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Основні принципи розміщення статей 
та деякі особливості подачі інформації 
в Енциклопедії історії України 


1. Статті розміщено за українським алфавітом; російськомовні назви періодичних ви- 
дань -- відповідно до їхнього звучання в українській транскрипції; статті, що мають латино- 
мовні гасла, друкуються наприкінці останнього тому НІУ за латинським алфавітом. 

2. Великими літерами напівжирним шрифтом з наголосами подаються або повні назви 
статей, або їхні головні частини; в останньому випадку менш інформативна частина друку- 
ється з дотриманням правил вживання великої та малої літер напівжирним шрифтом без на- 
голосів. За гаслом, після коми, напівжирним шрифтом даються: повне (без інверсії) напи- 
сання назви установи чи видання, а також різні уточнення реєстрового терміна. У круглих 
дужках зазначаються: загальновживані абревіатури до гасел, етимологічні довідки до слів, 
справжні прізвища або навпаки -- псевдоніми, дати народження та смерті. 

3. Реєстрові назви подані переважно в однині. У множині вони наводяться тоді, коли це 
відповідає загальноприйнятій практиці. 

4. Слово чи словосполучення реєстрової назви скорочується в середині тексту до перших 
літер. 

5. Назви вищих навчальних закладів, як правило, даються за географічною ознакою. 

6. У випадках, коли абревіатура частіше вживана, ніж розгорнута назва, гаслом є абре- 
віатура. 

7. У переважній більшості дати подаються за новим стилем, однак можливі випадки, ко- 
ли стиль не є визначеним. Там, де вказано старий стиль, його розміщено в дужках. 

8. Назви населених пунктів подаються відповідно до адміністративно-територіального по- 
ділу, що існував у роки висвітлюваного в статті історичного періоду, а також, у переважній 
більшості, за сучасним адміністративно-територіальним поділом. Після означень місто, село 
і т. д. назви населених пунктів друкуються в називному відмінку. 

9. Числа, що означають рік, подаються без слова «рік», при них може не вживатися прий- 
менник у (в). 

10. Написання іншомовних імен, прізвищ, країн, географічних об'єктів подано за чин- 
ним «Українським правописом». 

11. Вживані в статтях і бібліографії скорочення та умовні позначення до карт наведені на- 
прикінці тому. 

12. Курсивом у основному тексті статей виділяються терміни, які є гаслами у цій енци- 
клопедії, в бібліографії -- прізвища авторів видань. 

13. Бібліографію розміщено переважно наприкінці статті шрифтом меншого кеглю, од- 
нак можливі випадки, коли бібліографія згадується в основному тексті й друкується шриф- 
том звичайного кеглю. 

14. В об'єднаних під одним гаслом статтях різних авторів під кожною статтею зазначаєть- 
ся прізвище її автора. 


КАБАЗІЙСЬКА КУЛЬТУРА -- 
археол. к-ра мустьєрської доби 
(див. Мустьєр) раннього палеолі- 
ту, ідентифікована в Криму. Да- 
тується часом між 50 та 30 тис. 
років тому. Майже всі відомі на 
сьогодні стоянки К.к. (просто 
неба та в печерах) відкриті в пд.- 
зх. ч. Криму (Шайтан-Коба І, 
Кабазі П (шар П), Холодна Бал- 
ка, Чокурча П та ін.) і лише одна 
(Альошин Грот) -- у Сх. Криму. 
Серед знайдених там кам'яних 
виробів переважають скребла на 
сколах; а от двобічно оброблених 


Кабазійська культура. Кам'яні 
вироби зі стоянки Кабазі П. 


знарядь не виявлено. Знаряддя з 
кістки поодинокі. Серед залиш- 
ків мисливської здобичі доміну- 
ють кістки дикого віслюка, є та- 
кож кістки коня, бізона, сайги та 
ін. тварин. Походження стоянок 
К.к. вчені пов'язують з приходом 
у Крим людності з пд. ч. Європи. 

Літ. Колосов Ю.Г. и др. Ранний 
палеолит Крьма. К., 1993. 


В.М. Степанчук. 


КАБАЛА (араб. Кабаїа -- угода, 
зобов'язання) -- юрид. докумен- 
ти -- т. зв. кабальні грамоти, 
якими в Російській державі, по- 
чинаючи з 14 ст. оформляли 


боргові зобов'язання. Поширен- 
ня на укр. землях терміна «каба- 
ла», як і правових відносин, що 
ним іменувалися, було пов'язане 
з підпорядкуванням українського 
життя нормам російського зако- 
нодавства. Однак ні сам термін, 
ні відповідні правовідносини тут 
не прижилися. Їснували такі ви- 
ди кабальних грамот: позикові 
(ними оформлялися безвідсотко- 
ві або відсоткові позики); застав- 
ні (для позик під заставу нерухо- 
мого майна); служилі (для пози- 
чальників, які брали на себе з30- 
бов'язання своєю працею від- 
шкодувати суму позики та від- 
сотки на неї); викупні (ними 
оформлялися купівля-продаж не- 
рухомості разом з кабальним хо- 
лопом). Усі ці угоди реєстрували- 
ся в кабальних книгах. 
Прошарок кабальних холопів 
виник у Великому князівстві Мо- 
сковському бл. серед. 15 ст. й іс- 
нував майже до кін. 17 ст. Ка- 
бальними холопами вважалися 
боржники, які зобов'язувалися 
до повної виплати боргу працю- 
вати в госп-ві кредитора. Прак- 
тикувалися два типи Холопської 
залежності -- ділова і служила. 
Ділові холопи використовувались 
як дворова челядь і с.-г. праців- 
ники, служилі -- як приказні лю- 
ди і військ. слуги (вони наділя- 
лися землею та вели власне г-во). 
Юрид. права і обов'язки кабаль- 
них холопів регулювалися спец. 
указами та ін. актами. Кабальних 
холопів можна було продавати, 
успадковувати, віддавати в посаг 
тощо. Діти, народжені під час пе- 
ребування їхніх батьків у кабаль- 
ній холопській залежності, також 
вважалися кабальними людьми. 
З юрид. боку єдина відмінність 
кабального холопства від холоп- 
ства ін. видів полягала (до указу 
царя Федора Івановича від 1 лют. 
1597) в можливості припинення 


холопської залежності шляхом 
дострокової виплати боргу. Для 
переважної більшості кабальних 
холопів на ділі це означало пере- 
хід із власної ініціативи від одно- 
го кредитора до іншого, який і 
надавав необхідну для виплати 
боргу суму. 

У серед. 16 ст. набула поши- 
рення практика виплати боргу за 
ін. позичальника -- кабального 
холопа без участі самого пози- 
чальника, у зв'язку з цим Судеб- 
ник 1550 встановив щодо таких 
дій певні обмеження, зокрема, 
заборонив кабалити боярських 
дітей віком до 15 років. Указом 
від 1 лют. 1597 запроваджено до- 
вічну службу приказних і військ. 
слуг, що унеможливлювало при- 
пинення служби цими кабальни- 
ми холопами після сплати свого 
боргу, однак після смерті креди- 
тора такі кабальні холопи і члени 
їхніх сімей отримували волю без 
сплати боргу. 

У 17 ст. (починаючи з 2-ї пол. 
цього століття, частина укр. 3е- 
мель адміністративно належала 
до Рос. д-ви, однак кабальних 
холопів на укр. землях не було) 
практикувалося кабалення шля- 
хом надання в борг землі та засо- 
бів вир-ва на умовах виконання 
позичальником оброку і панщини. 
Такі оборудки стимулювалися 
тим, що кабальні холопи не ви- 
конували держ. повинностей. 
Але запровадження податної ре- 
форми 1679--81, згідно з якою 
податком обкладалося кожне по- 
двірне г-во, призвело до юрид. 
ототожнення холопів, які вели 
самостійне г-во, з кріпосним се- 
лянством. Повне злиття всіх роз- 
рядів холопства з кріпаками від- 
булося внаслідок запровадження 
1724 подушного податку (див. 
Подушне). 

Літ.: Лаппо-Данилевский А.С. Слу- 
жилье кабаль позднейшего типа. М., 


КАБІНЕТ 


Друковані праці 
Кабінету антропології 
та етнології імені 
Ф. Вовка при ВУАН: 
«Матеріяли до 
етнології». Т. І. 
Заглада Н. «Побут 
селянської дитини. 
Матеріяли до моно- 
графії с. Старо- 
сілля». К., 1929. 
Титульний аркуш; 
«Бюлетень Кабінету 
антропології 

та етнології 

ім. Хв. Вовка». К., 
1925. Ч. І. 
Антропологія. 
Обкладинка; 
«Річник Кабінету 
антропології 

ім. Ф. Вовка». Ч. 4. 
1930. Титульний 
аркуш. 


1909; Греков Б.Д. Крестьяне на Руси с 
древнейших времен до ХМІЇ в., кн. 1- 
2. М., 1952-54; Ключевский В.О. Со- 
чинения, т. 7. М., 1959; Панеях В.М. 
Из истории кабального холопства в 
ХУІ в. В кн.: Вопросьгю зкономики и 
классовьх отношений в Русском го- 
сударстве ХП--ХУП вв. М.--Л., 1960; 
Черепнин Л.В. Образование Русского 
централизованного государства в 
ХІМ--ХУ вв. М., 1960. 


В.Ф. Смолянюк. 


КАБІНЕТ АНТРОПОЛОГІЇ ТА 
ЕТНОЛОГІЇ ЇМЕНІ Ф.ВОВКА 
ПРИ ВУАН (до 1922 - Музей 
антропології та етнології ім. 
Ф.Вовка при ВУАН) -- центран- 
тропологічних та етнологічних 
досліджень в Україні (був розта- 
шов. у Києві по бульвару Т.Шев- 
ченка, 14). Музей заснований 29 
берез. 1921. Основу його зібран- 
ня склали наук. матеріали, ко- 
лекції та б-ка Ф.Вовка (2600 оди- 
ниць зберігання), які 1920 пере- 
віз за заповітом ученого з Петро- 
града (нині м. Санкт-Петербург) 
до Києва О.Алешо, він же і став 
директором музею. До зібрань 
музею були долучені також при- 
ватні колекції Л.Чикаленка (500 
одиниць зберігання), Ю.Олек- 
сандровича (160 одиниць збері- 
гання), В.Караваєва (129 оди- 
ниць зберігання) та предмети з 
держ. установ -- 1-го Держ. му- 
зею (169 одиниць зберігання; ни- 
ні Національний музей історії Ук- 
раїни) та Українського наукового 
товариства (145 одиниць збері- 
гання). Музей мав 3 від.: антро- 
пології, передісторії та етнології, 
останній складався з підвід.: по- 
рівняльної, заг. етнографії та ет- 
нографії народів України. При 


музеї діяла б-ка (4570 т.) з архі- 
вом та фотолабораторією. В його 
фондах були предмети госп. 
діяльності, побуту, одягу, при- 
краси, дитячі іграшки тощо. Він 
мав дослідні станції в селах Ста- 
росілля (нині село Городнянсь- 
кого р-ну Черніг. обл.), Жукин 
(нині село Вишгородського р-ну 
Київської обл.), Замисловичі (ни- 
ні село Олевського р-ну Жито- 
мир. обл.), Сушківка (нині село 
Уманського р-ну Черкас. обл.), 
Следі (на Поділлі), Бубнівка (ни- 
ні село Гайсинського р-ну Він. 
обл.), Микільська Слобідка (нині 
в межах Києва), Сваром'я (ко- 
лишнє село Києво-Святошинсь- 
кого р-ну), Мартиновичі (ко- 
лишнє село Поліського р-ну; 
обидва були у Київ. обл., нині 
зняті з облікових даних) та ін. У 
музеї працювали А.Носов (від 
1922 -- його дир.), Н.Заглада, 
А.Онищук, Ю.Павлович. 1922 
музей перетворено на Кабінет 
антропології та етнології ім. 
Ф.Вовка. Наук. дослідження спів- 
робітників кабінету публікували- 
ся в академічному вид. «Матеріа- 
ли до етнології» та щорічнику 
«Антропологія» (1927--30), вихо- 
дили «Бюлетені...» (1925). На кін. 
1920-х рр. зібрання кабінету 
складали 7500 одиниць зберіган- 
ня. На поч. 1930-х рр. співробіт- 
ники кабінету були звинувачені 
в «буржуазному націоналізмі», 
більшість з них було репресова- 
но, а сам кабінет 1934 ліквідова- 
но. 1936 ч. колекцій (бл. 2 тис. 
одиниць зберігання) кабінету бу- 
ло передано до Центр. істор. му- 
зею ім. Т.Шевченка (нині Нац. 
музей історії України). 


Літ. Скрипник Г. Етнографічні 
музеї України. К., 1989; Тиндик В.М. 
До історії формування етнографічної 
колекції НМІУ. В кн.: Музей на рубе- 
жі епох: минуле, сьогодення, перспек- 
тиви. К., 1999. 


Р.В. Маньковська. 


КАБІНЕТ АРХІВОЗНАВСТВА 
ЦЕНТРАЛЬНОГО АРХІВНОГО 
УПРАВЛІННЯ УСРР -- див. 
Науково-методологічний кабінет 
архівознавства ЦАУ УСРР. 


КАБІНКТ ВИУЧУВАННЯ ПО- 
ділля. Ств. у Вінниці з ініціати- 
ви істор.-філол. від. ВУАН (нині 
Національна академія наук Украї- 
ни). Розпочав діяльність на поч. 
1920-х рр. У його роботі брали 
участь А.Ярошевич, М.Безбо- 
родько, М.Білінський, В.Отама- 
новський, В.Рахинський. Згодом 
подібні кабінети з'явилися в 
Житомирі, Полтаві, Донбасі. 
Вони відіграли помітну роль у 
розробці регіональних проблем, 
поєднуючи наук.-пошукові дос- 
лідження з практичними крає- 
знавчими справами. К.в.П., зо- 
крема, випустив друком низку 
оригінальних праць Л.Данилова, 
О.Севастьянова, Ю.Сіцінського, 
започаткував видання «Енци- 
клопедії поділлєзнавства». При- 
пинив діяльність у серед. 1930-х 
рр. у зв'язку з посиленням ре- 
пресій проти інтелігенції укра- 
інської. 

Є.М. Скляренко. 


КАБІНЕТ ЄВРЕЙСЬКОЇ КУЛЬ- 
ТУРИ -- див. Єврейської історії і 
культури кабінет. 
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КАБІНЕТ МІНІСТРІВ УКРАЇ- 
НИ, Уряд України -- вищий ор- 
ган у системі органів виконавчої 
влади, що здійснює виконавчу 
владу безпосередньо та через мі- 
ністерства, ін. центральні органи 
виконавчої влади, Раду міністрів 
Автономної Республіки Крим і 
місцеві державні адміністрації, 
спрямовує, координує та контро- 
лює їхню діяльність. 

Сфера компетенції КМ по- 
ширюється на забезпечення держ. 
суверенітету і екон. самостійно- 
сті України, здійснення внутр. та 
зовн. політики д-ви; забезпечен- 
ня проведення фінансової, ціно- 
вої, інвестиційної та податкової 
політики, політики у сфері праці 
та зайнятості нас., соціального 
захисту, освіти, науки і культури, 
охорони природи, екологічної 
безпеки і природокористування; 
розроблення та виконання за- 
гальнодерж. програм екон., на- 
ук.-тех., соціального і культурно- 
го розвитку країни; забезпечення 
рівних умов для розвитку всіх 
форм власності; розроблення 
проекту закону про Державний 
бюджет України та забезпечення 
його виконання після затвер- 
дження ВР; здійснення заходів 
щодо забезпечення обороноздат- 
ності і національної безпеки кра- 
їни, громадського порядку, ве- 
дення боротьби зі злочинністю; 
організацію та забезпечення про- 
вадження зовнішньогкон. діяль- 
ності України, митної справи; 
спрямування і координацію ро- 
боти органів виконавчої влади. 

У цій правовій площині КМ 
видає обов'язкові до виконання 
акти -- постанови і розпоря- 
дження, які підписує Прем'єр- 
міністр України. 

Становлення структури та 
зміни в організації діяльності 
КМ відбувалися у процесі розбу- 
дови незалежної Укр. д-ви. 

У рад. період діяла РМ УРСР 
(від берез. 1946) -- найвищий ви- 
конавчий і розпорядчий орган 
держ. влади, республіканський 
орган у комуністично-рад. систе- 
мі управління СРСР (див. Кому- 
ністично-радянська система влади 
в СРСР). Після прийняття ВР 16 
лип. 1990 Декларації про держав- 
ний суверенітет України повнова- 
ження республіканського уряду 
значно розширилися. У квітні 
199! РМ УРСР перетворено на 
КМ. Уряд продовжив функціону- 


вати відповідно до Конституції 
Української РСР 1978 (з наступ- 
ними змінами і доповненнями), 
Закону УРСР від 13 трав. 1991 
«Про перелік міністерств та інші 
центральні органи державного 
управління Української РСР», 
постанов ВР УРСР від 18 квітня 
1991 «Про структуру державного 
управління Української РСР» та 
від 13 травня 199| «Про порядок 
введення в дію Закону Українсь- 
кої РСР "Про перелік міні- 
стерств та інші центральні орга- 
ни державного управління Укра- 
їнської РСР"». 

Відповідно до змін, внесених 
до Конституції УРСР у травні 
1991, Уряд України визначено як 
найвищий орган державного 
управління УРСР. 

На такій правовій основі 
Уряд функціонував до прийняття 
28 черв. 1996 Конституції Украї- 
ни 1996, яка встановила, що КМ 
є вищим органом у системі орга- 
нів виконавчої влади, відпові- 
дальним перед Президентом Ук- 
раїни, підконтрольним і підзвіт- 
ним ВР, і що до його складу вхо- 
дять Прем'єр-міністр, Перший 
віце-прем'єр-міністр, три віце- 
прем'єр-міністри, міністри. Пре- 
м'єр-міністр призначався Прези- 
дентом України за згодою ВР. 
Персональний склад КМ при- 
значався Президентом України 
за поданням Прем'єр-міністра. 
КМ складав свої повноваження 
перед новообраним Президентом 
України. ВР могла розглянути 
питання про відповідальність 
КМ та прийняти резолюцію не- 
довіри до КМ, наслідком чого 
була його відставка. Рішення про 
відставку КМ міг прийняти та- 
кож Президент України. 

Встановлені Конституцією 
України засади діяльності КМ 
потребували подальшого розвит- 
ку, зокрема законодавчого ви- 
значення організації, повнова- 
жень та порядку діяльності Уря- 
ду. В умовах відсутності відповід- 
ної законодавчої бази Уряд до 
2000 майже не діяв як колегіаль- 
ний орган, підготовка та впрова- 
дження актів КМ базувалися зде- 
більшого на рад. правовій систе- 
мі. У черв. 2000 затверджено Тим- 
часовий регламент КМ, яким бу- 
ло встановлено порядок органі- 
зації його діяльності на період до 
набрання чинності Законом Ук- 
раїни «Про Кабінет Міністрів 


України». Проте напружена полі- 
тична ситуація в країні і, як нас- 
лідок, масові публічні виступи 
громадян під час президентських 
виборів 2004 внесли зміни в пе- 
ребіг подій. 

8 груд. 2004 ВР прийняла 
Закон України «Про внесення 
змін до Конституції України», 
який набрав чинності з І січ. 
2006. Цей закон по-новому пере- 
розподілив повноваження Пре- 
зидента України, ВР й Уряду у 
сфері виконавчої влади, зокрема 
щодо формування складу КМ. 
Згідно з цим законом, до складу 
КМ входять: Прем'єр-міністр, 
Перший  віце-прем'єр-міністр, 
віце-прем'єр-міністри (без об- 
меження кількості), міністри. 
Прем'єр-міністр, міністр оборо- 
ни та міністр закордонних справ, 
а також Голова Служби безпеки 
призначаються ВР за поданням 
Президента України. Їн. члени 
КМ, а також голова Антимоно- 
польного комітету, голова Дер- 
жавного комітету телебачення та 
радіомовлення, голова Фонду 
державного майна призначають- 
ся ВР за поданням Прем'єр-міні- 
стра. Пропозиції щодо кандида- 
тур на посади членів КМ вносить 
Президентові України та Пре- 
м'єр-міністрові коаліція депутат- 
ських фракцій у ВР. Всі ін. керів- 
ники центральних органів вико- 
навчої влади призначаються КМ 
за поданням Прем'єр-міністра. 

На цих засадах у серп. 2006 
було проведено формування 
Уряду на чолі з В.Януковичем. 

Згідно з конституційними 
змінами, до повноважень КМ пе- 
рейшли повноваження з утворен- 
ня, реорганізації та ліквідації мі- 
ністерств, ін. центр. органів ви- 
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конавчої влади, які до цього 
здійснював Президент України. 

На відміну від раніше нада- 
ного Президентові України права 
скасовувати акти Уряду відтепер 
Президент України може зупи- 
няти дію таких актів з мотивів 
невідповідності їх Конституції з 
одночасним зверненням до Кон- 
ституційного Суду України щодо 
їх конституційності. Разом з тим 
за Президентом України збере- 
жено право скасовувати акти Ра- 
ди міністрів Автономної Респу- 
бліки Крим. 

По-іншому нині відбувається 
складення повноважень Уряду -- 
перед новообраною ВР. Прем'єр- 
міністр, ін. члени КМ мають 
право заявити ВР про свою від- 
ставку. Відставка Прем'єр-міні- 
стра або прийняття ВР резолюції 
недовіри КМ мають наслідком 
відставку всього складу КМ. У 
таких випадках ВР здійснює 
формування нового складу КМ у 
строки і в порядку, визначені 
Конституцією. КМ, який склав 
повноваження перед новообра- 
ною ВР або відставку якого 
прийнято ВР, продовжує викону- 
вати свої повноваження до по- 
чатку роботи новосформовано- 
го КМ. 

21 груд. 2006 ВР прийняла 
Закон України «Про Кабінет Мі- 
ністрів України», який після по- 
долання вето Президента Украї- 
ни набрав чинності у лют. 2007. 
Цей закон визначає основні зав- 
дання, принципи та правові заса- 
ди діяльності КМ, склад та поря- 
док його формування, повнова- 
ження у відносинах з ін. держ. 
органами, органами місцевого 
самоврядування, об'єднаннями 
громадян, статус та повноважен- 
ня членів КМ. 

Згідно з цим законом, КМ є 
колегіальним органом, який 
приймає рішення після обгово- 
рення питань на своїх засідан- 
нях. Прем'єр-міністр керує робо- 
тою КМ, спрямовує його діяль- 
ність на забезпечення проведен- 
ня внутр. і зовн. політики д-ви, 
виконання Програми діяльності 
КМ, здійснення ін. покладених 
на нього повноважень, формує 
порядок денний засідання КМ, 
скликає засідання КМ та головує 
на них, виконує ін. повноважен- 
ня, передбачені Конституцією та 
законами України. Перший ві- 
це-прем'єр-міністр,  віце-пре- 


м'єр-міністри забезпечують ви- 
конання Програми діяльності 
КМ ую відповідних напрямах 
діяльності, координують роботу 
міністерств, спрямовують, коор- 
динують та контролюють діяль- 
ність ін. центральних органів ви- 
конавчої влади, що належать до 
їхньої сфери спрямування і коор- 
динації, очолюють відповідні 
урядові комітети, забезпечують 
підготовку питань для розгляду 
на засіданнях КМ, здійснюють 
ін. передбачені законами повно- 
важення. Міністри України за- 
безпечують виконання Програми 
діяльності КМ, формування та 
реалізацію державної політики 
у відповідній сфері, здійсню- 
ють керівництво міністерствами 
(крім міністрів, які не очолюють 
міністерства) та на виконання 
вимог законодавства визначають 
у межах наданих повноважень 
політичні пріоритети, стратегічні 
напрями роботи міністерств і 
шляхи досягнення поставленої 
мети, спрямовують та координу- 
ють діяльність центр. органів ви- 
конавчої влади, що належать до 
їхньої сфери спрямування і коор- 
динації, здійснюють ін. передба- 
чені законами повноваження. 

Організаційне,  експертно- 
аналітичне, правове, інформа- 
ційне та матеріально-технічне за- 
безпечення діяльності КМ здій- 
снює Секретаріат КМ, який очо- 
лює міністр КМ. 

18 лип. 2007 відповідно до 
Закону України «Про Кабінет 
Міністрів України» затверджено 
Регламент КМ України, яким 
встановлено порядок організації 
діяльності КМ, пов'язаної з реа- 
лізацією його повноважень. 30- 
крема, Регламентом встановлено 
порядок підготовки і проведення 
засідань КМ, визначено, що на 
засіданнях розглядаються: кон- 
цептуальні засади реалізації 
держ. політики; питання, що по- 
требують нормативно-правового 
врегулювання актами КМ; пи- 
тання організаційно-розпорядчо- 
го характеру (в тому числі кадро- 
ві, нагородження відзнаками 
КМ); законодавчі ініціативи 
Уряду; проекти актів Президента 
України; проекти урядових заяв, 
декларацій, директив, листів, 
звернень і меморандумів, а також 
заслуховуються звіти (інформа- 
ція) керівників органів виконав- 
чої влади про виконання ними 


своїх повноважень та з окремих 
питань діяльності відповідних 
органів. 

Засідання КМ, що прово- 
дяться в основному щосереди, 
скликаються Прем'єр-міністром. 
Крім того, Прем'єр-міністр може 
прийняти рішення про скликан- 
ня позачергового засідання. Засі- 
дання КМ вважається правомоч- 
ним, якщо на ньому присутні 
більш як половина його посадо- 
вого складу. Члени КМ беруть 
участь у засіданні особисто. Про- 
позиції Прем'єр-міністрові щодо 
порядку денного засідання готує 
Секретаріат КМ на підставі вне- 
сених та підготовлених в устано- 
вленому порядку матеріалів. 
Схвалений  Прем'єр-міністром 
порядок денний засідання розмі- 
щується на Єдиному веб-порталі 
органів виконавчої влади не піз- 
ніше ніж за 24 години до почат- 
ку засідання. 

На засіданнях КМ головує 
Прем'єр-міністр, а за його від- 
сутності -- Перший віце-пре- 
м'єр-міністр. Про участь Прези- 
дента України та/або Голови ВР 
головуючий інформує на початку 
засідання. У засіданні можуть 
брати участь народні депутати 
України, Генеральний прокурор 
України або його заступник, 
Уповноважений ВР з прав люди- 
ни, Голова Національного банку 
або його заступник, Голова Ан- 
тимонопольного комітету, а та- 
кож в установленому порядку -- 
представник Президента України 
у КМ. КМ за пропозиціями його 
членів визначає ін. осіб, які бе- 
руть участь у засіданнях Уряду 3 
правом дорадчого голосу (постій- 
ні учасники). На засідання мо- 
жуть запрошуватися у разі потре- 
би посадові особи, яких сто- 
сується обговорюване питання. 

Порядок денний засідання 
затверджує КМ. З питань, перед- 
бачених порядком денним, допо- 
відають на засіданні члени Уря- 
ду, за пропозиціями яких можуть 
доповідати з окремих питань ке- 
рівники центральних органів ви- 
конавчої влади, які не входять до 
складу КМ, або ін. посадові осо- 
би. З питань заслуховування зві- 
тів (інформації) доповідають ке- 
рівники органів виконавчої влади. 

Рішення КМ приймаються 
шляхом голосування більшістю 
голосів його посадового складу. 
У разі рівного розподілу голосів 


вирішальним є голос Прем'єр- 
міністра. Головуючий на засідан- 
ні на підставі результатів обгово- 
рення та голосування оголошує 
про прийняте рішення. За ре- 
зультатами обговорення питань 
на засіданні може бути прийнято 
рішення про надання окремих 
доручень центральним і місце- 
вим органам виконавчої влади, 
Раді міністрів Автономної Респу- 
бліки Крим. 

У період між засіданнями 
КМ у випадках, передбачених 
Законом України «Про Кабінет 
Міністрів України», за рішенням 
Прем'єр-міністра може бути за- 
стосована процедура прийняття 
розпорядження КМ шляхом опи- 
тування членів Уряду. Проект та- 
кого розпорядження надсилаєть- 
ся всім членам Уряду. Розпоря- 
дження вважається прийнятим з 
моменту його підписання Пре- 
м'єр-міністром. 

Важливу роль у функціону- 
ванні КМ відіграють урядові ко- 
мітети -- робочі колегіальні орга- 
ни, утворені для забезпечення 
ефективної реалізації Його пов- 
новажень, координації дій орга- 
нів виконавчої влади, попе- 
реднього розгляду проектів нор- 
мативно-правових актів, концеп- 
цій, стратегій, основних напря- 
мів реалізації держ. політики, ін. 
документів, що подаються на 
розгляд Уряду. Перелік урядових 
комітетів та їх посадовий склад 
затверджує КМ за поданням 
Прем'єр-міністра. Засідання уря- 
дового комітету проводяться що- 
тижня за графіком, затвердже- 
ним Прем'єр-міністром. Рішення 
приймаються більшістю голосів 
його посадового складу. 

Регламентом КМ встановле- 
но також порядок підготовки 
проектів актів КМ, ін. докумен- 
тів, що вносяться на розгляд 
Уряду, організації виконання ак- 
тів законодавства, а також поря- 
док реалізації повноважень КМ у 
відносинах з ін. органами держ. 
влади, Президентом України, ор- 
ганами місцевого самоврядуван- 
ня та громадськістю. 

Від часу прийняття Деклара- 
ції про державний суверенітет 
України склад КМ України змі- 
нювався 15 разів: 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром В.Масолом (28 черв. -- 23 
жовт. 1990) і в. о. Прем'єр-міні- 


стра В.Фокіним (23 жовт. 1990 -- 
13 квіт. 1991); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром  В.Фокіним (18 квіт. 
1991-- 1 жовт. 1992) і в.о. 
Прем'єр-міністра В.Симоненком 
(2 -- 12 жовт. 1992); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром Л. Кучмою (13 жовт. 1992 -- 
21 верес. 1993); 

Уряд під керівництвом в. о. 
Прем'єр-міністра Ю. Звягільського 
(22 верес. 1993 -- 16 черв. 1994); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром В.Масолом (16 черв. 1994 
-- 4 квіт. 1995) і в. о. Прем'єр-мі- 
ністра Є. Марчуком (3 берез. -- 8 
черв. 1995); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром Є.Марчуком (8 черв. 1995 
-- 27 трав. 1996); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром П.Лазаренком (28 трав. -- 5 
лип. 1996); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром П.Лазаренком (11 лип. 
1996 -- 2 лип 1997) і в. о. 
Прем'єр-міністра В.Дурдинцем (2 
-- 16 лип. 1997); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром  В.Пустовойтенком | (16 
лип. 1997 -- 22 груд. 1999); 

Уряд на чолі з Прем'єр-мі- 
ністром В.Ющенком (22 груд. 
1999 -- 29 трав. 2001); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром А. Кінахом (29 трав. 2001 -- 
16 листоп. 2002); 

Уряд на чолі з Прем'єр- 
міністром В.Януковичем (21 ли- 
стоп. 2002 -- 5 січ. 2005) і в. о. 
Прем'єр-міністра М.Азаровим (5 
-- 24 січ. 2005); 

Уряд на чолі з Прем'єр- 
міністром Ю. Тимошенко (в. о. 
Прем'єр-міністра з 24 січ. по 4 
лют. 2005 -- 83 верес. 20035); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром  Ю.Єхануровим (в. о. 
Прем'єр-міністра з 8 по 22 верес. 
2005 -- 4 серп. 2006); 

Уряд на чолі з Прем'єр-міні- 
стром В.Януковичем (від 4 серп. 
2006). 

Літ.: Конституція України, прий- 
нята Верховною Радою 28 червня 1996 
р. Закон України від 8 грудня 2004 р. 
Мо 2222 «Про внесення змін до Кон- 
ституції України»; Закон України від 
21 грудня 2006 р. Хо 514 «Про Кабінет 
Міністрів України»; Регламент Кабі- 
нету Міністрів України, затверджений 
постановою Кабінету Міністрів Укра- 
їни від 18 липня 2007 р. Ме 950; Єди- 
ний веб-портал органів виконавчої 
влади України (рігр://мммлу Кти.роу. па). 

А.В. Толстоухов. 


КАБІНЕТ НАЦІОНАЛЬНИХ 
МЕНШИН ПРИ ВУАН -- н.-д. 
установа при Етнографічній комі- 
сії при ВУАН. Ств. 28 січ. 1929 
(кер. -- проф. Є.Рихлік). Кабіне- 
том проводилися дослідження 
стосунків та взаємовпливів тих 
нац. меншин, які проживали в 
УСРР (див. Національні меншини 
України), вивчалися «типові се- 
ла», в яких компактно жили 
представники нац. меншин, а та- 
кож процеси, пов'язані з радяні- 
зацією вказаних поселень. Вели- 
ся бібліографічні розвідки праць, 
присвячених нац. меншинам в 
Україні, збиралися матеріали, що 
стосувалися їхнього життя, та 
матеріали для складання етногр. 
карти України. Була розпочата 
робота з підготовки серії вид. 
«Національні меншості Украї- 
ни». 19 лют. 1932 у зв'язку з утво- 
ренням Ін-ту нац. питання 
ВУАН К.н.м. при ВУАН було 
ліквідовано. 

Літ.: Рихлік Є. До організації Ка- 
бінету виучування нацменів при 
ВУАН. «Вісті ВУАН», 1929, Мо 3--4; 
Його ж. Кабінет нацмен. Там само, 
1930, Мо 2; Данилюк Ю.З. Дві батьків- 
щини Євгена Рихліка. В кн.: Репресо- 
ване краєзнавство (20--30-ті роки). 
К., 1991; Історія Національної акаде- 
мії наук України: Документи і матері- 
али, т. 3. 1929--1933. К., 1998. 

О.В. Юркова. 


КАБІНЕТ ПРИМІТИВНОЇ КУ- 
ЛЬТУРИ ТА НАРОДНОЇ ТВОР- 
ЧОСТІ ПРИ ВУАН (з 1928 - 
Відділ примітивної культури та 
народної творчості при ВУАН). 
Заснований 3 жовтня 1925 при 
підсекції історії інтелектуальної 
к-ри Науково-дослідної кафедри 
історії України при ВУАН для 
дослідження примітивної (пер- 
вісної) к-ри, пережитків укр. со- 
ціального побуту, обрядовості й 


Пп 


КАБІНЕТ 


Кімната Кабінету 
примітивної культури 
та народної 
творчості при ВУАН. 
Оформлення художника 
В.Г. Кричевського. 
1930. 


КАБІНЕТ 


Каборга. Керамічне 
відерце. 4 ст. 


І.П. Кавалерідзе. 


Кавалерідзе І. 
Пам'ятник княгині 
Олізі в Києві. 1911. 
Фото початку 21 ст. 


фольклору та обстеження «найза- 
консервованіших» місцевостей 
України. Робота кабінету велася 
разом із Комісією істор. пісенно- 
сті та Культ.-істор. комісією при 
ВУАН, що разом із кабінетом 
створювали Асоц. культ.-істор. 
досліду. 

Керувала кабінетом К.Груше- 
вська; співпрацівниками були: 
Ф. Савченко, Л.Шевченко, К.Ко- 
пержинський, М.Жуківська; по- 
стійними кореспондентами -- 
В.М.ІГнатюк, В.Кравченко, Б.Лу- 
говський; консультантами  -- 
К.Квітка, Г.Житецький, А.Сте- 
пович. Друкований орган -- «Пер- 
вісне громадянство та його пере- 
житки на Україні» (1926--29; 
вийшло 8 вип.). 

Кабінет започаткував заняття 
з методології примітивної к-ри, 
соціології, етнології та фолькло- 
ру; готував анкети для збиран- 
ня етногр. матеріалів; провадив 
фольклорно-етногр. експедиції 
на Полісся, Волинь, пд. України. 
В лют. 1928 на базі кабінету ство- 
рено Від. примітивної к-ри і нар. 
творчості при ВУАН, який проіс- 
нував до верес. 1930. Припинив 
свою діяльність одночасно з лік- 
відацією Н.-д. каф-ри історії Ук- 
раїни при ВУАН. 

О.В. Юркова. 


КАБІНЕТ РАДЯНСЬКОГО БУ- 
ДІВНИЦТВА І ПРАВА ПРИ 
ПРЕЗИДІЇ ВУАН (до 1934 -- Ка- 
бінет радянського будівництва 
при Комісії для виучування ра- 
дянського права ВУАН) - - наук.- 
метод. установа ВУАН (нині На- 
ціональна академія наук України) 
в 1930--34. Заснований відповід- 
но до постанови листопадової се- 
сії ВУАН 1930 з метою зближен- 


п | 
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ня фундаментальної науки 3 
практикою рад. буд-ва. В кабіне- 
ті, який створювався при Комісії 
для виучування радянського права 
ВУАН, планувалося зосереджува- 
ти законодавчі та бібліогр. мате- 
ріали, аналіз суд. практики тощо. 
Установа мала допомагати прак- 
тичним працівникам і водночас 
на основі теор. знань вивчати й 
узагальнювати передовий досвід 
рад. буд-ва. Особлива увага при- 
ділялась опрацюванню питань 
нового районування, проблем 
діяльності державних органів у 
районах суцільної колективізації 
сільського господарства. 

Реальна робота кабінету роз- 
почалася з трав. 1931. В ній були 
задіяні правознавці А.Кристер 
(керівник), М.Товстоліс, В.Мар- 
ченко, Й. Лехтман (з осені 1931), 
а також науково-технічний спів- 
робітник В.Соколовська. 1932 
були звільнені з роботи М.Тов- 
століс та В.Марченко. В період 
реорганізації ВУАН кабінет, згі- 
дно з постановою Президії 
ВУАН від 13 лют. 1934, було пе- 
ретворено на Кабінет рад. буд-ва 
і права при Президії ВУАН, а 
його склад поповнили окремі 
співробітники ліквідованих ака- 
демічних юрид. установ (Комісії 
ВУАН для виучування радянського 
права, Комісії ВУАН для виучуван- 
ня звичаєвого права України, Ко- 
місії ВУАН для виучування історії 
західноруського і українського пра- 
ва). До новоутвореного кабінету 
ввійшли також академіки О.Гіля- 
ров і М.Василенко. Формально 
керівника в установі вже не було, 
а її вченим секретарем призначи- 
ли Й Лехтмана. Офіц. завданням 
кабінету було «опрацьовувати 
питання радянського будівниц- 
тва в їх теоретичному зв'язку з 
основним завданням підсилення 
органів пролетарської диктатури, 
а також вивчення проблем дер- 
жавного апарату у зв'язку з бо- 
ротьбою з бюрократизмом». У 
новому статусі кабінет проісну- 
вав кілька місяців і був ліквідова- 
ний наприкінці 1934. 

І.Б. Усенко. 


КАБОРГА, могильник. Розташов. 
на березі Березанського лиману, 
біля с. Осетрівка Очаківського 
р-ну Миколаїв. обл. Частково 
зруйнований. Датується кін. 3 - 
серед. 4 ст. і є найдавнішою 
пам'яткою черняхівської культури 
в регіоні. 1973--74 досліджено 9 


кремацій та 18 тілопокладень 
(деякі здійснено в ямах з підбо- 
ями й заплічками). Інвентар по- 
ховань містив гончарну та ліпну 
кераміку, побутові речі й прикра- 
си. Особливості ритуалів похо- 
вань, а також типи відповідного 
інвентарю мають помітні елемен- 
ти герм., пізньоскіф. та сармат- 
ського походження (див. Готи, 
Скіфи, Сармати), що, на думку 
археологів, свідчить про зміша- 
ний склад нас. причорномор. 
групи черняхівської культури. 

Літ: Магомедов Б.В. Каборга ГУ 
(раскопки 1973--1974 гг.). В кн.: Мо- 
ГИЛЬНИКИ черняховской культурь. М., 
1979; Його ж. Черняховская культура 
Северо-Западного  Причерноморня. 
К., 1987. 


Б.В. Магомедов. 


КАВАЛЕРІДЗЕ Іван Петрович 
(14(01).04.1887--03.12.1978) | - 
скульптор, кінорежисер, драма- 
тург. Нар. артист УРСР (1969). 
Н. на х. Ладанський (нині с. Но- 
вопетрівка 


Роменського р-ну 


1. Кавалерідзе під час зйомок фільму 
«Григорій Сковорода». 1958. 


І. Кавалерідзе за роботою 
над пам'ятником Т.Шевченку 
в м. Ромни. 1918. 


Кавалерідзе І. Горельєф 
«Прометей» 1962. 


Сум. обл.) в сел. сім'ї. Навч. в 
Київ. худож. уч-щі (1907--09), 
петерб. Акад. мист-в (1909--10) 
та в Парижі (Франція) в Н.Арон- 
сона й О.Родена (1910--11). 
1928--62 (з перервами) -- режи- 
сер Київ. кіноф-ки Всеукр. фото- 
кіноуправління (з 1930 -- «Укра- 
їнфільм», з 1939 -- Київ. кіносту- 
дія (з 1957 -- ім. О.Довженка), 
нині Національна кіностудія ху- 
дожніх фільмів імені О.Довженка). 
Один із зачинателів укр. авангар- 
ду в пластиці. Автор монументів: 
вел. кн. київ. Ользі в Києві (у спів- 
авт. з П.Сниткіним, 1911), Геро- 
ям революції в Ромнах (1918-- 
21), Г.Сковороді в Лохвиці (1922); 
перших в Україні пам'ятників 
Т. Шевченку (у Ромнах, 1918; Пол- 
таві, 1925; Сумах, 1926); портре- 
тів діячів укр. к-ри і науки 
(М. Гоголя, 1915; актора А.Бучми, 
1954; акад. М.Стражеска, 1955); 
скульптурних композицій на те- 
ми укр. історії: «Слов'янка», 
«Святослав у бою» (1908); «Козак 
на коні» (1909, 1945); «Скіф-стрі- 
лець» (1945); «Кобзар з поводи- 
рем» (1945); «Ярослав Мудрий з 
макетом Софії Київської» (1949). 
Один із фундаторів вітчизняного 
істор. фільму («Злива», 1929; 
«Перекоп», 1930; «Коліївщина», 
1933), постановник перших укр. 
кіноопер («Наталка Полтавка», 
1936; «Запорожець за Дунаєм», 
1937). Автор п'єс «Вотанів меч» 
(1966), «Перша борозна» (1969) 
та ін. 

П. у м. Київ, похований на 
Байковому цвинтарі. 

1987 в с. Новопетрівка від- 
крито худож.-меморіальний му- 


зей К., 1989 при Сум. худож. му- 
зеї -- скульптурну галерею, де зі- 
брано більшість його робіт. 1991 
в Києві на Андріївському узвозі 
створено меморіальний фонд та 
меморіальний музей-майстерню 
скульптора. 

Літ. Виставка творів Ївана Пе- 
тровича Кавалерідзе. Каталог. К., 
1962; Німенко А. Кавалерідзе-скульп- 
тор. К., 1967; Иван Кавалеридзе: 
Сборник статей и воспоминаний. К., 
1988; Капельгородська Н.М. Іван Кава- 
лерідзе: Грані творчості. К., 1995. 

Н.Г. Ковпаненко. 


КАВЕЛІН Костянтин Дмитрович 
(16(04).11.1818--15(03).05.1885) 
-- рос. історик, правознавець, 
публіцист. Н. в м. Санкт-Петер- 
бург у дворянській родині. Закін- 
чив юрид. ф-т Моск. ун-ту 
(1839). 1844--48 -- проф. Моск., 
1857-61 -- Петерб. ун-тів; ви- 
кладав цивільне право. В 1840-х 
рр. поділяв погляди західників, у 
1850-х зблизився зі слов янофіла- 
ми. Підтримував дружні стосунки 
з деякими укр. вченими, зокрема 
з М.Костомаровим. У квіт. 1858 
познайомився з Т.Шевченком. 
Йому належить авторство відомої 
свого часу «Записки» про звіль- 
нення селян від кріпосної залеж- 
ності (див. Кріпацтво), яка спо- 
чатку поширювалася в списках, а 
згодом була опублікована О./Гер- 
ценом («Голоса из России», 1857) 
і М.Чернишевським («Современ- 
ник», 1858). Брав участь у підго- 
товці й проведенні селянської ре- 
форми 1561. Під час студентських 


СОБРАШЕ СОЧИНЕНІ 


КДКАВЕЛИНА. 


ТОМ ПЕРВНИ. 
МОНОГРАФІЙ ПО РУССКОЙ НСТОРІЖ 


ук дек 


САПЕТЕРИУ Р 


Кавелін К. «Собраніе сочиненій. 
Т. І: Монографій по русской 
исторій». СПб., 1897. Титульний 
аркуш. 


КЛ. Кавелін. 


антиурядових виступів перебував 
в опозиції до влади. Згодом 
звільнився з посади викладача та 
влаштувався на держ. службу. 
1866 подав імп. Олександру І за- 
писку «О нигилизме и мерах 
против него необходимьхх». 

Як історик належав до юри- 
дичної школи в історіографії. За- 
лишив значну юрид. та наук.-літ. 
спадщину. Низка його праць, 30- 
крема «Взгляд на юридический 
бьт древней Руси» (1847), «Мь- 
сли и заметки о русской исто- 
рий» (1866), «Краткий взгляд на 
русскую историю» (1887), стано- 
влять інтерес для укр. історіогра- 
фії, в них проводиться ідея вирі- 
шальної ролі держави в розвитку 
сусп-ва та житті народу. 

П. у м. С.-Петербург. 

Тв.: Собрание сочинений, т. 1--4. 
СПб., 1897--1900. 

Літ.: Язьков Д. Учено-литератур- 
ная деятельность К.Д. Кавелина. 
«Вестник Европь», 1885, Мо 6; Корса- 
ков Д. Константин Дмитриевич Каве- 
лин: Очерк жизни и деятельности. 
СПб., 1896; Автобиография Н.И. Ко- 
стомарова. М., 1922; Шевченко Т.Г. 
Повне зібрання творів, т. 5. К., 1951; 
Малютіна О.К. Основні теоретич- 
ні принципи історичних поглядів 
К.Д. Кавеліна та М.Ї. Костомарова. В 
кн. Вісник Харківської державної 
Академії культури: Збірник наукових 
праць, вип, 4. Х., 2001. 

Ю.А. Пінчук. 


КАВЕТЧИНА, археологічна па- 
м'ятка -- слов'ян. поселення 5-- 
7 ст. Розташов. на терасі лівого 
берега р. Дністер, в урочищі Лу- 
ка в Кам'янець- Подільському 
р-ні Хмельн. обл. Під час розко- 
пок 1974--77 тут було досліджено 
(О.Приходнюк) 27 житлових на- 
півземлянок чотирикутної фор- 
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КАВЕТЧИНА 


Кавалерідзе І. 
Пам'ятник Артему 
в м. Бахмут (нині 
м. Артемівськ). 1924. 


Л.М. Каганович. 


СЬХОН 
Рі пагуднь 
НА ЕГгГО 


УЖ 


«Спаси Господи 
кагана нашого». 
Графіті на стіні 
Софійського собору 
в Києві. 


Каветчина. Кружальна кераміка 
черняхівського типу і фрагменти 
амфор з поселення. 


ми, площею 10--16 м? з пічками- 
кам'янками, 10 госп. будівель, 12 
ям-льохів, 1 піч та 4 вогнища за 
межами будівель. Частина напів- 
землянок (16) із ліпними горщи- 
ками празького типу (див. Празь- 
ка культура), глиняними сково- 
родами та фрагментами гончар- 
ного черняхівського посуду (див. 
Черняхівська культура) датується 
5 ст., саме до цього періоду нале- 
жить і знайдена тут залізна фібу- 
ла з вузькою підв'язною ніжкою. 
Літ: Вакуленко Л.В., Приход- 
нюк О.М. Славянскиє поселения І 
ть. н. 3. у с. Сокол на Среднем Дне- 

стре. К., 1984. 
О.М. Приходнюк. 


КАГАЛ (давньоєврейс. Кара! - 
зібрання, громада) -- назва си- 
стеми самоврядування єврейс. 
нас. в Речі Посполитій, а згодом і 
в Російській імперії, в т. ч. на укр. 
землях; орган, що стояв на чолі 
окремої єврейс. громади і вико- 
нував посередницькі функції між 
нею та д-вою. Виник унаслідок 
розсіяння євреїв (див. Діаспора) з 
метою збереження їх ідентично- 
сті національної. 


КАГАН (хакан) -- титул володаря 
в тюркських та монгол. народів, 
що символізував божественне 
(від бога Тенгрі) походження їх- 
ньої влади. В 6 ст. так називали 
племінних вождів аварів, тюрків 
та кубанських болгар. У 30-х рр. 
7 ст. нововиникла державність у 
хозар була іменована кагана- 
том -- Хозарський каганат. Згі- 
дно з повідомленнями Бертинсь- 
ких анналів, титул «каган» від 1-Ї 


пол. 9 ст. починають використо- 
вувати слов'ян. князі Сх. Євро- 
пи. В 1-й пол. 1 ст. київ. митро- 
полит Іларіон у «Слові про Закон 
та Благодать» з метою піднесен- 
ня авторитету вел. князів київ. 
Володимира Святославича та його 
сина Ярослава Мудрого називає їх 
«каганами». Це слово вживається 
також у тексті графіті Софійсько- 
го собору в Києві та в «Слові о пол- 
ку Ігоревім». Згодом, під впливом 
араб. традицій (перш за все, пра- 
вопису), слово «каган» перетво- 
рилося на «хан» -- при цьому йо- 
го первісне значення суттєво змі- 
нилося (див. Хан). 

Літ.: Артамонов М.И. История ха- 
зар. Л. 1962; СПб., 2001; Вхгсоц- 
кий С.А. Средневековье надписи Со- 
фий Киевской. К., 1976; Новосель- 
цев А.П. К вопросу об одном из древ- 
нейших титулов русского князя. «Ис- 
тория СССР», 1982, Мо 4; Його ж. Ха- 
зарское государство и его роль в исто- 
рий Восточной Европь и Кавказа. 
М., 1990. 

О.Б. Головко. 


КАГАНОВИЧ Лазар Мойсейович 
(22(0).11.1893--26.07.1991) | -- 
парт. і держ. діяч СРСР. Н. в 
с. Кабани (згодом с. Діброва По- 
ліського р-ну Київ. обл., нині 
зняте з облікових даних). Герой 
Соц. Праці (1943). 1911 вступив 
до Київ. орг-ції Російської соціал- 
демократичної робітничої партії, 
1911--16 вів політичну діяльність 
у (Києві, Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ), Мелітополі, 
Юзівці (нині м. Донецьк). 1915 
заарештований, перейшов на не- 
легальне становище. В берез.- 
квіт. 1917 -- заст. голови Юзів- 
ської ради. Від трав. 1917 -- в Са- 
ратові (нині місто в РФ), входив 
до складу військ. орг-ції більшо- 
виків, був чл. Саратовського к-ту 
РСДРП(б), чл. виконкому ради 
робітн. і солдатських депутатів. У 
черв. того ж року делегований на 
Всерос. конф. фронтових і тило- 
вих військ. орг-цій РСДРП(С), у 
серп. виїхав до Гомеля (нині мі- 
сто в Білорусі), де очолив По- 
ліський к-т РСДРП(б). Керовані 
цим к-том більшовицькі загони 
не пропустили проурядові війсь- 
ка на придушення держ. перево- 
роту в Петрограді (див. Жовтне- 
вий переворот у Петрограді 1917). 
В січ. 1918 на 3-му Всерос. з'їзді 
рад обраний чл. Всерос. ЦВК. 
Працював у Петрограді (нині 
м. Санкт-Петербург) та Москві 


комісаром орг.-агітаційного від. 
Всерос. колегії з організації Чер- 
воної армії (див. Радянська ар- 
мія), з червня 1918 -- агітатор 
губернського к-ту РКП(б), зав. 
агітвідділу, голова губернського 
к-ту РКП(б) і голова губернсько- 
го виконкому в Нижньому Нов- 
городі (нині місто в РФ), У верес. 
1919 направлений на Південний 
фронт, згодом був у Воронежі 
(нині місто в РФ) головою гу- 
бернського виконкому. 1920--21 
-- чл. Туркестанського бюро ЦК. 
РКП(б), Туркестанської комісії 
ВЦВК і РНК РСФРР, нар. комі- 
сар робітничо-сел. інспекції Тур- 
кестанської АРСР, голова Таш- 
кентської міськради. Один із ке- 
рівників боротьби з рухом басма- 
чів і організаторів відповідних 
каральних заходів. 1921 -- ін- 
структор ВЦРПС, інструктор і 
секретар Моск. к-ту, секретар 
ЦК спілки шкіряників. 1922 
вдруге направлений до Туркеста- 
ну і того самого року призначе- 
ний зав. орг.-інструкторського, 
згодом -- орг.-розподільчого від. 
ЦК РКО). Через цей відділ 
проходили всі призначення на 
відп. посади в СРСР, і К. віді- 
грав значну роль у розстановці 
Й. Сталіним відданих йому (Ста- 
ліну) кадрів. Від 1923 -- канд. у 
члени, з 1924 -- чл. ЦК РКП(б). 
1924-25 -- секретар ЦК РКП(б). 
Від 5 квіт. 1925 до 14 лип. 1928 - 
ген. секретар ЦК КП(С)У. Був 
направлений Й.Сталіним для 
утримання під контролем парт- 
орг-ції України, нейтралізації 
внутрішньопарт. опозиції (троць- 
кісти та «правий ухил»), прове- 
дення обмеженої українізації по- 
літики, здійснення сталінської 
лінії на форсовану індустріаліза- 
цію. Використовуючи авторитар- 
ні методи кер-ва, здійснював 
чистку партійних кадрів, інспіру- 
вав викриття «націонал-ухильниц- 
тва» в лавах КП(б)У (лідерами 
«ухильництва» були оголошені 
О.Шумський та керівники Кому- 
ністичної партії Західної Украї- 
ни). Від 1926 -- канд. у члени, з 
1930 -- чл. політбюро ЦК 
ВКП(б). Його дії викликали не- 
вдоволення та спротив з боку 
діячів КП(б)У, з огляду на це в 
лип. 1928 він був переведений на 
роботу в Москву. Від 1928 -- се- 
кретар ЦК ВКП(б). Вів активну 
боротьбу проти М.Бухаріна та 
його прибічників (зокрема проти 


М.Томського у ВЦРПС). 1930-- 
35 -- 1-Й секретар Моск. к-ту 
ВКП(б). Під його кер-вом було 
розпочато модернізацію міста, 
буд-во метро, а також знищення 
численних історико-архіт. пам'я- 
ток (храм Христа Спасителя, Су- 
харева башта, Страстний мона- 
стир та ін.). Сприяв висуненню 
на парт. роботу М.Хрущова. 1933 
очолив с.-г. відділ ЦК ВКП(б), 
керував організацією політвідді- 
лів машинно-тракторних станцій 
і радгоспів. 1929--34 виїздив у 
справах колективізації сільського 
господарства та хлібозаготівель у 
більшість країв і областей СРСР, 
зокрема на Пн. Кавказ, в Украї- 
ну, Сибір, Воронезьку обл., був 
ініціатором багатьох репресивних 
акцій проти селянства. В лип. 
1932 разом з В.Молотовим брав 
участь у роботі 3-ї конф. КЛ(О)У, 
на якій протидіяв пропозиціям 
про зниження плану хлібозаготі- 
вель для України. Несе безпосе- 
редню відповідальність за вини- 
кнення голодомору 1932-- 1933 ро- 
ків в УСРР і на Кубані. Під час 
перебування в Україні наприкін- 
ці 1932 організовував комплекс 
заходів з вилучення зерна та з 
викриття «шкідників», «саботаж- 
ників», «контрреволюціонерів», 
«петлюрівських елементів» (у т. ч. 
серед парт. та держ. активу). 
1933--34 -- голова Центр. комісії 
з перевірки парт. рядів, керував 
чисткою партії, витискаючи з неї 
противників Й.Сталіна. Після 
ХМП з'їзду ВКП(б) обраний го- 
ловою Комісії парт. контролю 
при ЦК ВКП(б), з 1934 очолив 
транспортний від. ЦК ВКП(б). 
Від лют. 1935 до серп. 1937 -- 
нарком шляхів сполучення СРСР. 
У період «єжовщини» (1936--38) 
особисто розробляв пропозиції 
щодо створення різних позасуд. 
органів, які стали інструментом 
каральної політики; ще до закін- 
чення суд. засідань по різних 
справах особисто редагував про- 
екти вироків; керував репресіями 
проти працівників залізничного 
транспорту. 1937 був відрядже- 
ний на Донбас для проведення 
«чисток» у вугільній пром-сті та 
на Київщину -- для викриття 
«правотроцькістських елементів» 
(«справа київського керівниц- 
тва»). Виїздив з метою інтенсифі- 
кації репресивної політики в ін. 
регіони СРСР (Челябінськ, Яро- 
славль, ЇІваново-Вознесенськ, 


нині м. Їваново, та ін.). 1937--58 
-- депутат ВР СРСР. Від серп. 
1938 до січ. 1939 -- нарком важ- 
кої пром-сті СРСР; з квіт. 1938 
по берез. 1942 і з лют. 1943 по 
груд. 1944 -- нарком шляхів спо- 
лучення СРСР; у січ.--жовт. 1939 
-- нарком паливної пром-сті 
СРСР, з жовт. 1939 до верес. 1940 
-- нарком нафтової пром-сті 
СРСР. Від черв. 1938 до трав. 
1944 -- заст. голови РНК СРСР. 
Під час Великої вітчизняної вій- 
ни Радянського Союзу 1941-- 1945 
був чл. Державного комітету обо- 
рони СРСР, займався питаннями 
транспорту, а також налагоджен- 
ням роботи військ. трибуналів і 
поліпшенням діяльності військ. 
прокуратури. Чл. Військ. ради 
Північнокавказ. (лип.--серп. 1942) 
та Закавказ. (листоп. 1942 -- лют. 
1943) фронтів. 1944--47 -- заст. 
голови РНК СРСР, заст. голови 
транспортного к-ту при РМ 
СРСР, а згодом за сумісництвом 
-- міністр пром-сті буд. матеріа- 
лів СРСР. У берез.-труд. 1947 -- 
1-й секретар ЦК КПУ. Оголосив 
винуватцями голоду 1946--1947 
років в УРСР «українських націо- 
налістів», готувався розпочати 
тотальну «чистку» інтелігенції ук- 
раїнської за обвинуваченнями в 
«націоналізмі». Від груд. 1947 - 
заст., з берез. 1953 -- 1-й заст. го- 
лови РМ СРСР. До початку 
1950-х рр. 7 населених пунктів 
СРСР були названі його ім'ям. 
1955--56 -- голова Держ. к-ту з 
питань праці та зарплати, 1956-- 
57 -- міністр пром-сті буд. мате- 
ріалів СРСР. На ХХ з'їзді КПРС 
(1956) назвав культ особи Й.Ста- 
ліна «шкідливим», водночас ра- 
зом з Г.Маленковим, В.Молото- 
вим та ін. вимагав зміщення 
М.Хрущова з посади 1-го секре- 
таря ЦК КПРС на тій підставі, 
що хрущовська критика діяльно- 
сті Й.Сталіна нібито зайшла за- 
надто далеко. Рішенням червне- 
вого (1957) пленуму ЦК КПРС 
виведений зі складу ЦК і Прези- 
дії ЦК КПРС і направлений до 
м. Азбест Свердловської обл. РФ, 
де працював дир. гірничозбагачу- 
вального комбінату. На ХХІ з'їз- 
ді КПРС М.Хрущов порушив пи- 
тання про участь К. в масових 
репресіях. 23 трав. 1962 рішен- 
ням Моск. міськ. к-ту КПРС ви- 
ключений з партії за участь в ор- 
ганізації репресій і масових 
арештів у 1930-ті рр. Після пова- 
лення М.Хрущова не раз звертав- 


ся з проханням про відновлення 
в КПРС, але поновлений не був. 

П. у м. Москва. 

Тв.: Памятнье записки рабочего, 
коммуниста-большевика, профсоюз- 
ного, партийного и советско-государ- 
ственного работника. М., 1996. 

Літ.: Шаповал Ю. Сталінський по- 
сланець на Україні. Сторінки полі- 
тичної біографії Л.М. Кагановича. 
«Під прапором ленінізму», 1989, 
о 20; Його ж. Українські «щаблі» 
Кагановича, або «Жива сталінська 
людина». В кн.: Про минуле -- заради 
майбутнього. К., 1989; Медведев Р. 
Они окружали Сталина. М., 1990; 
Парфенов С. «Железньй Лазарь»: ко- 
нец карьерь. «Родина», 1990, Мо 2; 
Шаповал Ю. В жанре подметного 
письма. «Комсомольскоє знамя», 
1990, 6 ноября; Каган С. Кремлевский 
волк. М., 1991; Чуев Ф. Так говорил 
Каганович. Исповедь сталинского 
апостола. М., 1992; Шаповал Ю. Лазар 
Каганович. К., 1994; Сталинское По- 
литбюро в 30-е годь: Сборник доку- 
ментов. М., 1995; Залесский КА. 
Империя Сталина: Биографический 
знциклопедический словарь. М., 
2000; Яковлев А. Сумерки. М., 2003; 
Сюндюков І. Прозріння динозавра. 
Сталінський намісник в Україні зга- 
дує. «День», 2006, 18 серп. 

Ю.І. Шаповал. 


КАГАРЛИК -- місто Київської 
області, райцентр. Розташов. на 
р. Росава (прит. Росі, бас. Дні- 
пра), за 77 км від Києва. Заліз- 
нична станція. Нас. 13,6 тис. осіб 
(2004). 

Перша писемна згадка про К. 
належить до 1590, коли польс. 
король Сигізмунд ПІ Ваза віддав 
тамтешні землі волин. воєводі кн. 
Я. Острозькому. На поч. 17 ст. -- 
центр староства. 1644 тут збудо- 
вано фортецю, де розміщався 
гарнізон. Під час національної ре- 
волюції 1648--1676 К. входив до 
складу Канівського полку. Після 
2-го поділу Польщі 1793 (див. 
Поділи Польщі 1772, 1793, 1795) 
К. відійшов до Російської імперії, 
а 1796 увійшов до складу Київ- 
ської губернії. Їмп. Павло І пода- 
рував його і навколишні села 
Д. Трощинському. 

У серед. 19 ст. у К. збудовано 
рафінадний з-д, тут працювали 
також винокурний, пивоварний 
з-ди, суконна ф-ка, проходили 
масові ярмарки. 

Райцентр від 1923. Від 1932 -- 
у складі Київ. обл. Місто від 
1971. 

У К. народилися держ. діяч 
П.Любченко, артисти В.Дашенко 
та М.Кононенко; 1851 тут бував 
М. Гоголь. 
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КАГАРЛИК 


КАДЕНЮК 


О.П. Каждан. 


Л.К. Каденюк. 


Окрасою міста є парк відпо- 
чинку пл. 38,5 га -- пам'ятка са- 
дово-паркового мист-ва серед. 19 
ст. (залишки садиби Д.Тро- 
щинського). 

Літ.: Похилевич Л. Сказания о на- 
селенньх местностях Киевской губер- 
ний. К., 1864; ГМіС УРСР. Київська 
область. К., 1971. 


Л.В. Шевченко. 


КАДЕНЮК Леонід Костянтино- 
вич (н. 28.01.1951) -- льотчик- 
космонавт. Перший космонавт 
незалежної України. Герой Укра- 
їни (1999). Н. в с. Клішківці Хо- 
тинського р-ну Чернів. обл. в 
сім'ї вчителів. Закінчив Черніг. 
вище військ. авіац. уч-ще (1971); 
до серп. 1976 -- льотчик-інструк- 
тор уч-ща. 1977 закінчив навчан- 
ня в Центрі підготовки льотчи- 
ків-випробувачів. 1977--79 про- 
йшов загальнокосмічну підготов- 
ку й отримав кваліфікацію кос- 
монавта-випробувача. 1979--83 
-- космонавт-випробувач групи 
багаторазової косміч. системи 
«Буран», 1984--88 -- льотчик-ви- 
пробувач Держ. НДІ військ.-по- 
вітряних сил СРСР. 1989 закін- 
чив літакобуд. ф-т Моск. авіац. 
ін-ту. 1988--90 пройшов інже- 
нерну та льотну підготовку як 
командир косміч. корабля «Бу- 
ран», а 1990--92 -- як командир 
транспортного косміч. корабля 
«Союз-ТМ». 

Літав більш ніж на 50 типах 
та модифікаціях літаків різного 
призначення. Брав участь у ви- 
пробуваннях літаків-винищувачів 
СУ-27, МіГ-29, МІГ-31. 1995 ві- 
дібраний у групу космонавтів 
Нац. косміч. агентства України. 
Пройшов підготовку до косміч. 
польоту на амер. косміч. кораблі 
багаторазового використання. 


Від 19 листоп. до 5 груд. 1997 
здійснив косміч. політ на амер. 
косміч. кораблі «Колумбія». Під 
час польоту брав участь у ви- 
конанні спільного біологічного 
укр.-амер. експерименту з трьома 
видами рослин. Осн. мета прове- 
дення таких експериментів -- 
вивчення впливу стану невагомо- 
сті на фотосинтетичний апарат 
рослин, на запліднення та розви- 
ток зародка, на якісний та кіль- 
кісний склад у них амінокислот 
тощо. 

Нар. депутат ВР 4-го скли- 
кання (2002--06). 

Від 1998 -- генерал-майор ЗС 
України. Автор п'яти наукових 
праць. Нагороджений орденом 
«За мужність» 1-го ст. 

Літ.: Хто є хто в економіці, куль- 
турі, науці Києва, т. 1. К., 1999; Ша- 
ров І. 100 видатних імен України. К., 
1999. 

О.Н. Кубальський. 


КАДЕТИ -- див. Конституційно- 
демократична партія. 


КАДИЛИК -- назва у країнах 
ісламського цивілізаційного кола 
(Османська імперія, Кримське хан- 
ство) адм.-суд. округу, підпоряд- 
кованого кадію. Зазвичай об'єд- 
нував від кількох до декількох де- 
сятків сіл навколо певного міста 
або містечка -- резиденції кадія. 
За адм. реформою 1770-х рр., у 
Крим. ханстві налічувалося 42 
К., поділених між б6-ма кайма- 
канствами. 

Після анексії Осман. ім- 
перією Буджака (1538) з Сілі- 
стрійського санджаку (див. Сан- 
джак) бейлербеїлику Румелія 
(див. Ейялет) виділено окремий 
санджак Акерман, що складався 
з 4 К. з центрами в Акермані 
(нині м. Білгород-Дністровський), 
Кілії, Бендерах (нині місто в 
Молдові) і Очакові (татар. назва 
-- Джанкермен). Від кін. 16 ст. 
усі ці 4 К. ввійшли до складу 
Очаківського ейялету. 

Літ.: Іналджик Г. Османська імпе- 
рія. Класична доба 1300--1600. К., 
1998; Бушаков В. Кадилики і кайма- 
канства в Кримському ханстві (ХМПІ 
ст.. «Східний світ», 1998, Ме 1--2; 
Крисаченко В.С. Історія Криму: Крим- 
ське ханство. К., 2000. 

Д.С. Вирський. 


КАДІЙ -- назва судді в мусуль- 
манських країнах, зокрема й на 
теренах Османської імперії, який 


наглядав за дотриманням законів 
(шаріату та кануну). Підконт- 
рольний К. округ називався ка- 
диликом. Разом із суд. функціями 
К. мав також наглядати за вико- 
нанням адм. та фінансових де- 
кретів султана. Він являв собою 
одну з трьох, поряд з бейлер- чи 
санджакбеєм (головою обласної 
адміністрації) та хазіне дефтерда- 
ром (представником інтересів 
держ. скарбниці), формально не- 
залежних провінційних влад. Та- 
кий поділ влади мав забезпечува- 
ти контроль за дотриманням за- 
конів на місцях. Від кін. 16 ст. 
практикувалося обмеження строку 
перебування на посаді К. одним 
роком. 

Літ.: Іналджик Г. Османська імпе- 
рія. Класична доба 1300--1600. К., 
1998. 


Д.С. Вирський. 


КАДЛУБЕК Вінцентій -- див. 
Вінцентій Кадлубек. 


КАДЬ -- міра місткості. На укр. 
землях відома з часів Київської 
Фусі. Від 15 ст. переважно вжива- 
лася як одиниця вимірювання 
кількості меду -- становила бл. 
5--6 пудів (82--98 кг). 

Літ: Винник В.О. Назви одиниць 


виміру і ваги в українській мові. К., 
1966. 


Н.О. Герасименко. 


КАЖДАН Олександр Петрович 
(1922--1997) -- історик-візанти- 
ніст. Н. в м. Москва. Закінчив іс- 
тор. факультет (1943) та аспіран- 
туру (наук. кер. - Є.Космінсь- 
кий) Моск. ун-ту. 1946 захистив 
канд. дис. на тему: «Аграрні від- 
носини у Візантії в 13--14 ст». 
Викладав у вузах міст Іваново та 
Тула (обидва міста в РФ), Від 
кін. 1950-х рр. працював у секто- 
рі візантинознавства Їн-ту історії 
АН СРСР. 1960 видав моногра- 
фію «Село і місто у Візантії 9--10 
ст. (Нариси з історії візантійсь- 
кого феодалізму)», а 1961 на її 
основі захистив докторську дис. 
У співавторстві з Г.Літавріним 
написав книгу «Нариси історії 
Візантії і південних слов'ян», що 
вийшла кількома виданнями. 
Досконале володіння джерелами 
та наук. методологією дало йому 
змогу відтворити широку пано- 
раму життя візант. сусп-ва. В 
1960-х рр. він підготував низку 
праць з історії Візантії, се- 
редньовічного Заходу та історії 


християнства, в яких окреслив 
цілісну картину візант. цивіліза- 
ції. Його робота «Візантійська 
культура (10--12 ст.)» стала взір- 
цем культорологічного синтезу. 

1978 емігрував до США. 
Працював у Вашингтоні у візан- 
тинознавчому центрі «Дамбартон 
Оукс» при Гарвардському ун-ті. 
Предметно займався агіографією, 
опублікував серію статей «Агіо- 
графічні замітки». Продовжував 
вивчати «Історію» Нікити Хоніа- 
та. Створив фундаментальний 
3-томний «Оксфордський слов- 
ник із візантинознавства» (1991). 
Його останньою роботою була 
«Їсторія візантійської літерату- 
ри», що вийшла у світ посмерт- 
но, 1999, в Греції (2002 перевида- 
на в Санкт-Петербурзі). Всього 
опублікував понад 2800 наук. 
праць. 

П. у м. Вашингтон. 

Тв. Аграрнье отношения в Ви- 
зантий ХП--ХІУ вв. М., 1952; Псама- 
фийская хроника. В кн.: Две визан- 
тийские хроники Х века. М., 1959; 
Деревня и город в Византии ІХ--Х 
вв. (Очерки по историй византийско- 
го феодализма). М., 1960; Византий- 
ская культура (Х--ХІ вв.). М., 1968; 
Книга и писатель в Византиий. М., 
1973; Социальньй состав господству- 
ющего класса в Византии ХІ--ХІЇ вв. 
М., 1974; Тре Охіога дїсіопагу ої Ву- 
запит, уоі. 1--3. Мем Уогк -- Охбога, 
1991; Два дня из жизни Константино- 
поля. СПб., 2002; История византий- 
ской литературь (650--850 гг.). СПб., 
2002. 

Літ.: Любарский Я.Н. Об авторе и 
историий создания зтой книги. В кн.: 
Каждан А.П. История византийской 
литературьт (650--850 тгг.). СПб., 2002; 
Мир Александра Каждана. СПб., 
2003; Чекалова А.А. Александр Петро- 
вич Каждан (1922--1997). В кн.: Пор- 
треть:| историков: Время и судьбь, 
т. 3. М., 2004. 

О.А. Удод. 


КАЗАНЕЦЬ Іван Павлович (н. 
12.10.1918) -- парт. та держ. діяч 
доби СРСР. Н. в с. Лоцманська 
Кам'янка (нині в межах м. Дні- 
пропетровськ) у сім'ї селянина. 
По закінченні 1937 Дніпроп. ін- 
дустріального технікуму працю- 
вав на Кузнецькому металургій- 
ному комбінаті електриком, май- 
стром кабельних мереж, інжене- 
ром, нач. дільниці заводських 
підстанцій. Після закінчення 
1944 Сибірського металургійного 
ін-ту працював на Єнакіївському 
металургійному 3-ді: нач. зміни, 
нач. навч.-курсового комбінату, 
заст. секретаря парткому з-ду 


(1945), заст. нач., нач. цеху 
(1947), парторг ЦК ВКП(б) 
заводу (1950). Від 1952 обіймав 
посаду 1-го секретаря Єнакіїв- 
ського міськкому КП(0)У/КПУ. 
В цьому ж році обраний 1-м се- 
кретарем Макіївського міськкому 
КПУ. Від 1953 -- І-й секретар 
Донец. обкому КПУ. Від 1960 -- 
2-й секретар ЦК КПУ. В черв. 
1963 призначений головою РМ 
УРСР. Від верес. 1965 -- міністр 
чорної металургії СРСР. Від лип. 
1985 -- персональний пенсіонер. 

Нагороджений 5-ма ордена- 
ми Леніна, орденом Жовтневої 
Революції та медалями. 

Літ: Уряди України у ХХ ст. 
Науково-документальне видання. К., 
2001. 

Г.Г. Єфіменко. 


КАЗАННЯ -- один із жанрів дав- 
ньорус. літ., близький до повісті 
та слова. Власне казаннями на- 
зивалися, як правило, тв. агіогра- 
фічної (див. Агіографія) традиції, 
напр. «Казання про Бориса і 
Гліба», «Казання про убієніє в 
Орді князя Михаїла Чернігів- 
ського», «Казання про чудеса 
Владимирської ікони Богоматері», 
а також деякі переклади: «Казан- 
ня Афродітіана» (новозавітний 
апокриф), «Казання про Їндійсь- 
ке царство», «Казання про два- 
надцять снів Шахаїші» та ін. 
Літ. Лихачев Д.С. Система лите- 
ратурньх жанров в Древней Руси. В 
кн. Исследования по древнерусской 
литературе. Л., 1986; Словарь кни- 


жников и книжности Древней Руси, 
вьт. 1. Л., 1987. 


Т.Л. Вілкул. 


КАЗАХСТАН, Республіка Казах- 
стан -- д-ва в Центр. Азії. На зх. 
омивається Каспійським м., на 
пн. межує з РФ, на сх. - з Кита- 
єм, на пд. - з Киргизією, Узбе- 
кистаном і Туркменистаном. Тер. 
-- 2717,3 тис. км?. Столиця -- 
Астана. Адм.-тер. поділ -- 14 обл. 


Нас. -- 15,19 млн осіб (2005). Ет- 
нічний склад: казахи (57,2 90), 
росіяни (27,2 96), українці 
(3,2 96), узбеки (2,7 56), німці 
(1,6 96), татари (1,6 96), уйгури 
(1,5 96) та ін. (5 96). Держ. мови 
-- казахська, російська. За кон- 
фесійною належністю нас. К. по- 
діляється на -- мусульман-сунітів 
(47 9), православних (44 95), 
протестантів (2 95) та ін. (7 96). 

16 груд. 1991 була проголо- 
шена незалежність К. За формою 
правління це президентська рес- 
публіка. Президент є главою ви- 
конавчої влади й обирається 
строком на 7 років. Згідно з кон- 
ституцією, прийнятою на рефе- 
рендумі 1995, президент має пра- 
во, зокрема, ініціювати внесення 
поправок до осн. закону, призна- 
чати й відправляти у відставку 
уряд, розпускати парламент, 
проводити референдуми та при- 
значати голів виконавчої влади на 
місцях. Законодавча влада пред- 
ставлена двопалатним парламен- 
том, який складається з Сенату 
(39 сенаторів) та Мажилісу (107 
депутатів). 32 сенатори (по 2 від 
кожної області та міст Астана й 
Алмати) обираються непрямим 
голосуванням терміном на 6 ро- 
ків, 7 сенаторів призначаються за 
президентською квотою. Поло- 
вина складу Сенату оновлюється 
кожні 3 роки. Довічними сенато- 
рами є всі колиш. президенти 
країни. Депутати Мажилісу оби- 
раються прямим голосуванням 
терміном на 5 років за пропор- 
ційною з 7-відсотковим бар'єром 
системою. 

Перші держ. утворення на 
тер. К. з'явилися в І тис. до н.е. 
-- це були союзи сакських пле- 
мен. 238 до н. е. одне з таких 
племен -- парни (дахи) на чолі з 
родом Аршакідів заснувало в Їра- 
ні нову імперію -- Парфянське 
царство. 
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І.П. Казанець. 


Республіка 
Казахстан. 
Урядовий центр 
у м. Астана. 


Від 3 ст. дон. е. на тер. К. ви- 
никає кілька ранніх д-в кочови- 
ків. У пд.-сх. ч. К., т. зв. Семи- 
річчі (Джетису), була утворена 
д-ва Усунь. Тоді ж у середній те- 
чії р. Сирдар'я існувала д-ва кан- 
гарів. На зх. від них кочували чи- 
сельні племена аланів, землі яких 
розташовувалися на пн. від Ара- 
льського й Каспійського морів. 
Частина племен аланів розбила 
скіфів і пішла в Пн. Причорно- 
мор'я і далі в Європу. 47 до н.е. 
після поділу хунських племен на 
дві групи -- пн. і пд., пн. хуни 
переселилися в країну кангарів, 
де впродовж кількох наступних 
століть асимілювалися місц. пле- 
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менами, давши поштовх творен- 
ню нової народності, яка увій- 
шла в історію під назвою гунів. 


Будинок Парламенту 
Республіки Казахстан 
у м. Астана. 


375 гуни на чолі зі своїм прави- 
телем Баламбером рушили на 
захід, форсували р. Дон і розби- 
ли племінний союз остготів 
(див. Готи). Рятуючись від гу- 
нів, племена вестготів переселя- 
лися на зх. землі. Ці події дали 
початок Великому переселенню 
народів. 


Будинок Посольства 
України в Республіці 
Казахстан 

у м. Астана. 


До серед. 5 ст. н. е. давні д-ви 
К. практично припинили існу- 
вання. 

Тер. Семиріччя та Сх. К. на 
поч. 5 ст. була окраїною імперії 
жужанів, з центром у Монголії. 
551 один з алтайських союзів 
племен -- ашина -- за допомо- 
гою Китаю розгромив жужанів. 
Просуваючись на захід, вони за- 
хопили тер. аж до Аральського 
моря. Невдовзі це плем'я утвори- 
ло Тюркський каганат (слово 
«тюрк» означає міцний, сильний; 
спочатку ним іменували членів 
сім'ї правлячого роду Ашина, 
згодом -- усе плем'я ашина, а 
потім і всі підвладні Тюркському 
каганату племена; див. Тюрки). 
Процвітання каганату забезпечу- 
валося завдяки тому, що він кон- 
тролював товаропотік, що йшов 
по Великому шовковому шляху, 
однак тривало це недовго. В 2-й 
пол. 7 ст. тер. Тюркського кага- 
нату перейшла під контроль Ки- 
таю. Впродовж 8--10 ст. на тер. 
Семиріччя існувало кілька держ. 
утворень, зокрема, д-ва Тюрге- 
шей та Карлуцький каганат. Це 
був період міжусобних війн та 
боротьби із військами арабів, що 
час від часу вторгалися на тер. 
Семиріччя. 940 владу в Семиріч- 
чі захопила нова династія. Один 
з перших її правителей прийняв 
іслам і взяв титул Дослан Кара- 
хан. Була утворена д-ва Караха- 
нідів, іслам у ній став держ. релі- 
гією, араб. графіка замінила дав- 
ньотюркську. Розпочинається 
процес осідання кочовиків. 1141 
Караханідська д-ва потрапила у 
васальну залежність від киданів. 

1219-24 тер. К. була підкоре- 
на Чингізханом і увійшла до скла- 
ду Монгол. д-ви. Після смерті 
Чингізхана на тер. К. було утво- 
рено три улуси (володіння): най- 
більшу степову частину отримав 
старший син Джучі, пд. і пд.-сх. 
-- відійшли до Чагатая, пн.-сх. - 
до Угедея. Землі Джучі отримали 
назву Улуг улус (Великий улус) й 
були успадковані його сином -- 
Бату (див. Батий). У сх. джерелах 
Улуг улус відомий як Ак Орда 
(Біла орда), а в руських літописах 
пізнішого часу -- Золота Орда. 
За монгол. правління на тер. К. 
припинилися міжусобні війни, 
розвинулися торгівля Й містобу- 
дування. 

На рубежі 14-15 ст. улуси 
Чингізидів роздробилися на від- 


особлені д-ви. На основі місц. 
етнічних груп виникли ханства -- 
Моголістан, ханство Абулхайра 
(Д-ва кочових узбеків), Ногайсь- 
ка орда. 

1456 султани Джанібек і Кеє- 
рєй з підданими відкочували 3 
д-ви хана Абулхайра на береги 
річок Чу й Талас, де хан Чага- 
тайського улусу виділив Їм землі. 
Це стало початком формування 
Казах. ханства. З часом казах. ха- 
ни розширили свої володіння. В 
серед. 17 ст. внутр. конфлікти ос- 
лабили ханство, цьому сприяли 
також сх. сусіди -- племена 
джунгарів. На поч. 18 ст. Казах. 
ханство розпалося на три жузи 
(улуси): племена, які мешкали на 
пд. і пд.-сх. землях К., утворили 
Старший (Улу) жуз, племена се- 
ред. ч. К. -- Середній (Орта) жуз, 
а зх. ч. -- Молодший (Кіши) жуз. 
Назви жузів відображали стар- 
шинство правлячих родів. Най- 
чисельнішим був Молодший жуз. 

Існує кілька версій щодо по- 
ходження тогочасного етноніма 
«казах», зокрема -- він є похід- 
ним від терміна «казак/казах», 
яким позначалися кочовики, що 
займалися військ. справою або 
відділилися від д-ви й не визна- 
вали центр. влади (від давньо- 
тюркського «кьоз» -- бродити). 
Саме через це група кочовиків 
на чолі з Джанібеком та Кєрєєм, 
які в серед. 14 ст. утворили нову 
д-ву, отримала назву казахи, а їх- 
ня д-ва стала називатися Казах. 
ханством. Згодом назва «казах» 
поширилася на всіх підданих 
ханства й перетворилася на етно- 
нім. За ін. версією, цей етнонім 
походить від більш давніх, що 
слугували за самоназви племе- 
нам, які населяли тер. К. Такі 
давні етноніми, як «саки», «ка- 
спи», «хозари», «ази», в результа- 
ті видозмінення, зрештою, могли 
утворити етнонім «казах». 

Розташоване між Росією і 
Китаєм Казах. ханство стало 
об'єктом геополіт. інтересів обох 
цих найбільших д-в Євразії. В 
умовах гострої боротьби за владу 
та постійних набігів джунгарів 
хан Молодшого жузу -- Абулха- 
їр -- вирішив заручитися під- 
тримкою Російської імперії: 1734 
вступ Молодшого жузу під рос. 
протекторат було остаточно 
оформлено. Згодом рос. протек- 
торат прийняли Середній і Стар- 
ший жузи. Росія відразу почала 
колонізацію казах. земель (буд-во 


міст-фортець, масове переселен- 
ня сюди рос. нас., передача пасо- 
вищ під сел. угіддя тощо). Це ста- 
ло причиною виступів казах. ха- 
нів проти рос. влади, проте всі 
вони були придушені. На поч. 
1870-х рр. Казах. ханство пере- 
стало існувати як незалежна д-ва. 

Після революції 1917 (див. 
Жовтневий переворот 1917 у Пе- 
трограді) в К. встановлено рад. 
владу. 1920 утворено Киргизьку, 
а 1925 -- Казах. автономну рес- 
публіку в складі РСФРР. В груд. 
1936 створена Казах. РСР у скла- 
ді СРСР із столицею в м. Алма- 
Ата (нині м. Алмати). 

1929 форсованими темпами 
було розпочато колективізацію с. 
госп-ва, це мало катастрофічні 
наслідки для казахів. Згідно з пе- 
реписом нас. 1929, в СРСР про- 
живало 3 млн 963 тис. казахів, 
тоді як за переписом 1939 -- 3 
млн 100 тис. З урахуванням при- 
родного приросту людські втрати 
за цей період склали 1,5 млн осіб, 
тобто третину нас. В 1930-х рр. 
у К. створюються табори Гула- 
гу. В'язнів з усього СРСР вико- 
ристовували тут для розбудови 
нар. госп-ва та інфраструктури 
республіки. Такі дії рад. властей, 
врешті-решт, призвели до того, 
що К. став єдиною республікою 
СРСР, де титульна нація стано- 
вила меншість. (За переписом 
нас. 1989, відсоток казахів у Ка- 
зах. РСР становив 39,7.) Лише 
після здобуття незалежності си- 
туація в країні змінилася -- нині 
казахи складають більшість насе- 
лення д-ви. 


Під час Великої вітчизняної 


війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 у К. було евакуйовано бл. 
1142 підпр-в, установи к-ри, нау- 
ки, освіти, здоров'я. Це сприяло 
індустріальному розвиткові К. 

Кампанія 1953--65 з цілинних 
земель освоєння зробила К. «все- 
союзною житницею», однак екс- 
тенсивний метод господарюван- 
ня та ігнорування с.-г. традицій 
регіону призвели до швидкої 
ерозії грунтів і занепаду пасо- 
вищного госп-ва казахів. 

У трав. 1957 на тер. К. було 
здано в експлуатацію космодром 
Байконур (нині його орендує РФ). 

У 1970-х рр. в республіці бу- 
ло побудовано чимало великих 
підпр-в, зокрема в Алма-Аті, 
Павлодарі, Караганді. 

16--18 груд. 1986 в Алма-Аті 
почалися студентські заворушен- 


ня. Це була перша демократ. ак- 
ція на нац. грунті в СРСР. 1-го 
секретаря ЦК Комуніст. партії 
Казахстану Д.Кунаєва поспіхом 
зняли з посади, а на його місце 
призначили Г.Колбіна, росіяни- 
на, який не мав жодних зв'язків 
з республікою. Виступи студентів 
були жорстоко придушені. 

У черв. 1989 І-м секретарем 
ЦК Комуніст. партії Казахстану 
було призначено Н.Назарбаєва 
(від 1984 він був головою РМ Ка- 
зах. РСР). 

У жовт. 1990 центр. влада К. 
ухвалила декларацію про держ. 
суверенітет, а 1991 проголосила 
незалежність республіки. І груд. 
1991 президентом К. був обраний 
Н.Назарбаєв. 1995 на загально- 
казах. референдумі повноважен- 
ня президента були подовжені. 
4 груд. 2005 Н.Назарбаєв втретє 
поспіль був обраний на посаду 
президента республіки. 18 серп. 
2007 на виборах до Мажилісу 
перемогла пропрезидентська пар- 
тія «Нур Отан» (Світло Віт- 
чизни), вона набрала 88,4 96 го- 
лосів і стала єдиною політичною 
силою, представленою в парла- 
менті. 

20 жовт. 1997 столиця К. бу- 
ла перенесена до м. Акмола (від 
6 трав. 1998 -- Астана). 

У лип. 2000 на Семипалатинсь- 
кому ядерному дослідному поліго- 
ні була знищена остання штольня 
для ядерних випробувань. 

К. багатий на корисні копа- 
лини, зокрема вугілля, нафту, 
природний газ, залізну та нікеле- 
ву руди, фосфати, молібден, кад- 
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мій. 1993 К. підписав контракт з 
амер. компанією «Шеврон» на 
розробку Тенгізького нафтового 
родовища, що є одним з найбіль- 
ших у світі. 2001 був відкритий 
нафтопровід, який з'єднав Тен- 
гізьке родовище й Чорне море. 
К. має розвинуті важку пром-сть, 
гідроенергетику, рослинництво і 
тваринництво. 

Від 2002 К. має статус країни 
з ринковою економікою. 

К. є членом Організації Об'єд- 
наних Націй (1992), Організації з 
безпеки і співробітництва в Єв- 
ропі, ОПЕК (статус спостерігача) 
та ін. міжнар. орг-цій. З 2002 -- 
член Євразійського економічного 
співтовариства, а з верес. 2003 -- 
Єдиного економічного простору. 

К. визнав незалежність Укра- 
тни 23 груд. 1991. Від трав. 1994 в 
Алмати, з січ. 2001 -- в Астані 
функціонує Посольство України. 
В груд. 1994 було відкрито По- 
сольство К. в Україні. 1996 ство- 
рено укр.-казах. Міждерж. комі- 
сію з екон. співробітництва. Сто- 
рони традиційно підтримують 
одна одну в міжнар. орг-ціях. 

Українці в Казахстані. Укр. 
діаспора в К. за своєю чисельні- 
стю посідає четверте місце серед 
укр. громад світу (після РФ, 
США та Канади). Станом на 
1998 бл. 796 тис. громадян К. 
самоідентифікували себе як ук- 
раїнці. Укр. громада розселена 
насамперед в містах Караганда, 
Астана, Павлодар, Семей, Талди- 
корган, Шортанди, Алмати та 
навколишніх місцевостях. 
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Київ. За пам'ятником 
Богдану 
Хмельницькому -- 
будинок 
Присутствених місць, 
де у 2-й половині 

19 ст. разом з іншими 
державними 
установами 
розташовувалась 
Київська казенна 
палата. Листівка 
кінця 19 ст. 


Київ. Будинок 
колишньої Київської 
казенної палати 
(початок 20 ст.), 
нині -- Київський 
Національний 
економічний 
університет 

ім. В. Гетьмана. 
Фото початку 21 ст. 


Переселення українців в К. 
має давню історію. Воно почало- 
ся 1768, коли до К. власті Рос. 
імперії вислали учасників Коліїв- 
щини. У 19 -- на поч. 20 ст. сотні 
тис. українців перебралися до К. 
в пошуках вільних земель (див. 
Сірий клин). 1926 кількість укра- 
інців К. складала понад 860 тис. 
осіб. 1930--31 сюди були вислані 
тисячі розкуркулених селян, а в 
1950-ті рр. - родини звинуваче- 
них у належності до Української 
повстанської армії. 


Нині в Астані діють Т-во укр. 
мови (при ньому -- укр. бібліотека 
й дитячий ансамбль «Галушки») та 
Ліга укр. жінок (при ній недільна 
школа та театр пісні «Світанок»). 

При  Павлодарському  т-ві 
укр. к-ри діють недільна школа, 
хоровий колектив, драмгурток, 
дитяча фольклорна група, гурток 
укр. вишиванки та дитячого ма- 
люнка, існує укр. бібліотека. В 
місц. ефірі є радіопередача «Ук- 
раїнська родина» та телепередача 
«Український час». 


Попри компактне проживан- 
ня й постійне поповнення ново- 
прибульцями з України, укр. 
спільнота К. під тиском різного 
роду політ. й екон. обставин, 30- 
крема й під впливом більш по- 
тужної й водночас культурно 
спорідненої російської діаспори, 
досить інтенсивно русифікувала- 
ся. Сприятливі умови для нац.- 
культ. розвитку українців у К. 
почали створюватися лише в 2-й 
пол. 1980-х рр. 

Поряд з тим, у перші ж роки 
розбудови незалежності К. багато 
українців виїхало з республіки 
(усього із 1989 по 1997 -- понад 
120 тис. осіб). Етнічне підгрунтя 
було осн. чинником у мотивації 
переселення. 


За сприяння казах. уряду 
1994--985 в Алмати виходив уря- 
довий тижневик укр. мовою «Ук- 
раїнські новини». Від 1996 двічі 
на місяць на нац. телебаченні 
транслюється програма «Україна 
сьогодні». 

Завдяки допомозі місц. влади 
створена мережа укр. недільних 
шкіл і класів, а в Астані відкрито 
укр. ліцей. 

Літ.: Гумилев Л.И. Древние тюрки. 
Л., 1968; Кляшторньй С.Г., Султа- 
нов Г.Й. Казахстан: летопись трех ть- 
сячелетий. Алма-Ата. 1992; История 
Казахстана с древнейших времен до 
наших дней: Очерки. Алмать, 1993; 
Івченко О.Г. Україна в системі міжна- 
родних відносин: історична ретро- 
спектива та сучасний стан. К., 1997; 
Странь мира: Справочник. М., 1999; 
Назарбаєв Н. В потоці історії. К., 
1999; Трощинський В.П., Шевченко А.А. 
Українці в світі. К., 1999. 

М.С. Бур'ян, Я.Л. Примаченко. 


КАЗЕННА ПАЛАТА -- губернсь- 
ка адм.-фінансова установа в Ро- 
сійській імперії. Ств. в результаті 
проведення губернської реформи 
1775. 1782--83, з ліквідацією пол- 
ково-сотенного (див. ЛПолковий 
устрій, Сотенний устрій) та вве- 
денням губернського адм.-тер. 
поділу, казенні палати стають ре- 
альністю соціально-екон. життя 
Слобідської України, Лівобережної 


України та Пд. України, а після 
2-го 1793 та 3-го поділу Польщі 
1795 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) -- і Правобережної 
України. В «Учреждениях для 
управления губерниями» 1775 ві- 
це-губернаторами або «поручи- 
ками правителя (губернатора)» 
називалися голови К.п. До скла- 
ду К.п. також входили: директор 
економії, радник, асесори та гу- 
бернський скарбник. При Кп. 
перебували  стряпчі казенних 
справ, а також секретар, прото- 
коліст-регістратор, бухгалтер, ар- 
хіваріус і канцелярські службов- 
ці. Штатні розписи казенних па- 
лат, як і структура, не раз зміню- 
валися. Палати проводили ревізії 
нас., відали обліком податних 
станів, доходів і витрат у губер- 
нії, рекрутськими справами (див. 
Рекрутська повинність), здійсню- 
вали контроль за надходженням 
податків. Вони також наглядали 
за казенними і приватними з3-да- 
ми й ф-ками, землями, лісами, 
хлібними запасовими магазина- 
ми, митницями, соляними про- 
мислами, винними відкупами і 
підрядами; управляли державни- 
ми селянами, вели держ. буд-во, в 
т. ч. шляхів і мостів, забезпечува- 
ли перевезення. 1795 в Катерино- 
славській губернії, Вознесенській 
губернії, Волинській губернії, По- 
дільській губернії та Брацлавській 
губ. за указом імп. Катерини ПШ 
організовувалися військ. експе- 
диції для забезпечення хлібом 
армії. 1802 зі створенням мін-ва 
фінансів К.п. переходять у його 
відомство. Відтепер К.п. склада- 
лася із 5--7 відділів: господарчо- 
го, винного Й соляного, казна- 
чейств, контрольного, лісового 
та ін. Віце-губернатор, радники, 
губернський скарбник, губернсь- 
кий контролер та один або де- 
кілька асесорів, згідно зі штат- 
ним розписом, становили загаль- 
не присутствіє Кп. 

Від початку створення казен- 
них палат у них зосереджувалося 
все фінансове управління губер- 
ній, з часом їхні повноваження 
були звужені. Так, 1805 буд. екс- 
педиції передано  губернським 
правлінням. Після створення 
Мін-ва держ. маєтностей та його 
місц, підрозділів (1837--38), а та- 
кож введення віце-губернатора 
до складу губернського правлін- 
ня як помічника губернатора з 
питань заг. управління губернією 


К.п. почав очолювати голова, 
який призначався й звільнявся 
імператором за поданням міні- 
стра фінансів. Голова, крім заг. 
керівництва К.п., брав участь у 
засіданнях різних губернських 
комітетів, комісій. Фактично він 
був другою після губернатора 
особою в губернії і зазвичай мав 
більший чин, ніж віце-губер- 
натор. 

Після утворення губернських 
акцизних управлінь (1863) і кон- 
трольних палат (1865) казенні 
палати припинили відати земля- 
ми і лісами, питними зборами, а 
займалися переважно рахунками 
та звітами про статки і витрати 
грошей у підвідомчих казначей- 
ствах, обліком податного нас., 
торгами, постачанням рекрутів 
(до запровадження військової по- 
винності загальної в 1874). 

Згідно із законами від 30 
трав. 1878 та 30 квіт. 1885, казен- 
ні палати відали казначейськими 
питаннями, переписом нас., пе- 
реведенням податних осіб в ін. 
стани, проведенням торгів із ка- 
зенних підрядів і поставок, спра- 
вами про накладення стягнень за 
порушення статутів казенного 
управління (до 300 рублів) та пра- 
вил про мита, торгівлю й проми- 
сли. Також казенні палати наді- 
лялися правами адм. юстиції в 
межах, установлених статутами 
казенного управління, крім ак- 
цизних справ (див. Акциз). Ка- 
зенні палати не займалися безпо- 
середньо стягненням податків, 
зборів та недоїмок, а залучали до 
цього поліцію. В 1880-х рр. у Рос. 
імперії було 66 казенних палат, а 
на поч. 20 ст. їх кількість зросла 
до 74. Згідно зі штатним розпи- 
сом 1900, казенні палати поділя- 
лися на 4 категорії, відповідно до 
кількості нас. губернії, розвитку 
торгівлі й пром-сті та оборотів 
підвідомчих  казначейств. До 
складу палат входили управляю- 
чий казенною палатою (раніше 
-- толова), його пом. (С.-Пе- 
терб., Моск., Варшавська губер- 
нії, Київська губернія, Ліфляндсь- 
ка губернія, Харківська губернія, 
Казанська, Пермська губернії, 
Херсонська губернія), начальники 
відділень, секретарі, чиновники з 
особливих доручень, бухгалтери, 
столоначальники та 1 чл. від уря- 
ду в губернському розпорядчому 
к-ті (С.-Петерб., Моск., Київсь- 
ка, Гродненська, Волин., Поділь- 


ська, Віленська, Бессарабська, 
Оренбурзька, Херсон. губернії). 
У цей період у підпорядкуванні 
казенних палат перебували пові- 
тові казначейства, податні ін- 
спектори та їхні помічники, які 
визначали доходи від маєтно- 
стей, що підлягали оподаткуван- 
ню, та, за законом від 15 січ. 
1885, податкові присутствія для 
завідування податковим збором 
(процентним і розкладочним) з 
торг. і пром. підпр-в, що сплачу- 
вали гільдійський збір (див. Ку- 
пецькі гільдії). 

У ході революц. подій 1919 
казенні палати в Україні юри- 
дично були ліквідовані радянсь- 
кою владою. 

Літ.: Козловский Я.И. Казеннье 
палатьт и подведомственньшвю им 
учреждения в России. История и со- 
временноє устройство их в связи с 
кратким изложением устройства госу- 
дарственного управления вообще, бю- 
джетной системь и организации пра- 
вительственньх касс. Рига, 1901; За- 
йончковский П.А. Правительственньй 
аппарат самодержавной Россий в 
ХІХ в. М., 1978; Ерошкин Н.П. Кре- 
постническое самодержавиєе и его по- 
литическиє институтьт: Первая по- 
ловина ХІХ века. М., 1981; Моряко- 
ва О.В. Система местного управления 
России при Николає І. М., 1998; Жва- 
люк В.Р. Податкові органи Російської 
імперії в Україні у другій половині 
ХІХ -- на початку ХХ ст. Організа- 
ційно-правові засади діяльності. К., 
2001. 


В.М. Орлик. 


КАЗЕННІ ЗАВОДИ -- назва 
пром. підприємств Російської ім- 
перії, що перебували в безпосе- 
редньому управлінні держ. ві- 
домств (військ., мор., гірничого, 
вугільного та ін.). Перші такі 
з-ди (військ. та гірничометалур- 
гійні підпр-ва з приписаними до 
них державними селянами) з'яви- 
лися в Росії ще в 17 ст., однак 
лише за правління Петра І від- 
повідна практика держ. господа- 
рювання набула поширення. Зго- 
дом уряд почав роздавати К.3. 
царським вельможам та ін. при- 
ватним особам (у 1730--50-х рр. 
цей процес набув масового ха- 
рактеру), але вже наприкінці 18 
ст. викупив більшість колиш. 
К.з. (як правило, розорених) у їх- 
ніх власників і знову підпорядко- 
вував їх своїм відомствам. Окрім 
того, було збудовано низку нових 
крупних підпр-в, що мали забез- 
печувати дедалі зростаючі потре- 
би рос. армії. 


Реформа 1861 (див. Селянська 
реформа 13861) прискорила капі- 
таліст. розвиток імперії й покла- 
ла край практиці використання 
«приписних» робітників на К.3., 
а разом з тим внесла й зміни до 
держ. управління економікою в 
цілому. Уряд почав практикувати 
розміщення замовлень для своїх 
потреб на приватних підприєм- 
ствах. У 1870-х рр. після обгово- 
рення питання про ліквідацію 
К.з. (оскільки вони не ефективно 
виконували покладені на них 
завдання, особливо це проявило- 
ся в роки Кримської війни 1853-- 
1856 та одразу після неї, коли 
стала нагальною проблема пе- 
реозброєння армії, зокрема па- 
русний флот необхідно було за- 
мінити на пароплавний) було ви- 
рішено частину підпр-в залиши- 
ти у віданні держави, а решту пе- 
редати в приватні руки. На поч. 
20 ст. державі належали: Тульсь- 
кий, Їжевський та Сестрорєць- 
кий збройові заводи, Охтенський 
пороховий, Петерб. набойний, 
Луганський набойний, Київ. ар- 
сенал, Обухівський та Їжорський 
з-ди мор. відомства; Пермський 
та Златоустовський з-ди гірничо- 
го відомства та ін. 

На Лівобережній Україні К.3. 
з'явились на поч. 18 ст. За вка- 
зівкою рос. уряду тут були ство- 
рені, зокрема, казенні вівчарні, 
що мали виробляти вовну для 
потреб війська, а також суконні 
та парусно-полотняні мануфак- 
тури. У Києві почав діяти казен- 
ний шовковий 3-д: для нього 
1725 магістрат відвів двір на По- 
долі, а для налагодження тут ви- 
робництва з Санкт-Петербурга 
прибув майстер-француз Ян Фі- 
герей. Щоб забезпечити 3-д си- 
ровиною, були закладені шовко- 
вичні сади в самому Києві та у 
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Київ. Завод «Арсенал». 
Складальний цех. 
Фото 1910-х років. 
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КАЗИМИР 


Велика печатка 
короля Казимира ПІ 
Великого. 


двох селах -- Жуківцях і Черня- 
хівцях. Були налагоджені й ін. 
дрібні казенні вир-ва, і практич- 
но всі вони досить швидко 
виявилися збитковими. Незва- 
жаючи на це, рос. уряд, маючи 
на меті посилити залежність Ук- 
раїни від Росії, продовжував бу- 
дувати тут держ. підпр-ва, заохо- 
чуючи водночас іноземців від- 
кривати поряд із приписаними 
до К.з. селами власні приватні 
вир-ва (див. Іноземний капітал в 
Україні). 

1795 на пд. України -- в Лу- 
ганську -- почали будувати пер- 
ший крупний казенний ливар- 
ний 3-д. Це було пов'язано з 
необхідністю захисту нових держ. 
кордонів імперії, що поширилась 
до Чорного та Азовського морів: 
слід було налагодити швидке й 
безперебійне постачання гармат 
та снарядів у прикордонні форте- 
ці, мор. флотові та сухопутним 
військам. В період Кримської 
кампанії 1854--1855 Луганський 
ливарний з-д, працюючи цілодо- 
бово, щоденно здавав до 600 пу- 
дів снарядів, однак цього було 
замало: Чорномор. артилер. екс- 
педиція вимагала збільшити вир- 
во до 2 тис. пудів на добу. По за- 
вершенні війни Луган. ливарний 
К.з. ліквідували. 

З тією ж метою, що і зведен- 
ня Луган. ливарного 3-ду -- за- 
безпечення потреб армії, -- 1794 
з Білорусі до Катеринослава (ни- 
ні м. Дніпропетровськ) була пере- 
ведена суконна ф-ка і до неї при- 
писані селяни, котрі мешкали в 
15 верстах від міста -- в Сурській 
слободі (нині с. Сурсько-Лито- 
вське Дніпроп. р-ну Дніпроп. 
обл.). Ф-ка працювала на місц. 
сировині й була одним з найбіль- 
ших підпр-в у Рос. імперії. Не- 
зважаючи на різного роду дисци- 
плінарні заходи з боку кер-ва 
ф-ки, продуктивність праці на 
ній була вкрай низькою, через 
що виробничі потужності вико- 
ристовувалися не повною мірою, 
окрім того, час від часу робітни- 
ки (по суті, селяни) зумисно псу- 
вали на ній устаткування. Тому 2 
листоп. 1835 уряд закрив ф-ку, а 
сукно для армії почав закупову- 
вати у приватних майстернях, де 
працювали вільнонаймані робіт- 
ники. 

Наприкінці 19 ст. в Україні у 
безпосередньому управлінні держ. 


відомств перебували переважно 
лише військові заводи. 

Літ.: Пажитнов К.А. На казенной 
Екатеринославской суконной и шел- 
ково-чулочной фабрике. В кн.: Труд в 
России: Исторический сборник, кн. 2. 
Л., 1924; Тищенко М. Шовківництво в 
Києві та на Київщині у ХМПЇ та пер- 
шій половині ХІХ ст. «Їсторико-гео- 
графічний збірник УАН», т. 2. К., 
1928; Крупницький Б. Гетьман Данило 
Апостол і його доба. Авгсбург, 1948; 
Тиндин ИЙ.Ф. Государственньй капита- 
лизм в России домонополистического 
периода. «Вопрось историий», Хо 9, 
1964; Голобуцький В.О. Економічна іс- 
торія Української РСР. К., 1970; Дру- 
жинина Е.И. Южная Украина в 1800-- 
1825 гг. М., 1970; Її ж. Судьбьг кру- 
пнейшего государственного предпри- 
ятия Новороссиий. В кн.: Общество и 
государство феодальной России. М., 
1975; Її ж. Южная Украийна в период 
кризиса феодализма. 1825--1860. М., 
1981; Полонська-Василенко Н. Історія 
України від середини ХМІЇ століття до 
1923 року, т. 2. К., 1995. 


П.В. Голобуцький. 


КАЗИМИР ШІ Великий (Кагі- 
тіег. ПІ М/іеїкі); 03.04.1310-- 
05.11.1370) -- польс. король з ди- 
настії Пястів. Був коронований 
25 квіт. 1333 після смерті свого 
батька й попередника на троні 
Владислава І Локєтка. Провадив 
політику, орієнтовану на відно- 
влення єдності Корони Польської 
та централізацію д-ви. На цьому 
шляху досяг значних успіхів: тер. 
королівства зросла в 2,5 раза; бу- 
ло здійснено низку важливих ре- 
форм у системі управління, судо- 
чинстві, фінансовій сфері; інтен- 
сивно розвивалися містобудуван- 
ня й мист-во; був заснований 
Краківський університет (1364). 
Від 1340 брав найактивнішу 
участь у боротьбі за галицько-во- 


Казимир ПІ Великий. Портрет 
роботи художника Я. Матейка. 15890. 


лин. спадщину (спирався на під- 
тримку Угорщини), в якій йому 
протистояли об'єднані сили ли- 
тов. князів, місц. боярства і татар. 
Одним із наслідків цієї боротьби 
стало перетворення Галичини на 
частину Польс. королівства. 

Літ. Коспапомзкі /.К. Калітіег7 
М/іеїкі. М/агзгама, 1900; Разгкіемліся Н. 
Роїйука ги5ка Калітіегга М/іеіКіеро. 
М/атягама, 1923; Касстагсхук И. Мо- 
пагспіа Ка7ітіегга УМ/іеЇКіево, І. 1-2, 
Рохпай, 1939--46; Його ж. РоізКа сга- 
50 Кагітієгга УМ/ісіКіево. КтгаКом, 
1964; Фафгоуукі /. Калітіего Міеікі 
бубгса Когопу Кгодіеєзіма РоїяКіево. 
М/госіам--У/агзгама--Кгтаком, 1964; 
Кипої! Р.Й. Тре Візе ої Ше Роїзи Мо- 
пагспу: Ріазі Роіапа іп Базі Сепігаї 
Еигоре, 1320--1370. СПісаво--І опдоп, 
1972; ШЙугогитукі /. Роізка-УМ/ерту і 
5ргама ВКизі райско-міодгітіетякіс) та 
Калітіегга М/іеікісвго. В кн. Еигора 
згодКома і уузсподпіа уу роїйусе Ріа- 
5ї0му. Тогий, 1997. 


О.В. Русина. 


КАЗИМИР ТУ Ягеллончик (Каі- 
піег7 ГУ авіейопстук; 30.11.1427-- 
07.06.1492) -- вел. кн. литов. 
(1440--92), король польс. (1447-- 
92), син Владислава П Ягайла. 
Почав правління з боротьби за 
стабілізацію внутрішньополіт. си- 
туації у Великому князівстві Ли- 
товському, де від 1432 точилася 
міжусобна війна, спричинена ски- 
ненням дядька Казимира Сви- 
дригайла та узурпацією велико- 
князівської влади братом попе- 
реднього вел. кн. литов. Вітовта 
Сигізмундом. К.М відновив уді- 
льність Київського князівства 
(сюди 1440 повернулися його 
двоюрідні брати, нащадки київ. 
кн. Володимира Ольгердовича) та 


визнав Свидригайла довічним 
володарем Волині. Однак після 
того, як він видав Волин. та Ки- 
їв. землям обласні привілеї, що 
гарантували збереження їхнього 
традиційного устрою (див. також 
Земські уставні грамоти), ці кня- 
зівства знову були ліквідовані. 
Видав також привілей 1447 і Су- 


Казимир ТИ Ягеллончик. Портрет 
роботи художника Я. Матейка. 
1890. 


Казимир ТИ Ягеллончик. Гравюра 
16 ст. 


дебник 1468 (див. Судебник Кази- 
мира ТИ 1468), що передбачали 
істотне розширення феод. імуні- 
тету на тер. Вел. князівства Лито- 
всього. 


Літ.: Еуіеавеге /. РоїйуКка Калітіег- 
та ІавіеНойсгука мгобес раріегга Ріцза 
П, Суеспо і Міетіес. Рггетубі, 1901; 
Рарее Е РоїзКа і Іісма па рггеіотіе м/і- 
еком ягедпісі, 1. 1: О5гатпіе Фмгипазіоіе- 
сіе Калітіегга УавіНопсгука. Ктаком, 
1904; Його ж. Зїидїіа і 87Кісе 7 ставом 
Кагітіегга |авіеНойс7ука. У/аге7ама, 
1907; Содізкі К. В74ду мемупеїтлпе Ка- 


Казимир ТИ Ягеллончик. Надгробок, 
м. Краків. 1492. 


хітієгга  авіеНойсгука м Когопіе. 
«Куапаїпік Нізіогустпу», 1959, ї. 66; 
Вояиска М. Кагітіегх /аріенопстук і іес- 
во сгазу. Моатягама, 1998. 


КАЗІКЕРМЕН, Кизикермен (від 
турец. «газі» -- воїн за віру і 
«кермен» -- фортеця), турецька 
фортеця -- оборонна споруда Ос- 
манської імперії, що була розта- 
шована в районі сучасної приста- 
ні м. Берислав. Зведена наприкін- 
ці 1660-х рр. на місці одноймен- 
ної кримськотатар. фортеці. Ма- 
ла 3 частини: мале, середнє і ве- 
лике містечка. Мале містечко 
(цитадель) знаходилося на скелі; 
1678--79 зі сх. боку біля нього 
звели кам'яні стіни середнього 
містечка, а потім оточили фор- 
штадтом (передмістям) із земля- 


ними укріпленнями -- великим 
містечком. Фортеця разом з ін. 
сусідніми цитаделями -- Таван- 


ню, Іслам-Керменом, Шагін- 
Керменом -- забезпечувала охо- 
рону місц. Таванської переправи 
та перекривала козац. чайкам ви- 
хід до моря. 1670 Ї. Сірко взяв ци- 
тадель в облогу (тоді її називали 
«Нова фортеця»), а через рік 
частково зруйнував Її. Казікер- 
менські укріплення були захо- 
плені й зруйновані 31 лип. 1695 
під час успішного Дніпровського 
походу (див. Азовсько-Дніпровські 
походи 1695--1696) рос. і укр. ко- 
зац. військ під командуванням 
боярина Б.Шереметєва та теть- 


23 


КАЗІКЕРМЕН 


Здобуття фортець 
Казікермен, Тавань, 
Мубарраккермен та 
Асланкермен козаками 
та російськими 
полками під час 
Азовсько-Дніпровських 
походів 1695-- 1696 рр. 
Гравюра 

Л. Тарасевича. 1695. 
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КАЇРСЬКИЙ 


В.Ю. Кайє- 
Кисілевський. 


Р.-Ф. Кайноль. 


мана І.Мазепи. За умовами Кон- 
стантинопольського договору 1700, 
що був укладений між Рос. д-вою 
та Осман. імперією, остання по- 
винна була ліквідувати свої Ни- 
жньодніпровські оборонні спору- 
ди, ут.ч. й К. Відтоді фортеця К. 
перестала існувати. Однак посе- 
лення, що розміщувалося на тер. 
фортеці, збереглося. 1784 його 
перейменували на Берислав. За- 
лишки фортечних укріплень бу- 
ли розібрані в серед. 19 ст. 

Літ: Топографическоє описание 
доставшимся по мирному трактату от 
Оттоманской порть во владениє Рос- 
сийской империий землям. 1774 г. «За- 
писки Одесского общества истории и 


древностей», 1868, т. 7; Величко С.В. 
Літопис, т. 2. К., 1991. 


Ю.П. Князьков. 


КАЇРСЬКИЙ (р. н. і р. с. невід.) 
-- тетьман Війська Запорозького. 
Обраний гетьманом 20 листоп. 
1637 на козац. раді під м-ком Бо- 
ровиця (нині село Чигиринсь- 
кого р-ну Черкас. обл.) в період 
завершення козац. повстання під 
проводом П.Бута (див. також 
Павлюка повстання 1637). За рі- 
шенням ради видав полякам 
П.Бута та В.Томиленка. Утрима- 
вся при владі лише чотири дні. 
Новим гетьманом польс. коман- 
дування призначило переяслав. 
полковника Ї.Караїмовича. По- 


дальша доля К. невідома. 
П.М. Сас. 


КАЙЄ-КИСІЛЕВСЬКИЙ (Каус, 
Кей) Володимир Юліанович 
(04.08.1896--30.07.1976) -- істо- 
рик, журналіст, видавець, пер- 
ший президент Канадської асоц. 
славістів (1950), чл. управи Укра- 
їнського історичного товариства 
(1965--69), співпрацівник журна- 
лу «Український історик». Н. в 
м. Коломия в сім'ї О.Кисілевської. 
1914 закінчив Станіславську г-зію 
і наприкінці того ж року приєд- 
нався до Укр. січових стрільців. 
Від 1917 у м. Відень навчався в 
Технічному ін-ті та опановував 
мистецтво й славістику в ун-ті. 
1924 отримав докторат з філосо- 
фії за працю «Українська шляхта 
ХУМП ст». Певний час вивчав 
франц. мову в Парижі. 1925 емі- 
грував до Канади. 1926--28 слу- 
жив у Канад. війську, 1928--30 
видавав в Едмонтоні газ. «Західні 
вісті», співпрацював з час. «Ка- 
надійська Січ». Після подорожі 
по Європі став співвидавцем ти- 


жневика «Україна» (Чикаго, США, 
1931). Був кореспондентом ба- 
гатьох укр. газет Канади і США. 
1931--1940 працював дир. Укр. 
пресбюро у Лондоні (Велика 
Британія), випускав прес-релізи 
та меморандуми. Одночасно за- 
кінчив Їн-т слов'ян. та східно- 
європ. студій (Лондон, 1933--36) 
і ще раз отримав ступінь доктора 
філософії за працю «Українське 
національне відродження в Ав- 
стрії у 1772--1848 рр». З почат- 
ком Другої світової війни став спів- 
робітником Мін-ва інформації, 
готував програми радіомовлення 
на Канаду. Від черв. 1940 пра- 
цював у Нац. військ. відомстві 
(Оттава), з 1944 -- у департамен- 
ті секретаря штату, від 1949 - у 
від. громадянства та еміграції. 
Водночас із 1948 -- викладав іс- 
торію і слов'янознавство в От- 
тавському ун-ті (з 1950 -- проф., 
з 1960 -- зав. каф-рою слов'яно- 
знавства). Брав участь у створен- 
ні Комітету українців Канади. 1961 
вийшов у відставку і цілковито 
віддався наук. роботі. Був чл. 
кількох наук. т-в: Королівського 
ін-ту міжнар. справ (Лондон), 
Їн-ту цивілізацій (Брюссель), 
НТШ, УВАН та ін. Нагородже- 
ний хрестом Укр. Армії, медаллю 
Т.Шевченка (1963) та орденом 
Канади (1974). Автор понад 1000 
публікацій (наук. монографій, 
біографічних нарисів, статей, ре- 
цензій, бібліографій, спогадів), у 
т. ч. «Сападіап5 ої Кесепі Еиго- 
реап Огідіп» (1945); «ЦОКгаїпе, 
Киззіа апа оїрег ЗІаміс Соипігіе5 
іп Епеіїз ІШїегагиге: А 5еіессіва 
Вібйогєгарпу ої Боок8, рагарпіеіз, 
агіїсіев5 еїс., рибіїзред бБегмееп 
1912--1936» (1961); «Еагіу ОКгаї- 
піап 5еїетепіз5 іп Сапада, 1895-- 
1900» (1964); «Рісііопагу ої ЮКга- 
іпіап Сападіап Віоєгарпу: Ріопеег 
ЗешШег5 ої Мапісоба, 1891--1900» 
(1975). 

Як науковець друкувався в 
українознавчих виданнях Вели- 
кої Британії, Франції, США і Ка- 
нади. 

П. у м. Оттава (Канада). 

Літ: Некролог. «ОКгаїпіап Опаг- 
егіу», 1977, уоі. 33, Мо 1; Физппук Й. 
Кауе-Кізіїемяку -- ап шпизиа! ЩКгаїпі- 
ап Сападіап 5сПоїаг. «ОКгаїпіап Опаг- 
хегіу», 1978, мої. 34, Мо 4; Марунчак М. 
Біографічний довідник до історії ук- 
раїнців Канади. Вінніпег, 1986; Ма- 
рунчак М. Історія українців Канади, 
т. 2. Вінніпег, 1991; Винар Л. Генеза і 
рання діяльність Українського істо- 


ричного товариства. «Український іс- 
торик», 1995, Мо 1--4. 
Г.П. Герасимова. 


КАЙМАКАМ, як термін. У турец. 
мові слово «каймакам» (від араб. 
«каїм макан» -- місцеблюсти- 
тель), у кримськотатар. -- «кай- 
макан» у заг. сенсі вживалося для 
означення заст. того чи ін. поса- 
довця, у т. ч. й спадкоємця пре- 
столу від часу фактичного вступу 
його у владу до офіційного його 
визнання. В Османській імперії 
його використовували в назвах 
кількох урядових посад. Найва- 
жливішою з них була посада К.- 
паші -- урядовця, який, перебу- 
ваючи у столиці в період від'їзду 
великого візира (див. Візир) на 
воєн. кампанію, тимчасово вико- 
нував його функції: мав майже 
усі повноваження верховного ві- 
зира, включно з правом видавати 
фірмани і робити призначення, 
за винятком, однак, тих, що 
стосувалися зони воєнних дій, а 
в разі звільнення верховного ві- 
зира повністю виконував його 
обов'язки до призначення на цю 
посаду нової особи. У Кримсько- 
му ханаті термін К. у 18 ст. вжи- 
вався як синонім терміна візир і 
означав посаду міністра з цивіль- 
них справ в уряді хана. У провін- 
ційних урядах карачі-беїв (див. 
Бей), а також сераскерів ногайсь- 
ких орд (див. Ногайська орда), 
підпорядкованих крим. ханові, 
також служили К. Унаслідок адм. 
реформи, проведеної ханом Ша- 
гін-Преєм після унезалежнення 
Кримського ханату (див. Кючук- 
Кайнарджійський мирний договір 
17749, К. за традицією називали 
губернаторів шести намісництв 
(каймакамликів). 

Літ. І5таїй! Накі (сипсагзій. О5- 
тлапії деміейіпіп тегКе7 уе БаНгіує ІезКі- 
Іагі. АпКага, 1948; Тунманн И. Крьм- 
ское ханство. Симферополь, 1991; Ар- 


хів Коша Нової Запорозької Січі. 
Опис справ. 1713--1776. К., 1994. 


О.1. Галенко. 


КАЙНДЛЬ (Каїп4ї) Раймунд- 
Фрідріх (31.08.1866 -- 14.03, за ін. 
даними, 15.03.1930) -- австро- 
нім. історик, етнограф, археолог, 
фольклорист, літературознавець, 
громад. та освіт. діяч Буковини. 
Дійсний чл. Наукового товари- 
ства імені Шевченка. Н. в м. Чер- 
нівці. Навчався в Чернів. ун-ті 
(1885--91) на відділах історії, гео- 
графії та германістики. 1893 став 


габілітаційним д-ром історії, а 
1892 працював на каф-рі ав- 
стрійс. історії Чернів. ун-ту, від 
1901 -- звичайний проф., а від 
1904 -- надзвичайний проф. цієї 
ж каф-ри. Від 2-ї пол. 1880-х та в 
1890-ті рр. брав участь у числен- 
них археол. і етногр. експедиціях 
по Буковині та сусідніх регіонах. 
1910 обраний деканом філос. 
ф-ту, а згодом (1912--13) -- рек- 
тором Чернів. ун-ту. 1915--30 
працював проф. Грацького ун-ту 
в Австрії. 

Прихильник українства (віль- 
но володів укр. мовою, був одру- 


жений з українкою). У своїх 
українознавчих роботах, напр. 
«Русини на Буковині» (1889), 


проводить думку, що слов'яни -- 
найдавніше нас. у складі суча- 
сного етносу Прикарпаття та 
Подністров'я. Найбільшу увагу 
приділяв гуцулам, опублікував 
про них численні статті та моно- 
графію «Гуцули» (1894). Написав 
фундаментальну працю «історія 
Чернівців від найдавніших часів 
до сьогодення» (1908), яка до 
сьогодні залишається неперевер- 
шеною за обсягом зібраного в 
ній матеріалу про Чернівці. На- 
писав понад 300 наук. праць з бу- 
ковинської тематики. Вважається 
найвидатнішим істориком, етно- 
графом й археологом Буковини 
австрійс. періоду. 

Перед Першою світовою вій- 
ною був лідером карпатських 
німців, обирався головою «Това- 
риства християнських німців». 
Написав 3-томну працю про іс- 
торію і к-ру нім. колоністів у 
Карпатському регіоні. На поч. 
20 ст. розробляв теоретико-мето- 
дичні основи етнології, викладав 
їх в ун-ті. 1903 вийшла його 
праця «Народознавство». Укра- 
їнською мовою перекладена по- 
ки що лише одна праця К. -- 
«Гуцули» (Чернівці, 2000). 

П. у м. Вальтендорф, похова- 
ний на цвинтарі св. Леонарда 
м. Грац (обидва -- Австрія). 

Тв.: Ріе Киїепеп іп дег Викоміпа, 
ра. 1-2. Стегпоміїя, 1889--90 (у спів- 
авт. з о., О.Манастирським); Ріе Ни- 
хиіеп. М/іеп, 1894; Сезспісііе дег Ви- 
Коміпа. Сегпомії7, 1898, 3. Абзсіп; 
Гіе Викоміпа іп деп Уаргеп 1848 шипа 
1849. М/іеп, 1900; Ріе Уоїк5кипає. 
Іеіргів--У/іеп, 1903; Сезсрісііє уоп 
Слегпомії;: уоп деп аПезіеп /еїеп Біз 
хиго Сюерепмагі. Слегпомії;, 1908; 


Сезсрісіке дег Децізспеп іп деп Каг- 
раШФепіапдегп, БА 1--3. Соїра, 1906-- 


11; Гуцули: їх життя, звичаї та народ- 
ні перекази. Чернівці, 2000. 

Літ: Мороз М.О. Кайндль Рай- 
мунд Фрідріх. В кн. УЛЕ, т. 2. К., 
1990; Мороз М. Етнографічна діяль- 
ність Раймунда Кайндля. «ЗНТШ» 
(Львів), 1991, т. 223; Троян С. 
Р.Ф. Кайндль і консолідація німецтва 
у Карпатському регіоні. В кн.: Буко- 
вина -- мій рідний край: Матеріали П 
історично-краєзнавчої конференції 
молодих дослідників. Чернівці, 1997; 
Масан О. Літописець Чернівців. В кн.: 
Масан О., Чеховський І. Чернівці: 
1408--1998: Нариси з історії міста. 
Чернівці, 1998; Фрунчак С., Фантух А. 
З археологічної спадщини Раймунда 
Фрідріха Кайндля. В кн.: Постаті ук- 
раїнської археології: Матеріали і до- 
слідження з археології Прикарпаття та 
Волині, вип. 7. Львів, 1998; Масан О. 
Приятель українського народу. В кн.: 
Кайндль Р.Ф. Гуцули: їх життя, звичаї 
та народні перекази. Чернівці, 2000. 


С.Л. Юсов. 


КАЙРСЬКИЙ ДОГОВІР 1711 
(Раска сопуепіа іпіег даотіпійт 
Стутеп5е ег Ехегсіїшт Ларогомі- 
еп5ет єепіетаце Рагуає Ковззіає іп 
регреїшат атісійат, сопітагегпі- 
хаїеп еє ипіопет агтогит іпаїіз50- 
ріст, сігса Саїгат -- Договір 
між Кримською державою та За- 
порозьким Військом і народом 
Малоросії, укладений для вічної 
дружби, братерства та нерозрив- 
ного військового союзу) -- лати- 
номовний договір між Гетьман- 
щиною, представленою еміграцій- 
ним урядом П. Орлика, та Кримсь- 
ким ханатом, підписаний 23 січ. 
1711. 

Спочатку договір було офор- 
млено у вигляді шертної (при- 
сяжної) грамоти, підписаної по- 
слами від еміграційного уряду 
П.Орлика -- Д.Горленком та від 
Крим. ханату -- мурзою Девлет- 
шахом на посольському з'їзді, що 
відбувався поблизу броду Кайр 
на р. Дніпро (у сучасному Ніко- 
польському р-ні Дніпроп. обл.). 
Пізніше текст договору у формі 
привілею-резолюції Криму Геть- 
манщині у відповідь на Головні 
пункти для переговорів про договір 
з ханом та Кримською державою 
1710 підтвердив своїм підписом 
хан Девлет-Гірей П. Текст доку- 
мента суцільний, без поділу на 
статті. 

За своєю суттю це була угода 
крим. хана з козацтвом як З 
військ. орг-цією про оборонно- 
наступальний військ. союз Геть- 
манщини з Крим. ханством. За- 
значалися наміри сторін здійсню- 
вати координовану зовн. політи- 


ку -- зокрема узгоджувати зміст 
переговорів та угод з Рос. д-вою. 
Крим. ханат не брав на себе жод- 
них політ. зобов'язань. Питання 
держ. приналежності тер. Геть- 
манщини в угоді не фігурувало. 
Натомість проголошувалися пра- 
во мешканців Гетьманщини на 
самовизначення та невтручання 
в їх внутр. справи з боку Криму, 
а також недоторканність майна 
козаків, культових споруд та 
церк. майна. Підтверджувалися 
пільги козацтва на промисли в 
межах володінь Крим. ханату. 

Заручником -- гарантом ви- 
конання К.д. 1711 -- у Бахчисараї 
залишився Г. Орлик. 

Уперше К.д. опублікував 1847 
О. Бодянський з копії 18 ст., зроб- 
леної М.Ханенком. Копії Кл. 
зберігаються в архіві мін-ва за- 
кордонних справ Франції. 

Літ. Субтельний О. Мазепинці. 
Український сепаратизм на початку 
ХМПІЇ ст. К., 1994; Кресін О. Правові 
проблеми відносин Війська Запорозь- 
кого з Кримським ханством у діяль- 
ності першої української ПОЛІТИЧНОЇ 
еміграції першої половини ХМПІ ст. 
«Держава і право», 2000, вип. 8; Кре- 
сін О. Політико-правова спадщина 
української політичної еміграції пер- 
шої половини ХМІЇ століття. К., 
2001. 

О.В. Кресін. 


КАКУРІН Микола Євгенович 
(16(04).09.1883--29.07.1936) | -- 
військ. діяч та військ. історик. Н. 
в м. Орел (нині місто в РФ) в 
сім'ї офіцера. Закінчив Михай- 
лівське артилер. уч-ще (1904) та 
Імператорську Миколаївську 
військ. акад. (1910) в Санкт-Пе- 
тербурзі. Під час Першої світової 
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КАКУРІН 


М.Є. Какурін. 


Какурин Н. «Русско- 
польская кампания 
1918--1920. 
Политико- 
стратегический 
очерк». М., 1922. 
Титульний аркуш. 
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КАЛАБАЛИК 


К.Ф. Калайдович. 


Я.С. Калакура. 


війни -- полковник, командир 
7-то Кавказ. піх. полку. Від 3 бе- 
рез. 1918 служив в укр. армії: ге- 
нерал-квартирмейстер Генераль- 
ного штабу Армії УНР (берез.- 
квіт.), помічник нач. Генераль- 
ного штабу ЗС Української Дер- 
жави (черв.--листоп.). Брав участь 
у формуванні і розбудові армії, 
розробці військ. законів. Перей- 
шов на службу до Директорії, у 
груд. 1918 відряджений до Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки, 
призначений нач. штабу корпусу 
Української Галицької Армії. Брав 
участь в українсько-польській війні 
1918--1919, у поході об'єднаних 
армій УНР та ЗУНР на Київ і 
Одесу. У складі УГА перейшов у 
листоп. 1919 на бік Добровольчої 
армії, у берез. 1920 -- до Черво- 
ної армії (див. Радянська армія). 

У Червоній армії обіймав по- 
сади нач. штабу 8-1 стрілец. д-зії, 
нач. Тамбовської д-зії, команд. 
3-ї армії, пом. команд. Зх. фрон- 
ту М.Тухачевського. Під час 
польсько-радянської війни 1920 ко- 
мандував військами у боях під 
Варшавою. Очолював штаб Там- 
бовської групи військ, яка при- 
душила антирадянське повстання 
під проводом А.Антонова (1921). 
Командував військами Бухарсь- 
ко-Ферганського р-ну в боротьбі 
з басмачами (1922). 

1921--30-- на викладацькій 
роботі: був проф. тактики, 
військ. історії та військ. мист-ва 
у Військ. акад. РСЧА (згодом -- 
Акад. ім. Фрунзе). Водночас очо- 
лював від. історії громадянської 
війни при штабі РСЧА. Написав 
бл. 30 праць з питань стратегії, 
оперативного мист-ва і тактики 
часів громадянської війни. 

У черв. 1930 заарештований 
за сфабрикованою ОДПУ спра- 
вою «Весна». 1932 засуджений до 
10 років ув'язнення, помер у 
тюрмі в м. Ярославль (РФ). Реа- 
білітований посмертно. 

Тв.: Как сражалась революция, т. 
1-2. М.-Л., 1925--1926; Стратегиче- 
ский очерк гражданской войнь. М.- 
Л., 1926. 

Літ: Тинченко Я. Ландскнехт без 
страху і докору: військова кар'єра та 
доля Миколи Какуріна. «З архівів 
ВУЧК, ГПУ, НКВД, КГБ», 1999, 
Ме 1-2. 

ОД. Бойко. 


«КАЛАБАЛИК» -- турец. назва 
військ. операції з арешту військ. 
підрозділів швед. короля Киар- 


ла ХП, які перебували після по- 
разки в Полтавській битві 1709 
на підконтрольних Османській 
імперії тер. біля Варниці (на пн. 
від м. Бендери, Молдова). Опе- 
рація відбувалася 11(1) лют. 1713 
після того, як турец. султан Аг- 
мед ПІ дізнався про виступ шве- 
дів проти крим. хана та про пере- 
говори шведів з польс. королем 
Августом ПП Сильним. У нападі 
на швед. табір, в якому знаходи- 
лося бл. 300 осіб (у т. ч. кілька 
десятків козаків гетьмана П.Ор- 
лика та запорожців), взяло участь 
26 тис. татар і турец. яничар. Карл 
ХП був заарештований і невдовзі 
висланий до Швеції. Ці події не- 
гативно вплинули на політ. ста- 
новище  турец. прихильників 
П.Орлика, що змусило останньо- 
го емігрувати до Європи. 

Літ.: Крупницький Б. Гетьман Пи- 
лип Орлик (1672--1742). Огляд його 
політичної діяльності. Варшава, 1937; 
Артамонов В.А. Россия и Речь Поспо- 
литая после  Полтавской  победьт 
(1709--1714). М., 1990; Субтельний О. 
Мазепинці. Український сепаратизм 
на початку ХМІЇ ст. К., 1994. 


Т.В. Чухліб. 


КАЛАЙДОВИЧ Костянтин Федо- 
рович (30(19).05.1792--01.05 (19.04). 
1832) -- історик, археограф, мо- 
вознавець. Н. в м. Єлець (нині 
місто Липецької обл. РФ), За- 
кінчив з відзнакою Моск. ун-т 
(1810), здобув учений ст. канд. 
словесних наук. Під час Війни 
1812 добровольцем вступив до 


ИСТОРИЧЕСНІЙ п ХРОНОЛОГИЧЕСКІЙ 
ОПБЬНТ'Ь 
о 


ПОСАДНИКАХЬ 
НОВГОГОДСКИХ». 


иЗь ДРЕВНИХЬ РгУСНИХЬ ЛЬТОПИСЕЙ. 


скпа 
» Снанпановокаго. 


Калайдович К. «Историческій 

и хронологическій опьть 

о посадникахь Новгородскихь. Йзь 
древнихь рускихь льтописей». М., 
1521. Титульний аркуш. 


Моск. ополчення, брав участь у 
боях. Після війни займався при- 
ватною викладацькою  практи- 
кою. Водночас друкував статті, 
присвячені пам'яткам давньої 
писемності. За рекомендацією 
М.Бантиш-Каменського, від 1817 
-- контркоректор, а згодом -- 
гол. наглядач Комісії друкування 
держ. грамот і договорів. Входив 
до гуртка відомих археографів, 
архівістів та істориків, ств. міні- 
стром закордонних справ Росії 
М.Румянцевим (т. зв. Румянцев- 
ський гурток). Брав участь в ар- 
хеогр. експедиціях. Відшукав де- 
сятки стародавніх рукописів. За- 
початкував наук. дослідження 
давньорус. фольклористики, роз- 
робив нові принципи відтворен- 
ня та публікації текстів істор. 
джерел. Опублікував «Сборник 
Кирши Данилова» (1818), Судеб- 
ники 1497 і 1550 (1819), тв. Кири- 
ла Туровського, Даниїла Заточни- 
ка, київ. митрополита Никифо- 
ра І, Кирила Новгородця (зб. 
«Памятники российской словес- 
ности ХП века», 1821), збірники 
«Иоанн, ШБолгарский  зкзарх» 
(1824), «Софийский временник» 
(1826-34), «Святославов Избор- 
ник 1073» (1880). Автор дослі- 
дження мови «Слова о полку Іго- 


ревім». 
П. у м. Москва. 
Літ:  Историография  историй 


СССР. М., 1971; Козлов В.П. Колумбь 
российских древностей. М., 1985. 


С.І. Кот. 


КАЛАКУРА Ярослав Степанович 
(н. 24.09.1937) -- історик, істо- 
ріограф, джерелознавець. Д-р іс- 
тор. н. (1980), проф. (1981), Засл. 
працівник вищої школи України 
(1984), акад. АН ВШ України 
(1997), Засл. професор Київ. нац. 
ун-ту ім. Тараса Шевченка 
(2003). Н. в с. Рудники Підгаєць- 
кого р-ну Терноп. обл. Закінчив 
Коломийське пед. уч-ще (1955), 
істор. ф-т Чернів. ун-ту (1963), 
аспірантуру в Київ. ун-ті (1968). 
1955--56 працював учителем Ни- 
жньовербіжської семирічної шк. 
на Коломийщині; 1956--64 -- на 
комсомольській роботі в Печені- 


жині, Станіславі та Коломиї; 
1964--69 -- викл., доц. Івано- 
Франк. пед. ін-ту. 1969--72 -- 


відп. працівник ЦК КПУ; 1972-- 
81 - заст. дир. з наук. роботи ін- 
ту підвищення кваліфікації ви- 
кладачів сусп. наук при Київ. ун- 
ті. 1981--89 -- проректор з навч. 


роботи Київ. університету, 1989-- 
95 -- проф., 1995--2002 -- зав. 
каф-ри, з 2003 -- проф. каф-ри 
заг. історії, архівознавства та 
спец. галузей істор. науки Київ. 
ун-ту. За сумісництвом працював 
у Інституті української археогра- 
фії та джерелознавства імені 
М.Грушевського  НАН України, 
НДІ українознавства Мін-ва ос- 
віти й науки України. Під його 
кер-вом підготовлено і захищено 
14 докторських та 36 канд. дисер- 
тацій. Був головою спеціалізова- 
ної вченої ради із захисту док- 
торських і кандидатських дисер- 
тацій, чл. експертної ради ВАК. 
Обирався депутатом Коломийсь- 
кої міськ. ради депутатів трудя- 
щих, був чл. колегії Держ. к-ту 
архівів України. Нині працює у 
двох спеціалізованих радах. 

Тематика наук. досліджень 
охоплює ключові проблеми укра- 
інознавства, політ. історії Украї- 
ни, методології, історіографії, 
джерелознавства та архівознав- 
ства, спеціальних історичних дис- 
циплін. Автор понад 350 наук., 
науково-популярних та навчаль- 
но-методичних праць, у т.ч. 85 
індивідуальних і колективних 
монографій, 20 підручників та 
навч. посібників, укладач низки 
документальних збірників. 

Нагороджений Почесною 
грамотою ВР України (1987), ор- 
деном «За заслуги» 3-го ст. 
(2002), Почесною Грамотою КМ 
України (2007), освітянськими 
знаками  А.Макаренка (1997), 
П.Могили (2007). Відмінник нар. 
освіти України (1997). Лауреат 
премії ім. Василя Веретенникова 
(2000) та нагороди Ярослава Му- 
дрого АН ВШ України (2001). 

Тв. Методика преподавания ис- 
торий КПРС в вьсшей школе. К., 
1974; Организация самостоятельной 
работьт студентов по изучению обще- 
ственньх наук. К., 1979; Обществен- 
нье науки в вьісшей школе. К., 1980; 
Документь героических свершений. 
К., 1985; Рабочий класс -- авангард 
социалистического соревнования. К., 
1988; Архівознавство: Підручник. К., 
1998 (кер. авторського колективу); Іс- 
торія української культури. К., 2000; 
Історична наука: термінологічний і 
понятійний довідник. К., 2002; Нари- 
си історії архівної справи в Україні. 
К., 2002 (у співавт.); Українська істо- 
ріографія: Курс лекцій. К., 2004; Істо- 
рія української та зарубіжної культу- 
ри: Навчальний посібник. К., 2007 (у 
співавт.); Історичні засади україноз- 
навства. К., 2007. 


Літ. Корольов Б.І. Зоряний час 
професора Я.С. Калакури. «Освіта», 
2002, Мо 45; Українські історики ХХ 
століття. Біобібліографічний довід- 
ник. К.-Львів, 2003; Історичний фа- 
культет Київського національного 
університету імені Тараса Шевченка 
(1834-2004): Минуле й сьогодення. 
Кк. 2004; Панченко В.О. Ключ до 
скарбниці історії. «Науковий світ», 
2005, Мо 4; Матейко Р.М. Книга, ство- 
рена розумом і серцем. «Бористен», 
2005, Мо 8; Куделко С.М. Для усіх, хто 
захоплюється українською історією, 
наукою та культурою. «Харківський 
історіографічний збірник», 2006, вип. 
8; Кононенко П. Життєвий шлях Яро- 
слава Калакури як подвижництво в 
ім'я розквіту України. «Збірник нау- 
кових праць Науково-дослідного ін- 
ституту українознавства», т. 15. К., 
2007; Юрій Михайло. Ярослав Степа- 
нович Калакура -- вчений, новатор, 
учитель. В кн. Спеціальні історичні 
дисципліни: питання теорії та мето- 
дики, ч. 14: На пошану відомому істо- 
рику, джерелознавцю, історіографу, 
професору Київського національного 
університету імені Тараса Шевченка 
Ярославу Калакурі з нагоди 70-річно- 
то ювілею. К., 2007. 


О.О. Ковальнук. 


КАЛАМАР, каламар козацький. 
Слово «каламар» запозичене че- 
рез посередництво польс. мови з 
латинської (саїатагій5), в якій 
означає шкатулку для письмово- 
го приладдя, і яке, у свою чергу, 
походить від. грец. слова кайЛо- 
уос-- тростина (у давнину па- 
лички з тростини використовува- 
ли для письма). Вживають в укр. 
мові для означення чорнильниці, 
а також пляшечки, в глузливому 
значенні-- дрібного канцеляри- 
ста, службовця. У козац. канце- 
ляріях чорнильниці мали найріз- 
номанітніші форми й були, як 
правило, мистецькими витвора- 
ми народних умільців. Вигото- 
влялися з металу (бронза, срібло) 
або кераміки. Були стаціонарни- 
ми і похідними. Серед перших -- 
комбінації з кількох з'єднаних 
невеликих посудин для чорнила 
різного кольору зі спільною кри- 
шечкою. Серед других -- посуди- 
ни зі звуженим горлечком і вуш- 
ками для підв'язування до пояса 
та комбінації з футляра для пер і 
спец. відділення для чорнильни- 
ці. Щоб чорнило не виливалося 
й не висохло, К. мав кришечку 
або затичку. 

Козац. К. вважався одним із 
клейнодів козацьких, символом 
влади військ. писаря (див. також 
Генеральний писар, Кошовий пи- 
сар). Під час ради козацької писар 


займав місце поряд з ін. старши- 
нами (див. Козацька старшина). 
Літ: Яворницький Д.І. Їсторія за- 
порізьких козаків, т. І. Львів, 1990. 
В.А. Чабаненко. 


КАЛАЧЕВСЬКИЙ Михайло Ми- 
колайович (26.09.1851 -- помер 
між 1910 та 1912)-- композитор, 
юрист. Н. в с. Попівка (нині се- 
ло Онуфріївського р-ну Кіро- 
вогр. обл.). Закінчив Лейпцизьку 
консерваторію (1876). Працював 
юристом у м. Кременчук. У твор- 
чому доробку композитора -- 
фортепіанні п'єси («Романс», 
«Ноктюрн», «Баркаролла», «Вальс- 
каприс»), романси на тексти рос. 
поетів («Вона співає», «Зови на- 
дію сновидінням», «Спускалась 
ніч на землю») та ін. Найвизнач- 
нішим тв. є «Українська симфо- 
нія» (дипломна робота, виконана 
1876 в Лейпцигу, Німеччина), 
вона не звучала на сценах підрос. 
України до поч. 20 ст., вперше 
ввів її до свого репертуару Д.Ах- 
шарумов. Оригінальний рукопис 
симфонії був знайдений М. Грін- 
ченком у 1930-х рр. З цього часу 
твір постійно виконується сим- 
фонічними оркестрами. 


Літ.: Гордійчук М. М.М. Калачев- 
ський. К., 1954; Дитиняк М. Укра- 
їнські композитори. Біобібліографіч- 
ний довідник. Едмонтон, 1986; Му- 
ха А. Композитори України та укра- 
їнської діаспори: Довідник. К., 2004. 

Т.І. Лазанська. 


КАЛАЧОВ Микола Васильович 
(07.06(26.05).1819--06.11(25.10). 
1885) -- юрист, історик, архео- 
граф, архівіст. Акад. Петерб. АН 


тахоть 
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КАЛАЧОВ 


М.В. Калачов. 


«Тексть Русской 
Правдь на основаній 
четьрехь списковь 
разньхе редакцій». 
Видання М. Калачова. 
М., 1847. Титульний 
аркуш. 
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КАЛАЧОВ 


(1883), сенатор. Н. в с. Алексіно 
Юр'їв-Польського пов. Влади- 
мирської губ. (нині село Їванов- 
ської обл., РФ), Від 1831 навч. в 
пансіоні Чермака, далі -- в Моск. 
дворянському ін-ті (1833--35) 1 
на юрид. ф-ті Моск. ун-ту, який 
закінчив 1840. Почав службу в 
Археографічній комісії при Петер- 
бузькій АН, але незабаром вий- 
шов у відставку і кілька років 
господарював у родовому маєтку. 
1846 повернувся до Москви і зай- 
няв посаду бібліотекаря в Моск. 
гол. архіві Мін-ва зовн. справ. У 
цьому ж році після захисту магі- 
стерської дис. знов отримав 
посаду в Петерб. археогр. комісії 
(з умовою постійної праці в Мос- 
кві). Водночас із 1848 -- проф. 
каф-ри історії рос. законодавства 
в Моск. ун-ті. Після призначен- 
ня 1851 чл. Археогр. комісії зали- 
шив (1852) викладацьку діяль- 
ність. 1852--53 був у тривалій ар- 
хеограф. експедиції. 1857 пересе- 
лився до Санкт-Петербурга і, не 
полишаючи служби в Археогр. 
комісії, почав працювати в 2-му 
від-ні Його величності імпера- 
торської канцелярії, де йому було 
доручено редагування 3-го вид. 
цивільних законів. У груд. 1858 
обраний чл.-кор. Петерб. АН по 
розряду істор.-політ. наук. Зго- 
дом брав участь у підготовці 
юрид. документів, що закріпили 
селянську реформу 15861 (чл. ред. 
комісії) та судову реформу 15864 
(чл.-редактор комісії). З 1865 і до 
кінця життя -- керуючий Моск. 
архівом Мін-ва юстиції. Одноча- 
сно був призначений сенатором 
(«присутствовать в ШПравитель- 
ствующем Сенате»). Очолював 
Тимчасову комісію з облаштува- 
ння архівів при Мін-ві освіти 
(1873--80). Був організатором 
створення (1877) і першим ди- 
ректором Петерб. археол. ін-ту, 
започаткував видання при ін-ті 
час. «Сборник Археологического 
института» (з 1885 -- «Вестник 
археологий и историй»). Особи- 
сто ініціював прийняття 1884 рі- 
шення про формування в Фо- 
сійській імперії мережі губернсь- 
ких істор. архівів та губернських 
вчених архів. комісій, опубліку- 
вав низку робіт з теорії і практи- 
ки архівної справи. В квіт. 1883 
обраний ординарним акад. Пе- 
терб. АН по історико-філол. 
від-ні (рос. історія). 


Як один з найавторитетніших 
істориків та правознавців свого 
часу багато зробив для пробу- 
дження громадської активності і 
самоорганізації рос. юристів. Ор- 
ганізував у С.-Петербурзі гурток 
молодих правників для спільного 
вивчення і обговорення актуаль- 
них практичних питань судочин- 
ства, був одним із засновників 
та першим головою Моск. юрид. 
т-ва, засн. і ред (1860--64, 1867-- 
70) час. «Юридический вестник», 
ініціатором проведення і головою 
1-го з'їзду російських юристів 
(Москва, 1875). 

В історико-юридичну науку 
увійшов насамперед як автор 
класичних досліджень «Фуської 
правди», ШМерила праведного, 
кормчих та ін. пам'яток руського 
права. Захищену на початку своєї 
наук. кар'єри магістерську дис. 
«Предварительнье юридическиє 
сведения для полного обьясне- 
ния Русской правдь» вдоскона- 
лював протягом усього життя і 
1880 опубліковав новим, значно 
уточненим і удвічі більшим за 
обсягом виданням. Його археогр. 
праця «Текст Русской правдьт на 
оснований четьрех списков раз- 
ньх редакций» витримала 1846-- 
88 4 перевидання. Він був редак- 
тором та упорядником низки ба- 
гатотомних археогр. видань, що 
містять унікальні публічно-пра- 
вові та приватно-правові доку- 
менти, в т. ч. і такі, що стосують- 
ся України: «Архив историко- 
юридических сведений о Россиий» 
(кн. 1-3, М., 1850--61); «Архив 
исторических и практических 
сведений, относящихся до Рос- 
сий» (кн. 1-6, СПб., 1858--61; 
кн. 1--6, СПб., 1860--69); «Актьі, 
относящиеся до юридического 
бьта Древней Россиий» (т. 1-3, 
СПо., 1857--84); «Дополнения к 
актам историческим» (т. 7-9, 
СПб.,  1859--75);  «Писцовье 
книги Московского государства» 
(т. 1, кн. 1-2, СПб., 1872--77); 
«Докладь и приговорь, состояв- 
шиеся в Правительствующем Се- 
нате в царствование Петра Вели- 
кого» (т. 1-2, кн. 1-3, СПб., 
1882--83), «Материальт для исто- 
рий русского дворянства» (вьтп. 
1-3, СПб., 1885--86). За його 
ініціативою було започатковано 
«Описание документов и бумаг, 
хранящихся в Московском архи- 
ве Министерства юстиции». Він 
зробив значний особистий вне- 


сок у розвиток досліджень звича- 
євого права народів, які прожива- 
ли в межах кордонів Рос. імперії. 
Саме за його ініціативою до ст. 
130 Статуту цивільного судочин- 
ства було внесено норму, яка 
вперше дозволила застосування 
судами звичаєвого права. Про- 
грамне значення мала його допо- 
відь про звичаєве право на І-му 
з'їзді рос. юристів, в якій, зокре- 
ма, пропонувалося створити уря- 
дову комісію для збирання ма- 
теріалів звичаєвого права. У лют. 
1876 у від-ні етнографії Рос. ге- 
огр. т-ва за його ініціативою і під 
його головуванням була створена 
«Комісія про народні юридичні 
звичаї», яка стала головним орга- 
нізатором і координатором від- 
повідних досліджень. 

П. у маєтку Волхонщина 
Сердобського повіту ФСаратов- 
ської губ. 

Тв: О Судебнике царя Иоанна 
Васильевича. В кн.: Юридическиєе за- 
писки,  издаваємье  П.Редкиньм, 
т. 1-2. СПб., 1841--1842; О значений 
Кормчей в системе древнего русского 
права. «Чтения общества российской 
истории и древности при Москов- 
ском университете», 1847, Мо 3--4; 
Историческиє заметки, собраннье в 
Орле и Мценске, 1852; Указатель ма- 
териалов и исследований по историй 
русского права, изданньх до 1856 г. 
СПб., 1861; Артели в древней и ньне- 
шней  Россий. «Зтнографический 
сборник Русского географического 
общества», 1864, вьш. 6; Очерк юри- 
дического бьшта великорусских кре- 
стьян в ХМІЇ веке. СПб., 1865; О зна- 
чений Карамзина в истории русского 
законодательства. «Московскиє уни- 
верситетские известия», 1866, Хо 3; О 
давности по русскому гражданскому 
праву. «Юридический вестник», 1867, 
Хо 1; Программа разработки начал 
русского гражданского права по Сво- 
ду законов с его источниками и по су- 
дебньм решениям. «Юридический 
вестник», 1868, Мо 11; Об отношений 
юридических обьтчаев к законода- 
тельству. «Русскиє ведомости», 1875, 
Хо 122; Архивь, их государственног 
значение, состав и устройство. В кн.: 
Сборник государственньх знаний, 
т. 4. СПб., 1877; О волостньх и сель- 
ских судах в древней и ньнешней 
России. В кн.: Сборник государствен- 
ньх знаний, т. 8. СПб., 1880; О Бояр- 
ской думе Московского государства и 
ее до нас дошедших докладах и при- 
говорах. СПб., 1884. 

Літ: Биографический словарь 
профессоров и преподавателей Имп. 
Московского университета, ч. І. М., 
1855; Памяти Николая Васильевича 
Калачова. СПб., 1885; Багалей Д.И. 
Памяти Н.В. Калачова. Х., 1885; Ши- 
мановский М.В. Николай Васильевич 
Калачов. Одесса, 1885; Востоков А.А. 


Литературная деятельность Н.В. Ка- 
лачова. «Исторический вестник», 
1887, Мо 5; Василенко Н.П. Калачов 
Николай Васильевич. В кн. Знци- 
клопедический словарь Ф.Брокгауза и 
И.Ефрона, т. 14. СПб., 1895; Маяков- 
ский И.Л. Н.В. Калачов, как историк- 
архивист. «Трудью Московского госу- 
дарственного историко-архивного ин- 
ститута», т.4. М., 1948. 


І.Б. Усенко. 


КАЛГА, калга-султан -- команд. 
армії Кримського ханату (обо- 
в'язково із роду Преїв), перший 
спадкоємець ханського трону. 
Призначався Османською імперією 
під час вступу на престол нового 
хана. У військ. походах очолював 
корпус з 40--60 тис. осіб. 


Літ. Кондараки В.Х. Универсаль- 
ное описание Крьма, ч. 8-13. СПб., 
1875; Тунманн И. Крьїтмскоєе ханство. 
Симферополь, 1991. 


В.В. Панашенко. 


КАЛЕДІН Олексій Максимович 
(24(012).10.1861 -- 11.02.1918) -- 
військ. і політ. діяч. Н. нах. Ка- 
ледіна станиці Усть-Хоперської 
Області Війська Донського (нині 
Волгоградська обл., РФ), Закін- 
чив Михайлівське артилер. учи- 
лище (1882), Їмператорську Ми- 
колаївську військ. акад. (1889) у 
Санкт-Петербурзі. У роки Пер- 
шої світової війни -- генерал від 
кавалерії (1916), команд. 8-ї армії 
Південно-Західного фронту, яка 
під час Брусиловського прориву 
1916 досягла найбільшого успіху. 

Після | Лютневої революції 
1917 виступив проти «демократи- 
зації армії». Наприкінці трав. 
1917 звільнений з посади команд. 
і призначений чл. Військової ра- 
ди. 30(17) черв. в м. Новочер- 
каськ (нині місто Ростовської 
обл. РФ) на Великому військ. 
крузі обраний отаманом Війська 
Донського, очолив Донський 
військ. уряд. Після Жовтневого 
перевороту в Петрограді 1917 не 
визнав більшовицької РНК, увів 
воєн. стан і перебрав на себе вла- 
ду в Області Війська Донського. 
У жовт. 1917 очолив Пн.-СХ. со- 
юз козачих військ, горців Кавка- 
зу та вільних народів степів, 
створений з метою врятувати 
Дон та Пн. Кавказ від більшо- 
визму. 

Прихильно ставився до союзу 
Дону й України. Встановив кон- 
такти 3 Українською Народною 
Республікою, домовився про вза- 
ємний пропуск військ. частин, 


що поверталися з фронтів. Віддав 
наказ козачим частинам надава- 
ти «найрішучішу поміч українсь- 
кому народу в боротьбі з більшо- 
виками». Пристав на пропозицію 
Генерального секретаріату Укра- 
їнської Центральної Ради про 
утворення загальнорос. федера- 
тивного уряду. Разом з генерала- 
ми Л.Корніловим та М.Алексєєвим 
у груд. 1917 став чл. «тріумвірату» 
-- керівного органу антибільшо- 
вицького загальнорос. уряду -- 
Донської громадської ради. За- 
знавши поразки від більшовиків, 
разом з військом у січ.--лют. 
1918 залишив Дон, склав повно- 
важення отамана й кінчив життя 
самогубством. 

Літ.: Мельников Н. Каледин. Мад- 
рид, 1968; Українська Центральна Ра- 
да: Документи і матеріали, т. І. К., 
1996. 

А.О. Буравченков. 


КАЛЕНДАР -- система відліку 
часу, упорядкована за роками, 
місяцями і днями. Перші такі си- 
стеми були засновані на знаннях 
про періодичність рухів небесних 
світил. Термін «календар» похо- 
дить від грец. таратпупа й лат. 
саїепдагішт, що буквально озна- 
чають «боргова книга». У свою 
чергу, слово саїспдагішт похо- 
дить від слова саепдаає (від саїсо 
-- збуджуватися, бути неспокій- 
ним), яким у Римі Стародавньому 
називали перші дні кожного мі- 
сяця, оскільки в ці дні боржники 
мали сплачувати відсотки. Осн. 
типи К. базуються на таких оди- 
ницях вимірювання часу: а) тро- 
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Печерська друкарня. Майстер 
Георгій. Титульний аркуш. 


пічний рік -- проміжок часу від 
одного весняного рівнодення до 
другого -- наступного; б) сино- 
дичний місяць -- проміжок часу 
від одного нового Місяця до на- 
ступного; в) доба -- тривалість 
одного обертання Землі навколо 
своєї осі. Відповідність між цими 
одиницями вимірювання часу 
приблизно є такою: тропічний 
рік має 365 діб, синодичний мі- 
сяць -- 29,5 доби. 

К., в якому зміна календар- 
них місяців пов'язана саме зі змі- 
ною фаз Місяця, називається мі- 
сячним К. Таким є мусульмансь- 
кий К., т. зв. Хіджра. Він побудо- 
ваний таким чином, що початок 
кожного його місяця збігається 
(майже збігається) з моментом 
настання фази нового Місяця. 
Мусульманський К. сформувався 
в 7 ст.; літочислення у ньому ве- 
деться від дня переселення про- 
рока Мухамеда з Мекки до Ясрі- 
ба (нині м. Медина, в Саудів- 
ській Аравії; за юліанським К. -- 
16 лип. 622, п'ятниця). У Хіджрі 
місяці мають почергово 29 і 30 
діб. 12 місяців становлять І рік. 
Рік має 354 доби. Із кожних 30 
років 11 є високосними -- тобто 
такими, що мають по 355 діб. 

Оскільки місячний рік на 11 
діб коротший за сонячний, то 
при накладанні Хіджри на європ. 
К. (сонячний) початок кожного 
нового року переходить з однієї 
дати на іншу. В Афганістані, Їра- 
ні, Пакистані разом з місячним 
використовується і сонячний К., 
запроваджений в 11 ст. Літочи- 
слення в цих країнах починаєть- 
ся з 622, і в його основі лежить 
періодичність руху Сонця, а не 
Місяця; рік починається 21 бе- 
резня. За своєю будовою місяч- 
ний К. не відображає змін пір 
року, а тому є незручним для зем- 
леробства. 

Місячно-сонячний К. врахо- 
вує як зміни місячних фаз, так і 
річний рух Сонця. Це досягаєть- 
ся уведенням 13-го місяця. 19 со- 
нячних років дорівнюють при- 
близно 235 місячним місяцям 
(цикл Метона), з них 12 років 
мають по 12 місячних місяців і 7 
-- по 13. Такий К. використову- 
вався у Вавилонії, Стародавньо- 
му Китаї, Їудеї, Стародавніх Гре- 
ції та Римі. Ним користуються 
при встановленні дня християн. 
Пасхи, а також в Ізраїлі, де літо- 
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числення ведеться від «створення 
світу» -- 7 жовт. 3761 до н. е. 

Сонячний К. налічує 12 міся- 
ців. Свого часу він використову- 
вався в Стародавньому Єгипті, а 
також у деяких місцевостях Індії 
та в Центр. Америці. Сучасний 
Міжнародний К. бере свій поча- 
ток від римського і є сонячним. 

У давнину на укр. землях ви- 
користовувався К., що мав 13 мі- 
сяців, які збігалися з місячни- 
ми фазами, а його рік починався 
1 берез. 

До 46 до н. е. римляни кори- 
стувалися місячно-сонячним К. 
Згідно з реформою Гая Юлія Це- 
заря, в Римі було запроваджено 
сонячний К., розроблений єгип. 
астрономом Созігеном (цей К. 
отримав назву  юліанського). 
Тривалість року була встановле- 
на в 365 днів. Щоб урахувати різ- 
ницю в 1/4 дня (астрономічний 
рік тривав 365 днів і 6 годин), 
кожного 4-го року до 6-го дня 
перед 1 берез. додавався І день. 
Таким чином, день 24 лютого, за 
нашим літочисленням, римляни 
рахували двічі, через що він на- 
зивався у них двічі шостим (біс- 
секстус). Рік із вставленим зай- 
вим днем називався «біссексти- 
ліус» (звідси -- високосний). По- 
чаток року переносився на І січ. 
В І ст. в літ. колах поширюється 
неофіц. ера «від заснування Ри- 
му» (21 квітня 734 до н. е.). 

Юліанський К. було визна- 
но християнською Церквою на 
І Вселенському (Нікейському) 
соборі (325; див. Собори вселен- 
ські), Нині його називають ста- 
рим стилем. 

Від 313 ведеться рахунок за 
індиктами (див. Індиктіон вели- 
кий), що є важливою складовою 
техніки визначення днів правосл. 
Пасхи для кожного року. 

На грунті юліанського К. 
рим. імператори стали своїми де- 
кретами визначати той чи ін. рік 
як такий, що мав вважатися по- 
чатком подальшого літочислення 
-- нової ери (від лат. аєга -- чи- 
сло, початкова цифра, початок 
системи літочислення). Так з'я- 
вилося багато різних ер. Най- 
більшого поширення набула ера 
Діоклетіана (пізніше вона отри- 
мала назву «ера святих мучени- 
ків»), що починалася з 29 серп. 
234 (день сходження Діоклектіа- 
на на престол). У 6 ст. христи- 
янські богослови стали запрова- 


джувати власні ери (початки) лі- 
точислення «від створення світу» 
(за Біблією). Найбільш визнани- 
ми з них були: ера Африкана, за 
якою перший рік поширеної в 
Рим. імперії ери від заснування 
Риму -- за сучасним літочислен- 
ням це 754 до н. е. -- мав вважа- 
тися 4747, александрійська -- 
відповідно 4739, візантійська -- 
4755. Тоді ж виникає практика 
датування років «від Різдва Хри- 
стового» -- або від т. зв. ери Діо- 
нісія (остання назва походить від 
імені рим. монаха Діонісія Мало- 
го, який при складанні таблиці 
Пасхалій вирахував, що 248 рік 
ери Діоклектіана є 532 роком, що 
минув від Різдва Христового); 
згідно з літочисленням за цією 
ерою, 754 рік після заснування 
Риму став вважатися першим ро- 
ком ери Діонісія. Із 7-8 ст. дату- 
вання подій за цією ерою поши- 
рилось в європ. країнах (крім Ві- 
зантії). Зараз воно є найуживані- 
шим у міжнар. практиці та істор. 
науці: до «Р. Х.», «а. СП.» (апіе 
Сргізшт пашт); «А. р.» (Аппо 
РДотіпі) та після «Р. Х.», «р. СП.» 
(роз: Сргіїшт пашт). В СРСР 
ера Діонісія позначалася «н. е» 
(«наша ера»). 

У Київській Русі після при- 
йняття християнства літочислен- 
ня велося від «створення світу», 
яке, за розрахунками візантій- 
ських богословів, відбулося 21 
берез. 5509 до н. е. Від 14 ст. лі- 
точислення на укр. землях вело- 
ся також і від Різдва Христового, 
календарний рік починався в ци- 
вільному житті І берез., а в церк. 
-- 1 верес. Від кін. 15 ст. і цивіль- 
ний, і церк. новий рік починався 
з 1 верес. Від 1700 за наказом 
рос. царя Петра І в Рос. д-ві, в т. 
ч. в Україні- Гетьманщині, поча- 
ток року перенесено на І січ. То- 
ді ж було введено лічбу років від 
Різдва Христового. За юліансь- 
ким К. рік на 11 хвилин і 14 се- 
кунд довший за тропічний. Тому 
через кожні 128 років від дати за- 
провадження цього К. день ас- 
трономічного рівнодення припа- 
дає на І день раніше, ніж це має 
бути за юліанським К. Так, в кін. 
16 ст. весняне рівнодення припа- 
дало на 11, а не на 21 берез., як 
було встановлено І Вселенським 
(Нікейським) собором. Для усу- 
нення розбіжності рим. папа 
Григорій ХПІ у своїй буллі нака- 
зав наступну після четверга 4 


жовт. 1582 п'ятницю вважати 15 
жовт. Згідно з григоріанською 
реформою, кожні 400 юліанських 
років скорочувалися на 3 дні (ви- 
сокосними вважалися лише ті 
роки повних століть, перші дві 
цифри яких діляться на 4 (1600, 
2000, але не 1700, 1800, 1900). 
Протестантські і правосл. країни 
довго не визнавали григоріансь- 
кий К., або новий стиль. Укр. 
правосл. діячі (Г.Смотрицький, 
В. Суразький, С.Зизаній та ін.) ак- 
тивно виступали як проти запро- 
вадження нового стилю, так і 
проти використання григоріансь- 
кого К., особливо після введення 
його Польщею 1583. 
Григоріанський К. є офіцій- 
ним в Україні (згідно з законом 
Української Центральної Ради від 
12 лют. 1918 «Про встановлення 
нового стилю») з 1 берез. (16 
лют. за ст. ст.) 1918. (У Росії він 
набув чинності з 14 лют., І лют. 
за ст. ст. 1918.) Григоріанський 
К. має низку вад: різна трива- 
лість календарних місяців (від 28 
до 31 дня); невпорядкованість 
чергування місяців різної трива- 
лості; квартали (чверті року) ма- 
ють різну тривалість (від 90 до 92 
днів); перше півріччя завжди 
менше другого (на 3 дні в зви- 
чайному році та на 2 дні - у ви- 
сокосному); початок року, міся- 
ців та ін. визначні дні припада- 
ють на різні дні тижня; кількість 
робочих днів у місяцях різна: від 
23 до 27 за б-денного і від 19 до 
23 за 5-денного робочого тижня. 
Різниця в днях між юліансь- 
ким і григоріанським календаря- 
ми зростає: у 16--17 ст. вона ста- 
новила 10 днів, у 18 - 1, у 19 -- 
12, у 20121 -- 13; у 22 ст. стано- 
витиме 14 днів і т. д. (Див. також: 
Український народний календар.) 
Літ.: Йдельсон Н. История кален- 
даря. Ленинград, 1925; Россовская В.А. 
Календарная даль веков. М.--Л., 1936; 
Селешников С. История календаря и 
его предстоящая реформа. Л., 1962; 
Бикерман З. Хронология Древнего 
мира. М., 1975; Климишин І.А. Кален- 
дар природи і людини. Львів, 1975. 
В.В. Бушанський. 


КАЛЕНДАР МІСЯЦІВ РОКУ В 
ОЛЬВІЇ (грец. таратпуна; лат. 
саїепдагішт -- буквально «борго- 
ва книга»). Відомий з графіті Ан- 
докіда 5 ст. до н.е. Містить пе- 
релік назв усіх місяців року, вжи- 
ваних в Ольвії, і є ідентичним мі- 
сячному календареві Мілета (ста- 


родавнє місто в Малій Азії): тау- 
реон, таргеліон, каламайон, па- 
немос, метагейтніон, боедро- 
міон, куанепсіон, апатуріон, по- 
сейдіон, ленейон, антестеріон, 
артемісіон. Більшість назв міся- 
ців є такою самою, як і назви 
свят, що відбувалися у відповідні 
періоди. Початок року припадав 
на весняне рівнодення. Рік мав 
12 місяців по 30 і 29 днів попере- 
мінно, усього 354 дні. Додатко- 
вий місяць для ліквідації нагро- 
маджених за рахунок різниці між 
місячним і астрономічним ка- 
лендарями днів вставлявся через 
певні проміжки часу і мав назву 
«першого місяця». 


Уламок скіфосу із перераховуванням 
місяців року в Ольвії. 5 ст. до н. е. 


В ін. антич. містах Пн. При- 
чорномор'я (див. Античні держа- 
ви Північного Причорномор 'я) наз- 
ви місяців року були іншими. 30- 
крема, в містах Боспору Кімме- 
рійського вони були такими: дей- 
ос, апелайос, автунайос, дустрос, 
гіперберетайос, дайсиос, переті- 
йос, ксандікос, лойос, горпіайос, 
артемісіос і  панемос (лише 
останні дві з цих назв збігаються 
з ольвійськими назвами). А 95 ві- 
домих на сьогодні назв місяців у 
Херсонесі Таврійському були таки- 
ми: діонісій, евклей, лікей, ла- 
той, гераклей. 

Літ: Корпус боспорских надпи- 
сей. М.-Л., 1965; Виноградов Ю.Г., 
Фусяєва А.С. Культ Аполлона и кален- 
дарь в Ольвий. В кн.: Исследования 
по античной археологий Северного 
Причерноморвя. К., 1980; Кадеев В.Й. 
Херсонес Таврический. Бьт и культу- 
ра (1--ПІ вв. н. з.). Х., 1996. 


А.С. Русяєва. 


КАЛЕНДАР «ПРОСВІТИ» -- 
об'єднуюча назва календарних 
видань т-ва «Просвіта» (див. 
Просвіти), що друкувалися 
1870--1939 (з перервою в 1871, 
1873--79, 1919, 1933--34 рр.). 
КП» виходив у Львові. Мав 


кллендяр 
ТЕРОЄВЕТИ 


обо кДуФх 


«Народній ілюстрований календар 
товариства "Просвіта " на 
переступний рік 1932». Львів, 1931. 
Обкладинка. 


назви: «Народний календарь на 
рік...» (1870, 1872), «Календарь 
"Просвіти" на рік...» (1880), «Ка- 
лендар товариства " Просвіта" на 
рік.» (1881--82), «Илюстрова- 
ний календарь товариства 7" Про- 
світа? на рік...» (1883), «Илю- 
стрований калєндарь Товариства 
"Просвіта" на рік...» (1884--95) 
та ін. Редакторами цих видань 
були:  О.Партицький (1870), 
Ю.Целевич (1872), Ю.Романчук 
(1880), В.Лукич (В.Левицький; 
1881--87, 1893), К.Паньківський 
(1888--90), В.Левицький (1891-- 


НАРОДНІЙ ІЛЮСТРОВАНИЙ 


КАЛЄНДАР 


ТОВАРИСТВА 


"ПРОСВІТА" 


НА ПЕРЕСТУПНИЙ РІК 1932 


РІЧНИК М. 


лив, тез 
коштом товАРИСТЖА ЛКОСВІТА" "Львове 


«Народній ілюстрований календар 
товариства "Просвіта" 

на переступний рік 1932». Львів, 
1931. Титульний аркуш. 


92, 1894--95; 1902), П.Огонов- 
ський, К.Левицький (1896; 1897), 
О. Борковський (1898--1901), К.Ле- 
вицький, К.Кахникевич (1903-- 
05), і.Петрушевич (1906, 1907), 
Я.Веселовський | (1908, 0 1915), 
Ю.Балицький (1909--14), В.Ле- 
вицький (1916--18), Ф.Федорців 
(1922), С.Шах (1923--25), Ф.Фе- 
дорців, С.Шах (1926), В.Мудрий 
(1927--32), А.Курдидик, Ф/Дудко 
(1935), Ї. Брик (1936--37), Ю.Шкру- 
меляк (1937--40). Всього опублі- 
ковано 60 річників. Їхні осн. руб- 
рики: календарна частина (істор., 
астрономічний, церк., жидів- 
ський календарі); інформаційна 
частина (про «прав'ячу» дина- 
стію, курси валют, приписи і 
цінники поштових і телеграфних 
послуг тощо); повчально-забавна, 
а з 1880-х рр. -- літ.-наук. части- 
на (худож. твори тощо); госп. ча- 
стина (екон. поради), а також ін- 
формація про європ. д-ви й на- 
роди. Згодом з'являлися додатко- 
ві рубрики: лікарська; ветерина- 
рія; педагогіка; наука тощо. Літ. 
частини календарів на 1892--94 
рр. вийшли окремими видання- 
ми під назвами: «Рідний зіль- 
ник», «Левада» і «Рідна стріха» 
(1894). 

Літ.: Товариство «Просвіта» у 


Львові: покажчик видань. 1868--1939. 
Львів, 1996. 


В.С. Пашук. 


КАЛЕНИЧЕНКО Павло Михай- 
лович (17.03.1923--30.06.1983) -- 
дослідник історії Польщі та укр.- 
польс. відносин. Проф. (1978), 
д-р істор. н. (1981), засл. діяч 
польс. к-ри. Н. в с. Андріївка 
(нині село Широківського р-ну 
Дніпроп. обл.) в сім'ї вчителя. До 
1941 навчався на фіз.-мат. ф-ті 
Львів. ун-ту. Учасник Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945. Закінчив міжнар. ф-т 
Київ. ун-ту (1949), 1949--54 обій- 
мав посади літ. працівника, зав. 
від. редакції газ. «Радянська Ук- 
раїна». Водночас навч. в аспіран- 
турі Їн-ту історії АН УРСР. 
1954--81 -- н. с., зав. від. Ін-ту 
історії АН УРСР. 1957-62 -- 
заст. відп. ред. 1972-76 -- гол. 
ред. «Українського історичного 
журналу». Одночасно 1967--76 
викладав у Київ. ун-ті. Очолював 
Укр. від-ня Т-ва рад.-польс. 
дружби. Автор понад 250 наук. 
праць, серед них -- монографії: 
«Польська прогресивна еміграція 
в СРСР в роки Другої світової 
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КАЛЕНИЧЕНКО 


П.М. Калениченко. 
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КАЛИНОВИЧ 


І.Т. Калинович. 


Н. Є. Калиновська- 
Доктор. 


Калинович І.Т. 
«Бібліографія 
українознавства 

за 1914--1923 рр.». 
Вип. 1. Львів, 1924. 
Титульні аркуші. 


війни» (К., 1957); «Участь поль- 
ських трудящих в Жовтневій ре- 
волюції і громадянській війні в 
Україні» (Варшава, 1969, польс. 
мовою); «Великий Жовтень і ре- 
волюційний рух у Польщі (ли- 
стопад 1917 -- жовтень 1919)» 
(К., 1971); «Брати по класу -- 
брати по зброї (Участь польських 
інтернаціоналістів у боротьбі за 
владу Рад на Україні. 1917--1920 
рр.)» (К., 1973) та ін. 
Нагороджений трьома меда- 
лями за участь у Великій вітчизн. 
війні Рад. Союзу 1941--45; а та- 


кож медаллю «За  доблесну 
працю». Мав нагороди уряду 
Польщі. 

П. у м. Київ. 


Т.О. Комаренко. 


КАЛИНОВИЧ Іван Титович (25. 
11.1884--12.11.1927) -- бібліо- 
граф, видавець і політ. діяч. Н. у 
м. Львів у сім'ї підприємця-буді- 
вельника. Закінчив учительську 
семінарію в Заліщиках (1904), 
навч. у Львів. ун-ті. 1908 зна- 
йомився з діяльністю Міжнар. 
бібліогр. ін-ту в Брюсселі (Бель- 
гія), де відвідував тримісячні 
бібліографічні курси. 1916--17 і 
1919-22 працював у Відні, від 
1922 -- у Золочеві. Організував 
вид-во «Всесвітня бібліотека» 
(1913-26), що випускало прос- 
вітні вид. та перекладну літ. (од- 
ним з перекладачів цього вид-ва 
був І.Франко). Від 1917 -- чл. Біб- 
ліографічної комісії (з 1922 -- її 
секретар) НТШ. 1918--19 -- по- 
сол (депутат) до Української на- 
ціональної ради ЗУНР і депутат 
Трудового конгресу України. Реда- 
гував газ. «Дрогобицький ли- 
сток» (1919). Один із кер. прорад. 
партії «Сельроб» (фактично ле- 
гальна фракція Комуністичної 


МАТЕРІЯЛИ 


УКРАТСЬКО 


вІБЛЮГРМУНІВА КОМІСІЯ 


Тив У 


за іі ті ро. 


Іван Калинович. 
ик 


у ЛЬНІ, по 


МІБЛТОГРАМІТ 


вАУКОВОГО ТОБАРИСТВА. ІМЕНІ ПЕХУКИЖА. 


Бібліограєія українознавства 


З щрукарі Наржєного Тапариства меня Пжечнаха 


БІБЛІОГРАФІЯ 
УКРАЇНОЗНАВСТВА 


за 1914-1923 рр. 


зон 


іван Калинович 


випуск х 


Історія України. 


Пувайксьії м укрожській мож. 


У Лькомі, ом. 


амжазим КАУЖОВОГО ТЕВАРИСТВА звів капілнн. 


партії Західної України), ред. її 
друкованого органу «Наше сло- 
во». 

Підтримував стосунки з Укр. 
книжковою палатою та Українсь- 
ким науковим інститутом книго- 
знавства. Рукописна спадщина 
К. містить великі картотеки (по- 
над 300 тис. одиниць; не опублі- 
ковані) з історії України та укр. 
літератури. 

Гол. праці: «Переклади з ук- 
раїнської літератури» (1915), 
«Покажчик авторів та їх творів у 
тижневику "Воля" за 1919 рік» 
(1920), «Покажчик до української 
соціалістичної та комуністичної 
літератури» (1921), «Всеукраїнсь- 
ка бібліографія за 1923 рік» 
(1923), «Українська історична бі- 
бліографія за 1914--1923 рр.» 
(1924), «Україніка в старих |ні- 


мецьких, 1836--48| часописах» 
(1927). 
П. у м. Львів. 


Літ: Дорошенко В. Їван Калино- 
вич. «Бібліологічні вісті», 1927, Мо 4; 
Гуменюк М. Біля джерел української 
радянської бібліографії. К., 1991; Ко- 
ролевич Н.Ф. Українські бібліографи 
ХХ століття. К., 1998. 


СІ. Білокінь. 


КАЛИНОВСЬКА-ДОКТОР (ді- 
воче прізвище -- Калиновська) 
Наталія Євгенівна (29(17).08.1884 
-- після 1918) -- оперна та кон- 
цертно-камерна співачка (сопра- 
но). Н. в м. Київ. Закінчила Муз.- 
драм. школу М.Лисенка (1900-- 
03, клас М.Зотової). 1903--04 та 
1907--08 -- солістка Київ. опери, 
1906--07 -- оперної трупи Нар. 
дому в Санкт-Петербурзі, 1908-- 
18 -- Великого театру в Москві. 
Мала красивий голос широкого 
діапазону, рівний в усіх регі- 
страх. Особливо відзначалася як 
виконавиця вагнерівського ре- 
пертуару. Співала також мецо- 
сопранові партії. 

Партії: Ольга, Поліна («Євге- 
ній Онєгін», «Пікова дама» 
П. Чайковського), Сабурова («Ца- 
рева наречена» М.Римського- 
Корсакова), Солоха («Черевич- 
ки» П.Чайковського), Зіглінда, 
Фрейя, Гутруна («Валькірія», 
«Золото Рейна», «Загибель богів» 
Р.Вагнера). 

Була блискучою інтерпрета- 
торкою укр. музики. Приятелю- 
вала з М.В.Лисенком, 1903 приїз- 
дила на відкриття пам'ятника 
і, Котляревському в Полтаві (ви- 
конувала сольну партію в кантаті 


М.В.Лисенка «На вічну пам'ять 
Котляревському»). Була актив- 
ною діячкою моск. музично-дра- 
матичного т-ва «Кобзар», на його 
концертах виступала з творами 
М.В.Лисенка. Брала участь у юві- 
лейному Шевченківському кон- 
церті в Москві (1911). 1915 з ве- 
ликим успіхом співала партію 
Оксани («Запорожець за Дунаєм» 
С. Гулака-Артемовського) на сцені 
Великого театру. 

1913, очевидно, емігрувала. 
Подальша доля невідома. 

Літ: Г-жа Калиновская в Киев- 
ской опере. «Киевскоєе слово», 1903, 
12 августа; Дебют г-жи Калиновской 
в Большом театре. «Московские ведо- 
мости», 1908, 3(16) апреля; В москов- 
ському «Кобзарі». «Рада», 1912, 10 фе- 
враля; Лисенко І. Дозвольте співати в 
судовому порядку. «Голос України», 
1996, 29 лют. 

І.М. Лисенко. 


КАЛИНОВСЬКИЙ Адам (1602-- 
1638)-- польс. магнат, урядо- 
вець, власник великих маєтків на 
укр. землях. Походив з роду Ка- 
линовських, був старшим сином 
ген. подільського старости (див. 
Староство) Валентия-Олексан- 
дра Калиновського та Єлизавети 
Струсівни. Брат М.Калиновського. 
1619--20 навчався у м. Лувен 
(нині місто в Бельгії). Після за- 
гибелі батька у Цецорській битві 
1620 успадкував нестерварський 
(тульчинський) маєток. 1620--23 
кілька маєтків надав йому (за за- 
слуги батька) польський король 
Сигізмунд ПІ Ваза. Згодом сам 
придбав два маєтки -- Копіївку 
та Козинці на Браплавщині. За- 
молоду був ротмістром кварцяної 
гусарської корогви (див. також 
Кварцяне військо, Гусари), якою 
перед тим, очевидно, командував 
його батько, з нею брав участь, 
зокрема, у Хотинській війні 1621. 
Після батька отримав уряд брац- 
лавського та вінницького старо- 
сти. 1623 -- посол (депутат) валь- 
ного сейму, зокрема був призна- 
чений до комісії, що розглядала 
козац. справи. 1624 брав участь у 
битвах з татарами під Чортковим, 
Шманківцями та Мартиновим, 
1625 -- у битві з козаками під 
Крюковим при Медвежих Лозах, 
1626-28 -- у поморській кампа- 
нії гетьмана польного коронного 
С.Конецпольського проти шведів. 
Відзначився у битвах під Га- 
мерштином та Тчевим, у жовт. 
1629 -- у битві під Бурштином. 


Знову був послом Варшавського 
сейму. 1632 разом із С.Конєц- 
польським був під Кам'янцем 
(нині м. Кам'янець- Подільський), 
бився проти турків і татарів. Від 
1635 -- любецький та лоївський 
староста. 

П. у Нестерварі (Тульчині). 
Похований у місц. кляшторному 
костелі отців домініканців, зведе- 
ному незадовго до цього на його 
кошти. Його маєтки успадкував 
його брат М.Калиновський. 


Літ.: Уріегаїзкі 2. Каїпомзкі А. В 
кн. Роїзкі 5іо0мпік Віовгайстпу, 1. 11. 
М/госіам- -Матзгама--КтаКком, 1965. 


Р.С. Захарченко. 


КАЛИНОВСЬКИЙ  Валентий- 
Олександр (р. н. невід. - п. 1620) 
-- польс. магнат, урядовець та 
власник великих маєтків на укр. 
землях, зокрема на Поділлі. Бать- 
ко А.Калиновського і М.Калинов- 
ського. Походив з польс. шляхет- 
ського роду Калиновських герба 
«Калинова», син Мартина Кали- 
новського (володів м-ком Гуся- 
тин) та Софії Сецехівни. Службу 
почав при королів. дворі. 

На межі 16--17 ст. одружився 
з донькою галицького каштеля- 
на, брацлавського й він. старости 
(див. Староство) Юрія (Єжи) 
Струса-- Єлизаветою (Ельжбе- 
тою). 1599 тесть отримав дозвіл 
короля Сигізмунда ПІ Ваза пере- 
дати зятю уряд брацлавського 
старости та все староство у до- 
життєве володіння. Браплав- 
ським старостою фактично став 
1603, від 1604 -- він. і звениго- 
родським. На старостинських 
урядах виявив себе як безком- 
промісний господарник, готовий 
будь-що втілити задумане в жит- 
тя. Відзначився наїздами й по- 
грабуваннями маєтків брацлав- 
ських та кременецьких зем'ян. 
На його ім'я брацлавськими 
зем'янами було переписано кіль- 
ка маєтків, отримав тульчинське 
володіння; по смерті батька йому 
відійшов Гусятинський ключ 
(див. Ключ). Під час битви під 
Гузовим 1607, яка вирішила до- 
лю т. зв. рокоша Зебжидовсько- 
го, разом зі своїм 1,5-тис. надвір- 
ним військом став на бік короля 
Сигізмунда ПІ Ваза, був поране- 
ний у бою. Незадовго перед тим 
король визнав за ним право ви- 
бирання подимного з Брацлав- 
ського воєводства. 1609 за згодою 
вального сейму йому був подаро- 
ваний великий земельний обшир 


з королівщин, т. зв. пустиню 
Умань (Гумань або Уманську пу- 
стиню) із прилеглими землями, 
на якій невдовзі постала Умансь- 
ка волость. Цього ж року йому 
довелося займатися поділом 
спадщини свого тестя та брати 
участь у суперечці за т. зв. Буць- 
кий грунт (зрештою грунт перей- 
шов до нього та його дружини). 

Провадив активну колоніза- 
ційну, осадницьку (встановив 
найвищий з відомих загалом на 
укр. землях термін слобід -- до 40 
років), буд. та оборонну політику 
на тер. Брацлавського воєвод- 
ства. Переніс Вінницю на нове 
місце й звів там замок, поставив 
кілька фортець на татар. шляхах, 
заклав і розбудував велику кіль- 
кість слобід та містечок, зокре- 
ма, Могилів (нині м. Могилів- 
Подільський), Нестервар (нині 
м. Тульчин), Гумань (ін. назва 
Калингород; нині м. Умань), 
Маньківка. Цим самим створив 
підвалини своєї матеріальної мі- 
ці. Запросив до Вінниці єзуїтів, 
звів для них колегіум (див. Єзуїт- 
ські школи) і щедро їх обдарував. 

Утримував досить численне 
надвірне військо, його відділ 
брав участь у моск. поході 1609-- 
11. 1612 на чолі 400 вершників та 
200 піхотинців приєднався до 
війська, керованого Т.Замойсь- 
ким, та спільно з ним бився з та- 
тарами на прикордонні. Того ж 
року брав участь у мирних пе- 
реговорах з молдов. господарем 
С.Томшею. 1613 як регіментар, 
що заступав гетьмана великого 
коронного С.Жолкевського, боро- 
нив прикордоння від татар. 

Відступив вінницьке старо- 
ство О.Балабану. 1614 став ген. 
подільським старостою  (по- 
дільським генералом), а також 
отримав кам'янецьке Й летичі- 
вське староства. 1617 був зі свої- 
ми відділами під Яругою і потім 
брав участь в укладенні Віль- 
шанської угоди 1617 та Роставиць- 
кої угоди 1619. 

1620 разом з великим гетьма- 
ном коронним С.Жолкевським 
вирушив у волоський похід. Пі- 
сля поразки під Цецорою (див. 
Цецорська битва 1620) разом з 
кількома  магнатами покинув 
польс. табір. Тоді ж (імовірно, 
під час переправи через Прут) за- 
гинув. Незадовго перед тим пере- 
писав браплавське староство на 
свого сина Адама. 


Мав трьох синів -- Адама, 
Юрія, Мартина й трьох доньок. 
Поділ його спадщини відбувся у 
жовт. 1623. 


Літ. Архив Юго-Западной Рос- 
сий, ч. 8, т. 5. К., 1907; Якубович В. 
Материаль для истории Браплавского 
староства: Мещане и селяне Брацлав- 
ского староства в борьбе с польской 
старостинской властью за свободу и 
земельную собственность в ХМІ-ХІХ 
вв. (на оснований архивньх докумен- 
тов Каменецкого окружного суда). В 
кн. Трудь Подольского церковного 
историко-археологического общества, 
вьт. 11. Каменец-Подольск, 191Ї; 
Ссарійїзкі ЙЙ. Каїпомякі МУ/.-А. В кн.: 
Роізкі 5іомпік Віовгайс7пу, 1. 1. 
М/госіам--УМатзгама--Кгаком, 1965; 
Отамановський В. Вінниця в ХІМ-- 
ХМП століттях: Історичне досліджен- 
ня, Вінниця, 1993; Леп'явко С. Ко- 
зацькі війни кінця ХУІ ст. в Україні. 
Чернігів, 1996; Крикун М. Місто Мо- 
гилів над Дністром у ХМІЇ ст.: засну- 
вання, власники, населення, топогра- 
фія. В кн. Україна: культурна спад- 
щина, національна свідомість, дер- 
жавність: Збірник наукових праць, 
вип. 5. Львів, 1998; Руська (Волинсь- 
ка) метрика. Регести документів Ко- 
ронної канцелярії для українських зе- 
мель (Волинське, Київське, Браплав- 
ське, Чернігівське воєводства). К., 
2002; Захарченко Р. Повідомлення про 
Гумань 1616 року: довге повернення 
до дослідника. В кн.: Нові досліджен- 
ня пам'яток козацької доби в Україні: 
Збірник наукових статей, вип. 15. К., 
2006. 


Р. С. Захарченко. 


КАЛИНОВСЬКИЙ Григорій (2- 
га пол. 18 ст.) -- етнограф. Н. в 
м. Кролевець. Служив прапорщи- 
ком у рос. війську. За сприяння 
свого дядька -- відомого видавця 
В. Рубана -- 1777 в Санкт-Петер- 
бурзі опублікував працю про укр. 
нар. звичаї -- «Описание свадеб- 
ньх украинских простонародньх 
обрядов, в Малой России и в 
Слободской Украйнской губер- 
ний, також и в великороссий- 
ских слободах, населенньх ма- 
лороссиянами, употребляєемьгх», 
яка, на думку багатьох дослідни- 
ків, започаткувала систематичні 
етногр. дослідження українців. 
Літ: Горленко В.Ф. Становлениє 


украйнской зтнографий конца ХМПИЇ 
-- первой половинь ХІХ ст. К., 1988. 


В.А. Старков. 


КАЛИНОВСЬКИЙ (Каїіпомзкі) 
Мартин (бл. 1605 -- 02.06(23.05). 
1652) -- полководець і держ. діяч 
Речі Посполитої. Від 1635 -- чер- 
ніг. воєвода, від 1646 -- гетьман 
польний коронний, від 1651 -- 
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Герб роду Калинов- 
ських «Калинова». 


гетьман великий коронний. Воло- 
дів значними маєтностями в По- 
дільському воєводстві, в т. ч. 
м. Гусятин. 1632 став подільсь- 
ким підкоморієм, 1635 -- черніг. 
воєводою. Надвірне військо К. 
взяло участь у придушенні козац. 
повстань 1637--38 під проводом 
П.Бута, Я.Острянина та Д.Гуні. 
Мав підтримку коронного канц- 
лера Є. Оссолінського (син К. був 
одружений з його дочкою). Зав- 
дяки цьому 1646 добився булави 
польного гетьмана коронного. 
Разом із великим гетьманом ко- 
ронним М.Потоцьким команду- 
вав польс. військом у Корсунській 
битві 1648 (очолював кварцяне 
військо). У ході битви обидва 
тетьмани потрапили до татар. по- 
лону. К. провів у неволі 2 роки. 
Після сплати ч. викупу він на- 
прикінці 1650 повернувся на 
батьківщину і відновив у повно- 
му обсязі свої повноваження 
польного гетьмана коронного. В 
лют. 1651 К. керував вторгнен- 
ням польс. війська на Браплав- 
щину, в ході якого були захопле- 
ні м-ко Красне (нині село Ти- 
врівського р-ну; див. Красненська 
оборона 1651), Мурафа (нині село 
Шаргородського р-ну; обидва 
Він. обл.) та Шаргород. Про- 
сування польс. військ углиб козац. 
України було зупинене завдяки 
героїчній обороні Вінниці козака- 
ми під проводом кальницького 
полк. Ї.Богуна, а також підходу 
на допомогу обложеним козац. 
загонів уман. полк. Й. Глуха (див. 
також Вінницькі оборони 1651, 
1671). К. з боями змушений був 
відступити до Сокаля, де в трав. 
з'єднався з королів. військом. 
Під час Берестецької битви 1651 
він командував лівим флангом 
польс. сил. Брав участь у вироб- 
ленні умов Білоцерківського дого- 
вору 1651, після укладення якого 
залишався в Україні для приду- 
шення повстанського руху. Після 
смерті М.Потоцького до рук К. 
перейшли повноваження велико- 
го гетьмана коронного й коман- 
дування польс. армією. В Ба- 
тозькій битві 1652 польс. військо 
на чолі з К. було розбите, а сам 
він загинув. 

Дж.: Уакиба Міспамезкіево, мої- 
5Кіево ІиБеізкіево а рохпіе) Ка87іеіапа 
ріесКіево Кзієва ратіеїпіста 7 дампево 
текоріята Бедасево міазповбсіа Ілдміка 
рг. Могзлупа. Кгаком, 1864; «Жерела 
до історії України-Руси» (Львів), 1898, 
т. 4; Воссоединение Украйнь с Рос- 


сией. Документь и материаль, т. 1-- 
3. М., 1954; Зіапізіама Обміессіта дуа- 
гуц87 1643--1651. Кгако», 1970. 
Літ. Роі5кі 5іомпік Віовгайс7пу, 
2. 11. | М/госіам--М/атзгама--Ктаком, 
1964--65; Бузуп КЕ. Вебуееп Роіапі 
апа Фе ЮКгаїпе. Тре Діїетта ої Адат 
Кузії, 1600--1653. Сагібгідое, Маз- 
засризеця, 1984; Смолій В.А., Степан- 
ков В.С. Богдан Хмельницький: Со- 
ціально-політичний портрет. К., 1993; 
Голобуцький В.О. Запорозьке козацтво. 
К., 1994; Грушевський М. Історія Укра- 
тни-Руси, т. 8. К., 1995; Смолій В.А., 
Степанков В.С. Українська націона- 
льна революція ХМП ст. (1648--1676 
рр.): Україна крізь віки, т. 7. К., 1999. 
П.М. Сас. 


КАЛИНОВСЬКІ -- польс. шля- 
хетська родина. У 16--18 ст. дея- 
кі її представники мали помітний 
вплив на укр. землях (в Русько- 
му, Подільському, Браплавсько- 
му воєводствах). Родоначальни- 
ком родини вважається Андрій 
(Анджей) Калиновський, який 
загинув в Обертинській битві 
1531. Перші К. були дрібними 
землевласниками, мали маєтки у 
Коломийському повіті. Згодом -- 
завдяки активній колонізаційній 
політиці на Браплавщині -- оді- 
диченні королівщин (див. також 
Дідичі), скупівлі й успадкуванні 
дрібних маєтностей -- одна з гі- 
лок на поч. 17 ст. вивищилася до 
рівня великих магнатів Речі По- 
сполитої. До найвідоміших пред- 
ставників роду належать - Мар- 
тин -- дідич (Гусятина, відо- 
мий насамперед через конфлікт 
з родиною С.Наливайка, його 
син -- Валентий-Олександр (див. 
В.-О. Калиновський) -- браплавсь- 
кий, вінницький і звиногородсь- 
кий (звенигородський) староста 
(1604-14; див. Староство), ген. 
подільський староста (генерал 
подільський, 1614--20), його си- 
ни-- Адам (див. А.Калиновсь- 
кий) -- королів. ротмістр, брац- 
лавський, вінницький, любець- 
кий та лоївський староста, Мар- 
тин (бл.1605--52; див. М.Кали- 
новський) -- укр. магнат, держ. 
діяч, полководець, кам'янецький 
підкоморій (1628--33), королів. 
ротмістр, черніг. староста (1633-- 
48), брацлавський староста (1638-- 
43), черніг. воєвода (1635--52), 
гетьман польний коронний (1646-- 
52), послідовний противник виз- 
вол. змагань укр. народу 2-1 чв. і 
серед. 17 ст. (див. також Націо- 
нальна революція 1648-- 1676), йо- 
го син Самуель-Юрій (Єжи; був 
одружений з донькою канилера 


коронного | Е.Оссолінського)  -- 
брацлавський (1643--52), черніг. 
староста (1648--52), коронний 
обозний (1649 -- перед 1658; згі- 
дно з висновками М.Крикуна та 
всупереч поширеній думці, зали- 
шився в живих після Батозької 
битви 1652). Його онука Гелена 
(дружина сандомирського воєво- 
ди Я.-В.Морштина) була єдиною 
спадкоємицею величезних маєт- 
ків на Правобережній Україні, 
1726 вона відступила належні їй 
маєтки на користь стражника 
Великого князівства | Литов. 
С.-В.Потоцького. До іншої гілки 
роду належали сини Валенти, га- 
лицького чашника, королів. рот- 
містра: Мартин (р. н. невід. - п. 
1738) -- регіментар, кам'янець- 
кий каштелян (1712--36), брац- 
лавський підстолій (1702), він- 
ницький староста (1709--20), 
учасник боїв зі шведами (див. 
Північна війна 1700--1721), за 
службу 1709 отримав вінницьке 
староство. Перед загрозою вторг- 
нення турків 1711 отримав зав- 
дання зміцнити артилерію Ка- 
м'янця (нині м. Кам'янець-По- 
дільській) та Окопів Св. Трійці, 
від 1712 -- кам'янецький каште- 
лян. Восени того ж року, як регі- 
ментар польс. війська, по відході 
росіян витісняв останні відділи 
козацтва з Поділля та Браплав- 
щини; Антоній (бл. 1690--1760) -- 
полковник, інфлянський підко- 
морій, засн. м. Турки (виклопо- 
тав привілей на заснування мі- 
ста), протектор торгівлі, ремесла 
та євреїв; Ігнаци (р. н. невід. - п. 
1782) -- галицький чашник, ле- 
лівський староста (від 1765), член 
«Зхгапом Саїсуізкісі». 

Рід К. був споріднений зі 
Струсями, князями Корецькими, 
Потоцькими, Варшицькими (імо- 
вірно), Оссолінськими, Зебжи- 
довськими та Морштинами. 

Літ.: Роїзкі 5Ююмпік Віовгайслпу, 1. 
11. М/госіам- -Матвгама- -КгаКкбу, 1965; 
Крикун М. Місто Могилів над Дні- 
стром у ХМП ст.: заснування, власни- 
ки, населення, топографія. В кн.: Ук- 
раїша: культурна спадщина, націо- 
нальна свідомість, державність: Збір- 
ник наукових праць, вип. 5. Львів, 
1998; Вопіескі А. Негбаг2 роїзкі, с. 1. 
Кгаком, 2002 (електронне видання); 
Кулаковський П. Чернігово-Сіверщина 
у складі Речі Посполитої (1618--1648). 
К., 2006; Мицик Ю. Цікаві документи 
з історії Черкащини ХМІ--ХМП ст. 


«Корсунський часопис» (Черкаси), 
2006, Мо 16. 


Р.С. Захарченко. 


КАЛИНСЬКИЙ Тимофій Ва- 
сильович (бл. І-ї пол. 1740-х рр. 
-- п. після 1808) -- публіцист, за- 
хисник прав «малоросійського» 
шляхетства та козацтва. Походив 
із шляхетської сім'ї з Оршанської 
землі (Білорусь), можливо, мав 
кревний зв'язок з давнім родом 
Калинських з Овруччини. Навч. 
в Києво-Могилянській академії, де 
перейшов у православ'я. Службу 
розпочав у лип. 1771 як полко- 
вий канцелярист у м. Стародуб 
(нині місто Брянської обл., РФ). 
1776-81 обіймав цивільні посади 
в Новоросійській губернії. Від 1782 
проходив службу в Новгороді-Сі- 
верському; після ліквідації Новго- 
род-Сіверського намісництва пе- 
рейшов служити до нового гу- 
бернського центру в Чернігові. 
1805 виступає як депутат черніг. 
дворянства, 1808 -- радник пол- 
тав. губернського маршала М.Ми- 
лорадовича (див. Милорадовичі, 
Маршалок). 1778--82 намалював 
бл.30 великих акварелей, де 
показав представників різних 
верств нас. в їх характерних 
строях. Ці малюнки зберігалися в 
«Обществе истории и древностей 
Российских» у Москві. Їх репро- 
дукції опубліковані 1847 у видан- 
ні О.Рігельмана «Летописного 
повествования о Малой России и 
ее народе и казаках вообще». Ав- 
тор «Мнения о малороссийских 
чинах и о их преимуществе, а 
равно и о разборе их доказа- 
тельств о дворянстве по службе и 
чинам их для внесения в Родо- 
словную дворянскую книгу и в 
какую именно оной часть» (1805) 
і «Примечания о малороссий- 
ском дворянстве» (1808), де на- 
водив історико-правові аргумен- 
ти на користь тези про те, що 
статус укр. козацтва як усього за- 
галом, так і козацької старшини 
зокрема, є вищим За статус рос. 
дворянства. 

Літ.: Мезько- Оглоблин О. Тимофій 
Калинський. В кн.: Люди Старої Ук- 
раїни та інші праці. Острог--Нью- 
Йорк, 2000. 

Д.С. Вирський. 


КАЛІНІН Костянтин Олексійович 
(29(17).12.1889 -- 1940, за ін. да- 
ними, 22.10.1938) -- авіакон- 
структор. Н. на Слобожаншині в 
м. Валуйки (нині місто Бєлго- 
родської обл. РФ). Закінчив 
Одес. військ. уч-ще (1912), Гат- 
чинську військ. авіац. шк. (1916). 
В роки Першої світової війни слу- 


Перший в СРСР серійний 
пасажирський літак К- І. 1925. 


жив льотчиком у рос. армії, брав 
участь у боях, мав кілька пора- 
нень. 1913 служив у авіації армії 
Української Держави, а 1918--19 
-- Армії Української Народної Рес- 
публіки. Згодом переїхав до Мос- 
кви, де навч. в Акад. повітряного 
флоту (виключений у лют. 1922 
за політ. переконання). Переїхав 
до Києва. 1925 закінчив Київ. по- 
літех. ін-т та дебютував як авіа- 
конструктор (1925 піднявся в по- 
вітря його перший літак К-І). 
Від 1926 керував конструкторсь- 
ким бюро в Харкові. 1928--29 
розробив конструкції пасажир- 
ських літаків К-4 і К-5, які ви- 
тіснили машини іноз. марок з 
повітряних ліній СРСР. 1930--38 
на базі проектів К. було збудова- 
но низку літаків, зокрема К-7 (на 
120 пасажирів), бомбардувальни- 
ки К-121К-13. 

Нагороджений орденом Тру- 
дового Червоного Прапора. 

Репресований. Страчений. 

Літ.: Петасюк І.А., Петасюк О.І. 
Цивільна авіація України в період з 
1930 року по червень 1941 (Сторінки 
історії, становлення і розвитку). К., 
1999; Щербатий К. Пілот і конструк- 
тор. «Обрій», 2006, 3-9 серпня. 

Д.С. Вирський. 


КАЛІНІН Михайло Іванович 
(19(07).11.1875--03.06.1946) | -- 
рад. держ. та парт. діяч. Н. в 
с. Верхня Троїця (нині село Твер- 
ської обл., РФ) в сел. родині. За- 
кінчив земське уч-ще та вечірню 


заводську шк. Працював робіт- 
ником у Санкт-Петербурзі, Ти- 
флісі (нині м. Тбілісі, столиця 
Грузії), Ревелі (нині м. Таллінн, 
столиця Естонії), Москві. Від 
1898 -- чл. РСДРИ-ВКП(б). 
1901 брав участь у першотравне- 
вій демонстрації, організованій 
Й.Сталіним у Тифлісі. Від 1906 
-- у фракції більшовиків. Зазна- 
вав репресій з боку царських вла- 
стей. Учасник революції 1905-- 
1907 та Жовтневого перевороту в 
Петрограді 1917. Від листоп. 1917 
-- міський голова Петрограда 
(нині м. С.-Петербург), з 1919, пі- 
сля смерті Я.Свердлова, -- голо- 
ва ЦВК РСФРР (з 1923 -- ЦВК 
СРСР). Від 1919 -- кандидат у чл. 
політбюро ЦК РКП(С)/ВКП(С), 
1926-1946 -- чл. політбюро ЦК 
ВКП(б). Не раз відвідував Украї- 
ну: у черв. 1919, берез., трав. - 
черв., серп.-жовт. 1920 -- з агі- 
таційною метою; у лют. 1922 ра- 
зом з головою ВУЦВК УСРР 
Г.Петровським був у Полтав., 
Київ. Харків. Волин., Одес. та 
Миколаїв. губерніях, де налаго- 
джував збирання коштів і продо- 
вольства для голодуючого нас. 
неврожайних регіонів РСФРР, 
хоча мешканці пд. укр. губерній 
не менш сильно потерпали від 
нестачі харчів (див. Голод 1921-- 
1923 років в УСРР). Був прихиль- 
ником обмеження владних функ- 
цій республіканських органів 
щодо управління на підконтроль- 
них їм тер. на користь загально- 
союзних. Починаючи з 1930-х рр., 
повністю перебував під впливом 
Й.Сталіна. 1931 власноручно за- 
твердив постанову про перейме- 
нування м. Твер у м. Калінін 
(нині знову м. Твер, РФ), Під- 
тримав насильницьку колективі- 
зацію сільського господарства, 
1932 підписав горезвісний «закон 
про сім колосків». 1934 за його 
підписом був оприлюднений указ 
про створення позасудових орга- 


КАЛІНІН 


К.О. Калінін. 


М.І. Калінін. 


Калинський Т. 
Український косар. 
Малюнок. 1778-- 1752. 


Калинський Т. 
Українські селянки. 
Малюнки. 1778-- 1782. 


з 
0 


зхасают 
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КАЛІНІНДОРФ 


В.В. Калініченко. 


нів («особьх совещаний»), що 
стали складовою ч. механізму по- 
літ. репресій у країні. 25 жовт. 
1938 органи НКВС арештували 
його дружину Катерину (1882-- 
1960; дівоче прізв. -- Лорберг; з 
1907 - чл. РСДРП(О)--ВКП(С), з 
1936 -- чл. Верховного Суду 
СРСР) за звинуваченням в анти- 
рад. діяльності та зв'язках із 
троцькістами (див. Л.Троцький). 
Ніяких кроків до визволення Ка- 
терини, з якою він був одруже- 
ний з 1905 і мав 5 дітей, він не 
зробив, і 25 квіт. 1939 її засудили 
на 15 років таборів та з поразкою 
в правах на 5 років (була помилу- 
вана 14 груд. 1946, невдовзі після 
смерті К.). 1938 був обраний го- 
ловою Президії ВР СРСР. Пере- 
буваючи на цій посаді, формаль- 
но мав деякі повноваження 
вищої посадової особи д-ви (в 
країні його називали «всесоюз- 
ним старостою»), однак, по суті, 
виконував лише представницькі 
держ. функції. 

П. у м. Москва. Похований на 
Красній площі біля Кремлівської 
стіни. 

Літ: Максакова Л.В. Агитпоезд 
«Октябрьская революция» (1919-- 
1920). М., 1956; Петров В.Й. М.Й. Ка- 
линин на Украине (1920 г.). К., 1962; 
Петров В.І. М.Ї. Калінін в Україні. 
«УЇЖ», 1965, Хо 12; Білий П.Х. До- 
кументи ЦДАЖР про перебування 
М.І. Калініна на Україні. «Архіви Ук- 
раїни», 1979, Хо 6; Городецький Я.С. 
Рейс у Донбас агітпоїзду «Октябрь- 
ская революция» в 1920 р. «УЇЖ», 
1983, Мо 2; Залесский К.А. Империя 
Сталина: Биографический знцикло- 
педический словарь. М., 2000. 


В.Ю. Васильєв. 


КАЛІНІНДОРФСЬКИЙ ЄВРЕЙ- 
СЬКИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ РА- 
ЙОН (початкова назва Велико- 
сейдеминуський) -- див. Націо- 
нальні райони. 


КАЛІНІЧЕНКО Володимир Вік- 
торович (н. 05.09.1947) -- історик, 
педагог, дослідник історії Украї- 
ни. Д-р істор. наук (1994), проф. 
(1998), засл. працівник освіти 
України (2001). Н. у м-ку Сте- 
пань Сарнівського р-ну Рівнен. 
обл. 1976 закінчив істор. ф-т 
Харків ун-ту. 1976--80 був учите- 
лем у серед. шк. Від 1980 працює 
у Харків. ун-ті (нині Харківський 
національний університет). Прой- 
шов шлях від асистента до проф., 
з 1994 -- зав. каф-ри історії Ук- 
раїни істор. ф-ту. 1981 -- захи- 
стив канд. дис. на тему: «Аграр- 


ні перетворення на Лівобережній 
Україні (кінець 1919--1923 рр.)», 
1994 -- докторську дис. на тему: 
«Селянське господарство Украї- 
ни в період НЕПу». 

Автор понад 130 друкованих 
праць, у т. ч. 9 індивідуальних та 
колективних монографій, 4 під- 
ручників і навч. посібника. 

Тв. Селянське господарство Ук- 
раїни в доколгоспний період (1921-- 
1929 рр.). Х., 1991; Селянське госпо- 
дарство України в період непу: іст.- 
екон. дослідження. Х., 1997; Політич- 
на історія України: Навчальний по- 
сібник для студентів вищих навчаль- 
них закладів. К., 2001 (у співавт.); Їс- 
торія міста Харкова ХХ ст. Х., 2004 (у 
співавт); Історія України, ч. 3: 1917-- 
2003 рр.: Підручник для істор. ф-тів 
вищих навчальних закладів. Х., 2004 
(у співавт.) Харківський національ- 
ний університет ім. В.Н. Каразіна за 
200 років. Х., 2004; Історія українсь- 
кого селянства, т. 2. К., 2006 (у співавт.). 

Літ: Історичний факультет: від 
покоління до покоління. Х., 2004; Ук- 
раїнські історики ХХ століття: Біобіб- 
ліографічний довідник, вип. 2, ч. І. 
К.-Львів, 2005; Володимир Вікторо- 
вич Калініченко -- професор Харків- 
ського національного університету 
імені В.Н. Каразіна: Біобібліографіч- 
ний покажчик. Х., 2007. 


О.О. Ковальнук. 


КАЛІНКА  (Каїпка) Валеріян 
(20.11.1826--16.12.1886) -- істо- 
рик, громад. та церк. діяч. Н. в 
Болєховіце під Краковом (нині 
місто в Польщі). До революції 
1848 -- завзятий радикал, після 
революції -- не менш завзятий 
консерватор (див. 
1549--1549 в Європі). 1870 висвя- 
чений на священика. Великого 
значення надавав діяльності Ук- 
раїнської греко-католицької цер- 
кви, яку вважав дієвим засобом 
боротьби проти рос. панславізму. 
Відстоював ідею польс. цивіліза- 
ційної місії на сх. Європи. Засн. 
краківської істор. школи. Одним 
із перших почав пропагувати 
думку, що причини краху польс. 
державності слід шукати насам- 
перед у шляхетській анархії. Від 
1873 -- чл.-кор., від 1878 -- дій- 
сний чл. АН у Кракові. 1880 очо- 
лив ств. орденом змартвихвстан- 
ців інтернат для укр. молоді у 
Львові, в якому, за задумом його 
засновників, мала виховуватися 
укр. еліта, передусім майбутні 
греко-катол. священики, які бо- 
ролися б із москвофільськими 
(див. Москвофільство) й правосл. 
впливами. Однак галицько-укр. 
політики розцінили створення 
інтернату як спробу полонізації 


Революції 


українців. Не підтримали ідею 
«виховної місії інтернату» також 
польс. шовіністи. 1880--86 листу- 
вався з В.Антоновичем, таємно 
зустрічався з ним. І.Франко зали- 
шив про К. спогади. 

П. у м. Львів. 

1891--1902 вийшли з друку 12 
томів праць В.Калінки. 

Літ: Чорновол І. Спогади Івана 
Франка про князя Романа Чарто- 
рийського і Валеріяна Калінку. «Мо- 
лода нація», 1998, Мо 8; Його ж. 
Польсько-українська угода 1890--1894 
рр. Львів, 2000. 

І.П. Чорновол. 


КАЛІУС -- фортеця на пд. пору- 
біжжі Галицького князівства. Була 
розташов. при впадінні р. Калю- 
сик у Дністер (нещодавно там іс- 
нувало с. Калюс Новоушицького 
р-ну Хмельн. обл., нині виклю- 
чене з облікових книг). Згадуєть- 
ся в Галицько- Волинському літо- 
писі в описі подій 1241, коли кн. 
Данило Галицький «хотя уставити 
землю, й еха до Бакоть Й Калиу- 
са». Можливо, К. був збудований 
у 2-й пол. 12 ст., коли зміцню- 
вався пд. кордон Галицького 
князівства. Археологічно К. не 
вивчений. 

Літ: Котляр Н.Ф. Формированиє 
территориий и возникновение городов 
Галицко-Вольнской Руси ІХ--ХПЇ 
вв. К., 1985; Галицько-Волинський 


літопис. Дослідження. Текст. Комен- 
тар. К., 2002. 


М.Ф. Котляр. 


КАЛІШ (Каїіз2), табір для інтер- 
нованих вояків Армії УНР 1920-- 
1924. Був розташов. у межах 
однойменного міста Польщі. За- 


Ба 
еРЖАКНІСТЬ, 


ЛАТорІлАН А2 їстоят 
Кипська Укогмііського 


«За державність». Збірник П. 
Каліш, 1930. Обкладинка. 
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слухай мозаче, 
ФУрми загулюті 
рана 


Каліш. «Табор. Воєнно-науковий 
журнал». Т. 35. Обкладинка. 


Каліш. План табору. 


| сокий . 
СУ У у, 


кави Шна З мя 


Каліш. «Український інвалід. 
Місячний орган українських 
інвалідів на еміграції». 1930, 
25 липня. Обкладинка. 


снований 1914 нім. властями як 
пересильний пункт для своїх 
військовиків. Розрахований на 4 
тис. осіб, мав необхідні побутові 
умови. В груд. 1920 до нього на- 
правлено 3-тю Залізну, невдов- 
зі-- 2-гу Волин. д-зії і військ. 


шпиталь, восени 1921 -- військ. 
мін-во УНР на чолі з ген.-хорун- 
жим А.Вовком та гурт вищого ко- 
мандного складу Армії Українсь- 
кої Народної Республіки. В таборі 
діяли: курси для малописьмен- 
них, лекторій широкої тематики 
для вояків, б-ка, істор. комісії в 
д-зіях, стрілец. оркестри і хори, 
школа укр. танцю (123 особи) під 
кер-вом В.Авраменка. Культ.-ос- 
віт. відділи частини видавали ча- 
сописи «Залізний стрілець», «Но- 
ве слово», «За Україну», «Джере- 
ло», «Сич», журнали «Військовий 
вісник», «Веселка»; було створе- 
но Літ.-артистичне т-во в складі 
50 осіб, під орудою якого працю- 
вали Драм. т-во ім. М.Садов- 
ського та культ. центр «Хата ко- 
зака». Т-во «Просвіта» (див. Прос- 
віти) організувало в таборі по- 
чаткову шк. ім. С.Петлюри (вона 
функціонувала до 1939). З ініціа- 
тиви ген. О.Загродського 1921 за- 
сновано гімназію їм. Т.Шевчен- 
ка (діяла до 1937) та Вчительсь- 
ку громаду. Створене 1922 вид-во 
«Чорномор» друкувало мемуари 
воєначальників | Армії 0 УНР, 
військ.-істор. ж. «Табор» (1923-- 
26), пізніше -- військово-істор. 
журнали «Український інвалід» 
(1925--30) та «За державність» 
(1929--36). До 1921 до табору бу- 
ла переведена Спільна юнацька 
шк. (405 курсантів), яка здійсни- 
ла три випуски. При 3-й д-озії 
працювала шк. старшини і військ. 
урядовців. Від 1921 діяли курси 
Генштабу Армії УНР. 1922 ство- 
рено Військ. електротех. школу 
Армії УНР. 

Табір інтернованих було лік- 
відовано 1924, його мешканцям 
надали статус політемігрантів. 

Певний час потому тут існу- 
вала Українська Станиця (бл. 1500 
осіб), діяли: Т-во вояків Армії 
УНР, Спілка інвалідів, укр. по- 


чаткова школа, г-зія, вид-во, що 
продовжувало випускати журна- 
ли «Табор» та «За державність». 
Літ. Карриз 7. Їепсу і іпіегпомапі 
то5уузсу і шКкгаїпзсу м Роізсе му Іатасп 
1918--1924. Тогип, 1991; Колянчук О. 
Незабутні могили. Львів, 1993; Нарі- 
жний С. Українська еміграція: Куль- 
турна праця української еміграції 
1919--1939. К., 1999; Колянчук 0. Ук- 
раїнська військова еміграція у Польші 
(1920--1939). Львів, 2000. 


К.Є. Науменко. 


КАЛІШЕВСЬКИЙ Юхим Авра- 
мович (Абрамович; 01.04.1893-- 
22.09.1937) -- діяч Української ав- 
токефальної православної церкви, 
архієпископ Одеський. Уродже- 
нець с. Жаботин Черкаського 
пов. Київ. губ. (нині село Ка- 
м'янського р-ну Черкас. обл.). 
Навч. в духовній семінарії (до 
1913); закінчив історико-філол. 
ф-т Варшавського ун-ту (1917). 
Працював учителем рос. історії і 
словесності в Києві. 1919 переїхав 
до с. Петраківка (нині село Кате- 
ринопільського р-ну Черкас. 
обл.), де працював дир. школи та 
викладав рос. словесність, а 1921 
прийняв духовний сан. Невдовзі 
на церк. соборі Київщини 22-- 
26 трав. 1921 був підвищений до 
сану протоієрея. В лют. 1922 вис- 
вячений на єпископа Звениго- 
родського; після включення Зве- 
нигородської округи до Черкас. 
церк. округи став єпископом 
Черкас. і  Єлизаветградським 
УАПЦ (1923--1929). Був делега- 
том  (делегований Шевченків- 
ською окружною Церк. радою 
м. Черкаси) 2-то Всеукр. правосл. 
церк. собору УАПЦ, 17--30 жовт. 
1927. Від 1929 -- архієпископ 
Одеський, член Великих зборів 
Всеукраїнської православної цер- 
ковної ради. 

Державне політичне управлін- 
ня УСРР двічі заарештовувало 
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Каліш. 

Випускники гімназії 
ім. Т. Шевченка 

з професорами 

та гостями гімназії. 
В І-му ряду сидять 
зліва направо: 

М. Можейко, 

О. Козьма, 

П. Шанорук, 

О. Богдан, 

А. Лівицький, 

В. Сальський, 

Г. Базильський, 

М. Середа, Николаїв, 
Стасевич. Серпень 
1926. 
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«Татарь, пирующие 
после битвь 

на р. Калка». Гравюра 
з малюнка роботи 
художника 

М. Кошелєва. 

Кінець 19 ст. 


його нібито за «належність до 
контрреволюційної української 
націоналістичної організації»: 
1927 (Черкаси, місяць утриму- 
вався в Харкові); 1931 (Одеса; 
майже півроку перебування під 
вартою). Звільнявся без суду. 
1933 зрікся сану і покаявся за 
свою «антирадянську діяльність» 
як ієрарх УАПЦ. В заяві до се- 
кретаріату президії ВУЦВК від 17 
верес. 1933 написав: «Надзвичай- 
ний Собор 1929 р. наявно казав, 
що Автокефальна церква була 
складовою частиною "Союзу 
Визволення України" -- органі- 


зацією контрреволюційною, а не 
церковною. Це визнав на проце- 
сі "СВУ" і сам проповідник -- 
натхненник УАПЦ міністр УНР 
В.Чехівський. Собор 1929 р. са- 
моліквідував свою автокефаль- 
ную церкву, а ті, що залишилися 
від неї, 1930 р. утворили "Укра- 
їнську Православну Церкву", яка 
напрямком своєї діяльності, ста- 
вленням до Радвлади та вузьким 
націоналізмом мало чим відріз- 
нялася від своєї попередниці 
УАПЦ». 

Від 1933 замешкав у м. Біла 
Церква, працював бухгалтером 


ПОХІД МОНГОЛІВ 
У СХІДНУ ЄВРОПУ. 
1222-1223 рр. 
Маєштаб 1:20 000 000 


ль 


по 


Дії монгольського війська 
на чолі з Субедеєм | Джебе 


взимку 1222-1223 рр. 


лю ГОЛОВНІ СИЛИ 
с передовий загін 


Дії русько-половецького 

війська весною 1223 р, 
головні сили 
"вигонці галицькі" 


ан весною восени 1222 р. 


весною-восени 1223 р. 


| Руські князівства, чиї дружини 
брали участь у битві на Калці 


же Міста, здобуті монголами 
ЇХ! битви, виграні монголами 
59 Битва, програна монголами 


ГАЛИЧ Столиці земель- 
Фо князівстВ 


Цифрами позначено: 

1 Орден мечоносців 
2Болгарія 

З Трапезундська імперія 
4 конійський султанат 


рафее 


міської водолікарні. 25 черв. 1937 
ув'язнений у «справі» 16 священ- 
нослужителів та церк. активістів 
УАПЦ та УПЦ. 12 лип. 1937 від- 
правлений до Києва. Був обвину- 
вачений у тому, що брав участь у 
діяльності «української контрре- 
волюційної націоналістичної фа- 
шистської організації церковни- 
ків і входив до її керівного цен- 
тру», проводив серед населення 
«контрреволюційну фашистську 
діяльність, спрямовану на пова- 
лення Радянської влади на Укра- 
їні». 15 верес. 1937 трійка при 
Київ. обласному управлінні НКВС 
УРСР засудила його до вищої 
міри покарання. Страчений у 
м. Київ. 

Реабілітований рішенням 
Президії Київ. обласного суду від 
12 квітня 1961, згідно з яким ви- 
рок 1937 скасовувався й справа 
припинялася «за недоведеністю 
пред'явленого обвинувачення». 

Літ.: Боцюрків Б. Проблеми дослі- 
джень історії релігії та церкви в Укра- 
їні у міжвоєнний період: джерела та їх 
опрацювання. «Український археогра- 
фічний щорічник», 1992, вип. І; Зін- 
ченко А. Визволитися вірою: Життя і 
діяння митрополита Василя Липків- 
ського. К., 1997; Перший Всеукра- 
їнський православний церковний со- 
бор УАПЦ, 14--30 жовтня 1921 р.: До- 
кументи і матеріали. К., 1999; Другий 
Всеукраїнський православний собор 


УАПЦ, 17-30 жовтня 1927 р. 
Документи і матеріали. К., 2007. 


Н.С. Рубльова. 


КАЛІЯНСЬКИЙ РОСІЙСЬКИЙ 
НАЦІОНАЛЬНИЙ РАЙОН -- 
див. Національні райони. 


КАЛКА, БИТВА НА РІЧЦІ 
1223 -- перше збройне зіткнення 
Русі з монголами 28 трав. 1223. 
Після того, як 20-тис. монгол. 
кіннота під проводом Джебе і 
Субедея вторглася в причорно- 
мор. степи й розгромила полов- 
ців, уцілілі половецькі хани звер- 
нулися за допомогою до рус. 
князів, і ті на «снемі» (з'їзді) в 
Києві (лют.-берез. 1223; див. 
Київський з їзд князів 1223) вирі- 
шили підтримати сусідів. Похід 
рус. полків у степ очолили вел. 
кн. київ. Мстислав Романович, 
галицький кн. Мстислав Мсти- 
славич і черніг. кн. Мстислав 
Святославич. Після вдалих аван- 
гардних боїв з ворогом рус.-по- 
ловецьке військо зустрілося з 
осн. силами монгол. кінноти на 
березі р. Калка (нині р. Кальчик, 


БИТВА НА КАЛЦІ. 1223 р. 


Друтий етап 


БИТВА НА КАЛЦІ. 1223р. 


Третій ета 


Бойові порядки та дії 


--» русько-половецького 
війська 


ЕЕ монгольського війська 


ос? Табір з возів 


притока Кальміусу). Мстислав 
Мстиславич галицький разом із 
половцями атакував ворога, не 
узгодивши свої дії з ін. князями. 
Вел. кн. київ. Мстислав Романо- 
вич не брав участі в битві. Дру- 
жина Мстислава Мстиславича 
зім'яла монголів, але половці не 
витримали удару дисциплінова- 
ної ворожої кінноти, побігли і 
зруйнували бойовий порядок рус. 
полків. Довелося відступити і 
Мстиславу Мстиславичу, і його 
зятеві Данилові Галицькому, тоді 
волин. князеві. Мстислав Рома- 
нович сподівався відсидітися в 
укріпленому таборі, який монго- 
ли спочатку безуспішно штурму- 
вали протягом трьох днів, а зго- 
дом вдалися до хитрощів -- по- 
обіцяли у випадку капітуляції 
відпустити князів з військом до- 
дому. Мстислав Романович і дех- 
то з ін. князів пристали на цю 
пропозицію, однак, після того як 
вони залишили укріплення табо- 
ру, монголи перебили і їх, і бага- 
то воїнів. Київська Русь одержала 
перше попередження про на- 
ближення зі Сходу нечуваного, 
«тьмочисленного», хитрого і не- 
ймовірно сильного ворога. Од- 
нак рус. князі, які загрузли в 
міжусобних чварах, не надали 
особливого значення поразці 
на Калці. 

Літ.: Греков Б.Д., Якубовский А.Ю. 
Золотая Орда и ее падение. М.-Л., 


1950; Каргалов В.В. Феодальная Русь и 
кочевники. М., 1967. 


М.Ф, Котляр. 


КкАЛЛлпідДи -- 1) назва племені, 
яке в 5 ст. до н. е. мешкало в ни- 
жній течії р. Гіпаніс (нині р. Пд. 
Буг; див. Гіпаніс), неподалік від 
Ольвії. К., як і скіфи, вели рухли- 
вий спосіб життя, але поряд із 
тим займалися і землеробством: 
вирощували (за повідомленням 
Геродота, ТУ, 17) пшеницю, со- 
чевицю, просо, цибулю та ча- 
сник. Назва племені в перекладі 
з грец. може означати «прекрас- 
нокінні» або «нащадки прекрас- 
нокінних». Щодо походження, 
способу життя і розміщення цьо- 
го племені існують такі дві ос- 
новні гіпотези: це було змішане 
греко-варварське (причому вар- 
вари могли бути різного похо- 
дження) землеробське нас., яке 
мешкало на поселеннях оль- 
війської сільс. округи; це було 
частково еллінізоване напівосіле 
скіф. плем'я (або підрозділи різ- 
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Л.І. Калнишевський. 
Медаль роботи 
В. Мазютина. 


них племен), яке мешкало у від- 
критому степу північніше оль- 
війської округи та залишило кур- 
ганні поховання; 

2) можливо, таку назву мало 
плем'я жерців. 

Літ.: Русяєва А.С., Скржинская М.В. 
Ольвийский полис и каллипидьїк. 
«Вестник древней истории», 1979, 
Хо 4; Нейхардт А.А. Скифский рас- 
сказ Геродота в отечественной исто- 
риографим. Л., 1982; Геродот. Історії в 
дев'яти книгах. К., 1993. 

С.С. Бессонова. 


КАЛМАНОВИЧ Мойсей Йосипо- 
вич (1888--27.11.1937)-- держ. 
діяч доби УСРР та СРСР. Н. вс. 
Рибінське (нині с. Рибне Крас- 
ноярського краю, РФ) у сім'ї 
торговця. Мав середню освіту. 
Від 1904 чл. Партії соціалістів- 
революціонерів. З черв. 1917 -- чл. 
РСДРИП(6)-ВКП(б). 1917 -- чл. 
виконкому Зх. фронту та Пн.-Зх. 
обласного к-ту РСДРП(б). У 
жовт. 1917 -- нач. Мінського гар- 
нізону, чл. військ.-революц. к-ту 
Зх. обл. і Зх. фронту, чл. викон- 
кому Зх. обл. Наприкінці 1917 - 
комісар продовольства виконко- 
му Рад Зх. обл. та чл. Пн.-Зх. 
обласного к-ту РКП(б), чл. Смо- 
ленського губернського  к-ту 
РКП(б). Від грудня 1918 -- чл. 
Центр. бюро Комуніст. партії 
(більшовиків) Білорусії та чл. 
Тимчасового революц. уряду Бі- 
лорусії. Від лют. 1919 -- заст. го- 
лови ЦВК Білорусії, чл. Ради 
оборони і нарком продовольства 
Литов.-Білорус. РСР, чл. політ- 
бюро ЦК КП(б) Литви і Білору- 
сії. В серп. 1919 -- квіт. 1920-- 
голова особливої продовольчої 
комісії Зх. фронту. В лют. 1920 
призначений заст. наркома про- 
довольства УСРР. 1920--22 - 
заст. наркома праці УСРР. Почи- 
наючи з 1922 постійно працював 
у Москві. До 1924 -- заст. нарко- 
ма праці РСФРР. 1924-27 -- го- 
лова правління Цукротресту Ви- 
щої ради нар. госп-ва СРСР 
(ВРНГ СРСР). 1927--28 -- голова 
правління Пром. банку, чл. 
ВРНГ СРСР. 1928--30 -- голова 
Зернотресту наркомату земле- 
робства СРСР, водночас від груд. 
1929 до жовт. 1930 -- заст. нарко- 
ма землеробства СРСР. У жовт. 
1929 -- квіт. 1934 -- голова пра- 
вління Держ. банку СРСР та 
заст. наркома фінансів СРСР. 
Від квітня 1934 -- нарком зерно- 


вих та тваринницьких радгоспів 
СРСР. 

11 квіт. 1937 заарештований і 
27 листоп. засуджений до смерт- 
ної кари. Страчений. Реабіліто- 
ваний посмертно 19 трав. 1956. 


Г.Г. Єфіменко. 


КАЛНИШЕВСЬКИЙ (Калниш) 
Петро Іванович (лип. 1691 -- 
12.11(31.10).1803) -- держ., політ. 
і військ. діяч, останній кошовий 
отаман Запорозької Січі (1762, 
1765--75). Н. в с. Пустовійтівка 
(нині село Роменського р-ну 
Сум. обл.). Згідно з документами 
архіву Нової Січі (1734--75), К. 
походив із сел. («мужичого») ро- 
ду; за ін. відомостями -- з укр. 
шляхти Роменської сотні Лу- 
бенського полку. На Січі, куди, за 
переказами, К. потрапив ще в 
дитячому віці, він пройшов шлях 
від джури до найвищих посад у 
Війську  Запорозькому, 1760 -- 
військ. суддя. 1762 його вперше 
обрано кошовим отаманом. У 
січ. 1765, всупереч волі імп. Ка- 
терини ПП, К. знову став кошовим 
і переобирався на цю посаду 
протягом наступних 10 років (до 
ліквідації Січі 1775). Захищаючи 
земельні володіння і територіаль- 
ні права Запороз. Січі, К. брав 
участь у трьох запорозьких депу- 
таціях до Санкт-Петербурга 
(1755--56, 1762, 1765). Дбав про 
заселення запороз. земель, спри- 
яючи переселенню туди селян з 


Козацька ікона «Покрова Пресвятої 
Богородиці» із зображенням 


останнього кошового отамана 
Запорозької Січі П. Калнишевського. 
Копія з оригіналу 16 ст. 


Або фони Йммятьйой ла 


ГТМ Кбамиє рі) ПРДУРИ УТУ 27 Фо 
РОЛИРЕ ЛЕ «оо. 9 ім Лоб 


Лист П. Калнишевського до свого 
племінника Йосипа Калнишевського 
5 вересня 1765. 


Лівобережної України, ШПравобе- 
режної України й Слобідської Ук- 
раїни. Незважаючи на вимоги по- 
міщиків, не видавав із володінь 
Січі втікачів. Вважав створення 
хуторів і зимівників засобом стри- 
мування наступу царизму на тер. 
Вольностей Війська Запорозького 
низового: 1770 там налічувалося 
45 сіл та бл. 4000 хуторів-зимів- 
ників. Коштом К. збудовано цер- 
кви: св. Трійці в с. Пустовійтівка, 
Покрови Пресвятої Богородиці в 
м. Ромни, Свято-Миколаївську в 
м. Сміла та ін.; придбано багато 
церк. літ. тощо. Військ. талант і 
особиста мужність К., зокрема 
під час російсько-турецької війни 
1768--1774, були визнані царсь- 
ким урядом й імператрицею, яка 
нагородила його золотою медал- 
лю з діамантами. 1773 К. було 
присвоєно військ. звання гене- 
рал-поручика рос. армії. В лип. 
1775, після зруйнування Нової 
Січі, за розпорядженням імп. Ка- 
терини П К. було заарештовано і 
відправлено до в'язниці Соло- 
вецького монастиря (див. Солов- 
ки) «на смирениє». За указом 
імп. Олексанора І від 2 квіт. 1801. 
К. було звільнено, проте він за 
власним бажанням залишився в 
монастирі, де й помер на 112-му 
році життя. Точне місце похо- 
вання К. невідоме, проте зали- 
шилася могильна плита з епіта- 
фією, що знаходиться біля входу 
до монастирського цвинтаря. 
Літ. (Кулиняк Д. Соловецький 
в'язень. Останній кошовий Січі Запо- 
різької. К., 1991; Архів Коша Нової 
Запорізької Січі. Опис справ. 1713-- 
1776. К., 1994; Апанович О. Розповіді 
про запорозьких козаків. К., 1994; Го- 
лобуцький В. Запорозьке козацтво. К., 


1994; Скальковський А.О, Історія Но- 
вої Січі, або Останнього Коша Запо- 
розького. Дніпропетровськ, 1994; Ко- 
зацькі січі (Нариси з історії українсь- 
кого козацтва ХУМІ--ХІХ ст.). К.-За- 
поріжжя, 1998. 


О.І. Путро. 


КАЛОС ЛІМЕН (грец. Калос 
ЛМипу -- Прекрасна Гавань) - 
давньогрец. місто, що входило до 
складу Херсонеської д-ви (див. 
Херсонес Таврійський). Залишки 
його розташов. на пн. околиці 
смт Чорноморське, в глибині Ак- 
Мечетської бухти. Згадується в 
літ. (Мела Помпоній, Флавій Аррі- 
ан, Клавдій Птолемей, Псевдо- 
Арріан) та епіграфічних джерелах 
(див. Епіграфіка), зокрема в Хер- 
сонеській присязі кін. 4-- поч. 
3 ст. дон. е. Пл. -- 2,5 га. Архео- 
логами тут виявлено 3 періоди -- 
грец. (1-ша пол. 4-- серед. 2 ст. 
до н. е.); скіф. (2-га пол. 2 ст. до 
н. е.-- І-ша пол. 2 ст. н. е.) та 
салтівський (8--9 ст.; див. Сал- 
тівська культура). Перший ре- 
презентований сирцево-кам'яни- 
ми наземними будинками, фор- 
течними мурами та баштами (у т. 
ч. цитаделлю), госп. спорудами; 
другий -- ровом, фортечними 
спорудами, напівземлянками та 
наземними кам'яними будинка- 
ми; третій -- витягнутими 2--3- 
камерними будівлями з дернови- 
ми дахами. Досліджувався 1948-- 
50 (М.Наливкіна). Тут прово- 
дяться планомірні розкопки від 
1988 (В.Кутайсов). На околицях 
розташов. курганний некрополь. 

Літ.: Кутайсов В.А., Уженцев В.Б. 
Некоторье итоги изучения Калос-Ли- 
мена. В кн. ШПроблемью археологий 
Северного Причерноморья. Херсон, 
1991; Їх же. Калос-Лимен (раскопки 
1988--1995 гг.). «Археология Крьма», 
1997, Мо 1. 


С. Б. Буйських. 


КАЛУЖНЯЦЬКИЙ Омелян Ієро- 
німович (11.01.1845--03.06.1914) 
-- громад. та освіт. діяч Буковини, 
мовознавець-славіст, палеограф. 
Чл.-кор. Румун. АН (1890) та Пе- 
терб. АН (1891). Працював у 
Чернів. ун-ті (нині Чернівецький 
національний університет). 1876 
очолив каф-ру слов'ян. філології 
й керував нею до смерті, одноча- 
сно -- декан філос. ф-ту (1886-- 
87), ректор ун-ту (1889--90). К. 
був одним із провідних діячів 
«Руської бесіди» та (від 1893) по- 
літ. т-ва «консервативних руси- 
нів» - Нар. ради. Досліджував 


проблеми польс., рос., сербсько- 
го, болг., старослов'янського мо- 
вознавства, палеографії, народо- 
знавства, історії права тощо. Зі- 
брав бл. 200 «писаних руською 
мовою» грамот румун. володарів, 
а також близько 800 грамот і роз- 
поряджень київ., львів. і пере- 
мишльських єпископів, опрацю- 
вав матеріали з пам'ятками кано- 


нічного права. К.-- автор ба- 
гатьох наук. праць і публікацій 
документів, серед них: «Обзор 


слов'яноруських пам'яток мови й 
писемності...» (1877), «Молдавські 
та мультанські документи з архівів 
міста Львова» (1878), «Пам'ятки 
старослов'янської мови, т. І. Пут- 
нянське Євангеліє» (1888). До- 
сліджуючи мову Путнянського 
Євангелія, зазначив у ній риси, 
характерні для укр. мови. 
Літ. Буковина: Історичний на- 
рис. Чернівці, 1998. 
С.Л. Юсов. 


КАЛУСЬКИЙ ПОЛК -- назва 
одного з сел.-козац. повстансь- 
ких загонів, що були створені на 
західноукр. землях під час насту- 
пу військ Б.Хмельницького на 
Львів (1648). Назва походить від 
м. Калуш, що стало одним із гол. 
центрів тогочасного визвол. руху. 
Поблизу Калуша в Бабині було 
скликано «бабинську громаду», 
яка укомплектовувала збройні 
загони з місц. нас. Звичайними 
військ. одиницями були сотні З 
сотниками на чолі; особовий 
склад деяких із цих сотень сягав 
кількасот осіб. Але коли кількість 
повсталих у загоні була більшою, 
їх очолював полковник. Так, 
полковником називали попа Їва- 
на з Грабівки (нині село Калусь- 
кого р-ну Івано-Франк. обл.), 
який очолював військ. підрозділ 
повстанців у кілька тис. осіб. 
Повстанці К.п. називали себе ко- 
заками. Коли на їхню тер. прибу- 
вали полки Війська Запорозького, 
вони вступали з ними у взаємо- 
дію. Сотні з Калуша йшли в по- 
хід під своїми прапорами, з гар- 
матами, гаківницями, «кобила- 
ми». К.п. проіснував недовго. 

Літ: (Крип'якевич І.П. Богдан 
Хмельницький. Львів, 1990; Смо- 
лій В.А. Степанков В.С. Богдан 
Хмельницький. Соціально-політич- 
ний портрет. К., 1995. 


В.В. Панашенко. 


КАЛУШ -- місто обласного під- 
порядкування /вано- Франківської 


області, райцентр. Розташований 
на р. Сивка (прит. Дністра). Заліз- 
нична станція. Нас. 67,4 тис. осіб 
(2004). 

У передмісті виявлено похо- 
вання бронзового віку. В княжий 
період входив до складу Галиць- 
кої волості. Від 1387 -- у складі 
Галицького староства Польщі. 
Перша писемна згадка про К. да- 
тується трав. 1437. Від 1447 відо- 
мий як місце видобутку солі. 
1549 отримав магдебурзьке право і 
дозвіл на проведення двох ярмар- 
ків на рік. Від 1552 -- адм. центр 
Калуського староства (див. Ста- 
роство). 1572 в місті діяли три 
солеварні. 

За період 15--17 ст. К. 12 ра- 
зів потерпав від татар. нападів, 
найбільше -- 1617. Мешканці К. 
брали участь у Мухи повстанні 
1490-1492 та національній рево- 
люції 1648-- 1676. 

1772 відійшов до Австрії (з 
1867 -- Австро-Угорщина). 

Від листоп. 1918 «належав до 
території», де діяв уряд Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 
Від 1919 -- у складі Польщі. 1939 
возз'єднаний з ін. укр. землями в 
складі УРСР. Від 1940-- рай- 
центр Станіславської (від 1962 -- 
Івано-Франк.) обл. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
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КАЛУШ 


О.І. Калужняцький. 


Калос Лімен. 
Кутова башта. 


Калос Лімен. 
Розкопки некрополя. 
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КАЛЬВІНІЗМ 


Калуш. Будинок 
товариства «Сокіл» 
(нині -- будинок 
Драматичного 
театру). Фото 
початку 20 ст. 


1945 місто було окуповане гітле- 
рівцями від 2 лип. 1941 до 
30 лип. 1944, входило до складу 
Генеральної губернії. 

Місто обласного підпорядку- 
вання від 1972. 

Пам'ятки арх-ри: костьол св. 
Валентина 19 ст., ратуша поч. 
20 ст., концертний зал поч. 20 ст. 

Пам'ятки історії: кладовище 
австро-угор. воїнів, загиблих під 
час Першої світової війни; могила 
січових стрільців (див. Легіон Ук- 
раїнських січових стрільців); мо- 
нумент в пам'ять бл. 6 тис. євре- 
їв, загиблих під час гітлерівської 
окупації тощо. 

Літ. ЇМІС УРСР. Івано-Франків- 
ська область. К., 1971; Гаврилив Е.С. 


Калуш. 

Ратуша і костьол 
св. Валентина. 
Листівка початку 
20 ст. 


Калуш. Свято- 
Михайлівська греко- 
католицька церква. 

Фото початку 20 ст. 


Горизонть нового Калуша. Ужгород, 
1980; Грабовецький В. Історія Калуша: 
З найдавніших часів до початку ХХ 
ст. Дрогобич, 1997; Калуш. Разом у 
майбутнє: Довідник. Львів, 1998. 


Г.А. Вербиленко. 


КАЛЬВІНІЗМ -- одна з трьох ос- 
новних течій протестантизму 
(ін. дві-- лютеранство та цвін- 
гліанство, засноване швейцарсь- 
ким реформатором У.Цвінглі). 
Виник у ході антикатол. і со- 
ціально-політ. руху, який у 16 ст. 
охопив майже всі країни Європи 
(узагальнено цей рух називають 
Реформацією). Нині К. має бага- 
то різновидів (зокрема, пресвіто- 
ріанство та конгрегаціоналізм), 
що входять до групи т. зв. рефор- 
матських церков, й існує в США, 
Великій Британії та в деяких Її 
колишніх домініонах, у Нідер- 
ландах та Швейцарії. К. грунту- 
ється на ідеях франц. теолога і 
філософа Ж.Кальвіна (1509--64; 
він вивчав юриспруденцію і фі- 
лософію в ун-ті в Парижі, а та- 
кож у Бурже й Орлеані; вирі- 
шальний вплив на формування 
його світогляду справили ідеї 
М.Лютера та У.Цвінглі). Ж.Каль- 
він вважав, що католицизм дис- 
кредитував поняття про Бога, яке 
міститься в Біблії (передусім у 
Старому Завіті), а тому існує на- 
гальна потреба відновити істину. 
На його думку, центр. місце в 
ученні про Бога має займати дог- 
мат про абсолютне напередвиз- 
начення (від лат. ргаедегтіпа- 
йо-- предетермінація), згідно З 
яким людина є знаряддям волі 
Бога, Бог сам обирає ту чи ін. 
людину для тієї чи ін. справи. 
Його рішення є незбагненним 
для нас, а тому ніяка наша логі- 
ка, зокрема й та, що пов'язує та- 
кий вибір з людськими заслуга- 
ми, чи будь-яка ідея про те, що в 
людських рішеннях є можливість 
вільного вибору, нічого не вар- 
ті. Теза про напередвизначення 
свого часу вже висловлювалася 
отцем Церкви св. Августином 
(354-430; див. Патристика), не 
заперечувалася вона й реформа- 
торами 16 ст. однак Ж.Кальвін 
пішов значно далі у формулю- 
ванні тих висновків, які з неї ви- 
пливали. Він вважав, що ніякі зу- 
силля не зможуть урятувати тих, 
хто «призначений» до зла, ос- 
кільки як добрі, так і злі вчинки 
людей необхідні для втілення Бо- 
жих планів. Людина не може діз- 


натися про своє «призначення», 
проте вона може прагнути як- 
найкраще його виконувати й дія- 
ти відповідним чином. Визнаючи 
авторитет одного лише Бога, лю- 
дина тим самим звільняє себе від 
впливу світської влади й автори- 
тету ін. людей, а її життя стає 
укоріненим у вічності. 

Їдея | напередвизначеності 
справила на багатьох людей знач- 
ний вплив. Сутність цього впли- 
ву досить вдало охарактеризував 
Р.Тоні (В.Н.Тампеу). Він заува- 
жив, що «Ж.Кальвін дав буржуа- 
зії 16 ст. те саме, що К.Маркс дав 
пролетаріатові 19 ст.: упевненість 
у тому, що сили Всесвіту на боці 
Обраних... і що Обрані викона- 
ють своє призначення». 

Догмат мирського призна- 
чення, згідно з яким доля кожної 
людини перевіряється її успіхами 
в земному житті, є важливою 
складовою К. Цей догмат став 
ідейним підгрунтям повсякден- 
ної аскези та соціального акти- 
візму. Як зазначав М.Вебер, до- 
сліджуючи роль протестантизму 
у створенні умов, які сприяли 
становленню капіталізму, К. по- 
клав край «переміщенню аскези 
із мирського повсякденного жит- 
тя до монастирів», і цим спону- 
кав «глибокі й пристрастні нату- 
ри, які до цього ставали кращи- 
ми представниками чернецтва, 
реалізовувати аскетичні ідеали в 
мирській професійній діяльності». 

На думку англ. філософа 
Б.Рассела, ідея «професійного 
покликання» і К. в цілому реабі- 
літували лихварство (позичання 
грошей під процент), яке протя- 
гом усього середньовіччя жор- 
стко засуджувалося церквою (не 
в останню чергу тому, що влас- 
ність церкви у ті роки майже ціл- 
ком складалася з земельних ма- 
єтностей, а землевласники, як 
правило, беруть гроші в борг, а 
не дають позики). К., як і проте- 
стантизм у цілому, став ідеологі- 
єю молодого капіталізму, хоча 
попервах він був підтриманий та- 
кож дворянством, яке бажало за- 
хопити церковні землі й позбути- 
ся надто обтяжливої опіки катол. 
духовенства. Проте, оскільки в 
світлі догмату мирського призна- 
чення втрачали будь-який особ- 
ливий сенс шляхетність похо- 
дження та станові привілеї, то К. 
міг лише на нетривалий час при- 
тягнути до себе дворянство. 


Спрощений культ К. не по- 
требував «дорогої» церкви: визна- 
валися лише обряди хрещення та 
причастя (таїнства), які тлумача- 
ться символічно; богослужіння 
зводилося до проповідей, колек- 
тивних співів та молитов. 

К. протипоставив ієрархічно- 
му устроєві церк. життя «респуб- 
ліканський». На чолі кальвініст- 
ських громад стояли пресвітери- 
старійшини, яких громада обира- 
ла зі своїх світських членів, і 
проповідники-пастирі, разом во- 
ни становили  консисторій або 
суд. трибунал, що здійснював на- 
гляд за життям віруючих. Кожен 
обраний до консисторії, перш 
ніж бути затвердженим у званні її 
члена, мав витримати суворий іс- 
пит на знання догматів віри та 
правил церковної дисципліни і 
присягнутися точно їх виконува- 
ти. Консисторія мала право на- 
кладати кару на винних у пору- 
шенні її приписів, а в надзвичай- 
них випадках піддавати поруш- 
ників прокляттю, виконання ви- 
років покладалося на установи 
цивільної влади. 

Свого часу в Женеві, за жит- 
тя Кальвіна, коли авторитет 
останнього досяг там серед меш- 
канців міста апогею, була створе- 
на консисторія, яка фактично 
підкорила собі світську владу і 
встановила жорсткий поліцейсь- 
кий контроль за життям городян. 
Усі мали регулярно відвідувати 
церковну службу, заборонені бу- 
ли танці, світські пісні, ігри, че- 
пурні шати. Суворо каралися лі- 
нощі, надмірне вживання їжі, 
нехтування десятьма біблійними 
заповідями. За влучною характе- 
ристикою Р.Віппера, «кальвініст 
16 і 17 ст. являв собою тип люди- 
ни з суворим обличчям, глибоко 
переконаної в правоті свого 
вчення, вороже налаштованої до 
будь-яких світських утіх, з моли- 
твою або благочестивим текстом 
на вустах». 

Спочатку К. поширився, ок- 
рім невеличкого закутка ро- 
манської Швейцарії, де діяв 
Ж.Кальвін (через це його назива- 
ли «женевським папою») після 
того, як його вигнали з Франції, 
в Нідерландах, в Англії та Шот- 
ландії (тут віруючих називали пу- 
ританами), у деяких регіонах Ні- 
меччини (Бранденбург, Гессен, 
Пфальц та ін.; тут їх іменували 
реформаторами), в Угорщині, 


Франції (тут їх називали гугено- 
тами; франц. Пиєепоїз, від нім. 
РЕідеепоз5еп -- союзники, сорат- 
ники). 

Серед франц. гугенотів було 
багато дворян, які прагнули по- 
вернути собі втрачені політичні 
права. Республіканський харак- 
тер кальвіністської церкви робив 
її зручним знаряддям боротьби 
дворянства з королівським абсо- 
лютизмом, і ця боротьба знахо- 
дила підтримку серед міськ. бур- 
жуазії. Релігійні, або гугенотські, 
війни 2-ї пол. 16 ст., що відбува- 
лись між католиками на чолі з 
Гізами (франц. герцоги, які пре- 
тендували на королів. корону) та 
гугенотами, тривали понад 30 ро- 
ків (1562 -- 1594, або 1598), їх 
апогеєм стала масова різанина 
католиками гугенотів у ніч на 24 
серп. 1572 (Варфоломіївська ніч). 
Релігійні війни завершилися 
Нантським едиктом 1598, який 
підписав франц. король Генріх ГМ 
Бурбон і який надав гугенотам 
на певний час низку політичних 
прав (скасовані 1629 кардиналом 
А. Ж. де Рішельє) та право на 
свободу віросповідання, яке, од- 
нак, не поширювалось на м. Па- 
риж та кілька ін. міст (скасоване 
1685). Загалом релігійні війни 
між католиками і протестантами 
були характерним явищем у за- 
хідноєвроп. історії 16--17 ст. 
Власне К. став ідеологією, що 
сповідувалася багатьма суспіль- 
ними верствами періоду Нідер- 
ландської (1566--1609) та Ан- 
глійської революцій (1640--60). 

В Англії ще за часів королів 
Якова І Стюарта та Карла І 
Стюарта прибічники К. стали 
борцями за політ. свободу, роз- 
робниками конституційних та 
респ. теорій. Коли влада в зх. 
європ. країнах почала активно 
переслідувати кальвіністів, ця ре- 
ліг. течія розпалася на багато 
сект (див. Секти релігійні), вірні 
яких почали масово переселяти- 
ся до Пн. Америки, де пізніше 
стали одними 3 тих, Хто заклав 
основи американської демократії 
(див. Сполучені Штати Америки). 

К. проник до Польщі на поч. 
1550-х рр. і попервах отримує 
там назву Гельветичне сповідан- 
ня (на той час тут уже було по- 
ширеним лютеранство). Він зна- 
йшов підтримку у короля Сигіз- 
мунда ІП Августа, який був зна- 
йомий із програмною працею 


Ж.Кальвіна «Настановлення в 
християнській вірі» (Плякісшіо ге- 
Пдіопі5 сПгізіапеа, перше вид. 
1536) і навіть з ним листувався. 
Першого листа Ж.Кальвін напи- 
сав до Сигізмунда П Августа в 
груд. 1554, у ньому він закликав 
короля реформувати польс. цер- 
кву, яка, на його думку, перебу- 
вала в духовній кризі. Короля за- 
цікавили пропозиції Ж.Кальвіна, 
тим більше, що значна частина 
польс. шляхти підтримувала ідеї 
Реформації. Багато хто із пред- 
ставників шляхти вбачав у церк. 
реформі не лише можливість ві- 
дібрати в катол. церкви землю як 
на свою, так і на держ. користь, 
а й сподівався з її допомогою 
змінити держ. лад у країні, обме- 
жити впливи римської курії та 
єпископів тощо. У числі захи- 
сників К. стали такі впливові фі- 
гури, як, зокрема, А.Мишковсь- 
кий, С.Замойський, Я. та С. Со- 
беські. 1554 до Польщі приїхав 
проповідник К. Ян Ласький з 
конкретними планами провести 
в країні реформацію. Однак його 
смерть 1560, а також розрив К. з 
антитринітаріями (див. також 
Соцініанство) ослабили позиції 
кальвіністів у Польщі. Контрре- 
формаційний рух 1560-х рр. (див. 
Контрреформація) і поява в 
Польщі єзуїтів поклали край 
впливові тут К., тим більше, що, 
крім незначної частини нім. за 
походженням міщанства (осн. 
маса німців була на боці люте- 
ранства), К. підтримувався лише 
шляхтою, що суперечило самому 
його духові як релігії підприєм- 
ницьких буржуазних прошарків 
сусп-ва. 

Проникнувши до Польщі, К. 
поширився також і на укр. зе- 
млях, перш за все -- на Волині, 
де, як і в Польщі, шляхта була 
невдоволена духовенством. По- 
зиції К. особливо посилилися тут 
після того, коли його прибічни- 
ком став литов. канплер кн. Ми- 
кола Радзивілл. До К. тоді потяг- 
нулися такі знатні правосл. роди, 
як князі Вишневецькі, Сапіги, 
магнати Кишки, Фірлеї, Морш- 
тини, Воловичі, Гойські, Ходке- 
вичі та ін. На кошти кн. Михай- 
ла Радзивілла в м. Несвіж (нині 
місто Мінської обл., Білорусь) 
було закладено друкарню й при 
ній почав діяти гурток кальвіні- 
стів на чолі з С.Будним. Гурток 
видав «руською мовою» книги 
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А і 
Ж. Кальвін. 
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КАЛЬМІУС 


Печатка Кальміуської 
паланки 1760. 
Відбиток. 


Кальміус. Фото 2006. 


Катехізис та «О  оправданий 
грешного человека». Досліджую- 
чи ці видання, Ї.Огієнко зазна- 
чив, що вони збудили активність 
православних (див. Православ Я), 
які й самі почали друкувати бо- 
гословські твори, що сприяло за- 
родженню нової укр. літ. мови. 
Занепад К. в Україні мав пере- 
важно такі самі причини, що і в 
Польщі. Народною релігією він 
тут не став, а та місцева шляхта, 
котра спочатку підтримала його, 
в часи контрреформації в біль- 
шості перейшла до католицтва. 
Однак, як свідчить П.Шевальє в 
книзі «Їсторія війни козаків про- 
ти Польщі» (1663), група укр. 
панства сповідувала К. навіть 
під час війни Б.Хмельницького З 
Польщею. Сам П.Шевальє про 
це писав так: «Краща частина 
шляхти додержується католициз- 
му або реформ Лютера чи Каль- 
віна». Аналізуючи це свідчення 
П.Шевальє, М.Грушевський дій- 
шов висновку, що його слід роз- 
глядати як цілком достовірне. 
Він також вважав логічним у до- 
слідженнях з укр. історії «об'єд- 
нувати» послідовників Ж.Кальвіна 
і М.Лютера в категорію послі- 
довників «євангелицтва». Про 
останнє він писав, що воно «рап- 
тово вибуяло в третій четвертині 
16 віку і так само раптово зав'яло 
в першій четвертині 17 віку, і 
тільки завзяття кількох магнатсь- 
ких фамілій урятували його від 
повного знищення». Певний ін- 
терес до К. на укр. землях пробу- 
дився знову тоді, коли констан- 
тиноп. патріарх Кирило Лукаріс 
почав обстоювати необхідність 
реформ правосл. церкви в кальві- 
ністському дусі. Відомостей про 
укр. кальвіністські громади на 
укр. теренах, що свого часу вхо- 
дили до складу Російської імперії, 
немає. 


Нині в Україні діє реформа- 
торська церква, вона об'єднує 
частину (бл. 100 громад) угорців 
Закарпаття (див. Закарпатська 
реформатська церква). 

Літ.: Любович Н. История Рефор- 
мации в Польше. Кальвинисть и Ан- 
титринитарии (по неизданньм источ- 
никам). Варшава, 1883; Виппер Р. 
Церковь и государство в Женеве 
ХУЇ в. в зпоху кальвинизма. М., 1894; 
Його ж. Кальвинизм. В кн.: Знцикло- 
педический словарь Ф.Брокгауза и 
И.Ефрона, т. 14. СПб., 1895; Тампеу 
В.Н. Кеїзіоп апа Ше гі5е ої сарікаївт. 
Мем УогК, 1942; 5сйтіаї А.М. Саїміп еї 
Іа їгадійоп саїміпіеппе. Рагі8, 1957; 
Сказкин С.Д. Кальвинизм. В кн.: Со- 
ветская историческая знциклопедия, 
т. 6. М., 1965; Тасфік /. Роісіе роізКісі 
соіегапсії. Магегама, 1973; Грушевський 
М. З історії релігійної думки на Укра- 
їні. К., 1992; Огієнко І.І. Українська 
церква. Нариси з історії Української 
Православної Церкви, т. 1-2. К., 
1993; Шевальє П. Їсторія війни козаків 
проти Польщі. Пер. з французького 
видання 1663 р. К., 1993; Рассел Б. Іс- 
торія західної філософії. К., 1995; Ве- 
бер М. Протестантська етика і дух ка- 
піталізму. К., 1999; Всемирная исто- 
рия, т. 10. Возрождение и реформа- 
ция. Минск, 2003. 


П.В. Голобуцький. 


КАЛЬМІУС, Кармія -- річка, що 
бере початок на пд. схилах До- 
нецького кряжу і впадає в Азов- 
ське море (у межах Донецької 
області). У верхній та середній 
течіях долина К. переважно вузь- 
ка, глибока, розчленована ярами 
та балками, в нижній течії схили 
долини пологі, широкі. Річище 
звивисте, подекуди порожисте, 
зарегульоване водосховищами |і 
ставками. 

У доіндустріальну добу К. був 
багатий на рибу, а навколишні 
землі на дичину. Тому свого часу 
тер. в бас. К. була улюбленим 
місцем козац. промислів. Вздовж 
правого берега річки проходив 
Кальміуський шлях, яким татари 
робили наскоки на Слобідську 
Україну та пд. повіти Рос. д-ви. 
При витоках К. в 17 ст. розміщу- 
валися численні козац. зимівни- 
ки, на місці яких виросло с. 
Олександрівка, що входить нині 
до складу м. Донецьк. Нерідко тут 
відбувалися сутички між укр. 
промисловиками та ногайськими 
татарами (див. Ногайська орда). 
Басейн річки став тер. формуван- 
ня Кальміуської паланки з цен- 
тром у фортеці Домаха, при гир- 
лі К. (на тер. сучасного м. Маріу- 
поль). Згідно з рішенням Прави- 


тельствуючого Сенату, 1746 К. 
від витоків і до гирла був визна- 
чений кордоном між Вольностя- 
ми Війська Запорозького низового 
та землями Війська Донського 
(див. Всевелике Військо Донське). 


В.О. Пірко. 


КАЛЬМІУСЬКА ПАЛАНКА (рід- 
ше -- Єланчицька, Бердовська 
паланка) -- адм. одиниця на пд. 
сх. Вольностей Війська Запорозь- 
кого низового. Виникла в 17 ст., 
назву отримала від назви річки -- 
Кальміус, у басейні якої розташо- 
вувалися її гол. поселення. Ко- 
зац. села, слободи, хутори, зимів- 
ники, «уходи» цієї паланки були 
також у бас. річок Міус, Сухий 
Яланчик, Берда (усі басейну 
Азовського м.) та ін., в урочищах 
Зайцева Балка, Підгоринь, Кле- 
повата Балка, Добова та ін. У 
гирлі р. Кальміус на місці суча- 
сного м. Маріуполь був центр па- 
ланки -- фортеця Домаха, -- тут 
знаходилися адміністрація, суд, 
торг. крамниці та ремісничі май- 
стерні, дерев'яна церква (оновле- 
на 1754) на честь св. Миколая 
Мір  Лікійського чудотворця. 
1767 церква була перевезена в 
с. Кам'янка напроти Нового Ко- 
дака (нині на тер. м. Дніпропе- 
тровськ), а на її місці поставлено 
кам'яний храм. У гирлі р. Міус 
була каплиця (відомості датовані 
1769). Їснувала паланочна симво- 
ліка, що відображалася на пала- 
ночних печатках. На чолі палан- 
ки стояла старшина, яку ком- 
плектували під час виборів у За- 
порозькій Січі. Від серед. 18 ст. 
вона призначалася почергово по 
куренях з-поміж заслужених коза- 
ків; до її складу входили полков- 
ник, суддя, писар, осавул, шафар, 
можливо, хорунжий та деякі ін. 
посадовці. Відомі імена старшин 
К.п., це, зокрема, полковники: 
АЧорний (1746), М.Ус (1747), 
Г.Якимович (1748), Чуб (1753), 
А.Порохня (1754), | П.Ногай 
(1756), Л.Череда (1763), Ї.Засуха 
(1767), Ї.Велегура (1772); писарі: 
О.Петруша (1745), Д.Малинов- 
ський (1754), Й.Сербинів (1756), 
Г.Швидкий (1761--62), міуський 
отаман С.Красій. Клп., як й ін. 
паланки, мала госп. та військ. 
призначення. Вона була одним із 
центрів освоєння та заселення 
Пн. Приазов'я, особливо актив- 
но розвивалися тут мисливський 
та риболовецький промисли (на 
річках та на Азовському м.), тор- 


гівля сіллю та скотарство, а в 
останній період існування Січі -- 
також хліборобство, городництво 
й ремесло. При паланці стояли 
гарнізони січовиків із різних ку- 
ренів, які охороняли кордони від 
ординських нападів, хоча досить 
частими були й конфлікти з 
Військом Донським (див. Всеве- 
лике Військо Донське). Указом 
імп. Єлизавети Петрівни від 30 
квіт. 1746 межі тер. К.п. й Воль- 
ностей Війська Запороз. низово- 
го були змінені: землі від р. 
Кальміус до р. Дон, а також мор. 
коси (Білосарайська, Безіменна, 
Крива, Єланчицька, Біглицька), 
де знаходилися цінні рибальські 
промисли і через які виникали 
конфлікти між Військом Запо- 
роз. та Військом Донським, були 
виведені з підпорядкування За- 
пороз. Січі. Після ліквідації 1775 
Січі землі К.п. увійшли до скла- 
ду Олександрівського та Павлів- 
ського повітів (1778) Азовської гу- 
бернії, а з ліквідацією її 1783 до 
новоутвореного  Катеринослав- 
ського намісництва. 

Літ. Скальковський А.О. Історія 
Нової Січі, або останнього Коша За- 
порозького. Дніпропетровськ, 1994; 
Яворницький Д.І. Історія запорізького 
козацтва. Львів, 1994; Мицик Ю.А. З 
джерел до історії Нової Січі. В кн.: 
Південна Україна ХУМПШІ--ХІХ століт- 
тя, т. 18. Запоріжжя, 1996; Лиман І. 
Церковний устрій Запорозьких Воль- 
ностей (1734--1775). Запоріжжя, 1998; 
Архів Коша Нової Запорозької Січі: 
1734--1775. Корпус документів, т. 1-- 
4. К., 1998--2006; Слабченко М. Па- 
ланкова організація Запорозьких 
Вольностей. В кн.: Козирєв В.К. Мате- 
ріали до істори адміністративного 
устрою Південної України (друга по- 
ловина ХМПІ -- перша половина ХІХ 
століття). Запоріжжя, 1999. 

Ю.А. Мицик. 


КАЛЬМІУСЬКИЙ | ШЛЯХ -- 
східний татарський шлях (сак- 
ма; татарською сукмак -- шлях, 
стежка), протоптаний в Ібст., 
відгалуження Муравського шляху, 
починався на межі кочовищ 
Єдичкульської орди і Джамбуй- 
луцької орди, йшов від верхів'я р. 
Молочні Води (нині р. Молоч- 
на), де відокремлювався від Му- 
равського шляху, правим бере- 
гом р. Кальміус -- землями Каль- 
міуської | паланки | Вольностей 
Війська Запорозького низового, че- 
рез Слобідську Україну і біля фор- 
теці Тор (нині м. Слов'янськ) пе- 
ретинав р. Сіверський Донець 
(прит. Дону), потім проходив на 


пн. бл. тер. Острогозького полку 
поблизу фортець Старобільськ, 
Сватове, Валуйки, Новий Оскіл, 
Старий Оскіл (нині усі Бєлго- 
родської обл. РФ) і неподалік від 
м. Лівни (нині місто Орловської 
обл. РФ) знову сходився з ос- 
новним  Муравським шляхом. 
Назву отримав від р. Кальміус, 
що впадає в Азовське море. 

Літ. Книга Большому чертежу. 
М.-Л., 1950; Багалій Д.І. Їсторія Сло- 
бідської України. Х., 1993; Яворниць- 
кий Д.І. Вольності запорозьких коза- 
ків. Дніпропетровськ, 2002. 

В.В. Пришляк. 


КАЛЬНИЦЬКА ОБОРОНА 
1671 -- один із центр. епізодів 
польс.-укр. воєн. кампанії 2-Ї 
пол. 1671. К.о. розпочалася 15 
жовт., коли польс. війська під 
командуванням великого гетьма- 
на коронного Я.Собеського (див. 
Ян ШІ Собеський) за намовою 
гетьмана Правобережної України 
М.Ханенка взяли в облогу полко- 
ве м. Кальник (нині село Іллі- 
нецького р-ну Він. обл.), яке 
обороняла залога вірних гетьма- 
нові П.Дорошенку козаків на чолі 
з наказним полковником О.Ур- 
бановичем, а також мешканці 
навколишніх сіл і містечок. 17 (за 
ін. відомостями -- 18) жовт. роз- 
почався гарматний обстріл укрі- 
плення. В ніч на 20 жовт. на до- 
помогу оборонцям П.Дорошенко 
надіслав полковника Я.Петра- 
новського з відділом козаків і 2 
тис. крим. татар. Козакам удало- 
ся прорватися за фортечні мури, 
а татар. загін після кількагодин- 
ного бою на тер. нижнього міста 
був розбитий і взятий у полон. 22 
жовт. у фортецю прорвалися ще 
2 тис. козаків. На кінець жовт. 
1671 Кальник залишався єдиним 
укріпленим містом на Поділлі, 
яке не скорилося полякам. 30 
жовт. Я.Собеський, отримавши 
звістку про наближення до Каль- 
ника гол. сил П.Дорошенка і 
втративши надію на підкріплен- 
ня від литов. війська, віддав на- 
каз про припинення облоги. Ус- 
пішна оборона Кальника козака- 
ми гетьмана П.Дорошенка зава- 
дила польс. командуванню реалі- 
зувати стратегічні плани кампанії 
1671 та оволодіти Поділлям. 

Літ.: Оісгузіе 5ротіпКі му різтасі 
до дгіеідм дампе) РоїзКі... муд. А.Ста- 
Бомзкі, І. 1. Кгаком, 1845; Йендит У. 
ГДуагуця мургаму Їапа 5обіезКіеро 7 г. 
1671. В кн.: 5сгіріогеє гегит Роїіопіса- 


гит, 1. 4. Кгаком, 1878; Різта Фо міе- 
Ки і 5ргам/ апа ЗобіезКіего, 1. І. Кга- 
Ком, 1880; Коксоп Т. Роїа і піедоїа /а- 
па 5обіезкіево (1629--1674), 1. 3. Кта- 
Ком, 1898; Дорошенко Д. Гетьман Пе- 
тро Дорошенко. Огляд його життя і 
політичної діяльності. Нью-Йорк, 
1985. 


В.М. Горобець. 


КАЛЬНИЦЬКИЙ ПОЛК -- див. 
Вінницький полк. 


КАЛЬНОКІ  (Каїпокі) Густав 
(29.12.1832--13.02.1898) -- | мі- 
ністр закордонних справ Австро- 
Угорщини (1881--95). Н. в м. Лє- 
товіце (нині місто в Чехії). Пиль- 
но стежив за розвитком укр. 
нац.-культ. руху в Галичині, особ- 
ливо непокоївся активністю мос- 
квофілів (див. Москвофільство) 
та М.Драгоманова. Вважав, що 
задля того, аби знешкодити мос- 
квофілів, призупинити процес 
зростання популярності соціа- 
ліст. доктрин і сприяти поши- 
ренню серед українців австро- 
фільських настроїв, слід підтри- 
мувати галицьких народовців. З 
цієї причини заохочував польс.- 
укр. угодові контакти, фактично 
забезпечував їм урядову підтрим- 
ку (див. «Нова ера»). Після 1890 
лобіював ініціативи народовців, 
був їх найнадійнішим союзником 
в урядових сферах. Інформацію 
про укр. нац.-культ. рух отри- 
мував здебільшого від О.Барвін- 
ського, який регулярно (від 1891) 
відвідував його міністерський ка- 
бінет. 

П. у м. Бродек (нині місто в 
Чехії). 

Літ.: Чорновол І. Поляки й україн- 
ці в політиці Австро-Угорщини в дру- 
гій половині 80-х років ХІХ ст. («Ук- 
раїнська інтрига» гр. Г.Кальнокі). 
«Україна: культурна спадщина, націо- 
нальна свідомість, державність», 1995, 
вип. 2. 

І.П. Чорновол. 


КАЛЬНОФОЙСЬКИЙ АТАНА- 
СІЙ -- див. Атанасій Кально- 
фойський. 


КАЛЬЧЕНКО Галина Никифо- 
рівна (04.02.1926--11.03.1975) -- 
скульптор. Засл. діяч мист-в 
УРСР (1964), нар. худож. УРСР 
(1967). Дочка Н.Кальченка. Н. в 
м. Борзна. 1953 закінчила Київ. 
худож. ін-т (навч. в М.Г.Лисен- 
ка), а 1958 -- аспірантуру цього 
закладу. Тв. меморіальний ком- 
плекс Пагорб Слави в Черкасах 
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КАЛЬЧЕНКО 


Г.Н. Кальченко. 
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КАЛЬЧЕНКО 


Кальченко Г. 
Ольга Кобилянська. 
Мармур. 1963. 


Н.Т. Кальченко. 


Кальченко Г. Леся Українка. 
Мармур. 1962. 


(1977, у співавт.) пам'ятники 
В.Василевській у Києві (1966); 
В. Порику в Енен-Льєтарі у Фран- 
ції (1967, у співавт.) С.Гулаку- 
Артемовському в м. Городище 
(1971); М. Заньковецькій, Лесі Ук- 
раїнці (обидва -- 1973) та Ї.Кот- 
ляревському (1975) у Києві; пор- 
трети Т.Шевченка, Г.Буркацької, 
Т.Яблонської, Лесі Українки, 
О. Кобилянської, Л. Ревуцького, 
М.Леонтовича, В.Василевської, 
Ї, Кавалерідзе, Г.Майбороди, В.Ко- 
сенка, П.Воронька та ін.; скуль- 
птурні тв. «Подруги» (1953), «Пі- 
сля допиту» (1957). Лауреат респ. 
комсомольської премії ім. М.Ос- 
тровського (1970), Держ. премії 
УРСР ім. Т.Шевченка (1974). 
П. в м. Київ. 
Літ.: Верба І.І. Галина Кальченко. 
К., 1969; Кальченко Галина Никифо- 
рівна. Альбом репродукцій. К., 1969; 
Народний художник Української РСР 
Галина Кальченко: Каталог. К., 1976; 
Авраменко А. Зтюд о скульпторе. «Ра- 
дуга», 1977, Мо 3; Яценко В. Немеркну- 
чий талант. «Образотворче мистец- 
тво», 1977, Мо 6. 
П.М. Бондарчук. 


КАЛЬЧЕНКО Никифір Тимофі- 
йович (09.02(27.01).1906--14.05. 
1989)-- парт. та рад. діяч доби 
СРСР. Батько Г.Кальченко. Герой 
Соц. Праці (1976). Н. вс. Кош- 
манівка (нині село Машівського 
р-ну Полтав. обл.) в сім'ї селяни- 
на. У верес. 1921 став учнем Пол- 
тав. шк. садівництва, після закін- 
чення якої (1924) працював упов- 
новаженим спілки с.-г. робітни- 
ків. Від верес. 1925-- навч. в 
Полтав. с.-г. ін-ті, по закінченні 


якого (1928) працював агроно- 
мом-інструктором Конотопської 
окружної колгоспспілки. Від ве- 
рес. 1929-- агроном, а з січ. 
1930 чл. правління Полтав. окр- 


плодспілки. Від груд. 1930 - 
заст. голови Полтав. районної 
кооп. спілки. Із серп. 1930-- 


управляючий міжрайонною кон- 
торою «Союзнасінник» у Полта- 
ві, від серп. 1933 -- старший аг- 
роном Полтав. МТС. В берез. 
1935 призначений дир. Кононів- 
ської МТС Ковалівського р-ну 
Харків. обл. Від верес. 1937 - 
нач. управління в Харків. обла- 
сному земвідділі. В черв. 1938 
призначений головою Одеського 
обласного виконкому. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 був чл. військ. ради: 56-ї ар- 
мії (від 1941), 16-ї армії (від черв. 
1943), Воронезького фронту (від 
серп. 1943) та Першого Українсь- 
кого фронту (від жовт. 1943). Від 
черв. 1945 -- чл. військової ради 
Центр. групи військ. 

У трав. 1946 призначений мі- 
ністром тех. к-р УРСР, в лют. 
1947 -- міністром радгоспів 
УРСР. Від квіт. 1950 -- міністр с. 
госп-ва УРСР. В трав. 1952 -- січ. 
1954-- 1-й заст. голови РМ 
УРСР, одночасно в квіт.-груд. 
1953 -- міністр с. госп-ва та за- 
готівель УРСР. Протягом січ. 
1954 -- берез. 1961 -- голова РМ 
УРСР. Від берез. 1961 -- заст. го- 
лови РМ УРСР, одночасно -- мі- 
ністр заготівель УРСР. Їз берез. 
1962 -- 1-й заст. голови РМ 
УРСР, одночасно в берез. 1962 -- 
берез. 1965 -- міністр вир-ва та 
заготівель с.-г. продуктів УРСР. 
1952--56, 1966--76 -- канд. у чл., 
1956-66 -- чл. ЦК КПРС. З 
1952 -- чл. президії, 1966--76 -- 
чл. політбюро ЦК КПУ. Депутат 
ВР УРСР 1--9-го скликань. На- 
городжений держ. орденами і ме- 
далями. Від лют. 1976 -- персо- 
нальний пенсіонер. 

П. у м. Київ. 

Літ: | Никифір Тимофійович 
Кальченко. Некролог. «Радянська Ук- 
раїна», 1989, 16 трав.; Уряди України 
у ХХ ст. Науково-документальне ви- 
дання. К., 2001. 

Г.Г. Єфіменко. 


КАЛЮЖНИЙ Наум Михайлович 
(справжнє прізв. -- Шейтельман; 
08.03.1886--17.11.1937)-- політ. 
діяч, дипломат УСРР. Н. в м-ку 
Устивиця (нині село Великобага- 
чанського р-ну Полтав. обл.) в 


багатодітній  єврейс. родині; 
батько -- учитель. Закінчив місь- 
ку шк. в м. Ромни (1902), склав 
іспит при Полтав. г-зії на звання 
нар. вчителя (1904). Від 1905 не- 
легально діяв на Полтавщині як 
соціаліст-революціонер; перебу- 
вав під арештом (1906--07) та на- 
глядом поліції (1907--1909); з 
1907 створював осередки укр. 
есерів; працював нар. учителем. 
У роки Першої світової війни слу- 
жив у рос. війську (1916 -- серп. 
1917). Належав до Української 
партії соціалістів-революціонерів, 
Укр. партії соціалістів-револю- 
ціонерів (боротьбистів) та Ук- 
раїнської комуністичної партії 
(боротьбистів). із 1920 -- чл. 
КП(б)У. Обирався чл. ВУЦВК 
2--6-го скликань, канд. у чл. 
ВУЦВК 7--8-го скликань. Політ. 
комісар Агітаційно-інструкторсь- 
кого поїзду ВУЦВК ім. В.Леніна, 
ред. поїзної газ. «Робітник і селя- 
нин» (серп. 1920 -- квіт. 1921). 
Чл. рос.-укр. делегації Рос.-укр.- 
польс. комісії з репатріації (Вар- 
шава, 1921); з серп. 1921 -- І-й 
секретар Повноважного пред- 
ставництва УСРР в Німеччині; з 
верес. 1922 -- І-й секретар Пов- 
новажного представництва УСРР 
в Австрії; з серп. 1923 по груд. 
1924 -- 1-й секретар Повноваж- 
ного представництва СРСР у Че- 
хословаччині. За дорученням ЦК 
КП(б)У налагодив видання «со- 
вєтофільського» місячника «Но- 
ва громада» (Відень, 1923--24) за 
ред. С.Вітика. Від січ. 1925 до 
квіт. 1926 -- зав. соціально-культ. 
секцією Наркомату робітничо- 
сел. інспекції УСРР (Харків). Їз 
квіт. 1926 до груд. 1929 -- радник 
Повноважного представництва 
СРСР у Чехословаччині. Від І 
лют. 1930 до 15 трав. 1931-- в 
апараті Наркомосу УСРР (зав. 
Упрліту, чл. колегії Наркомосу, 
зав. сектору літконтролю, в ре- 
зерві відповідальних працівників 
Наркомосу). Згодом -- на видав- 
ничій роботі в Наркоматі юстиції 
УСРР, звідки звільнився через 
недугу. 23 берез. 1937 здав парт- 
квиток, подав заяву про вихід з 
КП(б)У через хворобу. 18 верес. 
1937 заарештований у Харкові за 
звинуваченням у приналежності 
до Української військової організа- 
ції. Винним себе не визнав. 

П. у Харків. в'язниці. Слідчу 
справу щодо нього у зв'язку із 
його смертю припинено в груд. 
1937. 


Літ.: Листи Степана Рудницького 
до Софії та Станислава Дністрянсь- 
ких (1926--1932). Едмонтон, 1991; 
Фубльов О.С., Черченко Ю.А. Сталін- 
щина й доля західноукраїнської інте- 
лігенції: 20--50-ті рр. ХХ ст. К., 1994; 
Суровцова  Н. Спогади. К., 1996; 
Рубльов О.С., Синицький П.Е. До іс- 
торії вітчизняного  совєтофільства 
початку 1920-х років: співробітництво 
Н. Суворовцової у часописі «Нова 
громада». «Проблеми історії України 
19 -- поч. 20 ст.», вип. 13. К., 2007. 

О.С. Рубльов. 


КАМАНІН Іван Михайлович 
(23(11).09.1850--11.01.1921) -- іс- 
торик, архівіст. Н. в м-ку Димер у 
сім'ї військовослужбовця. Серед- 
ню освіту здобув у 2-й Київ. г-зії. 
Закінчив історико-філол. ф-т 
Київ. ун-ту (1872). Спочатку 
працював акцизним наглядачем 
на Київ. тютюновій ф-ці, а від 
1883 і до останніх днів свого 
життя -- у Київському центр. ар- 
хіві давніх актів: спочатку бібліо- 
текарем, архіваріусом, а з 1890 
директором. Один із кращих 
знавців змісту, письма, мови, 
форми викладу актового матеріа- 
лу. Був активним дописувачем 
час. «Киевская старина», брав 
участь у роботі Історичного това- 
риства Нестора-літописця, Укра- 
їнського наукового товариства в 
Києві, Київської археографічної ко- 
місії, Наукового товариства імені 
Шевченка у Львові, Київського від- 
ділу Імператорського російського 
воєнно-історичного товариства, 
Київського товариства охорони 
пам'яток старовини та ми- 
стецтв, не раз був учасником ар- 


зачим ІСТОРИЧНО ФІМІОТУЧНОГО ВІЛЛУ укеаЇНОМОХ акдтми пали 
кі 


Тая КАМАНІН. Озожевнаро ВІТВІЦЬКА 


ВОДЯНІ ЗНАКИ НА ПАПЕРІ 


УКРАЇНСЬКИХ ДОКУМЕНТІВ ХУТ і ХУП вв. 


чооа 351. 


кито 
Аюжара еукрїниоії Мкадчі Тиха 
пам 


Каманін І., Вітвицька О. «Водяні 
знаки на папері українських 
документів ХИТ і ХИП в.в. (1566-- 
1651)». К., 1923. Титульний аркуш. 


хеол. з'їздів, працював у комісіях 
УАН (нині Національна академія 
наук України) для складання істо- 
рико-геогр. та біографічного 
словників України, був одним із 
засновників Київської губернської 
вченої архівної комісії (1914), чи- 
тав публічні лекції тощо. Від 1915 
викладав архівознавство й палео- 
логію студентам Київ. археол. ін- 
ту, не раз порушував питання 
про створення в Києві спец. ар- 
хів. ін-ту для підготовки кваліфі- 
кованих архівістів. 1919--21 -- 
керівничий над працями Комісії 
для виучування історії західно- 
рус. та укр. права УАН (див. Ко- 
місія ВУАН для виучування історії 
західноруського та українського 
права). Подав доповідну записку 
до УАН з пропозицією щодо 
створення першої укр. актографії 
(систематичного переліку акто- 
вого матеріалу) за зразком істо- 
рико-правничих бібліографій. 
Предметом наук. інтересів К. 
було дослідження історії України 
17--18 ст., її археографії, палео- 
графії тощо. 1899 видав працю 


Водяні знаки кінця 16 ст. Сторінка 
з книги: Каманін І., Вітвицька О. 
«Водяні знаки на папері українських 
документів ХИТ і ХИП в.в. (1566-- 
1651)». К., 1923. 


«Палеографический  изборник. 
Материаль. по историй южно- 
русского письма в ХУ--ХМІЇ вв.», 
за яку одержав Уваровську пре- 
мію Петерб. АН. Брав участь у 
виданні «Архива Юго-Западной 
России» (наук. інтерес становлять 
матеріали доби Б.Хмельницького, 
зібрані дослідником й опубл. в 
4-му т. 3-Ї ч.). Під його кер-вом 
готувалися до друку матеріали 
про козац. повстання 1638 під 
проводом Я.Острянина й Д.Гуні 


та про Коліївщину 1768, Мамони- 
чівське видання Литов. статуту 
1588 року (див. Статути Велико- 
го князівства Литовського), два 
вип. «Палеографічного збірника 
українського письма ХМП--ХУМП 
ст». Досліджував магдебурзьке 
право в Києві, питання козац. зе- 
млеволодіння, давні актові та ін. 
юрид. документи. 

Автор багатьох праць з історії 
козацтва, зокрема: «К вопросу о 
казачестве до Богдана Хмельниц- 
кого» (1894), «Очерки гетманства 
Петра Сагайдачного» (1901), 
«Зпизодь и деятели зпохи Бог- 
дана Хмельницкого». 

До числа його основних 
праць належать також: «Київ- 
ський центральний архів» (1834), 
«До історії міжнародних відно- 
син Росії і Польщі в 17 ст» 


ЗИБРИЙНКТИ. ПЕДЕРІ 


зуківь 


ць зичвекть м СМ 


Каманін І. «Зввринецкія пещерь во 
Кіевь (ихь древность и святость)». 
К., 1914. Титульний аркуш. 


(1885--86), «Останні роки само- 
врядування Києва за магдебурзь- 
ким правом» (1888), «Матеріали з 
історії київської міської громади» 
(1892), «Про експертну давність 
підроблених документів» (1899), 
«Наукові й літературні твори 
М.В. Гоголя з історії Малоросії» 
(1902), «Нові дані для історії Ки- 
ївського міського самоврядуван- 
ня в 17 ст.» (1903), «Документи 
епохи Богдана Хмельницького, 
добуті з Головного московського 
архіву Міністерства закордонних 
справ» (1911), «Договори Богда- 
на Хмельницького з Польщею, 
Швецією і Росією» (1916), «Во- 


КАМАНІН 


І.М. Каманін. 
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КАМЕНЕЦЬ 


Львів. Будинок 
видавництва 
«Каменяр». Фото 
початку 21 ст. 


дяні знаки на папері українських 
документів» (1923). 

П. у м. Київ, похований згі- 
дно з заповітом у звіринецьких 
печерах (їх він свого часу дослі- 
джував). 

Літ.: Щербина В. І., Василенко М.П. 
Їван Михайлович Каманін. В кн.: За- 
писки Соціально-економічного відді- 
лу ВУАН, т. 2-3. К., 1926; Панашен- 
ко В.В. Український історик-архівіст 
І.М, Каманін. «УЇЖ», 1971, М» 5; До- 
марацька К. Каманін Їван Михайло- 
вич. В кн. Українські архівісти. Біо- 
бібліографічний довідник, вип. І. 
К., 1999; Усенко ІБ. Каманін Іван 
Михайлович. В кн.: Юридична енцик- 
лопедія, т. 3. К., 2001. 


П.І. Скрипник, І.Б. Усенко. 


КАМЕНЕЦЬ -- давньорус. місто 
на Волині. Згідно з повідом- 
леннями джерел, було розташов. 
на р. Цир (прит. Прип'яті, бас. 
Дніпра; тер. сучасного м. Камінь- 
Каширський). Уперше згаданий у 
Галицько-Волинському літописі в 
розповіді про події 1213.УК. то- 
ді правили Данило Галицький і 
Василько Романович по тому, як 
бояри вигнали їх з Галича (давньо- 
го) і Володимира (нині м. Воло- 
димир-Волинський). З літопису ві- 
домо, що К. був добре укріпле- 
ний. Археологічно місто не вив- 
чене. 

Літ: Котляр Н.Ф. Формированиє 
территорий и возникновениєе горо- 
дов Галицко-Вольшнской Руси ІХ-- 
ХП вв. К., 1985; Галицько-Волинський 


літопис. Дослідження. Текст. Комен- 
тар. К., 2002. 


М.Ф. Котляр. 


КАМЕНЕЦЬ ВОЛИНСЬКИЙ -- 
порубіжне місто Волинського кня- 
зівства з Київською землею. Впер- 
ше згаданий у Київському літопи- 
сі під 1196, За свідченням цього 
джерела, К.В. був розташов. на 
лівому березі р. Случ (прит. Го- 


рині, бас. Дніпра; тер. сучасного 
с. Кам'янка Житомир. обл.). Мі- 
сто, очевидно, мало укріплення, 
це випливає з розповіді Галицько- 
Волинського літопису про події 
1238--39. Археологічно К.В. не 
вивчений. 


Літ: Котляр Н.Ф. Формированиє 
территорий и возникновениє горо- 
дов Галицко-Вольнской Руси ІХ-- 
ХПІ вв. К., 1985; Галицько-Волинсь- 
кий літопис. Дослідження. Текст. Ко- 
ментар. К., 2002. 


М.Ф. Котляр. 


КАМЕНЕЦЬКИЙ Данило Семе- 
нович (1530--1881)-- етнограф. 
Зав. друкарні та вид-ва П.Куліша. 
Після заснування в Санкт-Пе- 
тербурзі укр. сусп.-політ. та літ.- 
мистецького час. «Основа» зай- 
мався орг. і тех. справами цього 
видання (1861--62). Ініціатор ви- 
пуску популярних книжок для 
народу, автор «Збірника укра- 
їнських пісень з голосами». 


Літ.: Животко А. Журнал «Основа. 
1861--1862». Б/м, 1938; Берштейн М. 
Журнал «Основа» і український літе- 
ратурний процес кін. 50-х - 60-х ро- 
ків ХІХ ст. Б/м, 1959; Нариси з істо- 
рії українського національного руху. 
К., 1994. 


Г.Г. Денисенко. 


«КАМЕНЯР» -- респ. вид-во У 
Львові. Веде свій початок від за- 
снованого восени 1939 (після 
встановлення на західноукр. зе- 
млях рад. влади) Львів. обласно- 
го газетного вид-ва. До початку 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941-- 1945 випустило 
7 книжок і брошур заг. обсягом 
60 обліково-видавничих арк., на- 
кладом 2 тис. прим., а також 9 
чисел ж. «Література і мистецтво» 
(після війни виходив під назвою 
«Радянський Львів», «Жовтень», 
нині -- «Дзвін»). Першими поба- 
чили світ книги Ї. Вільде «Повість 
одного життя» (1940) та С.Тудора 
«Народження» (1941). Під час 
гітлерівської окупації не діяло. 25 
січ. 1945 на базі обласного газет- 
ного вид-ва «Вільна Україна» 
створено книжково-журнальне 
вид-во, яке з 1964 перетворене на 
респ. вид-во під сучасною на- 
звою. У вид-ві побачили світ тв. 
і.Франка, Н.Кобринської, Уляни 
Кравченко, М.Павлика, А.Чай- 
ковського, Г.Хоткевича, М.Яц- 
кова; за незалежної України -- 
тв. Б.Лепкого, О.Кобилянської, 
А.Лотоцького,  Р.Купчинського, 
о. Д.Блажейовського, Ю.Опільсь- 


кого та ін. авторів. Упершев «К.» 
виходили нові тв. письменників 
зх. регіону - Д.Павличка, Р.Іва- 
ничука, Р.Лубківського, М.Хо- 
росницької, В.Лучука, О.Сенато- 
вич, ІіГнатюка та ін. 1958--74 
випускалася б-ка оповідань «На 
добрий вечір» (відновлена 1990). 
«К.» бере участь у виданні між- 
видавничої серії «Шкільна бі- 
бліотека», 2001 започатковано 
«Бібліотеку слов'янської літера- 
тури», у рамках програми випу- 
ску літ. мовами нац. меншин ви- 
ходять книжки польс. мовою 
(А.Міцкевич,  Ю.Лободовський, 
В.Шимборська, Ч.Мілош та ін.). 
Останніми роками побачили світ 
книги з історії Української гре- 
ко-католицької церкви, краєзнав- 
чі твори, зокрема, про Городок 
(Львів. обл.), Сокаль, Яворівщи- 
ну, Львів, Теребовлю. З вид-вом 
співпрацювали художники С.Ка- 
раффа-Корбут, Ї.Крислач, Л.Ме- 
двідь та ін. 
Літ. Видавництво «Каменяр» 
(риер:/ / мчмиму.Катепуаг.сот. па). 
Б.3З. Якимович. 


«КАМЕНЯРІ», Союз української 
поступової молоді імені М.Драго- 
манова «Каменярі» -- молодіжна 
орг-ція в Західній Україні. Ств. 
1930. Їдейні засади «каменярсь- 
кого» руху спиралися на ідеоло- 
гію Української соціалістичної ра- 
дикальної партії (УСРП). Осн. 
мета орг-ції - сприяння культ.- 
освіт., громад.-сусп. і фіз. вихо- 
ванню укр. молоді. Найнижчою 
ланкою «К.» був місц. союз (10 
осіб). Понад 15 осіб могли ство- 
рити повітовий союз, який без- 
посередньо  підпорядковувався 
Верховній раді орг-ції. Місц. со- 
юзи мали спортивну дружину, 
самоосвіт. та театральний гуртки 
і досить часто хор. Повітові сою- 
зи існували в усіх повітах Галичи- 
ни. На кін. 1936 в Галичині налі- 
чувався 291 місц. осередок «К.», 
де було об'єднано бл. 13 тис. чл. 
Здебільшого «К.» залучали до 
своїх лав бідняцькі верстви ро- 
бітників та селян. Більшість ке- 
рівного складу орг-ції належала 
до УСРП. Крайовий союз «К.» 
очолював А.Гринвак, ген. секре- 
тарем і ред. його друкованого ор- 
гану був П.Костюк. Орг-ція була 
повноправним чл. Міжнар. спор- 
тивного робітн. союзу. Членами 
центр. бюро органу від цього со- 
юзу були В.Петрів ії М.Стахів. 


Представники «К.» брали участь 
у двох олімпіадах, які проводив 
Міжнар. спортивний робітн. союз. 

Восени 1939, із встановлен- 
ням на західноукр. землях рад. 
влади, орг-ція «К.» припинила 
свою діяльність. 

Літ. Андрухів І. Українські моло- 
діжні товариства Галичини. Івано- 
Франківськ, 1995. 


В.І. Прилуцький. 


КАМЄНЄВ Сергій Сергійович 
(16(04).04.1881--25.08.1936) -- 
військ. діяч, командарм 1-го ран- 
гу (1935). Н. в м. Київ у родині 
військ. інженера. Закінчив Київ. 
кадетський корпус (1898), Олек- 
сандрівське військ. уч-ще (1900), 
Акад. Генштабу (1907) в Санкт- 
Петербурзі. У роки Першої світо- 
вої  війни-- полковник. Від 
1917 -- командир 30-го Полтав. 
полку. Після Жовтневого перево- 
роту в Петрограді 1917 -- вибор- 
ний нач. штабу 15-го стрілец. 
корпусу 3-Ї армії. Навесні 1918 
добровільно вступив до РСЧА 
(див. Радянська армія), надалі 
став нач. 17-ї стрілец. д-зії. Від 
верес. 1918 до лип. 1919 (з пе- 
рервою в трав. 1919) -- команд. 
Сх. фронту, від лип. 1919 до 
квіт. 1924-- головнокоманд. ЗС 
РСФРР і чл. Реввійськради Рес- 
публіки. Від квіт. 1924 -- інспек- 
тор РСЧА, від берез. 1925 -- нач. 
штабу РСЧА, пізніше -- нач. Гол. 
управління  РСЧА, гол. кер. 
Військ. акад. з тактики, одноча- 
сно (від квіт. 1924 до трав. 
1927) -- чл. Реввійськради СРСР. 
Від трав. 1927 - заст. наркома у 
військ. і мор. справах та заст. го- 
лови Реввійськради СРСР. Від 
1930-- чл. ВКП(б). Від 1934 - 
нач. Управління протиповітряної 
оборони РСЧА, чл. Військ. ради 
при Наркоматі оборони СРСР. 

Чл. Всерос. ЦВК, ЦВК 
СРСР. Нагороджений Почесною 
холодною зброєю (1920), Почес- 
ною  революц. вогнепальною 
зброєю (1921), орденами Черво- 
ного Прапора РСФРР, Червоно- 
го Прапора Хорезмської Нар. 
Республіки, Червоного Півмі- 
сяця 1-го ст. Бухарської Нар. 
Рад. Республіки. 

П. у м. Москва, похований на 
Красній площі біля Кремлівської 
стіни. 

Тв.: Ленин вел нас к победе. За- 
писки о Гражданской войне и воен- 


ном строительстве: Избраннье 
статьи. М., 1963; Воспоминания о 


Владимире Ильиче Ленине. М., 1972; 
Автобиография. В кн.: Деятели СССР 
и Октябрьской революции. Знцикло- 
педический словарь Гранат. М., 1989. 

Літ: Стебакова Л. Главком Рес- 
публики С.С. Каменев. «Военно-ис- 
торический журнал», 1971, Мо 4; Со- 
ветская военная знциклопедия, т. 4. 
М., 1977; Гражданская война и воен- 
ная интервенция в СССР. Знцикло- 
педия. М., 1987. 


Л.В. Гриневич. 


КАМІНСЬКИЙ Василь Якович 
(11.01.1900(29.12.1899) -- п. після 
1941)-- історик, архівіст. Учень 
О. Оглоблина. Н. в с. Петроострів 
(нині село Новомиргородського 
р-ну Кіровогр. обл.). Закінчив 
Новобузьку учительську семіна- 
рію (1920), Київ. ін-т нар. освіти 
(1924). 1925--28 -- аспірант Нау- 
ково-дослідної кафедри історії Ук- 
раїни при ВУАН, очолюваної 
М, Грушевським. 1926--32 -- доц., 
проф. Ветеринарно-зоотех. ін-ту, 
Київ. ін-ту нар. освіти. Одноча- 
сно 1929--32 -- дир. Київ. обла- 
сного істор. архіву. Від 1933 -- 
нач. політ. від. Могилів-По- 
дільської МТС, від 1936 -- 2-й 
секретар Староушицького район- 
ного парт. к-ту КП(б)У на Він- 
ниччині. Досліджував історію се- 
лянської реформи 1861. Автор пра- 
ці «До історії реформи 1861 року 
на Поділлі» («Студії з історії Ук- 
раїни Науково-дослідчої катедри 
історії України в Києві», т. 1.К., 
1926). 

Заарештований 1937 і засу- 
джений до 5 років виправно-тру- 
дових таборів. 

П. на ст. Май-Губа (нині в 
Республіці Карелія, РФ). 

Реабілітований | посмертно 
1958. 

Літ.: Наука и научнье работники 
СССР, ч.6: Научнье работники 
СССР без Москвь и Ленинграда. Л., 
1928; Юркова О. Діяльність Науково- 
дослідної кафедри історії України 
М.С. Грушевського (1924--1930 рр.). 
К., 1999; Верба І.В. Олександр Огло- 
блин: Життя і праця в Україні. К., 
1999. 

І.В. Верба. 


КАМІНСЬКИЙ Федір Іванович 
(1845--20.03.1891)-- археолог, 
музеєзнавець. Дійсний чл. Істо- 
ричного товариства Нестора лі- 
тописця, чл.-кор. Одеського то- 
вариства історії та старожитно- 
стей. Н. в м-ку Кожан-городок 
Мінської губ. Закінчив Пере- 
яслав. духовну семінарію, фіз.- 
мат. ф-т Київ. ун-ту (1868). 


Працював учителем г-зії в Пере- 
яславі (1868--71; нині м. Пере- 
яслав-Хмельницький), Хорольсь- 
кому повітовому уч-щі (1871-- 
72), в лубенських г-зіях (1872-- 
80), Прилуцькій г-зії (1881), хра- 
нителем музею К. Скаржинської в 
с. Круглик (1881--91; нині село в 
межах м. Лубни). К. виявив пер- 
шу в Україні стоянку доби палео- 
літу пізнього в с. Гінці (нині село 
Лубенського р-ну Полтав. обл.) і 
провів 1873 її розкопки, чим за- 
початкував вивчення палеолітич- 
них пам'яток на тер. Сх. Європи. 
Його праця «Следь зпохи ка- 
менного века по р. Суле и еє 
притокам», яка містила опис цих 
досліджень, була опубл. і зачита- 
на 1874 Д.Самоквасовим на засі- 
данні 3-го Археол. з'їзду (див. Ар- 
хеологічні з" їзди). К. був першим 
дослідником археол. старожитно- 
стей Нижнього Посулля: посе- 
лень доби енеоліту (див. Мідний 
вік) і бронзового віку на Лисій Го- 
рі в околиці м. Лубни, поховаль- 
них пам'яток доби бронзи і скіф. 
часу (кургани Посулля; див. Скі- 
фи), городища скіф. доби та дав- 
ньорус. пам'яток в околицях с. 
Клепачі (нині село Лубенського 
р-ну), зробив описи цих пам'я- 
ток, які не втратили свого наук. 
значення до наших днів. Запро- 
понував схему істор. розвитку ре- 
гіону, в якій передбачив, що по 
р. Сула (прит. Дніпра) та її при- 
токах є пам'ятки від кам Яяного ві- 
ку до Київської Русі. Збагатив ме- 
тодику польової археології, залу- 
чивши спеціалістів природничих 
наук до дослідження пізньопале- 
олітичних пам'яток. Будучи хра- 
нителем і зав. приватного музею 
К.Скаржинської, визначив, си- 
стематизував і описав археол., 
нумізматичну, геол. колекції, зб. 
писемних джерел, провадив ве- 
лику пошукову роботу. Автор се- 
ми наук. праць, у т. ч.: «Раскоп- 
ки в окрестностях Лубен» (Київ, 
1888). 

П. у с. Круглик. 

Літ. Ф.И. Каминский: Некролог. 
«Киевская старина», 1891, т. 33; Су- 
пруненко О.Б. Ф.Ї. Камінський -- дос- 
лідник пам'яток археології Полтав- 
щини. «Археологія», 1991, Мо 3. 

С.П. Юренко. 


КАМІНЬ, міра ваги. Відома на 
укр. землях від 14 ст. Нею кори- 
стувалися при зважуванні вовни, 
мила, заліза, воску. Входила до 
литов.-польс. системи мір. У 


49 


КАМІНЬ 


С. С. Камєнєв. 
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КАМІНЬ 


Камінь-Каширський. 
Церква Різдва 


Пресвятої Богородиці. 


Фото кінця 20 ст. 


Конституціях 1565 і 1764 за 
державний стандарт у Короні 
Польській було прийнято «ка- 
мінь» вагою 32 варшавських фун- 
ти, у Великому князівстві Лито- 
вському -- 40 фунтів. В Україні 
його вага становила здебільшого 
32 фунти (бл. 13 кг). Але існува- 
ли й ін. стандарти. Так, на Ліво- 
бережній Україні у 18 ст. термін 
«камінь» означав пуд вагою від 40 
до 60 фунтів (відповідно від 
15,725 до 23,588 кг). 

Літ: Винник В.О. Назви одиниць 
виміру і ваги в українській мові. К., 
1966; Сидоренко О.Ф. Історична ме- 
трологія Лівобережної України. К., 
1975. 

Н.О. Герасименко. 


КАМІНЬ-КАШИРСЬК -- назва 
до 1944 м. Камінь-Каширський. 


КАМІНЬ-КАШИРСЬКИЙ (до 
1944 -- Камінь-Каширськ) -- мі- 
сто Волинської області, райцентр. 
Розташов. на берегах р. Цир 
(прит. Прип'яті, бас. Дніпра). За- 
лізнична станція. Нас. 11,0 тис. 
осіб (2004). 

Уперше згадується в писем- 
них джерелах під 1196. Від 
1199 -- у складі Галицько-Волин- 
ського князівства. 1196 збудовано 
фортецю, згодом тут виросло ук- 
ріплене городище, яке дістало 
назву Кошер, або Каширськ 
(тривалий час місто мало таку 
назву). В Галицько- Волинському 
літописі згадується під назвою 
Каменець (або Камень), уперше в 
розповіді про події 1213, коли тут 
правили Данило Галицький і Ва- 
силько Романович. 1241 зруйнова- 
не монголами. 1340 захоплене 
Великим князівством Литовським 
і стало володінням кн. Любарта. 


РАРБНИВВНН НАПР 


Пр. 


Відбудовану фортецю назвали 
Камінь (до серед. 16 ст. в літ. 
згадується під обома назвами: 
Камінь і Каширськ). Од поч. 
15 ст. -- вотчина князів Сангуш- 
ків-Каширських (див. Сангушки). 
1430 місту надано магдебурзьке 
право. За умовами Люблінської 
унії 1569, К.-К. увійшов до скла- 
ду Польщі. Після 3-го поділу 
Польщі 1795 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) -- у межах кор- 
донів Російської імперії. За Ризь- 
ким о мирним договором | між 
РСФРР і Польщею 1921 знову ві- 
дійшов до Польщі. 

Від 1939 К.-К.-- у складі 
УРСР. Від 1940-- райцентр. У 
роки Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941--1945 мі- 
сто було окуповане гітлерівцями 
від 29 черв. 1941 до 16 квіт. 1944. 
В К.-К. діяло підпілля, в р-ні - 2 
партизан. загони. Від 2-ї пол. ве- 
рес. 1943 протягом місяця місто 
було в руках партизанів. 

Архіт. пам'ятки: Свято-іл- 
лінська церква (1700), дерев'яна 
церква Різдва Пресвятої Бого- 
родиці (1723). 

Літ: ЇМІС УРСР. Волинська 
область. К., 1970. 

ТЯ. Рудий. 


КАМКА -- назва старовинної 
шовкової кольорової тканини з 
розводами та візерунками. На 
укр. землях відома з часів Київ- 
ської Русі. К. належала до асорти- 
менту привозних тканин (із Ки- 
таю, індії, Ірану, Туреччини); з 
неї виготовляли переважно кош- 
товний верхній чол. та жін. одяг: 
жупани, кунтуші, накидки. Усі 
вироби з К. називалися камчати- 
ми або камкосійними. 

О.В. Крупка. 


КАМЛОТ -- назва грубої ткани- 
ни первісно з верблюжої, а дещо 
пізніше з ангорської (козиної) чи 
з верблюжої вовни з домішками 
шовку (більш м'який і коштов- 
ний сорт). Згодом ця назва по- 
ширилася й на грубі тканини 3 
бавовни полотняного перепле- 
тіння з чорних та коричневих 
ниток. К. із верблюжої вовни за- 
возили на укр. землі зі сх. країн. 
із нього виготовляли верхній 
чол. та жін. одяг. 

Тканини з верблюжої або ко- 
зиної вовни в давнину називали 
також чамлетом. Описуючи тор- 
гівлю й міськ. промисли в Укра- 
їні 14--17 ст., М.Грушевський за- 


раховував чамлет до групи турец. 
товарів. 

Їснує кілька пояснень похо- 
дження терміна «камлот». Одні 
дослідники пов'язують його з 
грец. словом, що означало вер- 
блюд, а другі - з назвою одного 
з сортів верблюжої шерсті, тре- 
ті-- з назвою річки Камлот, що 
тече в Шотландії (нині адм.- 
політ. частина Великої Британії), 
де розташовувався свого часу 
центр з вир-ва вовняних тканин. 

Літ.: Титег Иісох К. Тпе дїспопа- 
гу ої со5гите. Гопдоп, 1969; Уакуроа 
Р. Тре епсусіоредіа ої мога собіште. 
Мем УогК, 1978; Кирсанова Р.М. Розо- 
вая ксандрейка и драдедамовьй пла- 
ток. Костюм -- вещь и образ в рус- 
ской литературе ХІХ века. М., 1989. 

Р 


КАМПАНІЯ З ВИЛУЧЕННЯ В 
УСРР ЦЕРКОВНИХ ЦІінНО- 
СТЕЙ 1922. Керуючись постано- 
вою Всерос. ЦВК від 9 груд. 1921 
про збирання коштів у церквах 
та ін. релігійних громадах на ко- 
ристь голодуючих, політбюро 
ЦК КП(б)У 21 січ. 1922 ухвалило 
директиву, згідно з якою губерн- 
ські к-ти КП(О)У Донецької губер- 
нії, Катеринославської губернії, 
Запорізької губернії, Миколаївської 
губернії та Одеської губернії, де 
нестача харчів у нас. була най- 
більшою (див. Голод 1921-- 1923 
років в УСРР), мали «провести 
агітацію за збір золота й срібла з 
церков для закупівлі зерна голо- 
дуючим». Невдовзі, 8 берез. 1922, 
ВУЦВК видав декрет, за яким 
місц. органи влади повинні були 
вилучити з церк. майна всі ті 
предмети з золота, срібла та кош- 
товного каміння, які не мали 
принципового значення для 
службових церк. таїнств, та пере- 
дати їх у фінансові органи для 
подальшого направлення у фонд 
допомоги голодуючим. Менш 
ніж через місяць, 3 квітня 1922, 
політбюро ЦК КП(б)У затвер- 
дило (прийняло до виконання 
на тер. УСРР) директиву ЦК 
РКП(б) від 20 берез. 1922 про 
цілковите вилучення коштовно- 
стей з церков та про заборону 
брати з церков замість золота, 
срібла та коштовного каміння 
гроші чи продовольство як відпо- 
відну компенсацію. Виконуючи 
цю директиву, рад. уряд відкинув 
пропозицію рим. папи Пія ХІ про 
компенсацію вартості тих церк. 
цінностей, що підлягали вилу- 
ченню з катол. соборів, грошима, 


які мали надійти в УСРР з-за 
кордону. 

14 квіт. 1922 для оперативно- 
го кер-ва з вилучення церк. цін- 
ностей при ВУЦВК було створе- 
но спец. центр. комісію (у складі 
голови Нар. комісаріату юстиції 
й водночас ген. прокурора УСРР 
М. Скрипника, толови ДПУ УСРР 
і водночас наркома внутр. справ 
УСРР В.Манцева та голови Нар. 
комісаріату з земельних справ 
УСРР М.К. Владимирова), а також 
місц. комісії, в яких поряд з 
представниками рад. та парт. ор- 
ганів, священнослужителів і ре- 
ліг. громад працювали представ- 
ники губернських відділів юсти- 
ції та ДПУ УСРР. 

За вказівками ЦК КП(б)У під 
час проведення кампанії з вилу- 
чення золота та срібла з церк. 
майна практикувалися заходи, 
що посилювали протистояння 
Української автокефальної право- 
славної церкви та РПЦ (див. Мо- 
сковський патріархат), а також 
надавалася підтримка громадам 
нещодавно створеної прорад. об- 
новленської «Живої церкви». 

Щоб нейтралізувати значи- 
мість ініціатив окремих священ- 
нослужителів самостійно надава- 
ти допомогу голодуючим, 24 бе- 
рез. 1922 оргбюро ЦК КП(б)У 
ухвалило рішення, згідно з яким 
духовенство могло організовувати 
їдальні для голодуючих «виключ- 
но під контролем і вивіскою ко- 
місій допомоги голодуючим» 
(див. Комісії допомоги голодую- 
чим). А щоб упередити спротив 
духовенства кампанії з вилучен- 
ня церк. цінностей, були ухвале- 
ні постанови, згідно з якими осо- 
би, винні в приховуванні цінно- 
стей чи інвентарних описів церк. 
майна, підлягали кримінальному 
покаранню аж до застосування 
до них вищої міри -- страти че- 
рез розстріл. Були влаштовані та- 
кож гучні судові процеси над 
священнослужителями. Всього, 
за неповними даними, в УСРР 
1922 було притягнуто до кримі- 
нальної відповідальності 583 свя- 
щеннослужителі, частину 3 них 
страчено. За розпорядженням 
М.Скрипника судили навіть тих, 
хто не зберіг після укладання 
1917 нових описів церковного 
майна старих -- «дореволюцій- 
них» описів. 

Ставлення духовенства до ви- 
лучення владою церк. майна бу- 


ло неоднозначним. Частина слу- 
жителів РПЦ підтримала пози- 
цію патріарха Тихона, схвалену 
на зборах моск. єпархії 28 лют. 
1922, не віддавати церк. майна, а 
«пасивно чинити опір, влаштову- 
вати загальні збори парафіян, на 
яких виносити протести проти 
вилучення церковних  цінно- 
стей». Проте були й такі, хто 
співпрацював з властями. 

Ставлення до кампанії самих 
віруючих здебільшого було «мов- 
чазним». У цілому експропріація 
церк. цінностей відбувалася без 
відкритих конфліктів з вірую- 
чими. 

Поступово кампанія з вилу- 
чення церк. цінностей набула то- 
тального характеру. Реквізиціям 
підлягало не тільки церк. майно, 
а й особисті речі священнослу- 
жителів. Однак результати ек- 
спропріації не задовольнили вла- 
ду. Тому в трав. 1922, коли до 
Центр. комісії з вилучення церк. 
цінностей від губернських комі- 
сій почали надходити повідо- 
млення про завершення роботи з 
вилучення церк. майна, вона за- 
пропонувала губернським комі- 
сіям здійснити повторні перевір- 
ки наявних у церквах цінностей, 
особливо ретельно це повинно 
було здійснюватися в Микола- 
ївській губ., Полтавській губернії, 
Волинській губернії та Чернігівській 
губернії. Крім того, було оголо- 
шено «тижневик добровільної 
здачі цінностей» тим священно- 
служителям, які клялися, що ні- 
чого не приховували. 

Наприкінці лип. 1922 кампа- 
нію з вилучення церк. цінностей 
було завершено. За офіц. даними 
по УСРР держава отримала 3 пуди 
3 фунти 75 золотників золота, по- 
над 3105 пудів срібла, 858 діаман- 
тів (заг. вага 1469 каратів), ін. 
коштовні каміння та метали. Все 
це було оцінено на суму понад 834 
тис. карбованців золотом. Однак ці 
кошти не надійшли в УСРР вча- 
сно. Лише наприкінці 1922 в 
УСРР почали завозити продо- 
вольчу та вироб. допомогу, прид- 
бану за кошти від реалізації вилу- 
чених церк. цінностей. Підсумо- 
вуючи наслідки своєї роботи в 
1922, ЦК КП(б)У відверто конста- 
тував: «кампанія вилучення цер- 
ковних цінностей під гаслом бо- 
ротьби з голодом виявилася бли- 
скавичним методом боротьби з 
церквою». 


Літ.: Голод 1921--1923 рр. в Укра- 
їні: Збірник документів і матеріалів. 
К., 1993; Кульчицький С.В., Мовчан О.М. 
Невідомі сторінки голоду 1921--1923 
рр. в Україні. К., 1993; Верига В. Ви- 
лучення церковних цінностей в Укра- 
тні. Торонто, 2003; Пащенко В., Кири- 
дон А. Більшовицька держава і право- 
славна церква в Україні: 1917--1930 рр. 
Полтава, 2004. 

О.М. Мовчан. 


КАМПОВ Павло Федорович (н. 
21.09.1929) -- публіцист, громад. 
діяч, учасник опозиційного руху 
(див. Дисидентські (опозиційні) 
рухи 1960--1950-х років в Україні). 
Н. в с. Ділок (нині село Мукачів- 
ського р-ну Закарп. обл.). Закін- 
чив Мукачівський кооп. техні- 
кум (1949). 1949--50 працював 
бухгалтером Міжгірської райспо- 
живспілки, 1951 -- учитель мате- 
матики Нересницької серед. шк., 
1952--60 -- дир. Дубівської 8-річ- 
ної шк. Тячівського р-ну. 1958 
закінчив мат. ф-т Ужгородського 
ун-ту. 1960--70 -- методист, зав. 
кабінету Закарп. ін-ту вдоскона- 
лення кваліфікації вчителів, а за 
сумісництвом -- 1968--70 викл. 
математики Ужгородського ун- 
ту. Закінчив аспірантуру в Укр. 
НДІ педагогіки в Києві (1969; 
підготував канд. дис., але не за- 
хистив її через арешт). Під час 
виборів до ВР СРСР 14 черв. 
1970 частина виборців (за твер- 
дженням слідчого КДБ при РМ 
УРСР-- 37 тис.) викреслила 
призначених Комуністичною пар- 
тією України кандидатів у депу- 
тати і вписала прізвище Кампо- 
ва, рекомендованого до обрання 
з-поміж чотирьох осіб анонім- 
ними летючками, масово поши- 
реними напередодні виборів. 
16 черв. 1970 К. заарештували, 
звинуватили в спробі створен- 
ня «Партії національного відно- 
влення Підкарпатської Русі», ус- 
ній антирад. пропаганді, напи- 
санні наклепницького листа в 
ЦК КПРС та статті «25 років на- 
дій і розчарувань» під псевдоні- 
мом Петро Подкарпатський про 
упосліджене становище Закар- 
патської України в складі СРСР. 
25 груд. 1970 таємним засіданням 
Закарп. обласного суду К. був за- 
суджений до 6 років таборів су- 
ворого режиму і заслання на 3 
роки. В ув'язненні став інвалідом 
2-ї групи у зв'язку з падінням 30- 
ру. 18 квіт. 1977 звільнений із за- 
слання за станом здоров'я. Був 
безробітним, працював економі- 


31 


КАМПОВ 


П.Ф. Кампов. 
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КАМ'ЯНА 


Кам'яна Могила. 
Наскельний малюнок. 


стом на меблевій ф-ці т-ва глухо- 
німих та в Радванському кар'єрі 
у Львів. обл. Продовжував опози- 
ційну діяльність. Підтримував 
зв'язки з колишніми політв'язня- 
ми, А. Сахаровим, Українською гро- 
мадською групою сприяння вико- 
нанню Гельсінкських угод. 13 лип. 
1981 -- черговий арешт і звину- 
вачення в незаконному отриман- 
ні пенсії за інвалідністю (устано- 
вленою, однак, перед тим шість- 
ма комісіями: у таборі в Томсь- 
ку (нині місто в РФ) та Ужгоро- 
ді). Вирок -- 10 років таборів су- 
ворого режиму з конфіскацією 
майна і засланням на 3 роки. В 
таборах писав звернення, заяви, 
статті, передавав їх на волю, 
окремі публікувалися за кордо- 
ном. Влаштовував протестні го- 
лодування. За це його жорстоко 
карали. Так, у таборі ОР-216/3 
(Кіровська обл. нині РФ) він 
відсидів у карцері понад 500 діб 


Кам'яна Могила. 
Загальний вигляд. 
Фото 2006. 


Музей Державного 
історико- 
археологічного 
заповідника «Кам яна 
Могила». Фото 2006. 


та ще півроку у внутр. табірній 
тюрмі. Завдяки протестам укр. та 
світ. громадськості 30 серп. 1989 
звільнений, а 1991 реабілітова- 
ний. Вступив у Народний рух Ук- 
раїни. До 1992 не міг влаштувати- 
ся на роботу. 1992--94 працював 
провідним спеціалістом від. в 
справах національностей Закарп. 
облдержадміністрації, 1996--1997 


референтом нар. депутата, з груд. 
1999 до січ. 2007 -- секретарем 
комісії з питань поновлення прав 
реабілітованих Закарп. обласної 
ради. Від 1997 очолює Ужго- 
родське міськрайонне т-во по- 
літв'язнів і репресованих. Автор 
265 статей та трьох книг. Чл. 
Нац, спілки журналістів України 
(2003). Нагороджений орденом 
«За заслуги» 3-го ст. (2004). 

Мешкає в Ужгороді. 

Тв. Лист політичного засланця 
Павла Кампова до Суслова. «Суча- 
сність», 1977, Мо 7--8; Закарпаття у 
щупальцях великодержавних шовіні- 
стів. Там само, 1982, Мо 4--5; Роки пе- 
реслідувань і знущань. Там само, 
1987, Мо 7--8; Подкарпатський П. 25 
років надій і розчарувань. «Русинсь- 
кий світ», т. І. 1999; Рідна земле, мій 
притулку і плахо: Спогади політв'язня 
брежнєвсько-андроповських ГУЛА- 
Гів. Ужгород, 2001; Наша доля -- мій 
неспокій. Ужгород, 2003; Чорне жало 
виходить зі схованки. Ужгород, 2004. 

Літ: ФСусленський Я. Вгамуйтеся 
нелюди! Кого караєте... «Сучасність», 
1982, Мо 6; Кешеля Д. Ї Син Божий за- 
плакав би. В кн.: Крізь пекло ГУЛА- 
Гів. Документи, спогади, нариси. 
Ужгород, 1996; Карасик С. Кампов 
Павло Федорович. В кн.: Міжнарод- 
ний біографічний словник дисидентів 
країн Центральної та Східної Європи 
й колишнього СРСР, т. І. Україна, ч. 
1. Х., 2006. 


Ю,Д. Зайцев. 


КАМ'ЯНА МОГИЛА -- унікаль- 
на пам'ятка природи (утворилася 
бл. 14-12 млн років тому в ре- 
зультаті трансформацій дна ко- 
лиш. Сарматського моря і нині є 
пісковиковим пагорбом заввиш- 
ки 12 м з площею основи бл. 3 га 
з печерами і гротами) та пам'ят- 
ка історії (у гротах і печерах є 
наскельні малюнки різних епох: 
від палеоліту пізнього -- 22--20 
тис. до н. е. до бронзового віку -- 
кін. 2-- поч. | тис. до н. е. 1 
більш пізнього часу). Розташов. в 
заплаві р. Молочна, поблизу 
с. Терпіння Мелітопольського 
р-ну Запоріз. обл. Біля пагорба 
на правому березі стариці Мо- 
лочна виявлена стоянка тутешніх 
мешканців епохи пізнього мезолі- 
ту -- Червоне Озеро. 

Перша з відомих писемних 
згадок про К.М. датується 1778. 
Тоді тут було розміщено військ. 
пост з 14 козаків. 1837 акад. 
П.Кьоппен провів тут перші наук. 
дослідження; 1889--90 їх продов- 
жив М.Веселовський. Він обсте- 
жив 2 печери (одна з них нині ві- 
дома як грот «Бика»). Подальші 


Кам'яна Могила. Наскельні 
малюнки. 


розвідки К.М. пов'язані з імена- 
ми О.Бадера та В Даниленка: 1936 
і 1938 вони відкрили 37 нових 
гротів і печер з наскельними ма- 
люнками (серед них, зокрема, лі- 
нійно-геометричні креслення, 
«плити стоп», «кінські плити»). 
1951-57 на К.М. М.Рудинський 
провів фіксацію печер з малюн- 
ками і за результатами дослі- 
джень опублікував монографію 
«Кам'яна Могила» (Київ, 1961). 
1961 печери та гроти К.М. обсте- 
жували В.Гладилін і Б.Михайлов, 
які відкрили нові малюнки в гро- 
ті «Бика» та в гротах 37 1 48. 1971 
та 1973 В.Даниленко відкрив 2 
нові печери, т. зв. Чаклуна та Чу- 
ринг, на стелях яких є зображен- 
ня мамонтів, бізонів, коней, ан- 
тропоморфних фігур тощо. Ре- 
зультатом цих досліджень стало 
видання посмертної монографії 
В.Даниленка «Кам'яна Могила» 
(Київ, 1986). 1983--2001 Б.Ми- 
хайлов відкрив та дослідив у 
К.М. 15 нових гротів і печер з 
малюнками (особливий інтерес 
становлять зображення людських 
стіп у сусідстві з нерозбірливим 
підковоподібним малюнком жін- 


ки та тварин, голови скульптури 
зооморфної рибоподібної істоти 
(вішап), мамонтів, носорогів, бі- 
зонів, композиція з трьох качок), 
а також (уперше на тер. Євразії) 
ранньонеолітичне (6--5 тис. до 
н. е.) культово-обрядове місце, 
супроводжуване скульптурою ри- 
би, птахоподібним і фалоїдним 
менгірами, серед яких лежали 
плитки-конкреції з «письмена- 
ми». Результатом цих досліджень 
стала його монографія «Петро- 
гліфи Кам'яної Могили» (Київ, 
1994, 1999, 2005). 

1954 РМ УРСР своїм розпо- 
рядженням оголосила тер. (15 га) 
навколо пісковикового пагорба 
К.М. заповідною. Від 21 лип. 
1965, згідно з постановою РМ 
УРСР, К.М. є пам'яткою приро- 
ди та археології респ. значення й 
охороняється д-вою. За доручен- 
ням РМ УРСР 1986 Мін-во к-ри 
УРСР разом із Запоріз. обла- 
сним управлінням к-ри створило 
Держ. історико-археол. заповід- 
ник «Кам'яна Могила», до скла- 
ду якого входять 3 структурних 
підрозділи: експозиційний відділ 
(музей | «Первісне мистецтво 
Кам'яної Могили»); лапідарій 
(лат. Іарідагіц5, від Іарі8 - камінь; 
те, що стосується написів на 
кам'яних пам'ятках) пісковико- 
вого пагорба К.М.; лапідарій ста- 
родавньої кам'яної скульптури. 

Постановою КМ України від 
27 груд. 2001 Держ. історико-ар- 
хеол. заповідник «Кам'яна Моги- 
ла» визнано об'єктом культурної 
спадщини і внесено до Держ. реєс- 
тру нерухомих пам'яток України. 


Літ.: Веселовский Н.И. Раскопки в 
Таврической губерний. В кн.: Отчетьт 
Императорской археологической ко- 
миссий за 1890 г. СПб, 1893; «Из- 
вестия Таврической ученой архив- 
ной комиссий». Симферополь, 1908, 
Хо 42; Бадер О.Н. Древнейшиєе изо- 
бражения на потолках гротов в Север- 
ном Приазовье. «Материальт и иссле- 
дования археологий», 1941, Ме 2; Ру- 
динський М.Я. Кам'яна Могила, К., 
1961; Даниленко В.М. Кам'яна Моги- 
ла, К., 1986; Михайлов Б.Д. Петроглі- 
фи Кам'яної Могили. К., 2005. 


Б.Д. Михайлов. 


КАМ'ЯНЕЦЬ -- назва до 1795 м. 
Кам'янець- Подільський. 


«КАМ'ЯНЕЦЬ», Національний іс- 
торико-архітектурний заповідник 
«Кам'янець» (від 1977 до 1998 -- 
Державний історико-архітектур- 
ний заповідник; його складову - 


Стару фортецю оголошено істо- 
рико-культурним заповідником 
1928). Створений на основі ком- 
плексу архітектурно-містобудів- 
ної спадщини в м. Кам'янець- По- 
дільський. Розташований на тер. 
Національного природного пар- 
ку «Подільські Товтри». До за- 
повідника, що обіймає площу 
бл. 121 га, входять: Старе місто, 
яке лежить на скелястому п-ові, 
утвореному омегоподібною пет- 
лею р. Смотрич, чия долина тут 
являє собою каньйон глибиною 
до 40 м; Стара фортеця (замок), 
що захищає підхід до перешийку 
між п-вом та «материком»; Нова 
фортеця, яка прикриває Стару 
фортецю з боку поля. На тер. за- 
повідника -- понад 150 пам'яток 
арх-ри 14--19 ст. Серед них -- 
стіни і башти Старої фортеці 
(15--13 ст.; архіт.-археол. дослі- 
дженнями доведено, що нині іс- 
нуючим передували більш давні 
муровані споруди), оборонно-гі- 
дротехнічні комплекси Польсь- 
кої і Руської брам (15--16 ст.), 
ратуша (14--18 ст.), дзвіниця 
вірм. Миколаївського собору 
(15--16 ст.), домініканський Ми- 
колаївський костьол з келіями 
(15--16 ст.), Петропавлівський 
кафедральний костьол з дзвіни- 
цею і тріумфальною брамою 
(16--18 ст.; за османського пану- 
вання до нього прибудували мі- 
нарет, який пізніше (1756) на 
знак перемоги християнства над 


ісламом увінчали статуєю Діви 
Марії). Найдавнішим храмом мі- 
ста є церква св. Миколая (14 ст.). 
Унікальною інженерною спору- 
дою є Замковий міст (сполучає 
Старе місто з замком; деякі дос- 
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чок ? б 
гнизомно 
лідники пов'язують перший етап 
його будівництва з воєнною при- 
сутністю тут римлян у 2 ст., од- 
нак ін. фахівці це заперечують). 
Старе місто зазнало значних по- 
шкоджень у 1930-ті рр. (тоді було 
знищено кілька старовинних 
храмів) та під час боїв за Кам'я- 
нець- Подільський у роки Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945 (тоді було зруйно- 
вано багато житлових будинків, 
зокрема на пл. Ринок). 

На тер. заповідника археоло- 
ги виявили пам'ятки енеоліту 
(трипільська к-ра) та епохи піз- 
ньої бронзи -- раннього заліза. 

Складовою частиною запо- 
відника є музей, що веде свою іс- 


«Кам'янець». 

Кам 'янець- Подільська 
фортеця. Загальний 
вигляд. Гравюра 

19 ст. 


Національний 
історико- 
архітектурний 
заповідник 
«Кам'янець». 

Кам 'янець- 
Подільський замок 
15-15 століть. Фото 
початку 21 ст. 
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торію від єпархіального давньо- 
сховища, заснованого 1890. Му- 
зейні експозиції (відділи етно- 
графії, художній, археології; ви- 
ставки) розміщені в кількох бу- 
дівлях на тер. Старого міста та 
фортеці. 

Частина тер. заповідника но- 
мінується до Списку всесвітньої 
спадщини ЮНЕСКО як «Куль- 
турний ландшафт каньйону в м. 
Кам'янець- Подільський». За уні- 
кальним поєднанням ландшафту 
та архітектури заповідник «Ка- 
м'янець» не має собі подібних ні 
в Україні, ні за її межами. 

Літ: Памятники градостроитель- 
ства и архитектурьт Украйнской ССР: 
Ил. справ.-каталог 1983--1986, т. 4. 
К., 1986; Пламеницька О., Пламениць- 
ка Є. Кам'янець- Подільський -- місто 
на периферії Римської імперії. Най- 
давніша урбаністична структура і 
фортифікації. «Пам'ятки України: іс- 
торія та культура», 1999, Хо 4; Фен- 
цур В.В. Національний заповідник 
«Кам'янець»: Сьогодення і перспек- 
тиви. Кам'янець-Подільський, 2004; 
Пламеницька О. Кам'янець- Подільсь- 
кий. В кн.: Малі історичні міста Укра- 
їни. К., 2004; Її ж. Сакральна архітек- 
тура Кам'янця на Поділлі. Кам'янець- 
Подільський, 2005; Винокур І.С., Пе- 
тров  М.Б. Про час виникнення 
Кам'янця: погляди дослідників 
(рир://Поміту.Гоге5і.ги/па/Пізогу/  5как- 
ц/уупокиг.Биті). 

Д.Я. Вортман, Р.І. Бондаренко. 


КАМ'ЯНЕЦЬКА ОКРУГА -- ад- 
міністративно-територіальна 
одиниця у складі УСРР (див. 
Округа). Утворена 1923 у складі 
Подільської губернії. Окружний 
центр -- м. Кам'янець- Подільськ 
(нині м. Кам'янець- Подільський). 
На час утворення налічувала 17 
районів. На І жовт. 1925 склада- 
лася з 16 районів та 273 сільрад, 
нас. 578 тис. осіб. Нац. склад нас. 
за переписом 1926: українців -- 
83,9 96, росіян -- 1,5 96, євреїв -- 
8,5 96, поляків -- 5,5 96. Упро- 
довж 1924--30 межі і склад окру- 
ги не раз змінювалися. Розфор- 
мована 13 черв. 1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР. Статистичні характеристики. 
Кам'янецька округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


КАМ'ЯНЕЦЬКИЙ ДОГОВІР 
1653 -- крим.-польс. мирна уго- 
да, укладена в усній формі під 
Кам'янцем (нині м. Кам'янець- 
Подільський) 15(5) груд. 1653. К.д. 
увінчував Жванецьку кампанію 
1653 (див. Жванецька облога 


1653), в ході якої Війську Запо- 
розькому та його союзникові 
Кримському ханату вдалося зав- 
дати польс. армії низку поразок і 
взяти в облогу її гол. сили на чо- 
лі з королем Яном П Казимиром 
Ваза поблизу Жванецького замку 
між р. Дністер і її прит. Жван- 
чик. Рятуючись від неминучого 
розгрому, польс. кер-во зуміло 
зав'язати сепаратні контакти З 
крим. ханом Іслам-Гіреєм ШІ і 
схилити його до початку мирних 
переговорів. Оскільки укр. деле- 
гації на чолі з генеральним писа- 
рем Ї.Виговським на переговорах 
була відведена роль пасивного 
спостерігача, вона від участі в 
них відмовилася. 

Зважаючи на відсутність пи- 
сьмового викладу умов К д., не- 
можливо достовірно реконструю- 
вати його зміст. Опосередковані 
ж свідчення вказують на те, що 
припинення воєн. дій між Річчю 
Посполитою та Крим. ханатом 
грунтувалося на обіцянці польс. 
уряду щорічно виплачувати хану 
т. зв. упоминки та взяти участь у 
поході проти Рос. д-ви. Стосовно 
визначення в контексті К.д. по- 
літико-правового статусу козац. 
України істор. джерела подають 
суперечливу інформацію, з аналі- 
зу якої випливає, що, найімовір- 
ніше, за Військом Запороз. зали- 
шалися права, закріплені умова- 
ми Зборівського договору Криму з 
Польщею 1649, але лише в тій йо- 
го ч., яка стосувалася становища 
реєстрових козаків. Ті ж статті, 
які гарантували територіально- 
адм. автономію козац. України 
(визначення її кордонів, заборо- 
на перебування на її тер. корон- 
них військ тощо), в К.д. повні- 
стю ігнорувалися. 

Факти сепаратних  польс.- 
крим. переговорів під Кам'янцем 
й інформація про зміст К.д. під- 
штовхнули укр. кер-во до оста- 
точного розриву з Річчю Поспо- 
литою та прийняття на поч. 1654 
зверхності рос. царя Олексія Ми- 
хайловича. 

Літ. Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т. 9, кн. 1. К., 1996; Смо- 
лій В.А., Степанков В.С. Українська 
національна революція  ХМІЇ ст. 
(1648--1676 рр.): Україна крізь віки, 
т. 7. К., 1999. 

В.М. Горобець. 


КАМ'ЯНЕЦЬКИЙ ЕЙЯЛЕТ -- 
провінція | Османської імперії 
(1672-99) з центром у м. Ка- 


м'янець (нині м. Кам'янець- По- 
дільський). 

К.е. утворений після війни 
Осман. імперії з Річчю Посполи- 
тою відповідно до Бучацького 
мирного договору 1672 у кордонах 
Подільського воєводства. 1673--76 
ч. тер. К.е. була зайнята польс. 
військами. Під час розмежування 
тамтешніх спірних територій між 
Річчю Посполитою та Осман. ім- 
перією 1680 до К.е. приєднано 
округу м. Чортків. 1683 більша ч. 
тер. К.е. була зайнята військами 
Речі Посполитої. Від 1683 і до 
1699 осман. влада поширювалася 
лише на саме місто та невеликий 
р-н біля нього. В цей час відбува- 
лися постійні локальні сутички 
між турец. військами та підрозді- 
лами польс. армії й укр. козац- 
тва. Гетьмани Правобережної Ук- 
раїни  С.Куницький,  А.Могила, 
Гришко та С.Самусь здійснювали 
напади на завойовані турками 
укр. міста та с-ща й не давали 
змоги Осман. імперії утвердити 
свою владу в цьому регіоні. 

Згідно з рішеннями Кирло- 
вицького конгресу 1698-- 1699, тер. 
К.е. відійшла до Речі Поспо- 
литої. 

Очолював К.е. урядовець (па- 
ша, бейлербей), який призначав- 
ся султаном. 1672--76, 1677--80 
на цій посаді перебував Галіль- 
паша; 1676--77 -- Їбрагім-паша; 


1680-82 -- Ахмед-паша; 1682-- 
84-- Абдурахман-паша; 1684 -- 
Махмуд; 1685-86 --| Мустафа; 


1686-88 -- Гусейн-паша; 1688-- 
89 -- Ахмед; 1689--99 -- Кахра- 
ман-паша. Ейялет поділявся на 
чотири адм. округи -- санджаки: 
кам'янецький, барський, язло- 
вецький та меджибізький. Сан- 
джаки поділялися на менші оди- 
ниці-- нахії (в окрузі їх могло 
бути від 3-х до 8-ми). 

1672--73 та 1681-82 в К.е. 
було проведено податкові пе- 
реписи  (дефтер-муфасали); у 
серп.--груд. 1682 -- закінчено зе- 
мельну реформу і впроваджено 
військ.-ленну тимарну систему 
(тимар -- помістя з доходом в 3- 
10 тис. акче, що надавалося ту- 
рец. воїнам-спахіям для несення 
ними військ. служби). В ейялеті 
було поселено бл. 600 спахіїв. 
Серед державців тимарів були 
вихідці з Пн. Причорномор'я, 
Балкан, Малої Азії, а також неве- 
лика кількість місц. жителів. 
1672--73 було проведено перепис 


нерухомості та пром. об'єктів м. 
Кам'янець, а 1683 -- міст Ме- 
джибіж, Бар, Язловець (нині 
село Бучацького р-ну Терноп. 
обл.). Осман. гарнізони К.е. за- 
безпечувалися також коштом 
Молдавського князівства. 

1674 осман. влада переселила 
з К.е. на Балкани ч. вірмен (про 
вірменську колонію в Кам'янці 
див. Вірменські колонії в Україні 
16-- 19 століть) та євреїв. В сам- 
ому місті кілька церков було пе- 
рероблено на мечеті, проте масо- 
вої ісламізації не проводилося, 
хоча здійснювався набір вояків 
до султанського війська. 1684 
вже польс. війська провели пере- 
селення більшості мешканців- 
християн з підконтрольних Їм зе- 
мель К.е. до Руського воєводства 
та Волинського воєводства. 

Літ.: Крикун М. Матеріали про пе- 
реселення народних мас з Поділля в 
останній чверті ХУМП ст. «Науково-ін- 
формаційний бюлетень Архівного 
управління УРСР», вип. 6. К., 1964; 
Візїпег А. Ойотап Катуапеї5-Родоїзк. 
«Уоигпаї ої ТигКі5п 5їидіс8», 1984, уоі. 
8; Колодзєйчик Д. Кам'янецький ейя- 
лет: турецькі джерела до історії Поділ- 
ля 1672--1699 років. «Український ар- 
хеографічний щорічник», 1992, вип. |; 
Коїіоасієіссук Р. Родоїе род рапомапі- 
ет їшгескіт. Еаїеі Катіепіескі. 1672-- 
1699. Уагзгама, 1994; Чухліб Т. Право- 
бережне Військо Запорозьке у геопо- 
літичних планах Османської імперії 
(1676--1685 рр.). В кн. Запорозьке 
козацтво в українській історії, культу- 
рі та національній самосвідомості. 
К.-Запоріжжя, 1997; Коїіоасіеіссук Д. 
Опотап-Роїйзп  діріотагіс кгеіайоп5 
(15--18  сепішгу). Іеідеп--Во8іоп-- 
Кбіп, 2000; Османская империя и 
странь  Центральной, Восточной и 
Юго-Восточной Европь в ХМІЇ в., 
ч. 2. М., 2001; Туранли Ф. Диплома- 
тичні стосунки П.Дорошенка з Висо- 
кою Портою за даними тюркських іс- 
торичних джерел. «Україна диплома- 
тична. Науковий щорічник», 2002, 
вип. 2. 


О.В. Кресін, Т.В. Чухліб. 


КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬК -- 
назва 1795--1944 м. Кам'янець- 
Подільський. 


КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬКА 
НАУКОВО-ДОСЛІДНА КАФЕ- 
ДРА ПРИРОДИ, СІЛЬСЬКОГО 
ГОСПОДАРСТВА Й КУЛЬТУРИ 
ПОДІЛЛЯ -- н.-д. установа, за- 
снована 1922 при Кам'янець- По- 
дільському ін-ті нар. освіти (див. 
Кам 'янець- Подільський державний 
університет) під кер-вом П.Кли- 
менка, згодом Ф.Кондрацького. 


Спочатку мала істор. (кер. Ї.Лю- 
барський) та екон. (кер. В.Гери- 
нович) секції, згодом -- секції 
природи (голова О.Красовсь- 
кий), с. госп-ва (голова Д.Донсь- 
кий) і к-ри (голова Ї.Любарсь- 
кий). При каф-рі діяли семінари 
вищого типу із заг. методики та 
краєзнавства, пед. та прикладно- 
го мовознавства. Тут працювали 
Н.Гаморак, В.Геринович, В.Збо- 
ровець, С.Моргенштерн, П.Не- 
селовський, Ю.Філь та ін. 

Співробітниками каф-ри 
проводилися дослідження со- 
ціально-екон. розвитку, мови, іс- 
торії революц. рухів, флори, фау- 
ни, грунтів Поділля. 

Видала 1-й т. «Записок...» 
(1929) та окремі праці співробіт- 
ників. 

Припинила діяльність на поч. 
1930-х рр. 

Літ. Зборовець В. Кам'янець-По- 
Ддільська науково-дослідча катедра в 
2-му півріччю 1923 року. Хроніка. 
«Червоний шлях», 1924, Мо 3; Герино- 
вич В. До історії Кам'янець- Подільсь- 
кого інституту народної освіти. «За- 
писки Кам'янець- Подільського ІНО», 


1927, т. 2; Наукові установи та органі- 
зації УСРР. Х., 1930. 


О.В. Юркова. 


КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬКА 
ОБЛАСТЬ -- назва 1937--54 
Хмельницької області. 


КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬКА 
ОКРУГА -- адм.-тер. одиниця у 
складі УСРР/УРСР (див. Окру- 
га). Утворена 4 трав. 1935 у скла- 
ді Вінницької області. Окружний 
центр м. Кам'янець- Подільський. 
Налічувала 8 р-нів, 1 місто, 2 с- 
ща міськ. типу, 261 сільраду. Лік- 
відована. 22 верес. 1937 у зв'язку 
з утворенням  Кам'янець-По- 
дільської області (див. Хмельниць- 


ка область). 
Я.В. Верменич. 


КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬКЕ 
НАУКОВЕ ТОВАРИСТВО ПРИ 
ВУАН -- місц. наук.-громад. орг- 
ція в Кам'янці- Подільську (нині 
м. Кам'янець-Подільський). За- 
снована 1925. Головами президії 
були:  О.Полонський (1925), 
Д.Богацький (1926--27), Ф.Дон- 
ський (1928), В.Чугай (від 1929). 
Мало секції краєзнавства, істор.- 
філол., пед., природничо-мат. та 
соціально-екон. Налічувало по- 
над 100 чл., серед них-- П.Бу- 
чинський, В.Зборовець, К.Ко- 
пержинський, Ю. Сіцінський, 


Ю.Філь, В.Храневич. Науковці 
вивчали флору та фауну Зх. По- 
ділля, історію та економіку краю, 
складали бібліографію до вив- 
чення Поділля, проводили ар- 
хеол. розкопки. 

Т-во видало 1-й т. «Записок 
Кам'янець- Подільського науко- 
вого товариства» (1928) та 2 мо- 
нографії. 

1930 припинило діяльність у 
зв'язку з постановою листопадо- 
вої 1929 сесії ВУАН (нині Націо- 
нальна академія наук України) про 
ліквідацію місц. наук. товариств. 

Літ.: Наукові установи та органі- 
зації УСРР. Х., 1930; Депенчук Л.П. 
Місцеві наукові товариства при ВУ- 
АН. «Вісник АН УРСР», 1991, Хо 8; 
Звіт про діяльність Кам'янець-По- 
ДільськоОГгоО наукового товариства при 
ВУАН. В кн.: Історія Національної 
академії наук України. 1924--1928: 
Документи і матеріали, т. 2. К., 1998; 
Історія Національної академії наук 
України. 1929--1933: Документи і ма- 
теріали, т. 3. К., 1998. 

О.В. Юркова. 


КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬКИЙ 
(до 1795 -- Кам'янець, Кам'янець 
Подільський, 1795--1944 -- Ка- 
м'янець- Подільськ) -- місто об- 
ласного підпорядкування Хмель- 
ницької області, райцентр. Розта- 
шов. на р. Смотрич за 20 км до її 
впадіння в р. Дністер. Залізнична 
станція. Нас. 100 тис. осіб (2006). 

За археол. джерелами, вини- 
кнення Кам'янця датується кін. 
12 -- поч. 13 ст. В ті часи він вхо- 
див до складу Галицько-Волинсь- 
кого князівства. 

Після битви військ Литви з 
ординцями, що відбулася на р. 
Сині Води (ліва притока Пд. Бу- 
гу; див. ФСиньоводська битва 
1362), Поділля перейшло під вла- 
ду Великого князівства Лито- 
вського. Утверджуючись у краї, 
князі Коріятовичі (племінники 
вел. кн. литов. Ольгерда) почали 
відбудовувати міста, їхні укрі- 
плення і села, серед яких був і 
Кам'янець. Від 60-х рр. 14 ст. 
столицею Подільської землі при 
Коріятовичах було м. Смотрич, а 
з поч. 70-х рр. -- Кам'янець. 1374 
Юрій і Олександр Коріятовичі 
надали місту грамоту на самовря- 
дування. Поступово в його сусп. 
і громад. життя, управління, су- 
дочинство та містобудування по- 
чали проникати західноєвроп. 
норми. На той час у Кам'янці 
склалося двоцентрове управлін- 
ня: одним із його адм. центрів 
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був замок, ін.-- місто. Замок 
слугував місцеперебуванням кня- 
зя, який управляв усім Подільсь- 
ким князівством, а місто -- вій- 
та, який керував міськ. грома- 
дою. Грамота 1374 засвідчує, що 
«зем'ян, бояр і слуг князівських 
повинен судити князь на замку», 
а міщани мали право «судитися 
своїм правом і своїми райцями». 
За етнічною приналежністю нас. 
Кам'янця в ті часи переважно 
було рус. (укр.). Окрім українців, 
тут мешкали вірмени, литовці, 
поляки, молдовани й поодинокі 
представники ін. народів. 

Замок розміщувався на мисі, 
а місто -- на п-ові (пл. понад 120 
га), утвореному каньйоном (гли- 
биною до 40 м) р. Смотрич. До 


КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬКИЙ. 


СТАРЕ МІСТО 
Масштаб 1:12 400 


Оборонні споруди 
оборонні 
комплекси 


й) башти, що 
стоять окремо 


-- Стіни З 
2 баштами Й 


я-є-е вали 


| і Християнські ї 
а 5 храми а б Синагоги 


Кам'янця тяжіла велика с.-г. 
округа, розміри якої сягали 200 
ланів землі. Згідно з описом 1494, 
замок мав видовжену мисоподіб- 
ну форму, а його укріплення 
(башти та стіни) були здебільшо- 
го дерев'яними й частково 
кам'яно-земляними. Між містом 
і замком (відносно міста він роз- 
ташов. на зх.) через каньйон, що 
їх розділяв, був перекинутий де- 
рев'яний міст, що опирався на 
кам'яні стовпи. 

Гол. композиційним осеред- 
ком міста, навколо якого форму- 
валася його планувальна структу- 
ра, був майдан-ринок (нині це 
сх. ч. сучасного Вірм. ринку) із 
храмом на честь св. Параскеви 
П'ятниці (нині це тер. двору ко- 


ка вул. 


Онуфрї 


лиш. приміщення Рус. ратуші (з 
1658 по 1670), по вул. П'ятниць- 
кій, 9). Від майдану-ринку на пн. 
і пд., сх. і зх. розгалужувалися ву- 
лиці, що вели до міськ. воріт. На 
ринку розташовувалися сукенни- 
ці, крамниці шевців, хлібників, 
різників, лазня. Майдан слугував 
місцем проведення не лише місц. 
торгів, а й міжнар. ярмарків. Від 
14 ст. зі Львова через Кам'янець 
до Криму тягнувся Татар. торг. 
шлях, що починався в Кракові 
(Польща) й проходив через Яро- 
слав (Польща), Львів, Галицьку 
землю, Поділля до Кам'янця, а від 
нього лівим берегом Дністра до 
Білгорода (нині м. Білгород-Дні- 
стровський), де розгалужувався 
на мор. і суходільний (через Пе- 
рекоп), які спрямовувалися до 
Кафи (нині м. Феодосія). Їн. відо- 
мим торг. шляхом, який сполу- 
чав місто з Молдавським князів- 
ством, Балканами, Османською 
імперією та країнами Сходу, був 
Молдов. шлях. З Кам'янця він 
тягнувся до Хотина, а потім роз- 
галужувався. Відомо, що 1375 кн. 
Олександр Коріятович надав 
право краківським купцям вільно 
торгувати з Кам'янцем та з ін. 
містами Поділля. Аналогічний 
привілей місту був наданий 17 
квіт. 1385 і кн. Костянтином Ко- 
ріятовичем. За князювання ос- 
таннього в подільській землі кар- 
бувалася своя монета. Окрім за- 
хідноєвроп., на ярмарки до 
Кам'янця приїжджали молдов., 
крим. та італ. купці. В зовн. по- 
літиці князі Коріятовичі намага- 
лися проводити незалежну від 
литов. великого князя політику, 
формуючи добросусідські відно- 
сини з Угорщиною, Польщею, 
Молдав. князівством тощо. Для 
посилення своєї влади в місті й у 
князівстві Коріятовичі вміло під- 
порядковували собі місц. знать, 
котру щедро наділяли землею. 

За часів князювання Коріято- 
вичів на Поділля почав проника- 
ти католицизм. Так, 1370 у Ка- 
м'янці почав функціонувати до- 
мініканський чернечий орден 
(див. Католицькі чернечі ордени), 
був заснований і монастир, а не- 


забаром і францисканці заснували 
в місті монастир. Римський папа 
1378 видав кн. Олександру Ко- 
ріятовичу буллу на заснування в 
Кам'янці катол. єпископії. 
Поділля підпорядковувалося 
Великому князівству Литов. до 


Цифрами позначено башти Старої фортеці: 
1 Нова Західна 4 Лянцкоронська 7 Тенчинська 


Й інш 
б й Монастирі і а споруди 1 


а |снуючі 
споруди 


б Втрачені 
споруди 


8 Ковпак 
9 Папська 


2 Денна 
З Рожанка 


5 Нова Східна 
6 Ласька 
Скорочення: ц. церква 


Парки б 
Зо Граблі «т 


Урвища, 
скелі 


1430 (тимчасово, 1404--10, -- Ко- 
роні Польській). Наприкінці 1430, 
коли помер вел. кн. литов. Ві- 
товт, польс. панство, яке було 
прихильне до короля польс. і 
верховного кн. литов. Владислава 
П Ягайла, змовилося з кам'я- 
нецьким катол. єпископом Пав- 
лом, колиш. кам'янецьким ста- 
ростою Грицьком Кірдієвичем, 
шляхтичами Бучацькими й по- 
дільською прозахідно налаштова- 
ною шляхтою, підійшло до Ка- 
м'янця і хитрощами його захопи- 
ло. 1432 подільський староста 
Теодор Бучацький склав присягу 
на вірність польс. королю Влади- 
славу П Ягайлу та його синам, 
після чого король передав йому в 
управління кам'янецький замок. 
Того ж року Кам'янцю було під- 
тверджено магдебурзьке право. 

1434 Кам'янець остаточно 
перейшов під владу польс. коро- 
ля, був наділений функціями гол. 
міста Подільського воєводства, 
Кам'янецького пов. і одноімен- 
ного староства. У місті засідав 
подільський сеймик (див. Шля- 
хетські сеймики), почали діяти 
гродський суд та земський суд, три 
магістрати (рус., вірм. і польс.). 
Від 1463 місто стає королівським. 
Від 1434 до 1672 Кам'янець було 
перетворено на неприступний 
для тих часів оборонний фор- 
пост. Замок було реконструйова- 
но в кам'яний, для його при- 
криття із зх. боку, тобто з боку 
поля, 1617 було споруджено ще 
один кам'яно-земляний замок, 
який стали називати Новим (Но- 
ва фортеця), на відміну від більш 
давнього замку, що почав імену- 
ватися Старим (Стара фортеця). 
У 1-й пол. 17 ст. містобудівники 
для сполучення замків з містом 
звели кам'яний арковий (Замко- 
вий) міст. 

Оборонні укріплення зводи- 
лися й навколо міста: Рус. і 
Польс. брами, Баторієва (Куш- 
нірська), Гончарська, Різницька, 
Слюсарська, Захаржевського або 
Турецька (збереглись до нашого 
часу) башти, Вірм. бастіон, кіль- 
ка кам'яних стін і земляні вали, 
що оточували півострів по пери- 
метру. Кожне з цих укріплень бу- 
ло витвором оборонного та 
військ.-інженерного мист-ва. З0о- 
крема, Руська і Польська («Ляць- 
ка») брами, які розміщувалися 
безпосередньо у каньйоні, відпо- 
відно в пд.-зх. та пн.-3Х. Його 


частинах, складалися з кам'я- 
них башт, стін, барбаканів та 
шлюзів і повністю перекривали 
долину річки, майже унеможли- 
влюючи несанкціонований до- 
ступ до міста. 

Від серед. 15 ст. осн. компо- 
зиційними центрами плануваль- 
ної структури міста були майда- 
ни-ринки рус., польс. і вірм. гро- 
мад. Рус. ринок прямокутної 
форми з ратушею в центрі і хра- 
мом св. Михайла був заново 
створений у пн.-сх. ч. п-ова, 
Польс.-- у центрі міста, а 
Вірм.-- у пд. ч., там, де раніше 
був давній загальноміський русь- 
кий. Кожен із ринків мав свою 
ратушу, де засідала лава на чолі з 
війтом, який організовував життя 
громади, стежив за містобудівни- 
ми нормами, судочинством, тор- 
гівлею, збором податків, реме- 
слами, обороною міста тощо. Ра- 
ду, яку очолював бурмистер, ма- 
ла лише польс. громада. 

Найдавніші відомості про 
термін «руський магістрат» у Ко- 
ронній метриці виявлені за 1553. 
Саме тоді польс. король Сигіз- 
мунд ПП Август дозволив україн- 
цям Кам'янця виготовляти та 
продавати горілку, щоб на виру- 
чені від неї гроші вони могли 
сплачувати підводну повинність. 
Війт укр. громади зобов'язаний 
був «кожний рік подавати звіт 
руському магістрату і народу про 
прибутки та витрати всієї суми». 
До Рус. ринку з Польс. і Вірм. 
ринків тягнулися вулиці Татарсь- 
ка, Троїцька, Зарванська, Домі- 
ніканська і П'ятницька, а з пн. 
його захищали кам'яні мури та 


Кушнірська башта (зведена 1585, 
реконструйована 1785). У приле- 
глих до ринку кварталах рус. гро- 
мади діяли Свято-Троїцький, 
святих апостолів Петра і Павла, 
Успіння Пресвятої Богородиці та 
ін. храми. Рус. ринок проіснував 
до поч. 17 ст. 1658 укр. громада 
отримала від польс. короля Яна 
И Казимира Ваза для своєї рату- 
ші кам'яницю Киріака, котра 


знаходилася в сх. ч. Вірм. ринку. 
Однак уже з 1670 укр. громада в 
місті була підпорядкована польс. 
магістратові. 


З 
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Польс. ринок почав діяти в 
Кам'янці з 1452. Навколо нього, 
а також у зх. та пн.-зх. напрямках 
велася забудова польс. кварталів. 
Окрім поляків, тут скуповували 
собі садиби вірмени, хоча більша 
частина вірм. громади мешкала 
біля колиш. (Старого) Рус. ринку 
та на міськ. валу. 

Для майдану-ринку польс. 
громади з часу його організації й 
до кін. 18 ст. характерними були 
норми західноєвроп. міст, що ви- 
никали у 12-15 ст. 


Кам 'янець- 
Подільський. 
Хрестовоздвиженська 
церква. 1799-- 

1801 роки. Фото 
початку 21 ст. 


Кам'янець- Подільськ. 
Гравюра кінця 19 ст. 
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Гол. архіт. домінантою у фор- 
муванні ансамблю ринку була 
ратуша, вона розташов. в пд.-зх. 
кутку середринкового кварталу. 
Ратуша символізувала центр ци- 
вільного та громад. життя міста, 
осередок самоуправління грома- 
ди (упродовж 15--17 ст. -- польс., 
а у 18 ст.-- укр.-польс.), де від- 
бувалися засідання за присутні- 
стю війта, лавників, бурмистрів, 
райців, членів ради сорока мужів 
та ін. Ратуша польс. громади в 
одній із кам'янецьких магістрат- 
ських книг згадується вже 1482. З 
часу зведення споруди й до кін. 
18 ст. її підземні приміщення ви- 
користовувалися як в'язниця. 
Перед ратушею із зх. боку в 16-- 
18 ст. стояв «стовп ганьби», а на 
поч. 18 ст. з пд.-зх. боку було ви- 
мурувано міськ. колодязь. 


Кам'янець- 
Подільський. Руська 
брама 16--15 ст. 


Фото початку 21 ст. 


Кам'янець- 
Подільський. 
Замковий міст 
16--18 ст. 


Фото початку 21 ст. 


Забудова Польс. ринку мала 
два периметри. Перший із них -- 
безпосередньо навколо ратуші -- 
у 1700 був поділений на 18 са- 
диб-ділянок, де розташовувалися 
міська важниця, 24 крамниці та 
кілька житлових будинків. Дру- 
гий, великий, периметр налічу- 
вав 54 садиби. 

У пн.-зх. куті ринку розташо- 
вувалися садиба та цвинтар ко- 


стелу святих апостолів Петра і 
Павла. В останній чв. 18 ст. на 
його тер. з ринку можна було по- 
трапити через Тріумфальну арку, 
зведену 1781 у зв'язку з відвіди- 
нами Кам'янця королем Стані- 
славом-Августом Понятовським. 

Вірм. ринок мав форму витяг- 
нутого по лінії сх.--зх. прямокут- 
ника (35х250 м); його гол. архіт. 
спорудами були: ратуша, храми -- 
Свято- Миколаївський з дзвіни- 
цею та св. пророка і хрестителя 
Їсанна Предтечі, домініканський 
костел і монастир, садиба по- 
дільських старост, арсенал, ко- 
стел тринітаріїв, Казематна баш- 
та, палац коменданта тощо. 

Окрім ринку, вірм. громаді в 
межах міста належали квартали, 
де мешкали вірм. сім'ї, а також 
прилеглі оборонні укріплення та 
передмістя. Від Вірм. ринку пла- 
то п-ова поступово понижувало- 
ся в пд. напрямку, утворюючи 
малі, а то Й великі тераси. Відпо- 
відно до рельєфу формувалися 
вулиці та провулки, а також 
квартали й житлові дільниці. 

У межах рус. і вірм. кварталів 
протягом 16--17 ст. були Гон- 
чарна, Різницька та Кравецька 
башти (вони розташовувалися на 
пд.-сх. боці п-ова над скелею), 
безіменні міські ворота на пере- 
паді двох терас по вул. Довгій (на 
їхньому місці в 1780-х рр. бу- 
ли збудовані військ. казарми -- 
умовно, фортечні казарми), 3е- 
мляний вал уздовж вул. Довгої, 
Руська брама, Вірм. бастіон з бо- 
ку замку, шанець на Вірм. ринку. 

У 15--17 ст. Кам'янець за чи- 
сельністю мешканців був одним 
з найбільших міст України: у 
1580-х рр. в місті, передмістях та 
замку, згідно з писемними дже- 
релами, мешкало понад 6 тис. 
осіб, 1629 -- 7,5 тис., а в серед. 
17 ст.-- бл. 10,5 тис. У цей пе- 
ріод в Кам'янці існували 3 гро- 
мади (рус., польс., вірм.), кожна 
з них управлялася своїми війта- 
ми, які керувалися нормами су- 
дочинства цих громад, мала свої 
окремі та змішані цехи ремісни- 
ків, купців та ін. 

Міжнар. і внутр. торгівля 
Кам'янця 15-18 ст. велася в 
рамках численних регламентацій, 
гол. серед яких були право скла- 
ду, дорожний примус і митна си- 
стема. Гостинці з Кам'янця тяг- 
нулися до міст Угорщини, Поль- 
щі, Литви, Білорусії, Московщи- 
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ни, Криму, Волощини, Молдови, 
Туреччини, Персії та ін. д-в. 

15--18 ст. у Кам'янці прово- 
дилися 3 щорічні міжнар. ярмар- 
ки. Перша відкривалася на св. 
Войцеха і діяла з 24 квіт. впро- 
довж 5 тижнів. Друга розпочина- 
лася на Різдво Пресвятої Богоро- 
диці (8 верес. за ст. ст.) і тривала 
півтора тижня. Третя, листопадо- 
ва, - розпочиналася у день по- 
шанування св. апостола Андрія 
Первозванного (30 листоп. за ст. 
ст.) і тривала 4 тижні. 

Протягом 15--18 ст. Кам'я- 
нець був відомим ремісничим 
осередком України. Податкові 
документи 1583 свідчать, що в 
місті діяли 18 цехів, які об'єдну- 
вали 591 ремісника. В архіві 
Кам'янця було виявлено (П.Кли- 
менком) і введено до наук. обігу 
«Цехову книгу бондарів, стельма- 
хів, колодіїв, столярів міста 
Кам'янця- Подільського від 1601 
до 1803 рр.» та «Цехову книгу 
кушнірів ХМПІ ст»». 

У 15-18 ст. Кам'янець роз- 
вивався й як культ. осередок Ук- 


раїни. З містом тих часів пов'яза- 
на діяльність культ.-освіт. діячів 
Ї. Кам'янчанина та Г.Смотриць- 
кого. 

Тут працювали писці рус. 
громади, які підготували книгу 
Євангеліє (16 ст.; нині зберіга- 
ється в експозиції істор. музею 
К.-П.). 

Відомими в Кам'янці були 
вірм. культ.-освіт. діячі: Ісаак, 
Хачерес, Ованес, Агоп, Степанос 
Рошка та ін. Так, переписувач 
рукописних текстів Хачерес тер 
Авксент на замовлення однієї 
мешканки Ясс (нині місто в Ру- 
мунії), 1579 р. переписав Четьї 
мінеї. Збереглася рукописна кни- 
га Хачереса із 10-ма главами ко- 
дексу Мхітара Гоша -- «Судебни- 
ка польських вірмен». Особли- 
ву цінність у культ. спадщині 
Кам'янця становить «Кам'янець- 
ка хроніка», яка вміщує в собі 
кілька хронік 1430--1652. Її авто- 
рами були: кам'янецький прото- 
ієрей Ованес, його син Григор та 
онуки -- священики ДАвксент і 
Агоп. У Хроніці є цінні відомості 
про Кам'янець, Поділля, Польщу 
і Хотинську війну 1621. Деталь- 
ний опис Хотинської війни 1621 
подав  кам'янчанин  ІЇоаннес 
(17 ст.) у праці «Їсторія Хотин- 
ської війни». Степанос Рошка 
уклав «Граматику вірменську», 
«Новий словник вірменської мо- 
ви», «Хроніку» та ін. тв. 

З пам'ятками культової та 
оборонної арх-ри міста 15--18 ст. 
пов'язані імена Каміліуса, Іова 
Претвича, Теофіла Шомберга, 
Яна де Вітте (див. Ї. Вітт) та ін. 

Цінні свідчення про Кам'я- 
нець залишили посол Франції, 
Англії і Бургундії Ж. де Лануа 
(1386-1462); польс. хроністи 
Я,Длугош (15 ст.), М.Кромер та 
М. Стрийковський (16 ст.); франц. 
дослідник і археолог Б. де Віже- 
нер; італійці Дж. Ботеро та 
Ол. Гванькні (70-ті рр. 16 ст.); по- 
сол австрійс. цісаря Рудольфа П 
до укр. козаків Е.Лясота (кін. 16 
ст.); моск. мандрівник і реліг. 
діяч Трифон Коробейников (кін. 
16 ст.); посол герм. імп. Леополь- 
да І Габсбурга в Москві А.Майєр- 
берг (50--60-ті рр. 17 ст.); турец. 
мандрівник Евлія Челебі (50-ті 
рр. 17 ст.); дворянин з Фрісландії 
У. фон Вердум (поч. 70-х рр. 17 
ст.); турец. чауш Ельхаджа Мех- 
мед (70-ті рр. 17 ст.); ірландський 
учений-медик Б.О"Коннор (осо- 
бистий лікар англ. посла в Поль- 
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щі лорда Рочестера -- 90-ті рр. 17 
ст.), франц. художник Ж.Мюнц 
(80-ті рр. 18 ст.), голл. військ. 
інж. Ф. де Волан (див. Ф Дево- 
лан; 80-ті рр. 18 ст.). 

У роки національної революції 
1648--1676 укр. козац. армію на 
чолі з Б.Хмельницьким особливо 
активно на Поділлі підтримували 
загони місц. опришків (левенців). 
Наприкінці серп.-- на поч. ве- 
рес. 1648 вони провели перші 
військ. операції з метою захо- 
плення Кам'янця, однак ця 
спроба була невдалою. В листоп. 
цього ж року опришки поновлю- 
ють спроби оволодіти містом. 
Український гетьман звернувся 
до його мешканців з вимогою 
виплатити викуп, проте цього не 
сталося. Невдовзі між Б.Хмель- 
ницьким і польс. королем Яном 
П Казимиром Ваза було укладено 
перемир'я. Прагнення українсь- 
ких військ та опришків оволоді- 
ти Кам'янцем у 1649, 1651, 1652 
та 1655 виявилися також без- 
успішними. 

У ході війни між Річчю По- 
сполитою та Осман. імперією, пі- 
сля вибуху в новій Західній баш- 
ті в Старому замку, 30 серп. 1672 
в місто ввійшли турки. Згідно з 
Бучацьким мирним договором 1672 
Подільське воєводство Зі своєю 
столицею Кам'янцем відійшло до 
Туреччини. Місто стало адм. 
центром Кам'янецького ейялету. 
Поділля перебувало в складі Ос- 
ман. імперії 27 років. Найбільш 
відомою пам'яткою арх-ри, котра 
збереглася з тих часів до наших 
днів, є мінарет, зведений у 1670- 
ті рр. біля костелу святих апосто- 


лів Петра і Павла, що слугував 
тоді мечеттю. Турки реконструю- 
вали Й відбудували Старий та 
Новий замки, Замковий міст, Ту- 
рецьку (Захаржевського) башту із 
зх. боку Старого міста, звели ба- 
стіони в його межах: св. Трійці, 
бастіон у тилу садиби правосл. 
храму св. Петра і Павла, на Вірм. 
ринку тощо. Проте в екон. і 
культ. відношеннях Кам'янець 
занепав. 

Боротьба між Польщею і Ту- 
реччиною за Поділля тривала до 
кін. 1690-х рр. і закінчилася пі- 
сля перемоги «Священної ліги» 
над Осман. імперією. Згідно з 
умовами Карловицького мирного 
договору 1699 (див. Карловицький 
конгрес 1695--1699) Кам'янець і 
Поділля вернулися під владу Речі 
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Посполитої. Місто знову стає 
центром Подільського воєвод- 
ства, Кам'янецького пов. та ста- 
роства. 

На поч. 18 ст. економіка мі- 
ста перебувала в стані кризи. 
Опис 1700 засвідчує, що на той 
час тут налічувалося лише бл. 100 
(із 1500 на серед. 17 ст.) уцілілих 
житлових будівель. Задля відро- 
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дження ремесел, промислів, тор- 
гівлі на поч. 1703 в Кам'янці від- 
новлюються 3 щорічні ярмарки. 
Ці привілеї місту підтверджува- 
лися і 1765. 

У 2-й пол. 18 ст. активізува- 
лася торгівля Кам'янця з містами 
Європи, з Осман. імперією та Ро- 
сійською імперією. 

Основу екон. життя міста 
становили торгівля та ремесло. 
1702 в Кам'янці діяли цехи чобо- 
тарів і шкіряників. 1712 були за- 
тверджені цехи майстрів з вир-ва 
металевих виробів: золотниць- 
кий, конвісарський, гафтарсь- 
кий, людвісарський, бляхарський 
і гуслярський. Невдовзі віднови- 
ли свою діяльність цехи бонда- 
рів, стельмахів, шевців, кушнірів, 
колодіїв і столярів. 1724 магістрат 
затвердив статут цеху кравців, 
підтверджений потім польс. ко- 
ролем Августом ПП Фридериком 
Сильним. З часом цех кравців 
розпався на декілька: цех крав- 
ців, цех з вир-ва одягу для пред- 
ставників культу, цех, що мав 
право ставити підкладку під ка- 
пелюхи тощо. В Кам'янці існував 


я 


також цех хірургів, який відстою- 
вав привілеї на виключне право 
лікувати міщан. На кін. 18 ст. в 
місті функціонувало 18 цехів. 

С.г. вир-во було звичайним 
явищем для багатьох міськ. жи- 
телів, храмів, монастирів, купців, 
військ. чинів. 

На поч. 18 ст. активізувалися 
містобудівні роботи. Було рекон- 
струйовано укріплення навколо 
Старого міста, зведено нові фор- 
тифікаційні споруди, зокрема ба- 
тарею св. Яна (1716) та Вірменсь- 
кий бастіон (св. Терези). Батарея 
складалася із кам'яних стін та 
кам'яного корпусу, що розташо- 
вувався над скелею з боку Польс. 
фільварків. Від корпусу в пд. на- 
прямку до башти над Карвасара- 
ми  тягнулася широка кам'яна 
стіна з бійницями, котра повні- 
стю перекривала в'їзд до міста 3 
боку Старого і Нового замків. У 
башті знаходився каземат з бій- 
ницями, а наприкінці 18 ст. - 
артилер. лабораторія. Північний 
корпус укріплення називався 
Брамою Підронделевою, яка ма- 
ла форму прямокутного барба- 
кану (22х6 м). Від башти і брами 
до Замкового (або Турецького) 
мосту, за яким містилася кругла 
вежа (св. Ганни), тягнулися ка- 
м'яні стіни, утворюючи чималий 
замкнутий двір. 

Ліворуч від Брами Підронде- 
левої розташовувалася батарея 
св. Михайла. Вона примикала до 
муру, що тягнувся від замкового 
мосту, вздовж Вулиці понад ске- 
лею, до костелу св. Катерини, а 
зі сх.-- до батареї св. Терези 
(Високий рондель). Остання роз- 
міщувалася над батареєю св. Яна 
із сх. боку, згідно з планом 
Кам'янця 1773. Вона стояла на 
підвищеному кам'яному плато, 3 
якого добре проглядалися підсту- 
пи до Старого міста як з боку 
замку, так і з боку передмість 
(Карвасари, Татариска, Руські 
фільварки, Підзамче та Польс. 
фільварки). На пн. сх. від батареї 
св. Терези розміщувалася батарея 
св. Йозефа, яка разом зі старим 
та новим цейхгаузами формувала 
зх. бік Вірм. ринку. Нові кам'яні 
житлові, культові та цивільні 
споруди вздовж Вулиці понад 
скелею також становили собою 
суцільний оборонний ряд, що 
тягнувся в пн. напрямку від бата- 
реї св. Йозефа і майже до садиби 
катол. єпископа. 
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Укріплюючи підступи до мі- 
ста з боку Польс. фільварків, у 
пд.-сх. ч. долини, на лівому бере- 
зі р. Смотрич (де нині є залишки 
греблі), наприкінці 18 ст. перед- 
бачали звести кам'яні зі склепін- 
ням «кофри для горизонтальної 
оборони» каньйону, які в мирні 
часи могли слугувати за казарми. 

В'їзд до Старого міста через 
долину р. Смотрич з боку Карва- 
сар контролювала Руська брама, 
а з боку Польс. фільварків - 
Польс. брама. На високому пла- 
то пн.-зх. частини п-ова розмі- 
щувалися батареї, кам'яні стіни, 
бастіони та Вітряна брама при 
Кушнірській башті. Одна із бата- 
рей під назвою св. Трійці прими- 
кала із зх. до єзуїтських володінь 
(нині двір істор. ф-ту Кам'янець- 
Подільського державного універси- 
тету) і розташовувалася на ви- 
сокій скелі п-ова, майже над 
Польс. брамою. З одного боку, 
вона посилювала захисні функції 
брами, а з ін.-- контролювала 
в'їзд від неї до Вітряної брами та 
рух по сучасній вул. Ковальській 
у напрямку від Верхньої Польсь- 
кої брами до Замкового мосту. 

Їз пн. зх, від батареї св. Трій- 
ці міські квартали та колиш. ри- 
нок рус. громади (званий у 18 ст. 
Торговим,  М'ясницьким або 
Зарванським) захищала батарея 
св. Панни Марії. Остання була 
облаштована на т. зв. Турец. ба- 
стіонах, які разом з Вітряною 
брамою, баштою  Баторієвою, 
склепінчастими |  казематними 
приміщеннями та кам'яними сті- 
нами з амбразурами утворювали 
складну систему Верхньої Польс. 


брами. Укріплення батареї св. 
Панни Марії були завдовжки у 
36 м і розміщувалися на перепаді 
двох терас, по нижній із них тяг- 
нулася Вулиця понад скелею від 
Вітряних воріт до Замкового мо- 
сту. Висота батареї (Дальке) з пн. 
боку сягала 11 м. Вона була ре- 
конструйована 1753 (роботами 
керував військ. інж. Христіан 
Дальке). В її бастіонах були 
облаштовані кам'яні бруствери 
на високих аркадах. 

Вітряні ворота розташовува- 
лися між батареєю св. Панни 
Марії і Кушнірською баштою у 
формі довгої склепінчастої арки. 
Вищою на два яруси стає Куш- 
нірська башта (з 1785), що зі сх. 
примикала до Вітряних воріт. За 
баштою, в сх. напрямку, тягнула- 
ся кам'яна стіна, що вела до валу 
на вул. Довгій. Перед стіною, з 
боку Торгового ринку, наприкін- 
ці 15 ст. функціонували каземат 
та магазин для провіанту. 

Старе місто було надійно за- 
хищено й зі сх. боку. Деякі фор- 
тифікаційні споруди продовжу- 
вали функціонувати там ще з 
15--17 ст. Серед них: оборонний 
земляний вал, який тягнувся 
вздовж вул. Довгої, Гончарна, 
Кравецька і Різницька башти, 
невеликі бастіони турец. часів у 
тилу храму святих апостолів Пе- 
тра і Павла, біля садиби Ївана 
Богуша та на Вірм. вулиці, за са- 
дибою міщанина КГлавацького. 
Зводилися й нові укріплення. 
Новобудови з'явилися й на пн. 
сх. Старого міста, неподалік від 
Свято-Троїцької церкви. Це був 
бастіон «М'ясницький», з якого 
можна було бачити всю пн.-сх. ч. 
вулиць Довгої і Троїцької (остан- 
ня вела до М'ясницького ринку) 
та Вітряну браму, а також кань- 
йон р. Смотрич у цій ч. міста. 

Навпроти Гончарної башти, 
на високій терасі із зх. боку валу, 
в 2-й пол. 18 ст. звели батарею 
св. Ярсега. Місце її розташуван- 
ня чітко зафіксоване на плані 
Кам'янця 1773. Дещо південніше 
від цього укріплення, приблизно 
в межах двору сучасного дитячо- 
го садка Мо 17, що по вул. Довгій, 
була батарея св. Григорія або 
«Іванівська батарея», залишки 
якої зберігалися до 30-х рр. 19 ст. 

Надійно охоронялися й під- 
ступи до вірм. кварталів та Вірм. 
ринку з пд.-сх. боку. Саме на ро- 
зі перетину вул. Довгої та Їоанно- 


Предтеченської план 1773 фіксує 
невелике безіменнне укріплення 
бастіонного типу. Дещо південні- 
ше вірм. храму св. Миколи, зве- 
деного Синаном Кутлубеєм у 14 і 
перебудованого в 16 ст., існувала 
батарея св. Мойсея. 

Оскільки поверхня тер. міста 
в пд.-сх. ч. досить різко понижу- 
ється, то на вул. Руській, півден- 
ніше батареї св. Мойсея, де на 
поч. 15 ст. почали зводити Ми- 
колаївську церкву, в 2-й пол. 
цього ж століття спорудили Ми- 
колаївський бастіон. На зх. від 
нього 1780 військ. спеціалісти за 
проектами архітекторів Ї.Вітта 
та С. Завадського збудували ка- 
зарми для військовиків (умов- 
но -- Фортечні казарми). Вони 
розміщувалися на високій терасі, 
утворюючи неприступну цита- 
дель з боку долини р. Смотрич. 

Від казарм до Підронделевої 
брами по кам'яних терасах у зх. 
напрямку  тягнулася | широка 
кам'яна стіна з бійницями, а 
вздовж неї були розташов. два 
укріплення. Перше із них - ба- 
тарея св. Андрія, яка розміщува- 
лася одразу ж біля казарм, дру- 
ге-- бастіон св. Андрія - було 
майже посередині всієї лінії укрі- 
плень, над Рус. брамою. На пла- 
ні Кам'янця 1773 ця стіна позна- 
чена як «стіна Гловеровських». В 
ній (через стіну проходить суча- 
сна вул. Успенська-- від Рус. 
брами до вул. Замковової) у 18 
ст. існували невеликі безіменні 
ворота, що збереглися до наших 
днів. 

Значних змін зазнали й зам- 
кові укріплення. Так, біля Ново- 
го замку не раз поглиблювалися 
рови у скелі, зводилися кам'яні 
склепіння і відкоси, земляні ва- 
ли, будувався й реконструювався 
міст, що сполучав Новий замок 
зі Старим, у самому замку ре- 
монтувалися дахи на баштах, 
зводилися Південний (батарея 
св. Урсули) та Північний двори. 
Не раз проводилися роботи на 
укріпленнях Рус. і Польс. брами, 
Замковому мості тощо. 

Усі ці укріплення разом із 
природними перепонами робили 
місто неприступним навіть для 
найновіших на той час насту- 
пальних засобів. 

Після 2-го поділу Польщі 
1793 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) Поділля відійшло до 
Російської імперії. 21 квіт. 1793 


рос. війська без бою оволоділи 
Кам'янцем. Місто було оголоше- 
но центром області, створеної за- 
мість Кам'янецького пов., В 
складі Їзяславської губ., а від 1 
трав. 1795 стало центром По- 


дільської губернії, з 22 трав. - По- 
дільського намісництва, з 5 лип. 
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Кам 'янець- 
Подільський. Костьол 
святих апостолів 
Петра і Павла 
15-18 ст. Фото 
початку 21 ст. 


Кам 'янець- 
Подільський. 
Тріумфальна арка 
1751. Фото початку 
21 ст. 


Кам 'янець- 
Подільський. 
Домініканський 
костьол 15-- 18 ст. 
Фото початку 21 ст. 
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КАМ'ЯНЕЦЬ 


Кам'янець- 
Подільський. Башта- 
дзвіниця вірменської 
Свято- Миколаївської 
церкви 16 ст. Фото 
початку 21 ст. 


Кам'янець- 
Подільський. Казарми 


для військовиків 15 ст. 


Фото початку 21 ст. 


цього року -- знову Подільської 
губ. (ще на той час не сформова- 
ної). Згідно з указом імп. Кате- 
рини ІП від 17 січ. 1796 за Кам'ян- 
цем-Подільським остаточно зак- 
ріплено статус губернського та 
повітового центру. Тут почали 
діяти губернська канцелярія, гу- 
бернське правління, казенна пала- 
та, приказ громад. опіки, палати 
кримінального і совісного судів, 
губернський магістрат і губернсь- 
ка розправа. 1799 з Шаргорода до 
Кам'янця- Подільська переведено 
резиденцію правосл. єпископа, а 
1806--08 -- духовну семінарію, в 
результаті місто стало центром 
найбільшої (за кількістю парафій 
та віруючих) у Рос. імперії єпар- 
хії -  Подільсько-Брацлавської. 
1816 тут виник таємний політ. 
гурток «Залізні персні», до скла- 
ду якого входили офіцери місц. 
гарнізону на чолі з майбутнім де- 
кабристом В. Раєвським. 

1833 у місті було відкрито 
першу на Поділлі рос. казенну 
чол. г-зію. 

У 2-й пол. 19 ст. починається 
буд-во Нового міста, яке було 
з'єднане зі Старим містом Ново- 
планівським мостом (1874). Тут 
звели приміщення міськ. управи, 
казенної палати, духовної семі- 
нарії, губернську лікарню, Марі- 
їнську жін. г-зію, публічну б-ку, 
Пушкінський будинок. 

У верес. 1862 у Кам'янці-По- 
дільську відбулися збори дворян 
польс. походження, на яких було 
ухвалено «всепіддану адресу» рос. 
царю з проханням приєднати 
Подільську губ. до Царства 
Польського. Ця подія стала про- 
логом до польського повстання 
1863--1864. 

1865 у місті створено К-т для 
історико-стат. опису Подільської 
єпархії. Кращі праці його членів 


Кам 'янець- Подільський. Костьол 
тринітаріїв 18 ст. 
Фото початку 21 ст. 


друкувалися в «Подольских епар- 
хиальньх ведомостях». За період 
1862-1903 було опубліковано 
майже 100 нарисів. 1881--82 в мі- 
сті діяла народницька орг-ція 
«Подільська дружина», що ідей- 
но тяжіла до «Народної волі». Її 
членами були вихованці місц. ду- 
ховної семінарії та чол. г-зії. 1890 
засновано  Давньосховище  По- 
дільського єпархіального історико- 
статистичного комітету, яке 
1903 перетворено у Подільське 
історико-археол. т-во, при якому 
засновано музей. Обидві інститу- 
ції очолив Ю.Сіцінський. 1903 у 
місті було відкрито першу на По- 
діллі приватну муз. школу, з неї 
згодом вийшло чимало уславле- 
них музикантів. 1906 художник- 
передвижник  В.Розвадовський 
відкрив худож.-пром. школу. На 
поч. 20 ст. місто стало осередком 
просвітницького руху в краї. 1906 
виникло перше, а 1908-14 -- 
друге т-во «Просвіта» (див. По- 
дільське товариство «Просвіта»). 

1910 у місті проживало 36 
тис. осіб, налічувалося 1640 
кам'яних і 775 дерев'яних будин- 
ків, діяли 8 середніх навч. і 6 
церк.-парафіяльних шкіл, 5 учи- 
лищ. 1914 прокладено залізницю 
Проскурів (нині м. Хмельниць- 
кий) -- Кам'янець- Подільськ. 

З початком Першої світової 
війни 4 серп. 1914 австро-угор. 
війська захопили Кам'янець-По- 
дільськ, але наступ 8-ї рос. армії 
під командуванням ген. від кава- 
лерії О. Брусилова змусив їх уже 6 
серп. відступити. В роки війни в 
місті розміщувалися штаб ЛП Ів- 


денно-Західного фронту, тилові 
установи, госпіталі. 

З містом у 19 -- на поч. 20 ст. 
були пов'язані життя і творчість 
С.Руданського, А.Свидницького, 
М.Леонтовича, Ю.Ролле, Д.Бон- 
ковського, К.Шейковського, 
Г.Мачтета та ін. 

Після повалення самодержав- 
ства в місті діяли Рада робітн. і 
солдатських депутатів та губерн- 
ський і повітовий органи влади 
Тимчасового уряду. Спроба вста- 
новити в місті владу Української 
Центральної Ради за допомогою 
12-ї Укр. д-зії закінчилася невда- 
чею. 23 лют. 1918 до Кам'янця- 
Подільського увійшли австро- 
нім. війська (див. Австро-німець- 
ких військ контроль над територі- 
єю України 1915). У період Укра- 
їнської Держави 22 жовт. 1918 в 
місті було відкрито Кам'янець- 
Подільський держ. укр. ун-т (ни- 
ні Кам янець- Подільський держав- 
ний університет). 

У черв.-листоп. 1919 К.-П. 
був держ. і політ. центром Дирек- 
торії Української Народної Респу- 
бліки (Кам'янецька доба). 11--28 
берез. 1919 тут уперше з'явилися 
урядові інституції Директорії. Від 
15 квіт. по 3 черв. 1919 Кам'я- 
нець- Подільськ перебував під 
контролем військ Червоної армії 
(див. Радянська армія). 6 черв. 
1919 в місто вступила Армія Ук- 
раїнської Народної Республіки, а 
11 черв. Кам'янець-Подільськ 
став місцем перебування Гол. 
отамана Армії УНР С. Петлюри, з 
14 черв.-- уряду Директорії 
УНР. 5 лип. в місті відбулися пе- 
реговори С.Петлюри і Є.Петру- 
шевича про злиття Української Га- 
лицької армії з Армією УНР, 14 
жовт. проведено свято присяги 
уряду і військ Директорії на вір- 
ність УНР. 16 листоп. 1919 у 
Кам'янець- Подільськ вступили 
польс. війська. Від 15 листоп. 
1919 до 8 лип. 1920 тут діяв го- 
ловноуповноважений уряду УНР 
на Поділлі Ї. Огієнко. 

16 листоп. 1920 до міста увій- 
шли підрозділи Червоної армії, 
започаткувавши рад. добу в його 
історії. 1921--23 Кам'янець- По- 
дільськ-- центр Кам'янецького 
пов., Подільської губ., 1923-- 
30-- Кам'янецької округи. На базі 
ліквідованого 1921 Кам'янець- 
Подільського укр. держ. ун-ту 
створено ін-ти нар. освіти та с.-Г. 
У період нової економічної політи- 


ки виникли 8 технікумів: мед., 
шляхового буд-ва, пед., кераміч- 
ний, лісовий, муз., ветеринар- 
ний, лінгвістичний. 1930 відкри- 
то силікатний ін-т. Значних успі- 
хів досягли Кам'янець- Подільсь- 
ка художньо-пром. шк. на чолі з 
В. Гагенмейстером, Кам'янець- 
Подільська науково-дослідна кафе- 
дра природи, сільського господар- 
ства й культури Поділля на чолі 
з П.Клименком, Кам'янець- По- 
дільське наукове товариство при 
ВУАН. 

1923-1930  Кам'янець-По- 
дільськ -- центр Кам'янецької 
округи, з 4 груд. 1928 -- також 
одноіменного р-ну (з 1932 р-ну 
складі Вінницької області), від 25 
груд. 1934 -- Кам'янець-По- 
дільського (міського) р-ну, з 
трав. 1935 -- Кам'янецького при- 
кордонного округу, з 22 верес. 
1937 до 28 черв. 1939 -- 
Кам'янець- Подільського (місь- 
кого) району Кам'янець-По- 


дільської обл. від 28 черв. 
1939 -- місто обласного підпо- 
рядкування. 


У 1930-ті рр. було закрито ху- 
дожньо-пром. школу, наук. т-во 
при ВУАН, силікатний та зоотех. 
ін-ти, лінгвістичний, пед., вете- 
ринарний, муз. технікуми. Ре- 
пресій зазнали Ю.Сіцінський, 
В.Геринович, П.Клименко, Є.Ста- 
шевський, Любарський, Ї.Ку- 
лик, Ю.Філь, В.Гагенмейстер та 
ін. діячі к-ри та науки. 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 від 10 лип. 1941 до 26 берез. 
1944 місто було окуповане гітле- 
рівцями. Від 20 серп. 1941 до бе- 
рез. 1944 -- центр Кам'янецького 
округу (гебіту) Генеральної окру- 
ги Поділля--Волинь рейхскомі- 
саріату «Україна». Тут проводи- 
лися масові розстріли євреїв, ви- 
везених гітлерівцями з Угорщи- 
ни, Чехословаччини та Польші, а 
також військовополонених. Діяла 
підпільна патріотична орг-ція на 
чолі з О.Павлюком. 13 черв. 1942 
гестапо викрило підпільників, 
більшість із них було розстріля- 
но. В ході Проскурівсько- Черні- 
вецької наступальної операції 1944 
війська Першого Українського 
фронту 26 берез. 1944 визволили 
місто. Від 27 берез. до І квіт. 
Кам'янець- Подільський гарнізон 
на чолі з командиром 10-го 
гвард. Уральського добровольчо- 
то корпусу Є.Бєловим героїчною 
обороною зірвав спробу гітлерів- 
ців знову оволодіти містом. 


Кам'янець- Подільський. 
Пушкінський 
будинок. Фото початку 21 ст. 


Від 10 лип. 1944 -- центр 
Кам'янець-Подільського р-ну, 
Кам'янець- Подільської обл. (з 
1954 -- Хмельницької обл.). 

У квіт. 1944 в місті почала 
діяти тютюнова ф-ка, 1948 було 
відкрито пед., а 1954 -- с.-г. ін- 
ти, 1952 створено Кам'янець- По- 
дільський музей-заповідник. У 
1960--70-х рр. К.-П. перетворю- 
ється на один з індустріальних 
центрів Поділля. 1961 було вве- 
дено в дію кабельний, 1970 -- це- 
ментний, приладобудівний, авто- 
агрегатний, електромех., «Елек- 
троприлад» та ін. 3-ди. В місті 
працювали пед. і с.-г. ін-ти, філія 
Київ. автодорожнього ін-ту, 7 се- 
редніх спец. навч. закладів, 22 за- 
гальноосвіт., муз. і худож. школи, 
2 тех. уч-ща, 4 лікарні, 3 кіноте- 
атри, 14 клубів, 9 бібліотек. 1986 
чисельність нас. міста досягла 
100 тис. За цим показником К.- 
П. перейшов із розряду середніх 
до великих міст України. 

16 жовт. 1990 у К.-П. відбув- 
ся мітинг на підтримку студентів 
Києва, які оголосили голодуван- 
ня на знак протесту проти полі- 
тики уряду В.Масола. На центр. 
площі міста було ухвалено вимо- 
ги студентів до ВР УРСР (див. 
Верховна Рада України) щодо 
прийняття законів про місц. са- 
моврядування та непідписання 
союзного договору, до міськ. ра- 
ди -- щодо підняття синьо-жов- 
того прапора (див. Прапор Дер- 
жавний). 16 жовт. президія міськ. 
ради задовольнила вимогу сту- 
дентів і першою на Хмельниччи- 
ні підняла нац. прапор. 19 серп. 
1991 депутати Кам'янець- По- 
дільської міськ. ради першими у 
краї засудили серпневий путч у 
Москві, визнали нелегітимність 
Держ. к-ту з надзвичайного стану 
СРСР (рос. - ГКЧП -- Государ- 
ственньй комитет по чрезвьічай- 
ному положению СССР), заяви- 


ли, що на тер. міста будуть вико- 
нуватися лише закони та розпо- 
рядження ВР УРСР. На поч. 21 
ст. К.-П. знову став університет- 
ським містом: 17 берез. 2003 було 
відновлено Кам'янець- Подільсь- 
кий держ. ун-т. 13 лип. 2004 По- 
дільську аграрно-тех. акад. реор- 
ганізовано в Подільський аграр- 
но-тех. ун-т. 

У різні періоди 20-- поч. 
21ст. з містом були пов'язані 
життя і творчість письменників 
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М.Годованця, Л.Дмитерка, В.Бє- 
ляєва, вчених В.Смолія, Ї.Виш- 
невського, Д.Мартинюка, худож- 
ників О.Грена, Б.Негоди та ін. 
Літ: Грушевський М. Опис по- 


дільських замків 1494  «ЗНТШ» 
(Львів), 1895, т. 7, кн. 3; Сицинский Е. 
Город Каменец- Подольский. Истори- 
ческое описание. К., 1895; Рицзіеуліся А. 
Катіепіес РодоїзКкі. 57Кіс Пізгогус7лпу. 
Кіїом--У/агегама, 1915; Акть  армян- 
ского суда города Каменец-Подоль- 
ского (ХУІ в.), Ереван, 1963; Дашке- 
вич Я.Р. Армянская колония в Камен- 
це-Подольском в 50--60 годах ХМУІ в. 
В кн.: Документь на половецком язьк- 
ке ХУЇ в. (судебнье документь Каме- 
нец- Подольской армянской общинь). 
М., 1967; Документь на половецком 
язьке ХУІ в. (Судебнье акть Каме- 
нец- Подольской армянской общинь). 
М., 1967; Пламеницька Є.М. Про час 
заснування Кам'янець- Подільського 
замку-фортеці. В кн.: Слов'яно-руські 
старожитності. К., 1969; Моуак Т. 
БогіуйкКасіе і апуіегіа Катіепса Родої- 
зкКіево м ХМИ м. «Зїидіа і паїегіаїу до 
різтогії м/о|5КОМО8Сі» (М/аг57ама), 1973, 
2. 19, с7. 1; Нельговский Ю.А. Истори- 
ко-архитектурнье исследования при 
проектирований заповедника в Ка- 
менце-Подольском. В кн. Рекон- 
струкция центров исторических горо- 
дов. К., 1974; Дашкевич Я.Р. Ка- 
м'янець-Подільський у вірменських 
джерелах ХІМ--ХУ ст. «Архіви Украї- 
ни», 1979, Хо 5; Григорян В.Р. История 
армянских колоний Украйнь и Поль- 
ши (армяне в Подолии). Ереван, 1980; 
Крикун М.Г. Люстрація Кам'янця-По- 


Кам 'янець- 
Подільський. 
Маріїнська жіноча 
гімназія. Фото 
початку 21 ст. 
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Кам'янець- 
Подільський 
державний 
університет. 
Головний корпус. 
Фото початку 21 ст. 


дільського 1734 р. (до питання про 
житловий фонд українського міста у 
ХМИІ ст.). «Український археографіч- 
ний щорічник. Нова серія», 1993, т. 5, 
вип. 2; Коіоасіе)ссук Р. Родоїе рой ра- 
помапіет Кигескіт. Еіаїес Катіепіескі 
1672--1699. М/атвгама, 1994; Винокур 
І, Петров М. До початку історії 
Кам'янця- Подільського. В кн.: Марра 
Мипадї. Збірник наукових праць на 
пошану Ярослава Дашкевича з нагоди 
його  70-річчя. Львів--Київ--Нью- 
Йорк, 1996; Кам'янеччина в контексті 
історії Поділля: Науковий збірник. 
Кам'янець- Подільський, 1997; Смолій 
В.А., Степанков В.С. Українська на- 
ціональна революція ХМІЇ ст. (1648-- 
1676 рр.). К., 1999; Катіепіес Родоїзкі. 
Зїидіа 7 дліеібму тіазга і геріопи, 1. І. 
Кгаком, 2000; Завальнюк О., Комар- 
ніцький О. Кам'янець- Подільський: 
історико-популярний нарис. Кам'я- 
нець- Подільський, 2001; Петров М.Б. 
історична топографія Кам'янця-По- 
дільського кінця ХМП--ХМПІ ст. (Їс- 
торіографія. Джерела). Кам'янець- 
Подільський, 2002; Завальнюк О.М., 
Комарніцький О.Ь. Минуле і сучас- 
не Кам'янця- Подільського: політики, 
військові, підприємці, діячі Освіти, 
науки, культури й мистецтва: Їсторич- 
ні нариси, вип. 1. Кам'янець-По- 
дільський, 2003; Кам'янець- Подільсь- 
кий в контексті українсько-євро- 
пейських зв'язків: історія і сучасність: 
Збірник наукових праць. Кам'янець- 
Подільський, 2004; Петров М.Б. Де- 
мографія Кам'янця- Подільського 
ХУ-- першої половини ХМІЇ| ст. 
«Наукові праці Кам'янець- Подільсь- 
кого державного університету. Їсто- 
ричні науки», 2004, т. 12; Степанков 
В.В. Кам'янець-Подільський у полі- 
тичних планах Богдана Хмельницько- 
го. Там само; Кам'янець- Подільський 
у контексті українсько-європейських 
зв'язків: історія і сучасність: Збірник 
наукових праць. Кам'янець- Подільсь- 
кий, 2005; Петров М.Б. Історико-то- 
пографічний розвиток кварталів укра- 
їнської громади Кам'янця- Подільсь- 
кого ХУ--ХМИЇ ст. «Освіта, наука і 
культура на Поділлі. Збірник науко- 
вих праць», т. 7. Кам'янець- Подільсь- 
кий: Оійт, 2006; Петров М.Б. 
Кам'янець-Подільський  ХМ--ХУПІ 
ст. -- важливий осередок міжнародної 
торгівлі на шляхах до країн Сходу: П 


Міжнародний науковий конгрес укра- 
їнських істориків «Українська істо- 
рична наука на сучасному етапі ро- 
звитку», т. 2. Кам'янець- Подільський 
- Київ-- Нью-Йорк -- Острог, 2006. 

М.Б. Петров, І.В. Рибак. 


КАМ'ЯНЕЦЬ-ПОДІЛЬСЬКИЙ 
ДЕРЖАВНИЙ УКРАЇНСЬКИЙ 
УНІВЕРСИТЕТ -- див. Кам'я- 
нець-Подільський державний уні- 
верситет. 


КАМ'ЯНЕЦЬ- подільський 
ДЕРЖАВНИЙ УНІВЕРСИТЕТ 
(до 1921 -- Кам'янець- Подільсь- 
кий держ. укр. ун-т)-- освіт., 
наук. та культ. центр Хмельнич- 
чини. Заснований 1918 за доби 
Української Держави. Закладений 
1 лип. 1918, урочисте відкриття 
відбулося 22 жовт. 1918. Їніціато- 
рами створення  Кам'янець- 
Подільського держ. укр. ун-ту 
були: голова Кам'янецької пові- 
тової земськ. управи О.Пащенко, 
голова Кам'янецької міськ. упра- 
ви (бурмистер) О.Шульмінський 
і голова Подільської губернської 
«Просвіти» лікар К.Солуха. Пер- 
шим його ректором був Ї. Огієнко. 
Тут працювали: В. Біднов, Д, Доро- 
шенко, М.Хведорів, М.Столярів, 
П.Бучинський, Х.Лебідь- Юрчик, 
П. Клепатський, Є.Тимченко, 
П.Клименко, М,Драй-Хмара, Л.Бі- 
лецький, Ю.Сіцінський, С.Русова 
та ін. 


У період Української Народної 


Республіки ун-т був опорою укр. 
державотворення. Він забезпечу- 
вав підготовку волосних інструк- 
торів з формування місц. органів 
влади, організовував читання 
лекцій для військовиків Армії Ук- 
раїнської Народної Республіки, 
місц. робітників і ремісників з 
українознавства та політ. питань, 
а також курси для вчителів і ду- 
ховенства, г-зію для дорослих. 
Тут перекладали на українську 
мову духовну літ. (зокрема, книгу 
Нового Завіту -- Діяння апосто- 
лів; див. Біблія), цивільні та кар- 
ні закони, укладали словники з 
історії укр. мови й правознавчої 
термінології. Професура (у т. ч. 
деякий час М.Грушевський) реда- 


гувала укр. часописи: «Життя 
Поділля», «Україна», «Новий 
шлях», брала участь у важливих 


заходах УНР. 

Після встановлення в м. 
Кам'янець-Подільськ (нині м. 
Кам янець- Подільський) рад. вла- 
ди на базі ун-ту (у ході реоргані- 


зації в УСРР ВШ) 1921 утворили 
спочатку ін-т теор. наук, а трохи 
згодом -- ін-т нар. освіти (ЇНО), 
при якому 1922 було засновано 
н.д. каф-ру природи, с. госп-ва 
й к-ри Поділля (див. Кам 'янець- 
Подільська науково-дослідна кафе- 
дра природи, сільського господар- 
ства й культури Поділля), с.-т. ін- 
т (нині-- Подільський держ. аг- 
рарно-тех. ун-т). 

1930 ЇНО реорганізували в 
ін-т соціального виховання 
(СВ), після чергової реорганіза- 
ції в 1933/34 навч. р. ЇСВ став 
пед. ін-том, який невдовзі був 
закритий, а його приміщення пе- 
редали військовикам. У різні ро- 
ки в ЇНО, ЇСВ, пед. ін-ті працю- 
вали професори В.Четвериков, 
А.Палько, М.Курневич, Дреус, 
Л.Карета, В.Храневич, іЛюбар- 
ський та ін. 1933--37 багато ви- 
кладачів цих навч. закладів з3аз- 
нали репресій, серед них, зокре- 
ма, В.Геринович, Ф.Кондраць- 
кий, П.Палько, В.Бернацький, 
М.Драй-Хмара, П.Клепатський, 
і Кулик. 

1939, згідно з рішенням РНК. 
УРСР, в Кам'янці- Подільську 
знову почали готувати викладачів 
для шкіл у новоствореному для 
цього фаховому ін-ті, однак з по- 
чатком Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 учи- 
тельський ін-т припинив роботу. 
В його приміщенні нім. окупа- 
ційна влада відкрила свій ЇНО. 

Після визволення 1944 Ка- 
м'янця- Подільського військами 
Червоної армії (див. Радянська 
армія) місц. учительський ін-т 
відновив роботу. В 1948/49 навч. 
р. його реорганізували в педін-т. 
У складі цього навч. закладу дія- 


ли ф-ти: історико-філол.; фізи- 
ко-мат.; фізвиховання; педаго- 
гіки й методики початкового 


навчання. З часом тут сформува- 
лася наук. школа істориків, зу- 
силлями якої було підготовлено 
низку грунтовних праць: «Велика 
французька буржуазна революція 
і громадсько-політичні рухи на 
Україні в кінці ХМ ст.», «Їс- 
торіографія історії Української 
РСР з найдавніших часів до Ве- 
ликої Жовтневої соціалістичної 
революції» (Л.Коваленко), «Об- 
щина в русской историографий 
последней трети ХІХ -- начала 
ХХ вв» (П.Лаптін), «Судебная 
реформа на Правобережной Ук- 
раине в 1864 году» (П.Щербина), 


слон абИЛььві 
ДОРЕИКИНЙ 


ткницитя. (рен 


«Русская крестьянская колони- 
зация Южного Урала. Вторая 
половина ХМІП -- первая поло- 
вина ХІХ в.» (Ю.Тарасов), «Їсто- 
рія та культура черняхівських 
племен Дністро-Дніпровського 
межиріччя П--У ст. н. е.», «Бако- 
та: столиця древньоруського По- 
низзя»  (Ї.Винокур), «Богдан 
Хмельницький: соціально-полі- 
тичний портрет», «Українська 
національна революція середини 
ХМП ст. проблеми, пошуки, рі- 
шення» (В. Степанков), «Їсторич- 
не краєзнавство Правобережної 
України в ХІХ -- на початку ХХ 
ст: Становлення. Історіографія. 
Біобібліографія», «Аа таїег по- 
дільського краєзнавства (м. Ка- 
м'янець- Подільський -- осередок 
історичної регіоналістики ХІХ -- 
початку ХХІ ст.)» (Л.Баженов), 
«Робітничий рух на Північній 
Буковині наприкінці ХІХ -- по- 
чатку ХХ ст.» (М.Кукурудзяк). 
1997 на базі ін-ту створено 
пед. ун-т. Від 2003-- це Ка- 
м'янець-Подільський держ. ун-т. 
У його складі 11 ф-тів, 42 каф- 
ри, в ун-ті діють наук. школи 3 
історії, мово- і літературознав- 
ства, математики, фізики, педа- 
гогіки, психології. В галузі істор. 
науки розробляються питання: 
археології, давньої і нової історії, 
аграрних відносин, національної 
революції 1648--1676, революції 
1905--1907, української революції 
1917-1921, джерелознавства й 
історіографії, географії історич- 
ної, германістики, краєзнавства. 
У цілому в цьому вищому 
навч. закладі отримали підготов- 
ку десятки тисяч фахівців. Серед 
них, зокрема, - письменники 
Л.Дмитерко та М.Годованець, 
академіки НАН України В.Смо- 


БИСОКОПОВАЖИИЙ 
ПАМ ДОБРОДЛОЇ 


3 зго знпня 1910 року помсти 
Кам'янці Подмаїському заложено мое 
огнище вищої уУковінсіїної Культури, -- 
Кам'янець «Помлавський Лержавний 
Український Упітетжиттет  Заложето 
цен Унтерситею надмірною прозею 
свдомого громадянства шлої України. 
Поділля та місто Кам'янця особливо, 
при повсякчаєти лепомом Міністер: 
ства Осмти Української Лєржава. 

Мовий Унівєрситет, що вже з 
свого географічного положений най 
ближчий до високої західній - спро- 
пейсікої кумітури, нє буде звичайним 
Університетом єхіднібого їпипу" пот 
кал'яисчбПодільськім Державним 
Українськім Університеті закдода- 
єтіся вперше на сході слов'янства 
Богословський Фаїсу сти крім того, 
на історикончфіломогічтим фаїсу лвтети 
вже віАкОМТО хм нових мліромоліних 
Катедрі: одна помісЬкої, друга євоси- 
сій китерпттури м їстори Гирини кра» 


лій та Ї. Вишневський, професори 
Д.Мартинюк, В. Степанков, Ю.Те- 
плінський, М.Роженко. 

У різні роки Кам'янець-По- 
дільський вуз ано, педін-т, пед- 
ун-т) очолювали: В.Геринович 
(1923--29), Ї.Зеленюк (1947--66), 
іЇвах | (1967--77),  А.Копилов 
(1977--2001). Від 2002 посаду 
ректора ун-ту обіймає О.Заваль- 
нюк. 


Літ.: Приходько В. Повстання Ук- 
раїнського державного університету в 
Кам'янці на Поділлі. «Наша культу- 
ра. Науково-літературний місячник», 
1935, кн. 5--11; 1936, кн. 1--2; Огієн- 
ко І. Моє життя: Ректор Кам'янець- 
Подільського державного українсько- 
го університету. Там само, 1935, кн. 8; 
Його ж. Урочистий в'їзд С.Петлюри 
до Кам'янця- Подільського 1-го трав- 
ня 1920 р. Там само, 1936, кн. 5; Ско- 
ропадський П. Українська культурна 
праця за гетьманщини 1918-го року. 
Сторінка споминів. Там само, 1936, 
кн. 4; Гудзій Ю. З життя Кам'янець- 
Подільського українського універси- 
тету. Спомини лікарського помічника 
й скарбника Університету. Там само, 
1936, кн. 3-4; Пащенко О. Заснуван- 
ня Кам'янець- Подільського держав- 
ного українського університету. Там 
само, 1936, кн. 5--6; Копилов А.О., 
Завальнюк О.М. Кам'янець-Подільсь- 
кий державний український універси- 
тет: від ідеї заснування до ліквідації 
(1917--1921 рр.). «УЇЖ», 1999, Хо 4-- 
5; Кам'янець- Подільський державний 
університет: минуле і сьогодення. 
Кам'янець- Подільський, 2003; За- 
вальнюк  О.М., Комарніцький О.Б. 
Кам'янець-Подільський державний 
університет (1918--2005 рр.). «УЇЖ», 
2005, Мо 5; Їх же. Кам'янець-По- 
дільський державний університет 
(1918--2007  рр.).  Кам'янець-По- 
дільський, 2007. 


О.М. Завальнюк, О.Б. Комарніцький. 


КАМ'ЯНИЙ БРІД (ін. назва 
Кам'яне) - одне з трьох посе- 
лень-попередників сучасного 
м. Луганськ. Входило до складу 
Слов 'яносербії. Виникло 1755 як 


щим тродишим европейських універе 
сигастив, новий Ком'янеці-ПомілрсЬкий 
Хержамти Українським Університеті 


матиме на цілтневтинну наукову працю 
на корастті рідної української кулбхтури. 

У ввтороїх 22 Жовтня (нов. сплю) 
їоіб року вомісті Ком'ятці Поділ» 
сЬкому шабудетіся урочистиє євато 
мАкриития нового огиища вищої Україн- 
ської науки Ком'янеціз«ПоділБсіького. 
Хержавного Українського Уніаереи» 
тету. На це величне сватоо цілої Укра- 
ти звпрошуютьься всі вірні сиви п, а 
також 1 ве ти, хипо співчувоє велиїсій 
україноб'юй національній їде 

На це всличнс свято Укроїни 
запрошуємо й Мас, Високоповажний 
пане добродію, сподізаємосіь по сяяті 
ція бачити Вос оообінсто, оби всім 
віки новій нашій Аіта Маїсг щиро 
побажати: мімої, Пбогсаі, сгезсаї! 

лют ами ченануво раки Вміння 

Р АС 
ужраїнімоогя У 


азалій / Де МУ 


шанець на місці невеликого ху- 
тора на р. Лугань. На його тер. 
розміщувалися роти спочатку 
Слов'яносербського гусарського 
полку  ген.-майора / і.Шевича 
(1755--64), пізніше -- Бахмутсь- 
кого гусарського полку. Почат- 
кова розбудова поселення відбу- 
валася під кер-вом прем'єр-май- 
ора П.Шевича. 1761 тут прожи- 
вало 450 осіб; цього ж року бу- 
ло споруджено Петропавлівську 
церкву (перебудована 1793--95). 
Вигідне розташування на шляху 
зі Старобільська до Таганрога 
(нині місто Ростовської обл., 
РФ) та наявність корисних копа- 
лин зумовили рішення уряду Ро- 
сійської імперії розпочати навпро- 
ти К.Б., на протилежному березі 
р. Лугань буд-во Луган. металур- 
гійного з-ду. 

1808--18 перебрав назву Сло- 
в'яносербськ та виконував функ- 
ції повітового міста. 1821 перей- 
шов у підпорядкування Луган. 
металургійного заводу. Згідно з 
указом імп. Олександра ПІ від 3 
верес. 1882, Луган. металургій- 
ний з-д і К.Б. були об'єднані в 
одне місто, яке отримало назву 
Луганськ і статус повітового мі- 
ста. 
Нині К.Б. -- адміністратив- 
ний р-н Луганська. 

Літ.: Макаревский Феодосій. Мате- 
риальи для историко-статистического 
описания Екатеринославской епар- 
хий. Церкви и приходь ХМИПЇ столе- 
тия. Днепропетровск, 2000; Темник 
Ю., Егерев Ю. Каменньй Брод. Очер- 


ки историй ХМПІ--ХІХ веков, т. 1. 
Луганск, 2003. 


Р.С. Захарченко. 


КАМ'ЯНИЙ ВІК -- за археологіч- 
ною періодизацією, перший і най- 
триваліший період в історії люд- 
ства. Датується часом від 2 млн 
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КАМ'ЯНИЙ 


Перша, друга і третя 
сторінки запрошення 
на відкриття 

Кам 'янець- 
Подільського 
державного 
українського 
університету 

22 жовтня 1918. 
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КАМ'ЯНИЙ 


років тому до 4 тис. років до н.е. 
Охоплює різні за істор. значен- 
ням епохи, впродовж яких відбу- 
валися такі події: становлення 
людини та сусп. організації, ро- 
звиток первісного ранньородово- 
го сусп-ва, що базувалося на 
привласнюючих формах госп-ва 
-- мисливстві та збиральництві, а 
також перехід до відтворюваль- 
ного госп-ва -- землеробства та 
скотарства, що одержав назву 
«неолітична революція». К.в. - 
дописемний період в історії люд- 
ства. Вивчається на основі ком- 
плексного аналізу археол., палео- 
ботанічних,  палеозоологічних, 
палеоантропологічних, геологіч- 
них та ін. даних. Розподіляєть- 
ся на давній К.в. -- палеоліт, се- 
редній К.в.-- мезоліт, новий 
К.в.-- неоліт-- та мідно-ка- 
м'яний вік -- енеоліт (див. Мід- 
ний вік). Найрізноманітніші па- 
м'ятки К.в., за винятком найдав- 
нішої олдувайської епохи ран- 
нього палеоліту, представлені на 
тер. України. 

Літ.: Археологія Української РСР, 
т. 1. К., 1971; Давня історія України, 
т. 1. К., 1997; Каменньтй век. На сай- 
ті: Сервер восточноевропейской ар- 
хеологий (Пігр://агсраєеоіову.Кіеу ма). 


С.В. Смирнов. 


КАМ'ЯНИЙ ЗАТОН, урочище та 
фортеця. Урочище розташов. на 
лівому березі Дніпра біля одной- 
менної затоки, навпроти впадін- 
ня р. Кінська (нині р. Конка) в 
Дніпро. Свого часу слугувало ме- 
жею між Великим Лугом і Базав- 
луком. Береги урочища скелясті, 
звідси й назва. Біля КЗ. річище 
Дніпра було загромаджене камін- 
ням (лоцмани називали його 
Кам'яна забора), що ускладню- 
вало плавання, але полегшувало 
переправу з берега на берег. До- 
сить часто саме тут татари пере- 
правлялися через Дніпро, коли 
ріку сковувала крига, тут стояла 
татар. залога й перебувала мит- 
ниця, тут же відбувався викуп 
полонених. На перетині шляху 
через К.3. в Україну була зведена 
перша Запороз. Січ-- Томаків- 
ська Січ. Через К.3З. проходив та- 
кож Кримський шлях. 

На початку національної рево- 
люції 1648-- 1676 біля К.3. 6 трав. 
(26 квіт.) 1648 збунтувався загін 
реєстрових козаків, що знаходив- 
ся в складі польс. армії: реєс- 
тровці потопили реєстрову стар- 
шину й рушили до урочища 


Жовті Води на з'єднання з війсь- 
ком Б.Хмельницького. 

1696 з ініціативи І.Мазепи та 
за наказом рос. царя Петра І на 
лівому березі Дніпра навпроти 
К.3. була збудована фортеця (ма- 
ла таку саму назву, що й урочи- 
ще). Вона повинна була стати 
опорним пунктом для боротьби 
проти Османської імперії. Гарні- 
зон фортеці налічував 6 тис. сол- 
датів і офіцерів. Однак фортеця 
могла використовуватися і вико- 
ристовувалася для контролю за 
діями запорожців. Через це січо- 
вики виступали проти її спору- 
дження, а 1709 зруйнували її. 
1736 під час російсько-турецької 
війни 1735-- 1739 на місці фортеці 
було споруджено  Кам'яноза- 
тонський редут, в якому розта- 
шовувалася військ. команда -- 1 
тис. солдатів та запорожців, що 
несли сторожову службу. Напри- 
кінці 18 ст. поблизу редута вини- 
кло с. Кам'янка (нині м. Кам'ян- 
ка-Дніпровська). Після приєднан- 
ня Пн. Причорномор'я та Криму 
до Росії потреба у фортеці відпа- 
ла, тому гарнізон було виведено, 
а сама фортеця поступово зруй- 
нувалася. Сусіднє поселення З 
часом стало містечком (див. 
Кам 'янка-Дніпровська). 

Літ.: Голобуцкий В.А. Запорожскоєе 
казачество. К., 1957; ІМІС УРСР. За- 
порізька область. К., 1970; Кащенко А. 
Оповідання про славне Військо Запо- 
розьке низове. К., 1992; Яворницкий Д. 


Запорожье в остатках старинь и пре- 
даниях народа. К., 1992. 


І.М. Кривко. 
КАМ'ЯНКА (1929--44 - Кам'ян- 
ка-Шевченківська) -- місто Чер- 
каської області, райцентр. Розта- 
шов. на р. Тясмин (прит. Дні- 
пра). Залізнична станція. Нас. 
14,9 тис. осіб (2004). 

Засноване в серед. 17 ст. 
Найдавнішим з відомих на сьо- 
годні писемних джерел, в яких 
ідеться про К., є привілей польс. 
короля Яна ПП Казимира Ваза 
Б.Хмельницькому від 26 берез. 
1649. У часи козаччини входила 
до складу Чигиринського полку. 
Згідно з умовами Прутського 
трактату 1711, К. підпала під 
владу Польщі й за існуючим тоді 
адм. поділом була центром 
Кам'янського ключа, ЯКИЙ ВХО- 
див до Черкас. староства (див. 
Староство, Ключ) і належав кн. 
Любомирському. 1756 К. надано 
статус м-ка. 


Кам'янка. Пушкінський грот. 
Кінець 15 ст. Фото початку 21 ст. 


Кам'янка. Пам'ятник О. Пушкіну. 
Скульптор В. Шатух, архітектор 
В. Гнєздилов. 1975. 


Кам'янка. Пам'ятник 

П. Чайковському. Скульптор 
М. Константинова, архітектор 
В. Гнєздилов. 1975. 


Після 2-го поділу Польщі 
1793 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) К. -- у складі Російсь- 
кої імперії. Входила до Возне- 
сенського намісництва, а з 1797 -- 
у складі Чигиринського пов. Ки- 


ївської губернії як центр волості. 
Стала власністю Л.Давидова, від 
якого перейшла у власність до 
його сина, відставного полк. 
В.Давидова. 1820--25 -- один із 
центрів декабристського руху в 
Україні (див. Декабристів рух), 
від 1822 діяла Кам'янська управа 
Пд. т-ва (керівники В.Давидов, 
кн. С.Волконський), що збиралася 
в т. зв. Зеленому будинку. У се- 
ред. 19 ст. в К. працювали цукро- 
ві й винокурні з-ди, сірникова 
ф-ка, споруджено залізничну 
станцію (1876). Райцентр 1923-- 
62 та від 1966. Від 1932 у складі 
Київської області, від 1954 -- 
Черкаської обл. Місто від 1956. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 було окуповане гітлерівця- 
ми від 5 серп. 1941 до 10 січ. 
1944. У районі К. діяв партизан. 
загін під командуванням А.Ку- 
ценка. Гітлерівцями знищено 455 
жителів К., понад 400 осіб виве- 
зено до Німеччини. 

1995 створено Кам'янський 
держ. історико-культ. заповід- 
ник: літ.-меморіальний музей 
О.Пушкіна і П.Чайковського (в 
«Зеленому будинку» з 1937), які 
відвідували місто; істор. музей. 

Пам'ятки історії, природи та 
арх-ри: Тясминський каньйон, 
садиба Давидових, парк довкола 
садиби, водяний млин, Пуш- 
кінський грот, флігель, обеліск 
Слави, пам'ятники жертвам фа- 
шизму, декабристам, О.Пушкіну, 
П.Чайковському. 

Літ: ЇМІС УРСР. Черкаська 
область. К., 1972; Карий М.М. И па- 
мять Каменки (исторический очерк). 
Днепропетровск, 1975; Місто на ске- 
лястих берегах Тясмину (до 350-річчя 
заснування Кам'янки). К., 1999. 


Р.В. Маньковська. 
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КАМ'ЯНКА -- назва 1785--93 та 
1920--29 м. Кам'янка-Дніпров- 
ська. 

КАМ'ЯНКА -- річка, права при- 
тока Дніпра. 1709 після того, як 
рос. війська зруйнували Чортом- 
лицьку Січ, запорожці влаштува- 
ли в гирлі К. Кам'янську Січ. З 
джерел відомо, що в той час К. 
була надзвичайно багата на рибу, 
на її правому березі росли великі 
дубові гаї і височіли масивні ске- 
лі (через що, можливо, вона Й 
називалася Кам'янкою), а її лі- 
вий берег був укритий вербовими 
гаями. 


Під 1711 на К. 

Кам'янський базар. 
Літ: Стрижак О.С. Назви річок 
Запоріжжя і Херсонщини (Нижньона- 
дніпрянське Лівобережжя). К., 1967; 
Яворницкий Д.І. Запорожье в остатках 
старинь и преданиях народа. К., 1995. 
Р.І. Шиян. 


згадується 


КАМ'ЯНКА-БУЗЬКА (1485-- 
1944 -- Кам'янка-Струмилів- 
ська) -- місто Львівської області, 
райцентр. Розташов. на р. Зх. Буг 
(прит. Вісли), за 43 км від Льво- 
ва. Нас. 23,7 тис. осіб (2004). 

На тер. міста знайдено за- 
лишки поселення доби бронзи (2 
тис. до н. е.). Найдавніше з відо- 
мих на сьогодні писемних дже- 
рел, в якому йдеться про посе- 
лення в районі сучасної К.-Б., 
датується 1406 -- тоді воно мало 
назву Димошин, було укріплене 
кам'яними стінами, обкопане 
ровом, що наповнювався водою. 
Від 1440-х рр. це ж поселення ві- 
доме під назвою Кам'янка і мало 
статус вільного міста. 

1471 староста Юрій Струмило 
домігся від польс. уряду надання 
місту магдебурзького права. З йо- 
го ініціативи в середині міста бу- 
ло збудовано кам'яний замок на 
штучно  насипаному пагорбі. 
1485, в рік смерті Ю.Струмила 
(він на той час був львів. воєво- 
дою), місто перейменували на 
Кам'янку-Струмилову (Кам'ян- 
ку-Струмилівську). 

Від кін. 15 ст. місто стає 
значним торг. центром. 1509 
польс. король Сигізмунд І під- 
твердив магдебурзьке право та 
надав дозвіл двічі на рік прово- 
дити ярмарок. Від 1539 за коро- 
лів. привілеєм прибутки від ви- 
нокуріння повністю йшли на по- 
треби міськ. споруд та ремонт 
шляхів, 1540 місто звільнено від 
сплати мита на сіль і зерно. 1576 
на користь міськ. казни введено 
мито з купців, які приїздили на 
ярмарок. 

Під час національної революції 
1648-- 1676 місто кілька разів пе- 
реходило з рук у руки й було 
зруйноване. У 18 ст. воно втрати- 
ло своє значення торг. і ремісни- 
чого центру. Після 1-го поділу 
Польщі 1772 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) відійшло до Ав- 
стрії (з 1867 -- Австро-Угорщина) 
й було куплене графом Йосифом 
Міром. 1789 позбавлене магде- 
бурзького права, після чого зане- 
пало. 


Певне пожвавлення спостері- 
галося наприкінці 19 -- на поч. 
20 ст. і пов'язане з прокладанням 
поряд з містом залізниці. Збудо- 
вано з-д з вир-ва паркету, це- 
гельний 3-д, гуральню, лісопиль- 
ний 3-д. 

Під час Першої світової війни 
за місто йшли жорстокі бої. З 
1919 -- у складі Польщі. 

19 верес. 1939 під час німець- 
ко-польської війни 1939 містом за- 
володіли гітлерівські війська. На- 
ступного дня у зв'язку з набли- 
женням частин Червоної армії 
(див. Радянська армія, Радянсько- 
польська війна 1939) вони зали- 
шили місто. Від жовт. 1939 Ка- 
м'янка-Струмилівська возз'єдна- 
на з ін. укр. землями в складі 
УРСР. Протягом кін. 1939--1940 
тут проведено націоналізацію 
пром. підпр-в міста. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 окуповане гітлерівцями від 
черв. 1941 до лип. 1944, входило 
до складу Генеральної губернії. Під 
час бойових дій, пов'язаних із 
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Кам'янка-Бузька. 
Костьол Успіння 
Пресвятої Богородиці. 
1908-- 1914. Фото 
початку 21 ст. 


Кам'янка-Бузька. 
Свято- Миколаївська 
церква та дзвіниця. 
1667. Фото початку 
21 ст. 
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Кам'янська культура. 
Ліпний глиняний 


горщик, вироби 

з каменю (вістря 
стріл, сверлена 
сокира) 

та кістки (булавка, 
модель колеса). 


визволенням міста, зазнало вели- 
ких пошкоджень. Райцентр від 
1940. 


Літ. ЇМІС УРСР. Львівська об- 
ласть. К., 1968. 


В.В. Головко. 


КАМ'ЯНКА-ДНІПРОВСЬКА 
(1785--93, 1920-29 -- Кам'янка, 
1793-1920 -- Мала Знам'янка, 
1929-44 -- Кам'янка-на-Дні- 
прі) -- місто Запорізької області, 
райцентр. Розташов. на лівому 
березі Каховського водосховища, 
за 3 км від залізничної ст. Ніко- 
поль. Нас. 15,0 тис. осіб (2004). 

З писемних джерел відомо, 
що в 16--18 ст. поселення, яке 
тут існувало, належало запороз. 
козацтву, було адм. центром од- 
нієї з його паланок (див. також 
Кам'яний Затон). За вказівкою 
Петра І була збудована фортеця 
Кам'яний Затон (1696--1709), де 
розміщувався рос. гарнізон для 
оборони від нападів татар і турок. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 під час гітлерівської окупа- 
ції загинуло бл. 600 жителів. Рай- 
центр 1923--62 та від 1965. 

Пам'ятки арх-ри та археоло- 
гії: собор Різдва Пресвятої Бого- 
родиці (кін. 19 ст.), будинок пер- 
шої б-ки, відкритої 1897, рештки 
Кам'янського городища. 

Є.М. Скляренко. 


КАМ'ЯНКА-НА-ДНІПРІ -- наз- 
ва 1929--44 м. Кам'янка-Дніпров- 
ська. 


КАМ'ЯНКА-СТРУМИЛІВСЬ- 
КА -- назва 1485--1944 м. Ка- 
м'янка-Бузька. 


КАМ'ЯНКА-ШЕВЧЕНКІВСЬ- 
КА -- назва 1929--44 м. Кам'янка. 


КАМ'ЯНСЬКА КУЛЬТУРА, Ка- 
м'янська культура Східного Кри- 
му -- археологічна культура доби 
бронзи (див. Бронзовий вік), 18 
(можливо, й раніше) - 15 ст. до 
н. е. Названа за іменуванням ар- 
хеол. пам'ятки -- поселення Ка- 
м'янка (біля колиш. с. Кам'янка 
Керченської міськради, Крим. 
обл.), що розташов. неподалік від 
сучасної переправи через Кер- 
ченську протоку. Представлена 
не поодинокими невеликими 
стоянками, що характерно для 
спорідненої катакомбної куль- 
турно-історичної спільності в 
Криму, а: 1) порівняно щільно 


розміщеними примор. поселен- 
нями (Юркіно І-- ІГУ, Глейки, 
Маяк І, П, Кам'янка, Кімерик, 
Чауда, Чалки, Алчак, Меганом, 
Орджонікідзе та ін.); 2) низкою 
степових поселень біля стародав- 
ніх доріг і водних джерел (Єро- 
феєве, Ленінське, Горностаївка, 
Кірове -- нині села Ленінського 
р-ну АР Крим, Слюсареве -- ко- 
лиш. село цього ж р-ну та ін.); 3) 
невеликою кількістю стоянок, 
пов'язаних із сезонним відгінним 
скотарством (Бєлінське, Темір- 
гора, Зелений Яр, Бакси). Тери- 
торія поширення К.к. досить 
компактна (сх., пд.-сх. райони 
Криму, можливо, район Сева- 
стополя), вона діаметрально про- 
тилежна традиційним центрам 
життєдіяльності катакомбної 
культ.-істор. спільності та бага- 
товаликової  (багатопружкової) 
кераміки культури. За щільністю 
й поширенням цю к-ру можна 
порівняти з поселеннями Боспо- 
ру антич. часу (див. Боспор Кіме- 
рійський, Боспорське царство). 
Частина розкопаних поселень 
К.к. перекрита залишками антич. 
городищ. Питання особливос- 
тей поховань К.к. досліджується. 
Можливо, це безкурганні похо- 
вання в катакомбах з кромлехами 
(кільце з каменю навколо моги- 
ли), що розкопані на могильни- 
ку Штурмове біля Севастополя 
(Г.Тощев, О.Савеля), та деякі 
підкурганні поховання з кромле- 
хами на Керченському п-ові 
(В.Отрощенко, О.Кислий). 
Уперше питання  виокре- 
млення таких пам'яток у Криму 
як археол. к-ри було поставлено 
в 1930--40-х рр. (П.Заболоцький, 
О. Бадер, О.Брюсов). На сьогодні 
К.к. ідентифікується як давня 
місц. к-ра, що пов'язувала тради- 
ції нас. Криму, Подніпров'я, По- 
доння, Пн. Кавказу, Пн.-Зх. 
Причорномор'я та традиції меш- 


-. 


Кам'янська культура. Пам'ятний 
знак епонімного поселення. 
Фото 2006. 


канців більш далеких земель. 
К.к. була важливою ланкою фор- 
мування к-ри протокочовиків 
Стародавнього світу, що була за- 
галом відносно бідною  мате- 
ріально (як то: гіксоси, біблійні 
ібрі та ін.), проте відзначалась 
характерними потребами дале- 
ких походів. Так, на поселенні 
Кам'янка знайдено прадавній кі- 
стяний дисковидний псалій (де- 
таль кінської вузди в бойовому 
спорядженні), що за формою 
аналогічний псаліям із зони сте- 
пів Євразії, а також із Мікен 
(Греція), Гази (Палестина) і Рас- 
Шамри (Сирія); виявлено арте- 
факти мореплавання, зокрема на 
місці розкопок поселення Глей- 
ки І-- маяк-кострище. Харак- 
терною особливістю К.к. на фоні 
тогочасних степових к-р є її 
«прив'язка» до доріг та водних 
(мор.) шляхів. Активно розвива- 
лися землеробство і скотарство. 
У К.к. своєрідно консервувалися 
риси катакомбної культ.-істор. 
спільності, частково ямної куль- 
турно-історичної спільності та 
к-ри типу Глейки ПП, а також 
з'являються риси к-ри перехід- 
ного періоду «багатоваликового» 
стилю. Для ліпних керамічних 
посудин, що виявлені під час 
розкопок пам'яток К.к., най- 
більш характерною формою є 
круглобока, горщики вертикаль- 
них пропорцій мали різко відхи- 
лений вінець, а горщики гори- 
зонтальних пропорцій -- бочко- 
подібний тулуб. Від знахідок 
к-ри багатоваликової кераміки 
керамічні вироби К.к. відрізня- 
ються нечисленністю форм чітко 
зламаного профілю, бідністю ор- 
наментації, включно багатовали- 
кової, наявністю підлощеної ке- 
раміки, оригінальністю форм, що 
є трансформацією катакомбних 
горщиків, а також наявністю гор- 
щиків з внутр. виступом для 
утримання кришки. Носії Кк. 
зводили житла легкої конструкції 
та кам'яні з використанням дере- 
ва, будували потужні кам'яні сті- 
ни та еспланади на схилах. Кон- 
структивні особливості знайде- 
них споруд (Планерське І та ін.) 
засвідчують, що їхні будівники 
були знайомі з технологією зве- 
дення потужних фортифікацій- 
них споруд. 

Генетичні зв'язки К.к. про- 
стежуються до к-р ранньоката- 
комбного часу. В пізньоката- 
комбний період носії К.к. потра- 
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ППРЕВНЕЙШИЙ КОЛОПЕЦ 
СООРУЖЕН У АМТИ НОМ ДОРОГИ К 
ПЕРЕПРАВАМ НА МЕСТЕ ИСТОЧНИКА 
ПОИВШЕГО ПОПИНУ 8. ПЕРВОБЬІТНОЄ 
ВРЕМЯ 
В СРЕДНИЄ ВЕКА СОХРАНИЛПСЯ БЛА 
СОСЕДСТВУ С КРЬІМСКО-ТАТАРО 
ДЕРЕВНЕЙ 
БЛАГОУСТРОЕН ПРИ СОДЕЙСТВИЙ 
МЕЖДУНАРОДНОЙ ЗКОЛОГИЧЕСКОЙ 
ОРГАНИЗАЦИИ 15Ай. 


Пам'ятний знак біля найдавнішого 
джерела (поселення Кам Янка). 
Фото 2006. 


пили в коло відносин, що про- 
сторово охоплювали райони Бл. 
Сходу. При цьому поселення 
Кам'янка, очевидно, відігравало 
роль своєрідного міжкульт. фор- 
посту та перевалочного пункту. 
Це поселення, з точок зору гео- 
графії історичної та теорії рекон- 
струкції середовищ, є зменше- 
ним аналогом поселення Троя 
того ж самого часу: обидва розмі- 
щувалися на підвищеннях над 
древньою лукою біля мор. прото- 
ки (Боспор Кімерійський -- Гел- 
леспонт), поряд з ними були по- 
селення-попередники (Глейки 
П-- Карагач), джерела питної 
води та шляхи. 

Поява на поселеннях К.к., 
воїнів-колісничих, які викори- 
стовували дисковидні псалії (а це 
сталося в 17 -- на поч. 15 ст. до 
н. е.), очевидно, засвідчує період 
розквіту цієї к-ри. Тривалий час 
К.к. співіснувала з катакомбною 
культ.-істор. спільністю та к-рою 
багатоваликової кераміки. Її зни- 
кнення, вірогідно, пов'язане з 
порушенням традиційних актив- 
них контактів через Керченську 
протоку. 

Літ.: Рьбалова В.Д. Поселение Ка- 
менка в Восточном Крьму. «Археоло- 
гический сборник Государственного 
Зрмитажа», 1974, вьш. 16; Кислий 
О.Є. Основні риси кам'янської куль- 
тури Східного Криму. «Археологія», 
2006, Хо 3. 

О. Є. Кислий. 


КАМ'ЯНСЬКА СІЧ - адм. і 
військ. центр запороз. козацтва 


1709--11 та 1728--34. Була розта- 
шов. в гирлі річок Кам'янка та 
Козацьке річище на правому бе- 
резі Дніпра поблизу сучасного с. 
Республіканець Бериславського 
р-ну Херсон. обл. К.С. запорож- 
ці заснували після заборони рос. 
царя Петра І на проживання сі- 
чового товариства на тер., під- 
владних Рос. д-ві, та зруйнуван- 
ня у зв'язку з цим навесні 1709 
рос. військами Чортомлицької Сі- 
чі. К.С. запорожці розмістили на 
кордоні підвладних Рос. д-ві зе- 
мель, що належали до Вольно- 
стей Війська Запорозького низово- 
го, і стали підпорядковуватися 
крим. ханові. Навесні 1711 (у цей 
час більшість запорожців перебу- 
вала у воєн. походах у складі 
війська гетьмана ШП.Орлика в 
Правобережній Україні та з орда- 
ми на чолі з ханом Девлет-Гіре- 
єм П у Слобідській Україні) рос. 
війська на чолі з В.Бутурліним, у 
розпорядженні якого було ще й 
кілька лівобереж. полків гетьма- 
на Ї.Скоропадського, атакували 
К.С. Не маючи достатньо сил, 
щоб протистояти наступу, Кіш 
Запорозької Січі перебазувався в 
глибину підпорядкованих крим. 
ханові земель і заснував непода- 
лік Кардашинського лиману 
Олешківську Січ. 

Перебуваючи під зверхністю 
крим. хана, січове товариство 
користувалося різноманітними 
пільгами, податковим імунітетом 
і як військ. стан отримувало з 
ханської скарбниці спеціальну 
грошову платню -- «айлик». Од- 
нак з часом ці пільги були уріза- 
ні, ханською адміністрацією за- 
проваджувалися різні повинно- 
сті. Айлик спочатку було заміне- 
но правом пільгового видобутку 
солі з крим. лиманів і озер, пізні- 
ше й це право було скасовано. За 
ханську протекцію Кіш  з0- 
бов'язаний був на перший по- 
клик крим. правителя виставляти 
в похід на допомогу орді 2-тис. 
козац. військо на чолі з кошовим 
отаманом. Крім того, січове то- 
вариство повинно було безоплат- 
но щорічно працювати на спору- 
дженні й ремонті перекопської 
захисної лінії (див. Перекоп). На 
К.С. хан заборонив запорожцям 
мати будь-яку артилерію, будува- 
ти укріплення як на самій Січі, 
так і в ін. місцях їх поселення. 
Кошу не дозволялося підтриму- 
вати стосунки з представниками 


рос. уряду та гетьман. адміністра- 
ції Лівобережної України, їздити 
до лівобереж. укр. міст, а також 
вести торгівлю в Очакові та на 
Крим. п-ові. Натомість ханський 
уряд видав привілеї на ведення 
торгівлі в Січі крим. татарам, 
грекам, євреям та вірменам. Пі- 
сля смерті прихильного до запо- 
рожців Каплан-Гірея (1719) січо- 
ве т-во зазнавало постійних адм. 
і суд. утисків з боку місц. влади. 
Більшість запорожців почали ви- 
ступати за повернення під владу 
рос. царів, не раз відправляли 
повноважних послів до гетьмана 
Д.Апостола, рос. військ. коман- 
дування в Україні та царського 
двору. 

Однак спроби козаків улад- 
нати стосунки з рос. владою та 
відновити Січ на землях Вольно- 
стей Війська Запороз. низового в 
Чортомлику не мали успіху. 1728 
козаки, однак, повернулися на 
свої землі - у К.С. 

В умовах підготовки Фосійсь- 
кої імперії до війни з Османською 
імперією уряд імп. Анни Іванівни 
31 серп. 1733 надіслав кошовому 
отаману К.С. Ї. Малашевичу тра- 
моту про вибачення «всіх попе- 
редніх провин» січовиків і дозвіл 
повернутися в межі Рос. імперії. 
28 берез. 1734, отримавши наказ 
крим. хана про похід проти рос. 
військ і укр. лівобережних пол- 
ків, запорожці залишили К.С. і 
перебралися в середину земель 
Вольностей Війська Запорозько- 
го низового, де на р. Підпільна 


МІСЦЕ КАМ'ЯНСЬКОЇ СІЧІ | 
Масштаб 1:16700 Ї Рі 
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(правий рукав Дніпра) заснували 
Нову Січ. 

Місцерозташування К.С. в 
різні роки досліджували: Одеське 
товариство історії та старо- 
житностей, етнограф О.Афана- 
сьєв-Чужбинський, відомий зна- 
вець запороз. старовини Д.Явор- 
ницький. Археол. розкопки на 
місці городища К.С. проводили 
Б.Копилов та В.Ленченко. 

Літ: Ленченко В. На городищі 
Кам'янської Січі. «Пам'ятки Украї- 
ни», 1990, Хо І; Яворницький Д. Істо- 
рія запорозьких козаків, т. 3. К., 1991. 
Мицик Ю.А. 3 джерел історії Ка- 
м'янської та Олешківської Січей. В 
кн. Південна Україна ХМІ--ХІХ сто- 
ліття. Записки науково-дослідницької 
лабораторії історії Південної України 
Запорізького державного університе- 
ту, вип. 1. Запоріжжя, 1996. 

В.М. Горобець. 
КАМ'ЯНСЬКА | УПРАВА  -- 
структурний відділ таємного Пд. 
т-ва (див. Декабристів рух в Ук- 
раїні). Створена у січ. 1822 за рі- 


шенням першого установчого 
з'їзду чл. Пд. т-ва в Києві. К.у. 


Кам'янка. Пам'ятник 
декабристам. 
Скульптори 

М. Вронський 

і В. Чепелик, 
архітектор 

В. Гнєздилов. 1975. 


Декабристи 

в Кам'янці. Картина 
роботи художника 
М. Дерегуса. 1975. 


(існували ще Тульчинська управа 
і Васильківська управа Пд. т-ва) 
підпорядковувалася центру або 
директорії, до останньої було об- 
рано полковника П.ЛПестеля і 
ген.-ад'ютанта  О.Юшневського. 
К. у. налічувала більше 10 осіб. Її 
очолювали відставний полков- 
ник В. Давидов і ген.-майор, князь 
С.Волконський, які, відповідно 
1819 і 1820, стали членами «Сою- 
зу благоденства». Вони поділяли 
таємну частину програми Союзу 
про підготовку революц. перево- 
роту в Російській імперії, який 
мав би сприяти якнайшвидшому 
введенню в Росії республікансь- 
кого правління і знищення крі- 
посного права. 

Кам янка стала центром упра- 
ви, бо тут у маєтку своїх батьків 
на правах власника трьох еконо- 
мій з селами і кріпосними жив її 
керівник -- полковник В.Дави- 
дов, який на той час пішов у від- 
ставку, мав будинок у Києві й 
тісні стосунки з військовими та 
заможними дворянськими рода- 
ми в Україні й Санкт-Петербур- 
зі (зокрема, мав родинні зв'язки 
з членами управи С.Волконсь- 
ким, В.Лихарєвим і братами 
Й. Поджіо та О.Поджіо). У своє- 
му маєтку В.Давидов практику- 
вав моральні принципи програм 
масонських лож (див. Масон- 
ство) і декабризму -- час від часу 
зменшував відробітки і податки; 
для селян влаштував лікарню. 

Князь С.Волконський, дру- 
жина якого М.Волконська (у ді- 
воцтві-- ФРаєвська) проживала 
неподалік Кам'янки в маєтку 


своїх батьків, служив команди- 
ром піхотного полку 2-1 армії. 

К.у. проводила зібрання з ме- 
тою вироблення програми Пд. 
т-ва, редакції т. зв. конституції 
«Руська Правда». Тут обговорю- 
валося і 1823 одноголосно було 
прийняте найрадикальніше рі- 
шення всієї орг-ції - підготовка 
повстання і знищення імпера- 
торської сім'ї. Управа самостійно 
здійснювала відбір нових членів 
орг-ції, в основному з числа 
військових, які поділяли вимоги 
програми Пд. т-ва (респ. пра- 
вління, ліквідація монархії, крі- 
посного права, переділ помі- 
щицької і общинної землі), були 
надійними і виявляли співчуття 
до бідних. За час діяльності 
Управи її керівники особисто 
прийняли до орг-ції по 4 нових 
кандидати. 

В.Давидову було доручено 
розгорнути справу орг-ції у пд. 
військових поселеннях. Командую- 
чим воєнними поселеннями в 
Херсон. та Катеринослав. губер- 
ніях був генерал граф Ї.Вітт, він 
мав службове доручення вести 
«охоронний нагляд за південним 
краєм Росії». Дізнавшись про 
Управу, він направив до неї про- 
вокатора О.Бошняка, той через 
члена орг-ції підпоручика В.Ли- 
харєва (до 1820 був ад'ютантом у 
і. Вітта), вступив до т-ва й почав 
перемовини про вступ у члени 
т-ва самого Ї.Вітта. В.Давидов на 
таку пропозицію зреагував нега- 
тивно, але роздобута О.Бошня- 
ком інформація про орг-цію та її 
головних членів невдовзі була 
передана імп. Олексанору І. 

1821 Кам'янку відвідав  ви- 
сланий на пд. О.Пушкін (після 
гостин у В.Давидова він присвя- 
тив йому свої нові вірші; дещо 
пізніше все це стало приводом 
для направлення для нагляду 
за поетом в с. Михайловське 
О.Бошняка). 

Керівники К.у. не підтрима- 
ли у вирішальний момент пропо- 
зиції О.Поджіо, що була переда- 
на їм листом через члена Упра- 
ви підполковника О.Єнтальцева 
(він володів селом поблизу маєт- 
ку В.Давидова) звільнити П.Пе- 
стеля 3-під арешту й виступити 3 
19-ю д-зією П.Пестеля та мо- 
жливим контингентом військ від 
Васильківської управи на чолі з 
С. Муравйовим-Апостолом і захо- 
пити штаб 2-ї армії в Тульчині. 


Підполковник О.Єнтальцев про- 
понував також іти з кінною арти- 
лер. ротою у військ. поселення. 
Однак заарештований  П.Пе- 
стель, зустрівшись з кн. С.Вол- 
конським, передав інформацію 
про донос капітана А.Майборо- 
ди, дав наказ заховати «Руську 
Правду» і висловив думку про 
недоцільність піднімати війська 
на повстання без згоди Пн. т-ва. 

Основні відомості про діяль- 
ність К.у. - це матеріали слідчої 
справи по ній та ціла низка до- 
носів, а також спогади її членів і 
близьких до них людей. Доку- 
менти самої К.у. були знищені 
після арешту Пестеля і поразки 
повстання 26(14) грудня 1825 в 
С.-Петербурзі. За наказом імп. 
Миколи І від 6 січ. 1826 (25 груд. 
1825 за ст. ст.) члени К.у. були 
заарештовані й доправлені в сто- 
лицю. 

Дж. Записки Сергея Григорье- 
вича Волконского (декабриста). СПб., 
1902; Восстаниє декабристов: Доку- 
менть и материаль,, т. 4, 8. М., 1925; 
Сьроечковский Б. Записка Бошняка. 
«Красньй Архив», 1925, т. 2 (9); Дека- 
бристи на Україні. Х., 1926; Восста- 
ние декабристов: Документь и мате- 
риаль!, т. 9--13. М., 1950--1975. 

Літ: Семевский В.Й. Политиче- 
ские и общественнье идей декабри- 
стов. СПб., 1909; Лисенко М. Дека- 
бристський рух на Україні. К., 1954; 
Нечкина М.В. Движение декабристов, 
т. 1-2. М., 1955; Декабристьх: Биогра- 
фический справочник. М., 1988; Каз- 
мірчук Г., Латиш Ю. Українське дека- 
бристознавство. К., 2002. 


1.1. Глизь. 
КАМ'ЯНСЬКЕ -- назва до 1936 
м. Дніпродзержинськ. 


КАМ'ЯНСЬКЕ ГОРОДИЩЕ -- 
залишки городища скіф. часу 
(див. Скіфи) в степовій зоні Пн. 
Причорномор'я. Розташов. на лі- 
вому березі р. Дніпро, в р-ні 
м. Кам'янка-Дніпровська. Більша 
ч. затоплена водами Каховського 
водосховища. Досліджується вже 
майже сто років. Виникло на 
дюнному мисі між плавневими 
масивами на рубежі 5--4 ст. до н. 
е. Мало пл. 12 км?,яку відокрем- 
лював від степу земляний вал ви- 
сотою 2 м. Культ. шар залягає 
лінзами. Тут знайдено: столовий 
посуд-- чорнолаковий, розпис- 
ний, сіроглиняний; вироби з 
бронзи, заліза, кістки та рогу; 
монети Боспорського царства, Їс- 
трії (колиш. місто на зх. узбереж- 
жі Чорного м., на тер. сучасної 


Кам'янське городище. Кераміка 
та вироби з бронзи, заліза і 
каменю, знайдені під час розкопок. 


Румунії), Ольвії; фрагменти ам- 
фор, скляних речей; прикраси із 
бронзи, каменю, золота. Виявле- 
но залишки садиб з каркасними, 
напівземлянковими та наземни- 
ми житловими спорудами, госп. 
ямами, бронзоливарні майстерні 
та майстерні з обробки кістки та 
рогу, кузні. Крім примітивного 
ремесла та домашнього вир-ва, 
мешканці К.г. займалися земле- 
робством та скотарством. На 
думку науковців, виникнення 
цього поселення на місці зимо- 
вищ кочових скіфів пов'язане з 
процесом переходу тогочасних 
мешканців тамтешніх земель до 
осілості. Пізніше це городище ві- 
дігравало роль екон. центру сте- 
пового Надчорномор'я, де кон- 
центрувалися торгові зв'язки 
Степової Скіфії з її сусідами, в 
першу чергу -- з грец. містами 
Пн. Причорномор'я. Проіснува- 
ло до кін. 4 ст. дон.е. 

Н.О. Гаврилюк. 
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КАНАДА -- д-ва в пн. ч. Пн. 


Америки з прилеглими о-вами, у 
т.ч. Канадським Арктичним ар- 
хіпелагом. Омивається на сх. Ат- 
лантичним, на пн. Пн. Льодови- 
тим, на зх. Тихим океанами. На 
пд. та пн. зх. межує з США. Пл. 
9976,14 тис. км? (2-те місце у сві- 
ті після РФ). Нас. 32,2 млн осіб 
(2003), з них англомовних грома- 
дян бл. 45 96, франкомовних -- 
29 96, решта-- представники 
нац. меншин -- переважно на- 
щадки європ. (окрім британців і 
французів, які належать до біль- 
шості), азійських та афр. емі- 
грантів. Корінним нас. канад. зе- 
мель є індіанці та ескімоси (інуї- 
ти), сьогодні вони мешкають гол. 
чин. за Пн. полярним колом, від 
1999 мають самоврядування. По- 
над 45 95 нас. сповідує католи- 
цизм. 


Офіц. мови -- англ. та франц. 
Столиця -- м. Оттава. К.-- кон- 
ституційна монархія, входить до 
Співдружності націй (до 1947 -- 
Брит. Співдружність націй). Гла- 
ва д-ви -- королева Великої Бри- 
танії, її представником у країні є 
генерал-губернатор, якого вона 
затверджує на посаді за подан- 
ням прем'єра-міністра уряду К. 
Реальна влада належить канад. 
парламенту та уряду. За формою 
держ. устрою К. є федерацією 
десяти провінцій і 3 територій 
федерального підпорядкування. 
Найвищий законодавчий  ор- 
ган-- двопалатний парламент, 
він складається з сенату та пала- 
ти громад. Виконавчу владу здій- 
снює федеральний уряд на чолі з 
прем'єр-міністром. Кожна про- 
вінція має власний уряд. Глава 
д-ви представлений у провінції 
лейтенант-губернатором, який 
призначається генерал-губерна- 
тором. Особливості держ. устрою 
К. зумовлені перш за все її істо- 
рією. 

Колонізацію тер. майбутньої 
К. розпочали французи. На поч. 
17 ст. першим франц. губернато- 
ром колонізованих земель став 
Самюель де Шамплейн. 1608 
французи заснували м. Квебек, 
яке згодом стало адм. центром 
однойменної провінції. Розши- 
рення французької місіонерської 
діяльності та хутряної й горілча- 
ної торгівлі з місц. індіанськими 
племенами сприяло заснуванню 
1643 м. Монреаль. Усталеної 
думки щодо походження слова 
«Канада» немає. За однією з най- 
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Канада. Оттава. 
Будинок парламенту. 
Фото початку 21 ст. 


- 
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Канада. 

Монреаль. Загальний 
вигляд. Фото 
початку 21 ст. 


більш імовірних версій, воно є 
похідним від індіанського слова 
«каната», що означає хижі (там- 
тешні житла) і яким аборигени, 
які мешкали на теренах, де нині 
розташов. м. Квебек, називали 
свої поселення. В 16--17 ст. наз- 
ва Канада вживалася поряд з 
офіц. назвою Нова Франція. Від 
1791! Канадою іменувалися англ. 
колонії в межах провінцій Кве- 
бек і Онтаріо, а з 1867-- й ін. 
канадські тер. 

Після перемоги британців 
над французами на північноамер. 
землях у роки Семирічної війни 
1756--1763 франц. влада на під- 
контрольних їй канад. тер. ослаб- 
ла. За умовами Паризького миру 
1763 Франція втратила більшу 
частину Нової Франції. Після 
проголошення 1776 незалежності 
США прихильники брит. колоні- 
ального панування емігрували з 
США до Брит. колонії - Верх- 
ньої К. (Онтаріо). Після франко- 
брит. домовленості 1791 на тер. 
франц. ч. К.-- Нижньої Канади 
(Квебеку) -- та британ. ч.-- 
Верхньої К. (Онтаріо) - були 
утворені напівавтономні адм. си- 
стеми, економічно тісно пов'яза- 
ні між собою. Сепаратистський 
рух у франкомовній провінції 
Квебек виник наприкінці 18 ст., 
коли Велика Британія стала 
нав'язувати франкомовним гро- 
мадянам брит. порядки. Посту- 
пово Велика Британія започатку- 
вала об'єднання і самоврядуван- 
ня канад. провінцій. 

1846 між К. та США було 
підписано Орегонську угоду, згі- 
дно з нею за держ. американо- 
канад. кордон був вибраний 49-й 
градус пн. широти. 1867 США 
купили в Російської імперії Аля- 


ску й 1903 між США та К. було 
встановлено ще один кордон 
(пн.-зх. щодо тер. К.). 

Процес формування двопар- 
тійної канад. політ. системи роз- 
почався 1854 (тоді була заснова- 
на Прогресивно-консервативна 
партія К.) та в основному завер- 
шився 1873, коли була заснована 
Ліберальна партія К. У проміжку 
між цими двома подіями -- 1 
лип. 1867 К. стала брит. само- 
врядним домініоном -- цей день 
є й нині головним держ. святом 
К. (День Канади). 

У роки Першої світової війни 
К. підтримувала країни Антанти. 
В Другій світовій війні вона була 
чл. антигітлерівської коаліції. Пі- 
сля 1945 в політ. житті К. доміну- 
вали ліберали, вони проводили 
політику розбудови соціальної 
д-ви і тісної співпраці з США. 
1949 К. вступила до НАТО, цього 
ж року о-в Ньюфаундленд став її 
10-ю пров. К. є учасником Пів- 
нічноамер. системи протиракет- 
ної оборони. 

У 1970-х рр. загострилося 
напруження між франкомовними 
й англомовними канадцями, 30- 
крема, франкомовні мешканці 
провінції Квебек вважали, що, 
поселяючи до них емігрантів, фе- 
деральний уряд намагається змі- 
нити етнополіт. структуру їхньої 
провінції, щоб послабити тут по- 
літ. вплив прихильників неза- 
лежності Квебеку. 

К. належить до вісімки про- 
відних індустріальних д-в світу, є 
осн. торговельним партнером 
США. 1984 між К. та США була 
підписана угода про вільну торгі- 
влю (1990 до цієї угоди приєдна- 
лася Мексика). 


1991 був створений «Квебек- 
ський блок», який виступив за 
негайну незалежність Квебеку 
від К. В серп. 1992 федеральний 
уряд розробив проект конститу- 
ційної реформи, що передбачала 
надання широкої автономії Кве- 
беку в складі К., але його не під- 
тримали представники ін., окрім 
Квебеку, канад. провінцій. 

1994 К. разом із США та Ме- 
ксикою офіційно створила Пів- 
нічноамер. зону вільної торгівлі 
(НАФТА). На референдумі в 
Квебеку (1995) незначною біль- 
шістю -- 50,6 96 -- було відхиле- 
но пропозицію про незалежність 
Квебеку, а в квіт. 2003 на місц. 
виборах сепаратистський «Кве- 
бекський блок» здобув лише 
33 96 голосів. Економіка Квебеку 
отримала вагомий прибуток від 
функціонування НАФТА, що по- 
слабило політичний вплив при- 
хильників незалежності. 

К. лишається активним чл. 
НАТО (попри відмову від під- 
тримки США в |раку 2003), бере 
участь у антитерористичній опе- 
рації на тер. Афганістану, розви- 
ває стосунки з країнами Євро- 
пейського Союзу, проводить по- 
слідовну політику рівноправних 
відносин із країнами Азії, Афри- 
ки та Лат. Америки. 

2 груд. 1991 К. визнала неза- 
лежну Україну. 27 січ. 1992 між 
Україною і К. були встановлені 
дипломатичні відносини. Укр.- 
канад. зв'язки інтенсивні й бага- 
тогранні. Активну участь у них 
бере укр. діаспора. 

Літ: Тишков В.А. Кошелев Л.В. 
История Канадь. М., 1982; Куль- 
шев Ю.А. Канада. М., 1989; Сич О.І. 
Тмміграція та її місце в соціально-еко- 
номічному розвитку Канади (1900-- 
1939): Автореф. дис. на здобуття наук. 
ступеня д-ра істор. наук. Чернівці, 
1994; Кононенко С.В. Центральна і 
Східна Європа в системі сучасної зов- 
нішньої політики Канади. К., 1996; 
Мелкумов А.А. Канадский федерализм: 
теория и практика. М., 1998; Шля- 
фер Л. Канада. География, зкономи- 
ка, право. М., 1999; Коваленко В.Г. 
Квебекське національне питання у 
80--90-ті рр. ХХ ст.: Автореф. дис. на 
здобуття наук. ступеня канд. істор. 
наук. Донецьк, 2000; Ажаєва В.С. Ка- 
нада: тенденции социально-полити- 
ческого развития. М., 2001; Тимашова 
Т.Н. Канадский федерализм: зволю- 
ция И особенности институциональ- 
ной структурь. М., 2001. 

А.Ю. Мартинов. 


Українці в Канаді. Офіційно 
перші українці на канад. землі 


були зареєстровані 7 верес. 1891 
(ними були вихідці із с. Небилів, 
нині село Рожнятівського р-ну 
Івано-Франк. обл., -- Їван Пили- 
пів і Василь Єлиняк), однак при- 
бувати до цієї країни вихідці з 
укр. теренів почали значно рані- 
ше. Їсторія еміграції українців 
до К. поділяється на 4 хвилі, 
що припадають на такі періоди: 
1-ша-- останнє десятиліття 19 
ст.-- до початку Першої світо- 
вої війни, 2-га -- міжвоєн. роки; 
3-тя -- після Другої світової вій- 
ни; 4-та-- 1990-ті рр. Кожна із 
цих хвиль (див. Еміграція укра- 
їнська) мала свої особливості. 
Перша була найбільш масовою. 
Переважну більшість емігрантів 
становили бідні селяни із Захід- 
ної України. 1921 під час всека- 
над. перепису нас. в країні було 
зареєстровано 170 тис. українців 
(це становило 1,2 96 всього нас. 
д-ви; проте ця цифра є заниже- 
ною, оскільки українці досить 
часто ідентифікували тоді себе як 
буковинці, галичани, австрійці, 
поляки, русини). 

Від самого початку українці 
на чужині поселялися, як прави- 
ло, громадами, що формувалися 
з колиш. мешканців тих повітів і 
навіть сіл, у яких вони прожива- 
ли до еміграції. У заново створе- 
них поселеннях вони прагнули 
зберегти свою національну своє- 
рідність, культурні й побутові 
особливості, тобто те, що зв'язу- 
вало їх з рідною землею. Таке 
прагнення виявилося, зокрема, в 
іменуваннях їхніх нових посе- 
лень: Броди, Галич, Горлиці, 
Дніпро, Дністер, Збруч, Збараж, 
Золочів, Карпати, Коломия, Ки- 
їв, Прут, Січ, Сокаль, Стрий, 
Тернопіль тощо. 

Еміграція кінця 19 ст.-- поч. 
20 ст. започаткувала процес фор- 
мування укр. етнічної групи К. 
Цьому процесові сприяло ком- 
пактне розселення українців у 
канад. пров. Альберта, Саскаче- 
ван й Манітоба, де до 1921 було 
зосереджено 90, 1 96 українців від 
їх загальної кількості в країні (на 
той час тер. цих провінцій ще не 
була повністю освоєною, тут у 
наявності були вільні землі, де 
можна було займатися с.-г. пра- 
цею). Ї лише незначна ч. укр. ім- 
мігрантів поселялась у містах та 
їхніх околицях, зокрема в про- 
вінціях Онтаріо й Квебек, пра- 
цювала на шахтах, лісоперероб- 


них заводах, на транспорті. Таке 
розселення іммігрантів визнача- 
лося гол. чин. можливостями їх- 
нього працевлаштування та про- 
фесійною підготовкою. Це був 
час, коли українці в канад. сусп- 
ві перебували на найнижчих 
щаблях соціальної ієрархії й заз- 
навали навіть нац. дискримінації. 

2-та і 3-тя хвилі за кількістю 
іммігрантів поступалися 1-й, за- 
галом тоді до К. переселилося 
понад 100 тис. українців, з них 
більше 60 тис.-- у міжвоєн. пе- 
ріод, головним чином із Західної 
України. Серед емігрантів 2-Ї 
хвилі, окрім селян, були також 
робітники, представники інтелі- 
генції, ветерани укр. армій, по- 
між них -- немало осіб з се- 
редньою і вищою освітою. Осе- 
лялись вони не лише у степових 
провінціях Зх. К., а й у великих 
пром. містах сх. ч. країни. Після 
Другої світової війни і до серед. 
1950-х рр. до К. прибуло 35--40 
тис. українців, гол. чин. із табо- 
рів для «переміщених осіб». Ос- 
новна їх ч. оселилася в індустрі- 
альних центрах провінцій Онта- 
ріо та Квебек. Ця еміграція в ос- 
новному довершила формування 
укр. етнічної групи в К. (1961--81 
до К. емігрувало трохи більше 9 
тис. українців, що не мало істот- 
ного впливу на їхнє кількісне 
збільшення в країні). 

Четверта хвиля еміграції бере 
початок з горбачовської перебу- 
дови й розпаду СРСР і була спри- 
чинена здебільшого погіршенням 
економічних умов проживання 
на Батьківщині. Переважна біль- 
шість емігрантів мала вищу осві- 
ту або тех. спеціальність, володі- 
ла англ. мовою, що дало їм змо- 
гу швидше знайти роботу й інте- 
груватися в канадське сусп-во. За 
період з 1991 до 2001 до К. пере- 
їхало 23 435 осіб. 

Згідно з офіц. даними канад. 
переписів нас. 1941--2001, кіль- 
кість українців та їхніх нащадків 
у К. становила: 1941 -- 306 тис. 
осіб (2,7 96 від усього населення 
країни), 1951 -- 395 тис. (2,8 96), 
1961 -- 473,3 тис. (2,6 96), 1971 -- 
580,3 тис. (2,7 96), 1981-- 529,6 
тис. (2,2 96), 1991-- 1054 тис. 
(3,9 9), 2001 -- 1071,06 тис. 
(3,6 96). На поч. 21 ст. з-поміж 
всіх українців, які є громадянами 
К., бл. 90 95 народилися в К., а 
326,2 тис. були виключно укр. 
походження. За своєю чисельні- 


стю українці становлять 9-ту нац. 
групу канадців. Вони розселені 
по всій країні. Найбільше їх зо- 
середжено в провінціях: Онта- 
ріо-- 290 925 осіб (це складає 
2,6 96 усього нас. цієї провінції), 
Альберта -- 285 725 осіб (9,7 96), 
Брит. Колумбія -- 178 880 осіб 
(4,6 96), Манітоба -- 157 6595 осіб 
(14,3 96), Саскачеван 121 735 осіб 
(2,6 96), Квебек -- 24 030 осіб (0,3 
96). Для українців характерні до- 
сить високі темпи урбанізації. В 
1901 лише 3,5 96 з них прожива- 
ли в містах, 1921-- 19,9 95, 
1941 -- 33,9 96, 1961-- 65,2 95, 
1981 -- 76 96. Найбільше україн- 
ців та їхніх нащадків мешкає в 
містах: Едмонтон (125 720 осіб, 
це 13,6 96 нас. міста), Торонто 
(104 490 осіб, 2,2 96), Вінніпег 
(102 635 осіб, 15,5 96), Ванкувер 
(76 525 осіб, 3,9 95), Калгарі 
(65 040 осіб, 6,9 96), Саскатун 
(34 385 осіб, 15,4 96), Гамільтон 
(24 070 осіб, 3,7 956), Реджайна 
(23 220 осіб, 12,2 96). 

Структура зайнятості канад. 
українців наближається до струк- 
тури зайнятості, характерної для 
нас. К. в цілому. Від 1913 канад- 
ці укр. походження призначають- 
ся на високі держ. посади: саме 
тоді вперше українець А.Шандро 
був обраний депутатом парла- 
менту в пров. Альберта. 1915 де- 
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Канада. 

Гардентон, Манітоба. 
Свято- Михайлівська 
церква. Перша 
українська церква 

в Канаді, збудована 
1899. Фото 1915. 


Українські поселенці 
в Північній Манітобі. 
Фото початку 20 ст. 
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Канада. 

Едмонтон. Музей 
«Село української 
культурної спадщини». 
Фото початку 21 ст. 


путатом парламенту в пров. Ма- 
нітоба було обрано Т.Ферлея, 
1951 Ї.Яремка обрали до парла- 
менту в пров. Онтаріо. До феде- 
рального парламенту представ- 
ник укр. діаспори вперше був об- 
раний 1926. Ним став М.Лучко- 
вич. До федерального парламен- 
ту також обиралися А.Глинка 
(1940), Ф.Заплітний (1945, 1953), 
Ї.Дікур (1949), А.Головач (1953), 
і Жучерепа (1957), С.Корчинсь- 
кий (1958), В.Скорейко (1958), 
В.Яцула (1958), Й.Слоган (1958) 
та ін. 1955 вперше українець 
В.Вал (Волохатюк) був обраний 
сенатором. Сенаторами також 
обиралися: Ї.Гнатишин (1959), 
П.Юзик (1963), Дж.Ївасів (1978), 
М.Білиш (1979) та ін. Неоднора- 
зово представники укр. похо- 
дження ставали мерами міст, 30- 
крема: В.Гаврилюк -- Едмонтона 
(тричі: 1951, 1964 і 1975), С.Дзю- 
ба-- Вінніпега, П.Ратунський -- 
Кенори, Л,Декора-- Едмонтона, 
М.Старчевський -- Ошави -- та 
ін. Першим губернатором пров. 
Саскачеван (1970) став С.Воро- 
бець. 24-м генерал-губернатором 
К. був Р.Гнатишин. 

Перші укр. організації в К. 
створювалися на зразок тих, що 
діяли в Україні: церк. громади, 
«Просвіти», нар. і робітничі бу- 
динки. З часом почали діяти й 
орг-ції ін. типу: політичні, жіно- 
чі, студентські, молодіжні тощо. 
Зокрема: Стоваришення укр. ро- 
бітн. дім (1918; з 1948 -- Товари- 
ство об'єднаних українських ка- 
надців); Укр. червоний хрест 
(1918); Гетьманська Січ (1924, 
згодом -- Союз гетьманців-дер- 
жавників); Союз українок К. 
(1926); Союз укр. самостійників 
(1927); Укр. стрілецька громада в 
Кк. (1928); Союз укр. молоді в К. 
(1931); Укр. нац. об-ня (1932); 
Комітет українців Канади (1940, 
з 1989 -- Конгрес українців Кана- 
ди); Фонд допомоги українцям 
Кк. (1945); Організація укр. моло- 
ді «Пласт» (1948); Союз укр. ка- 
над. ветеранів (1945); Спілка укр. 
молоді (1948); Ліга визволення Ук- 


раїни (1949); Спілка укр. студен- 
тів К. (1953) та багато ін. Однак 
кількість громадян К. укр. похо- 
дження, які беруть участь в укр. 
нац. т-вах і укр. партіях, посту- 
пово зменшується. Переважна 
більшість представників 4-ї хвилі 
еміграції взагалі не бере участі в 
укр. організованому житті. Лише 
церква як відігравала, так і віді- 
грає ключову консолідуючу роль 
в житті канад. українців. 
Важливу роль українці в К. 
приділяли і приділяють шкіль- 
ництву. Школи, де їхні діти мо- 
гли б опановувати англ., а також, 
що не менш важливо, вивчати 
рідну мову й різноманітні украї- 
нознавчі дисципліни, вони поча- 
ли закладати ще наприкінці 19 
ст. Діти українців навчалися і в 
канад. держ. школах. Цьому 
сприяв прийнятий спочатку в 
пров. Манітоба (1896), а згодом і 
в провінціях Альберта та Саска- 
чеван закон, згідно з яким у 
держ. школах дозволялося вести 
двомовне навчання, якщо в кла- 
сі було щонайменше 10 дітей од- 
нієї нац. меншини, які бажали 
вчитися рідною мовою. Початок 
власне укр. шкільництва в К. у т. 
зв. рідних школах тісно пов'яза- 
ний з парафіями і церквами. 
Перші 2 щоденні укр. школивкК. 
були відкриті 1905. Одна з них -- 
у Бівер Лейку: вона розташовува- 
лася у невеликому церковному 
приміщенні (окрему будівлю для 
неї було споруджено зусиллями 
оо. Василіан (див. Василіани) ли- 
ше 1914), в ній навчалося 60 ді- 
тей. Друга -- у Вінніпезі при па- 
рафії св. Миколая; спочатку вона 
діяла як вечірня, а з осені 1905 як 
цілоденна укр.-англ. з повною 
програмою навчання; 1906 кіль- 
кість учнів у ній збільшилася з 50 
до 160, у наступних роках -- ще 
більше. Протягом перших 6 років 
навчання проводилось у підвалі 
церкви і лише в 1911 при фінан- 
совій підтримці парафії було збу- 
доване спеціалізоване шкільне 
приміщення. Подібні школи бу- 
ли відкриті також в Едмонтоні, 
Торонто, Йорктоні та багатьох 
інших містах і населених пунк- 
тах, де компактно проживали ук- 
раїнці. Значною перешкодою в 
організації таких шкіл була від- 
сутність учителів, які б володіли 
одночасно укр. й англ. мовами. 
Станом на 1904 у трьох пров. -- 
Манітоба, Альберта й Саскаче- 
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ван -- діяло 40 повнопрограмних 
укр.-англ. шкіл, а ще в 100 заре- 
єстрованих школах навчання не 
проводилося саме у зв'язку з від- 
сутністю в них двомовних учите- 
лів. У той же час до К. прибува- 
ли все нові й нові групи емігран- 
тів з укр. земель і, отже, кількість 
укр. дітей, які не мали можливо- 
сті навчатися, з року в рік зро- 
стала і на початку 1900-х рр. до- 
сягла 4 тис. Тому 16 лют. 1905 у 
Вінніпезі (1907 була перенесена 
до Брендона) канад. уряд відкрив 
першу спец. установу з триріч- 
ною програмою навчання для 
підготовки двомовних вчителів 
для дітей укр. іммігрантів. Офі- 
ційна назва її -- «Виепіап Ттгаїі- 
піпе 5сПоої», українці називали її 
укр. учительським семінаром. 
Серед бл. 150 її випускників (у 
черв. 1915 школу закрили) були 
провідні громад. і політ. діячі 
країни: Я.Арсенич, О.Гикавий, 
Ю.Стечишин, Т.Ферлей та ін. 
1909-14 у Реджайні діяли учи- 
тельські курси для підготовки 
учителів-чужинців, офіційна наз- 
ва-- «Тре Епеіїзп 5сПооі їог Бо- 
геідпегз», на яких навчалися й бл. 
100 українців. Подібні учительсь- 
кі семінари працювали також у 
Вегревілі, Калгарі, Едмонтоні та 
ін. містах. 1913 уряд Манітоби 
опублікував для українців пер- 
ший двомовний підручник «ТПе 
Мапіїоба Киїпепіап Епеїя» Кеа- 
дет5». 

На жаль, чимало тогочасних 
канад. політиків були прихиль- 
никами швидкої асиміляції і вба- 
чали загрозу єдності  канад. 
сусп-ва в існуванні двомовних 
шкіл. Тому 1913 у пров. Альбер- 
та, а 1916 у провінціях Манітоба 
і Саскачеван викладання мовами 
нацменшин у держ. школах було 
заборонено. Були закриті дво- 
мовні школи, учительські семі- 
нари. Усе це стало поштовхом до 
розширення мережі приватних 


двомовних шкіл. Для укр. дітей, 
які бажали отримати освіту, але 
батьки яких жили далеко від 
міст, від 1912 почали створювати 
бурси та ін-ти на зразок тих, що 
існували в Зх. Україні. Ці устано- 
ви не лише забезпечували учнів і 
студентів приміщеннями і харчу- 
ванням, а й були виховними ін- 
ституціями. 

Перша укр. бурса була від- 
крита в Едмонтоні. 1915 у Вінні- 
пезі розпочала свою роботу бурса 
ім. А.Коцка. За два роки її діяль- 
ності у ній пройшли курс нав- 
чання 38 студентів. 1916 у Саска- 
туні була відкрита бурса (з 
1917 -- ін-т) їм. П.Могили. Ця 
установа мала у своїй власності 3 
будинки для студентів, філіал і 
стала в 1920--1930-х рр. важли- 
вим осередком укр. освіт.-культ. 
руху в К. Її викладачі й слухачі 
багато зробили для запроваджен- 
ня укр. мови в програму навчан- 
ня вищих і середніх шкіл у про- 
вінції. 

1917 в Саскатуні була відкри- 
та ще одна бурса (згодом -- ін-т) 
ім. митрополита А.Шептицького, 
вона мала свій будинок, і вже в 
1-й навчальний рік до неї бу- 
ло зараховано 60 студентів. Така 
ж кількість студентів щороку 
отримувала тут освіту і впродовж 
наступних 10 років. В Едмонтоні 
1917 почав працювати Їн-т св. 
Василія Великого, а 1918 -- Ін-т 
ім. М.Грушевського (згодом ім. 
св. Івана). 1928 були засновані 
інтернати для дівчат у Саскатуні 
та Йорктоні. Від 1935 в Саскату- 
ні діяла бурса ім. М.Шашкевича. 
В Едмонтоні 1945 був створений 
Їн-т св. Василія Великого для 
хлопців, а 1948 -- Ін-т св. Йоса- 
фата для дівчат. У Торонто 1949 
почав діяти Їн-т св. Володимира. 

Після П світ. війни цілорічні 
рідні школи та курси з укр. мови, 
релігії й українознавчих предме- 
тів, що утримувалися укр. цер- 
квами і світськими орг-ціями, 
діяли майже в усіх місцях ком- 
пактного поселення українців. У 
будні дні навчання в них відбу- 
валося вечорами (після того, як 
діти поверталися з держ. шкіл), а 
в один з вихідних -- у суботу чи 
в неділю -- вранці. Згідно з не- 
офіц. даними, 1958 у К. діяло 600 
рідних шкіл (майже 2/3 яких 
утримувалися катол. парафіями), 
у них працювало бл. 650 учителів 
і навчалося бл. 18 тис. учнів. Від 


1950-х рр. укр. мова стає одним з 
факультативних офіційних пред- 
метів у держ. школах. Всеканад. 
рух за багатокультурність, в яко- 
му активну участь брали й укра- 
їнці, підштовхнув федеральний 
уряд запровадити 1971 політику 
багатокультурності на держ. рів- 
ні. Це знову уможливило дво- 
мовне навчання в держ. школах. 
Невдовзі відповідні закони прий- 
няли провінційні уряди, зокрема: 
1971 -- в Альберті, 1974 -- Саска- 
чевані, 1978 -- Манітобі. Однак 
кількість учнів, які виявляють 
бажання навчатися двома мова- 
ми, зменшується. 1985 у двомов- 
них школах у провінціях Альбер- 
та, Саскачеван і Манітоба навча- 
лося лише бл. 3 тис. учнів. Тим 
часом скоротилося і число рід- 
них шкіл. На 1981 їх було лише 
110 (у них працювало 510 учите- 
лів і навчалося 9 тис. учнів). Ї це 
не випадково. 1931 укр. мову 
назвали рідною 92 56 канад. гро- 
мадян укр. походження, 1951 -- 
80 96, а 1971--81 -- 40 95 (1991 
цей показник ще більш змен- 
шився і становив 19 95, 2001 за- 
гальне число таких громадян 
склало 148 090 осіб). 

Від 1940-х рр. в окремих ви- 
щих навчальних закладах почали 
викладатися українознавчі пред- 
мети. Так, 1943 у Саскачевансь- 
кому ун-ті завдяки зусиллям укр. 
учених та при допомозі їхніх ка- 
над. колег, гол. чин. В.Сімпсона, 
був відкритий перший факульта- 
тивний курс укр. мови (читав 
проф. Т.Павличенко), на нього 
того ж року записалися 70 сту- 
дентів. 1945 -- у цьому ун-ті був 
відкритий ф-т слов'ян. студій 
(його очолив проф. К.Анодруси- 
шин), тут уперше було запрова- 
джено програмний курс укр. мо- 
ви і літ. Згодом і в ін. ун-тах К. 
почали викладати українознавчі 
предмети: у Вінніпезі їх читали 
Я. Рудницький та П.Юзик, в Отта- 
ві-- В.Кайє-Кисілевський й К.Бі- 
да, у Торонто-- Ю.Луцький, у 
Монреалі -- М.Залеський, в Ед- 
монтоні-- О.Старчук. Проте, 
незважаючи на зростання числа 
таких курсів, кількість студентів, 
які їх відвідували, була незнач- 
ною. Так, у 1982/33 навч. році, 
коли читання українознавчих 
предметів велося вже у 12 ун-тах 
К., на їх прослуховування запи- 
салося 1389 студентів. 1976 при 
Ун-ті Альберти було засновано 


Канадський інститут українських 
студій (КТУС), а 1989 при цьому 
ж ун-ті почав діяти Центр дослі- 
джень історії України ім. П.Яци- 
ка. Важливу роль у збереженні і 
розвитку українознавства в К. ві- 
діграє діяльність Наукового това- 
риства імені Шевченка та Укра- 
інської вільної академії наук. 
Значний вклад у розвиток ук- 
раїнознавства в К. внесли, зокре- 
ма, К.Андрусишин, К.Біда, Б.Бі- 
лаш, П.Войценко, О.Войценко, 
В.Кайє-Кисілевський, Б.Кравчен- 


ко, М.Лупул, Ю.Луцький, П.Ма- 
гочій, М.Мандрика, М.Марунчак, 
Ю.Мулик-Луцик, Ї. Назарко, Ї.Огі- 
єнко, Я.Рудницький, Яр Славу- 
тич, О. Субтельний, Ю. Стечишин, 
П.Юзик. 
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«Канадийскій 
фармер». Перша 
україномовна газета 
в Канаді. 1903. 
Заголовна сторінка 
одного з перших 
номерів. 


За час перебування в К. укра- 
їнці видавали понад 250 часопи- 
сів. Це -- друковані органи їхніх 
т-в і орг-цій, релігійні, жіночі, 
дитячі, наук., спортивні журнали 
і газети. Життя більшості з них 
було нетривалим, тиражі, як пра- 
вило, невеликі. Майже всі вони 
утримувалися, а ті, що існують 
сьогодні, утримуються на пожер- 
тви передплатників і меценатів, 
реліг. чи світських товариств та 
орг-цій. У різні роки кількість 
часописів була різною, зокрема у 
1950--60-ті їх було понад 50, у 
1984 -- 28. Перший український 
часопис «Канадійський фермер» 
був виданий у Вінніпезі 12 ли- 
стоп. 1903. Згодом з'явилися й 
ін. зокрема: «Український голос» 
(перший номер вийшов у Вінні- 
пезі 1910), «Канадійський украї- 
нець» (Вінніпег, 1911--1931; но- 
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мери з 11 по 18 виходили під на- 
звою  «Канадійський русин»), 
«Канадієць» (Едмонтон, 1912), 
«Канада» (Вінніпег, 1913), «Укра- 
інські робітничі вісті» (Вінніпег, 
1919), «Канадійський ранок» 
(Вінніпег, 1920), «Правда і воля» 
(Ванкувер, 1920, ред. Т.Томаше- 
вський), «Вісник» (Вінніпег, 
1924), «Світ молоді» (Вінніпег, 
1927), «Правда і воля» (Вінніпег, 
1929, ред. М.Мандрика), «ТПе 
Мем Сападіап» (Вінніпег, 1929), 
«Новий шлях» (Едмонтон, 1930), 
«Робітничі вісті» (Торонто, 1933), 
«Український робітник» (Торон- 
то, 1934), «Клич» (Едмонтон, 
1935), «ОКгаїпіап Сападіап Вемі- 
ем» (Вінніпег, 1936), «Народна 
газета» (Вінніпег, 1937), «Мем 
Сападіап5» (Торонто, 1937), 
«Християнський вісник» (Вінні- 
пег, 1942), «Мем Оріпіоп» (Вінні- 
пег, 1944), «Віра й наука» (То- 
ронто, 1947), «Голос молоді» 
(Вінніпег, 1947), «Слово істини» 
(Вінніпег, 1947), «Тре ОКгаїпіап 
Сападіап» (Торонто, 1947), «Го- 
мін України» (Торонто, 1948), 
«Наша мета» (Торонто, 1949), 
«Церква і нарід» (Вінніпег, 1949), 
«Жіночий світ» (Вінніпег, 1950), 
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«Нові дні» (Торонто, 1950), «Сло- 
во» (Торонто, 1950), «Молода 
Україна» (Торонто, 1951), «Наша 
культура» (Вінніпег, 1951), «На- 
ша держава» (Торонто, 1952), 
«ОЖгаїшпіап  Согатепіагу» (Вінні- 
пег, 1952), «Віра й культура» 
(Вінніпег, 1953), «Рідна школа» 
(Торонто, 1955), «Поступ» (Він- 
ніпег, 1959), «Мем Веміесм» (То- 
ронто, 1961), «Слово на сторожі» 
(Вінніпег, 1964), «Життя і слово» 
(Торонто, 1965). Укр. вид-ва УК.: 
«Гомін України», «Добра книж- 
ка», «Євшан-зілля», | «Новий 
шлях», «Нові дні», «Славута», 
«Тризуб», «Українські вісті», а 
також вид-ва при НТШ, КІУС, 
Торонтському ун-ті та ін. 

У К. є низка укр. архівів, му- 
зеїв, б-к. У Саскатуні -- Укр. му- 
зей Канади з філіями в Едмонто- 
ні, Вінніпезі і Торонто; у Вінні- 
пезі-- Укр. культ. та освіт. 
центр; в Едмонтоні-- Укр.-ка- 
над. архів та музей Альберти; по- 
близу Едмонтона -- музей «Село 
української культурної спадщи- 
ни» та ін. 1951 в Торонто був 
встановлений перший на північ- 
ноамер. континенті пам'ятник 
Т. Шевченку (згодом його пам'ят- 
ники були поставлені також у 
Вінніпезі та Тіммінсі). Пам'ятни- 
ки Лесі Українці встановлено у 
Вінніпезі, Саскатуні й Торонто, 
В.Стефанику-- поблизу Едмон- 
тона і Торонто, Ї.Франку-- у 
Вінніпезі. 

23жовтня в Едмонтоні був 
відкритий перший у К. пам'ят- 
ник жертвам голодомору 1932-- 
33 в Україні (автор -- скульптор з 
Монреаля Людмила  Теметя). 
Подібні монументи встановлені у 
Вінніпезі, Віндзорі та Калгарі. 

З перших років імміграції ук- 
раїнці в своїх канад. поселеннях 
організовували нац. хори, танц. 
ансамблі, драм. гуртки, оркестри. 
Не було жодної укр. орг-ції чи 
т-ва, незалежно від політ. або ре- 
ліг. уподобань їхніх чл., де б не 
існували гуртки художньої само- 
діяльності. Окрім того, при кож- 
ній церкві обов'язково створю- 
вався хор. Відомими свого часу 
були, зокрема, хор «Бандурист» 
при церкві св. Володимира, хор 
«Канада» у Вінніпезі, хори в нар. 
домах Торонто і Монреаля. 1904 
у Вінніпезі була поставлена пер- 
ша театральна вистава. Від 
1911/12 в цьому місті активно 
діяли драматичні т-ва ім. М.За- 
ньковецької, «Боян» та ім. Ї.Кот- 


ляревського. 1922 ці три колек- 
тиви об'єдналися й до 1950 ви- 
ступали разом у Вінніпезькому 
укр. нар. домі під кер. В.Казанів- 
ського. Подібні гуртки існували 
також у Торонто, Едмонтоні, 
Ванкувері, Саскатуні та ін. мі- 
стах. Значний внесок у розвиток 
хорового мист-ва в К. у різний 
час зробили укр. диригенти 
Ю.Гассан, Н.Городовенко, Т.Гу- 
бицький, О.Кошиць, П.Маценко, 
М. Пасічняк, Я.Самотілка, Є.Ту- 
рула, Ю.Цукорник та ін. Почи- 
наючи з серед. 1920-х рр., укр. 
хори почали виступи по канад. 
радіо. Злет укр. нар. танц. мист- 
ва в К. пов'язаний з діяльністю 
В.Авраменка. Перша його школа 
укр. танку на амер. континенті 
була створена при Укр. нар. домі 
в Торонто. 1926 танцюристи цієї 
школи (понад 200 осіб) з тріум- 
фом виступили на місц. крайовій 
виставці: кожного вечора протя- 
гом двох тижнів роботи виставки 
вони брали участь у концертах, 
що там відбувалися. 1927 з вели- 
ким успіхом пройшло їхнє турне 
по К. У 1930-х рр. ансамбль 
В.Авраменка разом з укр. хором 
під кер-вом О.Кошиця гастролю- 
вав по північноамер. континенту. 
1933 у К. була знята на плівку 
опера «Запорожець за Дунаєм». 
Роль Одарки співала відома укр. 
співачка М.Сокіл, Карася -- ві- 
домий оперний співак з України 
М.Швець, ін. ролі виконували 
аматори. У зйомці фільму взяв 
участь танцюрист М.Лехів (один 
з кращих учнів В.Авраменка). 
1939 в Торонто був проведений 
1-й Всеканад. фестиваль укр. піс- 
ні й танцю (у ньому взяли участь 
бл. 1500 митців з різних місцево- 
стей країни, в т. ч. 38 струнних 
оркестрів і 32 хори; він зібрав 
10-тис. аудиторію); 1946 -- 2-й 
(бл. 1 тис. виконавців і більш як 
15 тис. слухачів). Лише за період 
з 1939 по 1974 було проведено 10 
загальноканад. фестивалів. Тра- 
диційними також стали: Канад. 
нац. укр. фестиваль у м. Дауфін 
(започаткований 1965), фести- 
валь писанки у Вегревіллі та фе- 
стиваль «Весна» в Саскатуні 
(обидва проводилися починаючи 
з 1973). 1978 з ініціативи україн- 
ців Л. і 3. Коссарів у Торонто за- 
сновано провінційну раду нар. 
мист-ва «Опіагіо Боїк5 Агі Сойп- 
сії», яка щорічно в червні влаш- 
товує фестивалі нац. груп під на- 
звою «Каравана». 1988 Альберт- 


ська рада укр. мист-ва організу- 
вала «Фестиваль-88», присвяче- 
ний 1000-річчю християнства на 
Русі, в ньому взяли участь 3 тис. 
виконавців. Фестиваль відвідали 
понад 25 тис. осіб. Укр. митці та- 
кож беруть активну участь у про- 
вінційних і всеканад. фестивалях. 
Нині лише в трьох провінціях -- 
Альберта, Саскачеван і Манітоба 
-- діє понад 150 укр. хорів («Бан- 
дурист», «Барвінок», «Бурлаки» 
«Гагілка», «Левада», «Оріон», 
«Трембіта», ім. О.Кошиця, ім. 
М Поповича та ін.) і понад 150 
танц. груп («Веселка», «Гопак», 
«Довбуш», «Каменярі», «Кобзар», 
«Полтава», «Трембіта» та ін.). Де- 
які з цих колективів добре знані 
й далеко за межами Канади, в т. 
ч. й в Україні. 1992 хорові ім. 
О.Кошиця за популяризацію укр. 
хорового мист-ва була присудже- 
на Держ. премія ім. Т.Шевченка. 

Літ.: Ювілейна книга. 25-ліття Їн- 
ституту ім. Михайла Грушевського в 
Едмонтоні. Вінніпег, 1943; Ювілейна 
книга 25-ліття Інституту ім. Петра 
Могили в Саскатуні. Вінніпег, 1945; 
Пропам'ятна книга Українського на- 
родного дому у Вінніпегу. Вінніпег, 
1949; Тесля І. Розселення українців у 
Канаді. Вінніпег, 1957; Кравчук П.І. 
На новій землі. Сторінки з життя, бо- 
ротьби і творчої праці канадських ук- 
раїнців. Торонто, 1958; Шлепаков А.М. 
Українська трудова еміграція у США і 
Канаді (кінець ХІХ-- початок ХХ 
ст). К., 1960; Ювілейний альманах 
для відзначення 50-літньої праці «Ук- 
раїнського голосу». 1910--1960. Вінні- 
пег, 1960; Тесля І., Юзик П. Українці в 
Канаді-- їх розвиток і досягнення. 
Мюнхен, 1968; Войценко Ольга. Літо- 
пис українського життя, т. 1-8. Він- 
ніпег--Едмонтон, 1961--1992; Марун- 
чак М. Їсторія українців Канади, т. 
1--2. Вінніпег, 1968 (2-ге вид. 1991); 
Його ж. Біографічний довідник до іс- 
торії українців Канади. Вінніпег, 
1986; Західноканадський збірник, ч. 
1-4. Едмонтон, 1973, 1975, 1998, 
2000; Українці в історії Вінніпега. То- 
ронто, 1974; Епсусіоредіа ої ОКгаїпе, 
т. 1-5. Торонто- Лондон, 1975--1993; 
Українці в американському та ка- 
надському суспільствах: Соціологіч- 
ний збірник, т. І. Джерсі-Сіті, 1976; 
Боровик М. Українсько-канадська 
преса та її значення для української 
меншини в Канаді. Мюнхен, 1977; 
Його ж. Століття українського посе- 
лення в Канаді (1891--1991). Монре- 
аль--Оттава, 1991; Наша сцена. Ху- 
дожня самодіяльність українських по- 
селенців у Канаді. Торонто, 1981; 
Прокоп Д. Українці в Західній Канаді, 
ч. 1-2. Едмонтон--Вінніпег, 1983, 
1987; Білаш Б. Англійсько-українське 
шкільництво в державній системі Ма- 
нітоби. Мюнхен--Вінніпег, 1984; Бу- 


дування майбутнього: канадські укра- 
їнці в ХХІ столітті. План дії. Едмон- 
тон, 1986; Українські канадці в істо- 
ричних зв'язках із землею батьків. До 
100-річчя прибуття перших українсь- 
ких поселенців до Канади: Збірник. 
К., 1990 (К., 1991, англ. мовою); Зару- 
біжні українці: Довідник. К., 1991; 
Зберігаючи українську самобутність. 
К., 1992; Євтух В., Ковальчук О. Укра- 
їнці в Канаді. К., 1993; Без недомо- 
вок: Спогади. К., 1995; Приймак Т. 
Викладання історії України в універ- 
ситетах Канади. «Київська старови- 
на», 1995, Мо І; Трощинський В.П., 
Шевченко А.А. Українці в світі. К., 
1999; Руснак І. Розвиток українського 
шкільництва в Канаді (кінець ХІХ -- 
ХХ століття). Чернівці, 2000; Макух А. 
Українські канадці в переписі насе- 
лення 2001 р. «Політика і час», 2003, 
Хо 6; На скрижалях історії. З історії 
взаємозв'язків урядових структур і 
громадських кіл України з українсь- 
ко-канадською громадою в другій по- 
ловині 1940--1980-ті роки: Збірник 
документів і матеріалів, кн. 1. К., 
2003; Макар В.Ю. Соціально-політич- 
на інтеграція українців у поліетнічне 
суспільство Канади. Чернівці, 2006. 
О.О. Ковальнук. 


КАНАДСЬКИЙ ІНСТИТУТ УК- 
РАЇНСЬКИХ СТУДІЙ (КТУС) -- 
один із центрів українознавства 
за межами України. Структурно 
належить до Ун-ту Альберти. 
Має офіс у м. Торонто. Заснова- 
ний 1976 з ініціативи науковців 
та укр. громадськості Канади. 
Займається організацією украї- 
нознавчих та укр.-канад. дослі- 
джень; видає книги та наук. ча- 
сопис; розробляє програми укра- 
іномовної освіти (здебільшого 
для канад. шкіл); організовує 
конференції, лекції та семінари; 
надає освіт. та дослідницькі 
гранти студентам і науковцям. 
Бюджет значною мірою склада- 
ється з приватних надходжень. У 
фінансуванні окремих програм 
беруть участь канад. урядові, ре- 
гіональні та громад. орг-ції. 

Їн-т має у своєму підпоряд- 
куваннні вид-во (КІУС-Прес), 
що випускає книги, наук.-тех. 
звіти, а також постійні видавничі 
проекти -- «ота! о) (Жтаїпіап 
Упиаїез» і «Епсусіоредіа ої Кгаї- 
пе». У рамках ін-ту діють Центр 
укр. істор. досліджень Петра 
Яцика (ств. 1989, займається ви- 
данням англомовного пер. «Їсто- 
рії України-Руси» М. Грушевсько- 
го, а також субсидує серію англо- 
мовних монографій та укр. пере- 
кладів праць зх. історіографії, го- 
тує документальні публікації та 
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КАНАДСЬКИЙ 


Канада. Торонто. 
Пам'ятник Лесі 
Українці. Скульптор 
М. Черешньовський. 
1976. 
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КАНАЛЕ 


Т.О. Кандиба. 


Друковані праці 
Канадського 
інституту 
українських студій: 
«Епсусіореаїа ої 
(Шктаіпе». Т. 1. 
Торонто -- 

Буффало -- Лондон, 
1954. Титульний 
аркуш; «сита! 

ої (Цкгаїпіап Стадиате 
Упиаїсз». 1976. 

Число І. Обкладинка. 


надає дослідницькі гранти вче- 
ним); Укр.-канад. програма (вив- 
чає і популяризує спадщину укр. 
діаспори в Канаді); Програма 
Стасюків з вивчення сучасної 
України (заснована 1990, має 
власний інформаційний центр, 
архів документів про Україну 20 
ст. зокрема щодо дисидентських 
(опозиційних) рухів 1960--1980-х 
років в Україні); Укр. мовний ос- 
віт. центр (опікується програма- 
ми двомовної англо-укр. та укра- 
їномовної освіти за кордоном); 
Програма укр. церк. студій (зай- 
мається н.-д. та видавничою ро- 
ботою, підтримує меморіальну 
б6-ку Б.Боцюрківа); Програма Ко- 
вальських з вивчення Сх. Украї- 
ни (фундована 1998, зосереджена 
на дослідженні проблем опору та 
нац. відродження на сх. України; 
через заснований 1999 Сх. ін-т 
українознавства ім. Ковальських 
у Харкові розгорнула роботу в 
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9) ОККАЇМАМ СКАДДАТЕ 5ТООІЄ5 


ЖУРНАЛ 


ВИЩИХ УКРАЇНОЗНАВЧИХ СТУЛІЙ 


Україні; надає субсидії вченим, 
підтримує ж. «Схід--Захід» то- 
що); Канад.-укр. законодавчий 
та міжурядовий проект (фундова- 
ний 2000, є спадкоємцем проекту 
підтримки демократ. та екон. ре- 
форм в Україні, фінансованого 
Канад. міжнар. агентством роз- 
витку; займається організацією 
обмінів, тренінгів та консульта- 
цій для укр. і канад. політ. діячів, 
фахівців та ділових людей). 

Після проголошення неза- 
лежності України ін-т відстежує 
процеси сусп.-політ. перетворень 
в Україні, намагається задоволь- 
нити зростаючий інтерес світу до 
молодої д-ви та к-ри укр. народу. 
З діяльністю ін-ту пов'язано чи- 
мало відомих в укр. науці імен 
(Ї.Лисяк-Рудницький, Б.Луцький, 
М. Лупул та ін.). 

Літ: Канадський інститут укра- 
їнських студій: святкування 20-річчя. 
Едмонтон, 1996. «Бюлетень Канадсь- 


кого інституту українських студій», 
1990--2002. 


Д.С. Вирський. 


КАНАЛЕ (Сапаїє) Мікеле Джу- 
зеппе (10.10.1806--04.06.1890) -- 
італ. політ. діяч, історик, пись- 
менник. Н. в м. Генуя (Італія). 
Від 1828 брав участь у русі карбо- 
наріїв, згодом -- у респ. товарист- 
ві «Молода Італія», очолюваному 
Дж. Мадзіні. У подальші роки -- 
проф. історії та географії Коро- 
лів. тех. ін-ту й дир. муніципаль- 
ної б-ки в Генуї. Дійсний чл. 
Одеського товариства історії та 
старожитностей, чл.-кор. Бер- 
лінської та  Петерб. акаде- 
мій наук. Автор праць з істо- 
рії мореплавства. Досліджував 
минуле Пн. Причорномор'я. Ре- 
зультати своїх студій виклав, 30- 
крема, у монографії «Про Крим 
та його господарів від витоків до 
Паризького трактату» (1856), а 
також у багатотомній «Їсторії Ге- 
нуезької республіки», де вмістив 
матеріали про діяльність генуєезь- 
ких колоній у Криму (див. Іта- 
лійська колонізація | Північного 
Причорномор'я). 1858 заснував 
«Лігурійське товариство вітчиз- 
няної історії», яке розгорнуло 
вивчення і публікацію генуезьких 
архів. документів про Тавриду 
доби Середньовіччя. У своїх ху- 
дож. тв. популяризував ідеї нац.- 
визвол. боротьби італ. народу. 
П. у м. Генуя. 


Тв. РеПа Стітеа е деі 5пої доті- 
паїогі дае 58це огівіпі Ппо а! (гайаго дї 
Рагіві. Сепомуа, 1856. 


М.М. Варварцев. 


КАНАРСЬКИЙ Сергій Михайло- 
вич  (25.05.1890--03.11.1937) -- 
юрист, професор. Н. в м. Варша- 
ва. Навч. у Варшав. політех. ін-ті, 
звідки його було виключено за 
участь у роботі есерівських гурт- 
ків (див. Партія соціалістів-рево- 
люціонерів) і ув'язнено. 1915 за- 
кінчив Київ. комерц. ін-т, де от- 
римав юрид. освіту. Після Жов- 
тневого перевороту в Петрограді 
1917 обраний до Ради робітн. і 
солдатських депутатів у Харкові. 
Згодом переїхав до Києва, де 
працював головою окружної ради 
робітн. і солдатських депутатів. 
1920--32 (у різні роки) займав 
посади: заст. наркома юстиції 
УСРР, голови касаційної колегії 
з крим. справ, зав. відділу публі- 
кацій законів, голови Верховного 
суду УСРР. Працював у наркома- 
тах закордонних та внутр. справ 
УСРР, Центр. стат. управлінні 
УСРР, а 1932--34 був нач. житло- 
во-комунального сектору Держ- 
плану УСРР. Протягом 1934-- 
37 -- дир. Інституту радянського 
будівництва та права в Харкові. 

Поряд з практичною роботою 
К. займався і наук. дослідження- 
ми, переважно кримінально-пра- 
вової тематики. Праці: «Класові 
моменти в політиці суду», «Пи- 
тання кримінального судочин- 
ства» (обидві-- 1924), «Як і за 
що карає кримінальний кодекс» 
(1925), «Завдання виправно-тру- 
дової справи» (1928), «Як сільра- 
ди проводять трус на виймання» 
(1930) та ін. За редакцією К. вий- 
шов «Коментар до Кримінально- 
го кодексу радянських республік» 
(1924, 1925, 1928). 

У лип. 1937 К. безпідставно 
заарештовано та обвинувачено у 
належності до польської контр- 
революц. націоналістичної орг- 
ції, яка начебто діяла в Харкові. 
За рішенням «двійки» його було 
страчено. Реабілітований  по- 


смертно у листоп. 1957. 
В.Я. Тацій. 


КАНДИБА Іван Олексійович 
(07.06.1930--08.11.2002) -- право- 
захисник. Н. в с. Стульно Вло- 
давського пов. Люблінського 
воєводства (Польща). Закінчив 
юрид. ф-т Львів. ун-ту (1953). 
Працював за фахом в органах 


Л. Лук'яненко та І. Кандиба. 
1970-ті роки. 


юстиції Львів. обл. 1960 разом із 
Л.Лук'яненком створив нелегаль- 
ну орг-цію Українська робітничо- 
селянська спілка, що ставила за 
мету вихід України зі складу 
СРСР. Заарештований органами 
КДБ при РМ УРСР в січ. 1961 за 
звинуваченням у «зраді Батьків- 
щини» і засуджений до 15 років 
ув'язнення в таборі суворого ре- 
жиму. Покарання відбував у мор- 
довських і пермських таборах. 
Після звільнення 1976 перебував 
під адм. наглядом у смт Пусто- 
мити (нині місто). Працював ко- 
чегаром, механіком побутової 
техніки. У листоп. 1976 став од- 
ним із засн. Української громадсь- 
кої групи сприяння виконанню 
Гельсінкських угод, за що в лип. 
1981 засуджений до 10 років 
ув'язнення та 5 років заслання. У 
верес. 1988 указом Президії ВР 
СРСР помилуваний. 1990 засну- 
вав та став першим головою Все- 
укр. політ. об-ня «Державна са- 
мостійність України». Від ли- 
стоп. 1992 -- чл. Організації укра- 
їнських націоналістів. У трав. 1993 
обраний заст. голови Гол. прово- 
ду ОУН в Україні. 


П. у м. Львів. 

Нагороджений орденом «За 
мужність» 1-го ст. (2006; по- 
смертно). 


Літ.: Українські юристи під судом 
КГБ. Мюнхен, 1968; Василюк М. При- 
речений на любов до України: |Ї. Кан- 
диба|. «Нескорена нація», ч. 1. 1996. 


О.Г. Бажан. 


КАНДИБА Олег-- див. Ольжич 
Олег. 


КАНДИБИ -- укр. шляхетсько- 
козац. рід 17--18 ст., мав власний 
та пожалуваний герби. Найви- 
значнішим його представником 
був Федір: він зробив швидку 
кар'єру при гетьмані П.Дорошен- 
ку, був корсунським полковни- 
ком (1669--72, 1674--75), у ве- 
ресні 1675 перейшов на бік геть- 
мана 1. Самойловича, здавши йому 
м. Канів, однак після поразки 
останнього переселився на лівий 
берег Дніпра, отримав маєтності 
на території Ніжинського полку в 
м.Конотоп. Титул корсунського 
полковника формально зберігав 
1675--81. Обіймав посади коно- 
топського сотника Ніжинського 
полку (1681--98), ніжин. полко- 
вого обозного (1698--1700). Брав 
участь у російсько-турецькій війні 
1676--1681 та Кримських походах 
1687 і 1639. Його син Андрій (Ан- 
дронік)-- конотопський сотник 
(1698--1700), підтримав гетьмана 
Ї, Мазепу в його повстанні, потра- 
пив у полон у ході Полтавської 
битви 1709, був засланий. Повер- 
нувся із заслання 1715, напри- 
кінці життя -- генеральний суддя 
(1728 -- трав. 1730). 

Нащадок Федора Костянтин 
був наприкінці 17 ст. обозним 
Миргородського полку. Їн. нащад- 
ки Федора  породичалися З ін. 
старшинськими родами, насам- 
перед з Горленками, здобули міц- 
ні позиції в ШПіщанській сотні 
Переяславського полку, де сотни- 
ками були Семен (1721--31), Ан- 
дрій (1750-- 24 жовт. 1757) та 
Петро Семенович. 

Представник ін. гілки роду 
Кандиб -- Андрій Павлович -- 
корсунський полковник (1707-- 
10), підтримував рос. царя ЛПе- 
тра І, брав участь у каральних ак- 
ціях проти запорожців (під Ста- 
рими і Новими Кодаками, у взят- 
ті Чортомлицької Січі). Під час 
Прутського походу 1711 загинув. 

Літ. Мицик Ю.А., Степенькін С.Ю. 
Корсунщина козацька. Корсунь- Шев- 
ченківський, 1997; Мицик Ю.А. Кілька 
документів до історії Корсуня та роду 
Кандиб у другій половині ХМІЇ ст. 
«Корсунський часопис», 1997, Мо 6; 
Кривошея В.В. Українська козацька 
старшина, ч. 1. Урядники гетьманської 
адміністрації. К., 1997. 

Ю.А. Мицик. 


КАНДИМ (Кандимов) ШЮнус, 
(04.09.1959--20.03.2005) -- поет, 
перекладач, публіцист, літерату- 
рознавець, історик. Н. в с. Ак- 
курган (нині місто в Узбеки- 
стані). 1981 закінчив  від-ня 
кримськотатар. мови і літ. Таш- 
кентського пед. ін-ту. Член Спіл- 
ки журналістів Узбекистану та 
Спілки журналістів СРСР (1986), 
Нац. спілки письменників Укра- 
їни. Засл. діяч мист-в України 
(2000). Проходив службу в Ра- 
дянській армії біля Жовтих Вод 
(1931--83), зацікавився укр. мо- 
вою та літ., історією укр.-крим- 
ськотатар. сусп.-культ. взаємин. 
1881--89 -- кореспондент, зав. 
відділу кримськотатар. газ. «ЛДе- 
нин  байрагьь» («Ленінський 
прапор», Ташкент). Діяльність у 
Криму: 1989--93 -- кореспондент 
газет  «Достлукь» («Дружба»), 
«Яньь  дунья» («Новий світ»), 
1993-96 -- голова Кримськота- 


тар. фонду культури, 1996-- 
2001 -- зав. відділом газети 
«Яньь  дунья», 2001--05 -- зав. 


ред.-видавничого від. Всеукр. ін- 
формаційно-культурного центру 
в Криму, викладач кафедри 
кримськотатар. і турец. філології 
Крим. інженерно-пед. ун-ту. 

Твори опубліковані в пере- 
кладах укр., рос., білорус., азерб., 
турец. та ін. мовами. Поетичній 
манері притаманна вишукана ме- 
тафоричність, ліризм, влучність 
та несподіваність образних асоці- 
ацій, що є наслідуванням тради- 
цій сх. орнаментальності. 

У творчому доробку чільне 
місце належить поетичним ін- 
терпретаціям і перекладам тво- 
рів Т.Шевченка, Лесі Українки, 
М.Коцюбинського,  М.Вороного, 
А.Кримського, П.Тичини, В.Сосю- 
ри, а також Дженгіза Дагджі та ін. 
поетів і прозаїків. 2002 на сце- 
ні Кримськотатар. академічного 
муз.-драм. театру була поставле- 
на «Лісова пісня» Лесі Українки 
в його перекладі («Орман тюр- 
кюси»). У наук. та публіцистич- 
них працях висвітлював кримсь- 
котатар. нац.-визвол. рух поч. 20 
ст. діяльність Ї.Гаспринського, 
Н.Челебіджихана, А.Озенбашли, 
Е.Шем'ї-заде та ін. 

П. у м. Сімферополь. 


Тв. Сен деньизге беньзейсинь: 
Шиирлер. Ташкент, 1988 |Ти на море 
схожа: Вірші|; 1917 сене. Курултай: о 
насьл олгьан зди. Бахчисарай, 1991 
П917 рік. Курултай: як це було|; Са- 


Ю. Кандим. 


Герб роду Кандиб. 


рьоань: Шиилер -- Жовта мить. Вір- 
ші. М.-К., 1997; Умют йипи: Шии- 
лер ве дестанлар. Сімферополь, 2001 
ГНитка надії: Вірші та поеми|; Куреш 
мейданьньт от басмаз... Сімферополь, 
2002 |Не заросте травою поле бою...: 
Монографія про Н.Челебіджихана|; 
Джерела духовного єднання: Історія і 
сучасний стан українсько-кримсько- 
татарських літературних зв'язків. «Лі- 
тературна Україна», 2003, 13 листоп.; 
Окрушина сонця -- Кунештен бир 
парча: Антологія кримськотатарської 
поезії ХПІ--ХХ ст. К., 2003 (у спів- 
авт.); Молитва ластівок -- Крарагьач- 
лар дуась: Антологія кримськотатар- 
ської прози ХІМ--ХХ ст. К., 2005. 
Літ.: Первая научно-практическая 
конференция, посвященная памяти 
крьмскотатарского позта и перевод- 
чика Юнуса Кандьма (Сборник мате- 
риалов). Симферополь, 2005. 


В.І Гуменюк. 


КАНІВ -- місто обласного підпо- 
рядкування Черкаської області, 
райцентр. Розташов. на Дніпрі, 
за 45 км від залізничної ст. Та- 
ганча. Річковий порт. Населення 
26,4 тис. осіб (2005). 

Тер. сучасного міста та сусід- 
ні з нею землі були заселені вже 
в часи бронзового віку (3--1 тис. 
до н. е.). Так, на тутешніх горах 
Московка та Пилипенкова є за- 
лишки поселень зарубинецької 
культури. До 10 ст. відносяться 
залишки давньослов'ян. посе- 
лення біля К. (див. Княжа гора 


поблизу Канева). Власне канів- 
ське поселення відоме з ІЇ ст.: 
воно згадується в тексті Патери- 
ка Києво- Печерського, де йдеться 
про приїзд до Києва іконописців 
з Константинополя за князюван- 
ня Всеволода Ярославича. Перша 
згадка про К. у літописі датуєть- 
ся 9 черв. 1144, саме тоді вел. кн. 
київ. Всеволод Ольгович засну- 
вав тут церкву св. Юрія (Ус- 
пенський собор). У літописах та- 
кож повідомляється, що 1149 
вел. кн. київ. Юрій Долгорукий, 
щойно захопивши Київ, посадив 
князем у К. свого сина Гліба. 
Більш пізні згадки про К. тра- 
пляються у літописах у зв'язку 3 
походами рус. князів проти по- 
ловців. Під К. неодноразово зби- 
ралися князі «на снем» (див. 
Снем). Серед рус. князів, вбитих 
на р. Калці 1223 (див. Калка, би- 
тва на річці 1223) згаданий і 
князь Святослав Канівський. 

Від серед. 12 ст. К. став вели- 
ким містом і відігравав значну 
роль у житті Київської Русі, був 
удільним княжінням у складі 
Київського князівства, через 
нього проходив шлях «із варягів у 
греки». 

До 13 ст. центральною части- 
ною К. було т. зв. грецьке місто 
на г. Московка (тер. гори була 
укріплена валом та ровом). 


Канів. Свято-Георгіївський 
Успенський собор 1144. Фото 
початку 21 ст. 


1239 К. захопили і спустоши- 
ли монголи (див. Монголо-та- 
тарська навала). 

Від 1362 -- у складі Великого 
князівства Литовського. В 14 ст. 
вел. кн. литов. Вітовт побудував 
тут замок (існував до 1768). 

З часом перетворився на 
один із центрів уходництва і ста- 
новлення козацтва, а потім на- 
був значення козац. святині. З 
часів короля Стефана Баторія 
(згідно з Люблінською унією 1569, 
К. разом з ін. укр. землями увій- 
шов до складу Корони Польської) 
тут зберігались артилерія та клей- 
ноди козацькі реєстрових козаків, 
чимало козаків на схилі своїх ро- 
ків намагалися оселитися на 
Чернечій горі, неподалік Канівсь- 
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кого монастиря. 15783 сюди зі 
Львова перевезено тіло гетьмана 
і Підкови, тут же похований 
Я. Шах. 

1601 місту надано магдебурзь- 
ке право. За люстрацією 1622 в 
місті нараховувалося 140 дворів 
міщан, які виконували повинно- 
сті, і 150 козацьких дворів, зага- 
лом -- бл. 1700 жителів. Нас. 
брало участь у козац. повстаннях 
1-ї пол.17 ст. Згідно з умовами 
Куруківської угоди 1625, був ство- 
рений  рреєстровий Канівський 
полк. 

За Андрусівським договором 
(перемир'ям) 1667 К. відійшов до 
Речі Посполитої, за Бучацьким 
мирним договором 1672-- до Ос- 
манської імперії. Згідно з умовами 
«Вічного миру» 1686, пд. Канів- 
щина формально стала нейтраль- 
ною зоною, але фактично Речі 
Посполитій вдалося відновити 
тут свою владу. 

1702 містом оволоділи війсь- 
ка С. Палія, але, згідно з умовами 
Прутського трактату 171, воно 
залишилося за Польщею. 1768 
під час Коліївщини його здобули 
гайдамаки (див. Гайдамацький 
рух) під проводом С.Неживого і 
М.Швачки. 

За люстраціями королів. ма- 
єтностей 1765 і 1789 Канівське 
староство (див. Староство) було 
найбільш заселеним на тер. ни- 
нішньої Черкащини -- 2174 дво- 
ри. 1775 К. став особистою влас- 
ністю польс. короля Станіслава- 
Августа ШПонятовського, а 1777 
король подарував його своєму 
племінникові С.Понятовському. 
За умовами 2-го поділу Польщі 
1793 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) приєднаний до Ро- 
сійської імперії, упродовж року 
був повітовим центром. 1800 По- 
нятовський продав велику части- 
ну міста архімандриту канівсько- 
го  василіанського монастиря 
(див. Василіани) Б.Фізикевичу, 
який заповів своє майно васи- 
ліанському уч-щу. 

1837 стає повітовим містом, 
тут було засновано магістрат і 
міську думу. 1852 затверджено 
герб міста. 

1849 в місті проживало 5138 
жителів. 

1861 на Чернечій горі було 
поховано перевезений з Санкт- 
Петербурга прах Т.Шевченка. Від 
20 до 22 трав. домовина з Його ті- 
лом стояла в Успенському соборі 


(на поч. 19 ст. собор був відре- 
ставрований і, згідно з указом 
імп. Миколи І, 1833 переданий 
православним). Після похорону 
над могилою Т.Шевченка був на- 
сипаний курган та встановлений 
дерев'яний хрест (пізніше замі- 
нений на чавунний). З цього ча- 
су місто стало духовним центром 
усієї України. Перший пам'ят- 
ник на могилі був встановлений 
1923, 1925 тер. біля могили стала 
заповідником, а Чернеча гора пе- 
рейменована в Тарасову. 

1920 К. -- повітовий центр 
Київської губернії. Після перене- 
сення 1921 повітового центру 
до Корсуня (нині м. Корсунь- 
Шевченківський) К. -- волосний 
центр Шевченківської округи, З 
1923 -- райцентр. 1925 після лік- 
відації Шевченківської округи -- 
у складі Черкас. округи. 1925 
Черкас. округу знову переймено- 
вано в Шевченківську. 

Від 1932 - у складі Київської 
області. 1934--37 збудовано ве- 
личний літ.-меморіальний музей 
Т.Шевченка за проектом архітек- 
торів В.Кричевського та ЦП.Ко- 
стирко. Новий гранітний пам'ят- 
ник  Т.Шевченку (скульптор 
М. Манізер) встановлено на висо- 
кому постаменті 1939. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 від 15 серп. 1941 до 31 січ. 
1944 місто було окуповане гітле- 
рівцями, перебувало в складі 
рейхскомісаріату «Україна». Виз- 
волене 206-ю стрілец. дивізією 
27-ї армії. 

Від 1954 -- у складі Черкас. 
обл. 

1963--74 збудовано Канівську 
ГЕС. 

Від 1977 -- місто обласного 
значення. 

У місті та поблизу нього ді- 
ють Канівський біогеогр. запо- 
відник (1274 га), Держ. історико- 
культ. заповідник «Трахтемирів» 
(див. Трахтемирівський монас- 
тир), Шевченківський національ- 
ний заповідник у Каневі, Б-ка-му- 
зей А.Гайдара. 

істор. спадщина міста зага- 
лом налічує 53 пам'ятки історії, 
к-ри та археології, зокрема Ус- 
пенський собор (1144), меморі- 
альний музей Т.Шевченка (1938), 
Шевченкову могилу-пам'ятник 
(1939). 

Літ.: Мезенцева Г.Г. Давньоруське 
місто Родень. Княжа Гора. К., 1968; 
Іщенко М.С., Мотов Л.Г. Канівщина. 


Дніпропетровськ, 1969; Кілессо С.К. 
Канів. К., 1969; ЇМІС УРСР. Чер- 
каська область. К., 1972; Пщенко М.Є. 
Канів. Дніпропетровськ, 1972; Мицик 
Ю.А. Канів козацький. Канів, 1997. 
Я.В. Верменич, О.І. Бонь. 


КАНІВСЬКЕ ПОСЕЛЕННЯ -- 
археол. пам'ятка доби формуван- 
ня Київської Русі. Розташов. на 
правому березі р. Дніпро, за 7 км 
південніше м. Канів, уздовж бе- 
регової лінії. Пл.-- бл. 


17 га, 


розкопано 2100 м?, досліджено 24 
житла, 17 приміщень різного 
призначення і 42 госп. ями. Жит- 
ла розміщені рядами. К.п. за сво- 
їм характером було аграрно-ре- 
місничим центром союзу племен 
полян. Існувало впродовж 8-- 
10 ст. 
Літ.: Мезенцева Г.Г. Канівське по- 
селення полян. К., 1965. 
Н.С. Абашина. 


КАНІВСЬКИЙ ПОЛК -- козац. 
військ. й адм.-тер. одиниця в 
Правобережній Україні середини 
17 -- поч. 18 ст. Сформувався 
1625--38 як полк реєстрових ко- 
заків. Полковий центр -- м. Ка- 
нів. К.п. межував із Білоцерків- 
ським полком, Київським полком, 
Переяславським полком, Черкась- 
ким полком, Корсунським полком. 
За «Реєстром всього Війська Запо- 
розького» 1649 до його складу 
входило 183 сотень: Бубнівська, 
Канівська, Стародубова, Волин- 
ця, Кулаги, Богданенкова, Гуня- 
ки, Рощенка, Климова, Юхимо- 
ва, Андрієва, Кононоцька, Ма- 
слівська, Межиріцька, Михайлів- 
ська, Ржищівська, Стаяцька, Те- 
рехтемирівська. К.п. разом з ін. 
полками брав участь у національ- 
ній революції 1648-- 1676, зокрема 
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КАНІВСЬКИЙ 


Канівське поселення. 
Види орнаментів 
ліпного і кружального 
посуду. 


Канівське поселення. 
Загальний вигляд 
розкопок. 
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КАНІЗЬКЕ 


Є.Ф. Канкрін. 


у Пилявецькій битві 1648, Зборів- 
ській битві 1649, Берестецькій би- 
тві 1651, Батозькій битві 1652. 
Перші полковники Кп. -- С.Са- 
вич (1649--54, 1658), С.Павиць- 
кий (1650), Ф.Стародуб (1653-- 
54), А.Бутенко (1655--57) -- були 
сподвижниками Б.Хмельницького. 
Тривалий час К.п. очолювали 
брати Лизогуби (див. Лизогуби) -- 
Їван Кіндратович (Козибенко, 
Кондратьєв, 1659, 1662--63) та 
Яків Кіндратович (Яцько Кози- 
бенко, 1666--69, 1672--73). 1649-- 
65 на тер. К.п. точилася жорсто- 
ка боротьба проти польс. військ. 
Під час нар. повстання на Право- 
бережжі 1702--04 К.п. перебував 
під командуванням С. Палія. Пі- 
сля укладення  Константино- 
польського мирного договору 1712 
К.п. припинив своє існування. 
Літ. Максимович М.А. Собраниєе 
сочинений, т. 1. К., 1876; Крип яке- 
вич І.П. Адміністративний поділ Ук- 
раїни 1648--1654 рр. В кн.: Історичні 


джерела та їх використання, вип. 2. 
К., 1966. 


В.В. Панашенко. 


КАНІЗЬКЕ ЗБРОЙНЕ ПОВ- 
СТАННЯ 1918 - збройний ви- 
ступ селян Єлизаветградського 
пов. Херсонської губернії в трав. - 
черв. 1918. Приводом до нього 
стала розправа австрійс. військ. 
підрозділу (див. Австро-німецьких 
військ контроль над територією 
України 1915) над селянами 
с. Павлівка (нині село Маловис- 
ківського р-ну Кіровогр. обл.), 
куди повернувся колиш. поміщик 
Луценко. Після того, як австрійс. 
солдати залишили село, павлівці 
вбили поміщика та його управи- 
теля і звернулися за допомогою 
до сусідів із с. Каніж (нині село 
Новомиргородського р-ну Кіро- 
вогр. обл.). На сходці представ- 
ників Володимирської, Канізької 
та Панчівської волостей у с. Ка- 
ніж було вирішено розпочати 
збройну боротьбу проти австрійс. 
військ і гетьман. адміністрації. 
Повстанці сформували загін чи- 
сельністю в 700 осіб. Його очо- 
лив більшовик П.Данилов, нач. 
штабу став М.Сушко-Сущенко. 
20 трав. повстанці знищили ав- 
стрійс. загін у с. Веселівка і пове- 
ли наступ на с. Арсенівка (нині 
обидва села Новомиргородського 
р-ну), де були зосереджені значні 
військ. сили супротивника. Ряди 
повстанців на цей час зросли до 
3 тис. осіб, але перемогти добре 


озброєні війська вони не змогли 
і змушені були відступити до Ка- 
ніжа. 3 черв. австрійс. загони 
вдерлися до села і вчинили там 
криваву розправу, було страчено 
117 осіб: 109-- розстріляно, а 
8 -- повішено на крилах вітряка, 
біля якого вони були оточені. 
1500 повстанців прорвали кільце 
оточення і відступили до лісу. 


Літ.: Гражданская война на Укра- 
ине. 1918--1920: Сборник документов 
и материалов, т. І, кн. І. К., 1967; 
ЇМІС УРСР. Херсонська область. К., 
1972; Хміль І.В. Боротьба трудящого 
селянства України проти окупаційно- 
го режиму та внутрішньої контррево- 
люції (березень--червень 1915 р.). В 
кн: У боротьбі за Жовтень: Збірник 
наукових праць. К., 1981. 


І.В. Хміль. 


КАНКРІНА РЕФОРМА 1839-- 
1843 -- грошова реформа в Ро- 
сійській імперії, яка вперше вста- 
новила срібний монометалізм. 
Названа за ім'ям її ініціатора -- 
міністра фінансів Є.Канкріна. 
Проводилася у зв'язку з постій- 
ним знеціненням паперових гро- 
шей і підвищенням цін на доро- 
гоцінні метали, що було спричи- 
нено потребою покриття тогоча- 
сних видатків в умовах зростання 
військ. витрат. К.р. було започат- 
ковано маніфестом імп. Миколи І 
від І лип. 1839, згідно з яким в 
основу грошової системи Росії 
було покладено срібний рубль 
(див. Рубль) і встановлено обо- 
в'язковий курс асигнацій (3 руб. 
50 коп. асигнаціями дорівнювали 
І руб. сріблом), які ставали допо- 
міжною грошовою одиницею. 
Також фіксувався курс золотої та 
мідної монет (І срібний руб. - 
0,097 золотого імперіала - 16 (по- 
тім 32) руб. міддю). На срібній 
основі повинні були укладатися 
всі операції з казною і приватни- 
ми особами, вестися підрахунки 
держ. прибутків і видатків, обігів 
кредитних закладів та ін. Для 
зберігання срібної монети були 
утворені депозитні каси, які ви- 
давали вкладникам замість отри- 
маного срібла депозитні квитки. 
Цими квитками передбачалося 
замінити держ. асигнації. Як за- 
сіб платежу депозитні білети ста- 
новили еквівалент срібної моне- 
ти й відповідно обмінювалися на 
срібло. 

Однак 1941 у зв'язку з емі- 
сією, спричиненою неврожаєм 
1840, були випущені в обіг нові 
грошові знаки -- кредитні білети 


Охоронної казни і Держ. позико- 
вого банку, які використовували- 
ся для платежів нарівні з розмін- 
ною монетою. 1843 випуск депо- 
зитних білетів було припинено, 
після чого асигнації та депозитні 
білети почали поступово вилуча- 
тися з обігу й обмінюватися за 
фіксованим курсом на кредитні 
білети, які вільно розмінювалися 
на срібло. Заміна здійснювалася 
в кілька етапів. Від І верес. 1843 
почався обмін за банківськими 
рахунками, спочатку -- депозит- 
них білетів, а від 1 листоп. 
1843 -- асигнацій. Наприкінці 
1844 дозволено обмін асигнацій 
приватним особам. До 1847 опе- 
рація обміну загалом була завер- 
шена. Обмін асигнацій припине- 
но 1851, а депозитних білетів -- 
1853. В Росії залишився єдиний 
вид паперових грошей -- держ. 
кредитні білети, які обмінювали- 
ся на монету у відношенні І:Ї. 
Під час Кримської війни 1553-- 
18556 обов'язковий обмін на мо- 
нету держ. кредитних білетів 
припинився. К.р. тимчасово зміц- 
нила фінансову систему Росії. 
Літ: Кауфман И.И. Из историй 
бумажньх денег в России. СПб., 1909; 
Його ж. Серебряньй рубль в Россий 
от его возникновения до конца 
ХІХ ст. СПб., 1910; Друнян А.Д. Очер- 


ки историй денежного обращения в 
России в ХІХ в. М., 1941. 


О.М. Мовчан. 


КАНОНІЗАЦІЯ (від грец. мамо- 


уїбо -- підпорядковую  прави- 
лу) - офіц. визнання й проголо- 
шення посмертно християн. 


Церквою (нині -- катол. й пра- 
восл. церквами) певної особи 
святою із причисленням її до ли- 
ку святих. На честь новопросла- 
вленого святого складаються 
церк. служба, житіє, пишеться 
ікона та призначається день по- 
шанування його пам'яті. Це, 
зрештою, визначає те, ким виз- 
нається святий -- рівноапостоль- 
ним, преподобним, праведним. 
При вирішенні питання про 
К. тієї чи ін. особи беруться до 
уваги свідчення про її життя Й 
подвижництво, про чудеса, що З 
нею пов'язані, про нетлінність Її 
мощів. Найпершим був каноні- 
зований єпископ аугсбурзький 
Ульріх (993), а найпершими ка- 
нонізованими правосл. святими 
стали князі-страстотерпці Борис і 
Гліб. Святими рівноапостольни- 
ми Руською церквою були прого- 


лошені вел. кн. київ. Володимир 
Святославич і вел. кн. київ. Оль- 
га (канонізовані між 1240 і 1311). 
У 17 ст. в Україні було канонізо- 
вано як преподобного Іова Поча- 
ївського, преподобномучеників 
Афанасія, ігумена Берестейсько- 
го та Макарія Канівського, а та- 
кож святителя Афанасія Лу- 
бенського, патріарха Константи- 
нопольського. Бл. 120 років Мо- 
сковський патріархат не визна- 
вав К. печерських угодників 
(див. Києво-Печерська лавра), яку 
проголосив 1643 київ. митропо- 
лит П.Могила. РПЦ канонізувала 
митрополита Димитрія Ростов- 
ського (1757), єпископа Інокентія 
Їркутського (1805) та архієписко- 
па Феодосія Углицького (1896); 
на поч. 1990-х рр. канонізовано 
як місцевовшанованих святих -- 
новомучеників -- жертв більшо- 
визму. 
Літ: Дублянський А. Українські 
святі. Мюнхен, 1962. 
С.І. Білокінь. 


КАНТ (Капі) Іммануїл (22.04. 
1724--12.02.1804) -- нім. мисли- 
тель, один із фундаторів нім. 
класичної філософії. Н. в прус- 
ському портовому м. Кенігсберг 
(після Другої світової війни м. Ка- 
лінінград, РФ) у сім'ї ІЇогана-Ге- 
орга Канта (місц. ремісника) та 
Анни-Регіни (родом з Нюрнбер- 
га). Його прадід по батьківській 
лінії - Ріхард -- був вихідцем із 
Прекуле (нині місто в Латвії). Їм- 
мануїл був четвертою дитиною в 
родині (усього в його батьків бу- 
ло 9 дітей, з них вижило 5 -- 
окрім Їммануїла, його старша се- 
стра, дві молодші сестри і молод- 
ший брат). Змалечку мав досить 
слабке здоров'я. У сім'ї панував 
дух пієтизму, дух життєрадісності 
та спокою, який не могли похит- 
нути, як відзначив у своїх спога- 
дах К., ніякі пристрасті. Носієм 
цього духу була його мати, і саме 
їй, на його думку, він зобов'яза- 
ний усіма кращими якостями 
своєї душі. Коли К. було 13 ро- 
ків, його мати померла. 1730--32 
навч. у початковій школі, а потім 
-- до 1740 -- у держ. г-зії на лат. 
від-ні (ані природознавство, ані 
історія в г-зії не викладалися) та 
мав намір стати мовознавцем. 
1740 був зарахований до Кенігс- 
берзького ун-ту, де вдався до пі- 
знання точних наук. 1746 помер 
його батько, і відтоді К. змуше- 


ний був сам піклуватися про свої 
статки. По закінченні ун-ту 
(1747) працював учителем у 
сім'ях впливових на той час лю- 
дей, які проживали неподалік 
Кенігсберга. Свій перший твір 
про природу «живих сил» (його 
він почав публікувати 1746, а за- 
вершив -- 1749; значну ч. витрат 
з його видання взяв на себе дядь- 
ко К.-- Ріхтер) написав не лат., 
як це було тоді заведено, а нім. 
мовою. 1754 повернувся (назав- 
жди) в рідне місто і оприлюднив 
низку праць (зокрема «Загальну 
природну історію і теорію неба»), 
в яких виклав ідею циклічного 
поступу природи. 1755 подав на 
розгляд до ун-ту магістерську 
дис. і після екзаменації та захи- 
сту став приват-доцентом філос. 
ф-ту. Ця посада була позаштат- 
ною, тобто давала лише право 
читати платні (за кошти, які мав 
збирати із студентів-слухачів сам 
викладач) курси лекцій. Викла- 
дав логіку, метафізику, приро- 
дознавство і математику, а також 
власний курс (створений ним са- 
мим і на той час єдиний) фіз. 
географії. У зв'язку з нестачею 
аудиторій у приміщенні ун-ту 
читав лекції у себе вдома. Коли 
під час Семилітньої війни 1756-- 
1763 на поч. 1758 Кенігсберг зай- 
няли рос. війська, мешканці мі- 
ста, в т. ч. й усі викладачі ун-ту 
(а разом з ними й К), присягну- 
ли на вірність рос. імп. Єлизаве- 
ті Петрівні. 1762, після сходжен- 
ня на рос. престол Петра ПП, 
рос. війська звільнили Сх. Прус- 
сію, а її останній рос. губернатор 
звільнив підлегле Йому нас. від 
складання присяги новому рос. 
імператорові. 1766 К. отримав 
оплачувану з казни посаду пом. 
бібліотекаря в королів. замку. 
1770 був призначений на посаду 
ординарного проф. логіки та ме- 
тафізики і в цьому ж році захи- 
стив дис. на тему: «Про форму та 
принципи інтелігібельного сві- 
ту». 1781 вперше побачила світ 
його праця, що поставила його 
на один рівень із Платоном та 
Арістотелем, -- «Критика чисто- 
го розуму». 1786 був вибраний 
ректором ун-ту, а також чл. 
Прусської АН. 1788 опублікував 
новий визначний твір -- «Крити- 
ка практичного розуму», а 1790 -- 
останню книгу своєї «критичної 
трилогії» -- «Критика здатності 
до судження». 1794 вибраний 


чл. Петерб. АН, 1798 - чл. АНУ 
Сієні (Їталія). 1793 вийшла з дру- 
ку його праця «Релігія в межах 
тільки розуму», в якій він дав 
своє «остаточне» вирішення тих 
релігійних проблем, які його 
хвилювали все життя. 

К. не був одружений, не мав 
дітей, любив тишу, жив за стро- 
гим розпорядком дня, вів щоден- 
ник (опубл. посмертно, останній 
запис у ньому датований 15 груд. 
1803). 

П. у м. Кенігсберг. 

Літ.: Гульга А. Кант. М., 1977. 

Рі, 


Осн. постулати філос.-право- 
вого та істор. світогляду К. мі- 
стяться в працях: «Пролегомени» 
(1783), «Відповідь на запитання: 
що таке  Просвітительство?» 
(1784), «Ідеї загальної історії з 
космополітичного погляду» (1784), 
«Основи метафізики моралі» 
(1785), «До вічного миру» (1795), 
«Метафізичні начала вчення про 
право», «Метафізичні начала 
вчення про чесноти» (обидві -- 
1797) та ін. У названих творах К. 
виклав основи нім. школи «сус- 
пільного договору», природних 
прав людини, правової держави, 
нормативізму, громадянського 
суспільства, свободи особи, спів- 
відношення свободи, права і мо- 
ралі, взаємовпливу моралі, права 
і д-ви, поділу влади, мист-ва по- 
літ. управління, зовн. політики. 

Підгрунтям  політ.-правового 
доробку К. було, по-перше, його 
вчення про людину як про істо- 
ту, що підпорядковується зако- 
нам причинності, та як про 
суб'єкта, який може бути віль- 
ним. По-друге, ідея, за якою 
здійснення свободи і забезпечен- 
ня щастя всіх є метою розвитку 
людства. К. сформулював три 
гол. правила, якими має керува- 
тися людина, яка справді є віль- 
ною: 1) «поводься так, щоб мак- 
сими, якими керується твоя во- 
ля, могли стати принципами за- 
гального законодавства»; 2) «по- 
водься так, щоб ніколи не трак- 
тувати будь-яку розумну істоту, в 
собі чи в комусь іншому, лише 
як засіб, а завжди як мету»; 
3) «поводься зовнішньо так, щоб 
вільний вияв твоєї сваволі не за- 
важав волі інших, відповідно до 
загального закону». Водночас, на 
його переконання, реалізація цих 
правил можлива лише в д-ві, яка 
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є «об'єднанням великої кількості 
людей, підпорядкованих право- 
вим законам». Найхарактерні- 
шою ознакою права, яка відріз- 
няє його від моралі, є примус, 
що застосовується д-вою для від- 
новлення порушеної справедли- 
вості. 

Форми політ. правління К. 
поділяв на деспотичні, автокра- 
тичні, аристократичні, демокра- 
тичні і республіканські, віддаючи 
перевагу автократії у вигляді аб- 
солютної монархії (див. Абсолю- 
тизм) за умов наявності «короля 
з великим злетом душі, який уміє 
загнуздувати себе справедливі- 
стю». Водночас він обгрунтову- 
вав і можливість республіки. Саме 
цю модель згодом стали називати 
кантівським еквівалентом право- 
вої д-ви. Демократія для К. є 
«дуже складною» формою політ. 
правління. Перехід від абсолют- 
ної до конституційної монархії 
бажаний, але тільки за умов мир- 
ного реформування і дарування 
народові осн. закону самим мо- 
нархом (октройована, тобто да- 
рована згори конституція). Поділ 
влади на законодавчу, виконавчу 
і суд. повинен здійснюватися за 
принципом координації зусиль 
усіх її гілок, а не за принципом 
стримувань і противаг. К. був пе- 
реконаний у необхідності забез- 
печення в системі поділу влади 
верховенства її законодавчої гіл- 
ки. У сфері міжнар. політики і 
права К. обгрунтовував принци- 
пи недоторканності кордонів, те- 
риторіальної цілісності д-ви, 
невтручання у внутр. справи ін. 
д-в, правомірності виключно 
оборонних війн, неприпустимо- 
сті застосування жорстоких засо- 
бів ведення бойових дій, бруталь- 
ного поводження з військовопо- 
лоненими, шпигунства, таємних 
убивств, пограбування мирного 
нас. тощо. Виходячи з права на- 
родів на вічний мир, висунув 
ідею нейтралітету, обстоював 
право коаліцій, право гарантій у 
міжнар. відносинах. 

К. сформулював концепцію 
світового союзу незалежних пра- 
вових держав. Такий союз, вва- 
жав він, мав би виступати в ролі 
охоронця свободи і незалежності 
суверенних д-в, гарантом вічного 
миру. Такий союз він називав 
«державою народів», «федера- 
цією вільних держав». Йшлося, 
однак, не про світову республіку 


чи світову імперію, а про співто- 
вариство, конфедерацію вільних і 
незалежних д-в, яку в будь-який 
час можна було б розпустити. Він 
однозначно і послідовно обстою- 
вав, з одного боку, ідею єдності 
всіх людей, а з другого -- прин- 
цип самовизначення і рівноправ- 
ності народів, рішуче відкидаючи 
ідею світового держ. утворення 
та  космополітичного устрою 
сусп-ва. 

Досить оригінальною була 
ідея К. про «право всесвітнього 
громадянства». Під ним він розу- 
мів право будь-якої людини на 
перебування в будь-якому куточ- 
ку земної кулі, а також право на 
гостинність з боку місц. уряду і 
народу. Обгрунтовуючи доціль- 
ність запровадження права все- 
світнього громадянства, К. зазна- 
чав, що «тісне спілкування між 
народами землі розвинулося 
всюди настільки, що порушення 
права в одному місці відчуваєть- 
ся в усіх інших». При цьому К. 
не протиставляв право всесвіт- 
нього громадянства праву держ. 
громадянства і не заперечував 
останнє. 

Філос. погляди К. справили 
значний вплив на розвиток захід- 
ноєвропейських знань, у т. ч. іс- 
торичних (про це детальніше 
див. Неокантіанство в історичній 
науці). 

В Україні ще за життя К. бу- 
ло перекладено рос. мовою його 
«Основи метафізики моралі» під 
назвою «Кантовьт основь мета- 
физики морали» (1803). Деякі 
вітчизн. філософи спочатку по- 
лемізували з Кантом (П.Лодій, 
Ї.Лаврівський та ін.; див. Історія 
української філософії), але згодом 
стали | його прихильниками. 
В.Довгович майже відразу після 
смерті К. написав про нього дво- 
томну працю лат. мовою. Послі- 
довними неокантіанцями були 
М. Туган- Барановський, Б.Кістя- 
ківський і ряд ін. укр. учених. 

Тв. Сочинения, т. 1-6. М., 
1963--66; Трактать: и письма. М., 
1980; Критика чистого розуму. К., 
2000. 

Літ.: Сережников В.К. Кант. М. - 
Л. 1926; Асмус В.Ф. Диалектика Кан- 
та. М., 1930; Галанза П.Н. Учение Им- 
мануила Канта о государстве и праве. 
М., 1960; Баскин А.Я. Кант М., 1984; 
Мироненко О.М. Права і свободи лю- 


дини у політичних і правових вчених 
мислителів Німеччини. К., 1995. 


О.М. Мироненко. 


КАНТЕМІР Дмитро Костянтино- 
вич (Думітру, Думітрашко-воде, 
Дмитрій; 26.10.1673--01.09(21.08). 
1723) -- держ. діяч, учений, один 
з основоположників тюркології 
та ісламознавства в Європі. Н. в 
с. Сіліште Фелчійського пов., 
Молдова. Його мати -- Анна - 
походила з боярського роду 
Бантиш, а батько-- Костянтин 
(1685--93)-- був господарем 
Молдови. Здобув добру домашню 
освіту (вивчав історію, теологію, 
класичні мови, молдов. та цер- 
ковнослов'ян.). Будучи заручни- 
ком та довіреною особою госпо- 
даря Молдови в Туреччині (упро- 
довж 22 років), відвідував занят- 
тя у Патріаршій шк. (м. Стам- 
бул). Опановував теологію, істо- 
рію, філософію, природознав- 
ство, цікавився мист-вом, антич. 
к-рою. Оволодів стародавніми 
мовами, а також турец., араб. та 
персидською. Це дало йому змо- 
гу працювати з текстами давніх 
хронік та рукописів. Мав ділові й 
дружні стосунки з ученими та 
держ. діячами Османської імперії, 
в боротьбі з волоським господа- 
рем К.Бринковяну здобув спо- 
чатку престол для свого старшо- 
го брата Антіоха (1695--1700; 
1705--07), а згодом і сам став 
господарем (листоп. 1710 -- черв. 
1711). В квіт. 1711 в м. Луцьк 
уклав з Рос. д-вою воєн.-політ. 
договір. Після поразки об'єдна- 
них сил Росії та Молдови в 
Прутському поході 1711 змуше- 
ний був емігрувати з 4 тис. підда- 
них до Росії, де став радником 
рос. царя Петра І, чл. Прави- 


Д.К. Кантемір. Гравюра 18 ст. 


тельствуючого Сенату. Був обра- 
ний чл. Прусської АН. Брав 
участь у  Перському поході 
1722--23. 

Упродовж 1714--16 опубліку- 
вав працю «Історія росту та упад- 
ку Оттоманської імперії» (у ній, 
крім відомостей про держ. лад, 
релігію, к-ру та інституції Туреч- 
чини, є матеріали з політ. історії 
Молдови та про козац. війни 
17 ст.); 1715-16 оприлюднив 
книгу «Опис Молдавії» (у ній да- 
но характеристику не лише клі- 
матичних умов та природних ба- 
гатств краю, а й відомості про 
його  екон., соціально-політ., 
адм. та культ. стан на межі 17-18 
ст.); 1717 видав «Хроніку старо- 
давності романо-молдо-влахів». 

У своїх творах К. розробляв 
різноманітну тематику: реліг. -- 
«Дуже темні місця в катехізисі» 
(1720), «Книга система, чи стан 
магометанської релігії» (1722); 
філос. -- «Метафізика», «Логіка», 
«Енкоміум» (лат. мовою), «Ди- 
ван, чи спір мудреця зі світом» 
(грец. 1698), де аргументував 
роль досвіду в пізнанні; істори- 
ко-філос.- «Монархії фізичні 
роздуми», в якому всесвітня істо- 
рія аналізувалася через циклічну 
зміну монархій; політ. -- «Мірку- 
вання про природу монархії»; є 
автором алегоричного роману -- 
«Ієрогліфічна історія» (1705) про 
боротьбу за владу бояр Молдови 
та Валахії (див. Волощина). 

П. у с. Дмитрівка під Хирко- 
вом. 

Тв.: Описание Молдавий (Ре- 
5сгіріо Моідаміає). Кишинев, 1773; І8- 
1огіа ітпрегіціці Опотапи (Ніяогіа іпс- 
тетепіогит агсдие десгетепіогит Аціа- 
ас Офотапісає). Висиге5ії, 1876; Сго- 
піса уеспітії а готапо-тоідо-маніїог. 
Висигезії, 1901. 

Літ.: Масіиса С. Рітісгіе Сапіетіг. 
Висигезії, 1962; Ермуратский В.Н. 
Дмитрий Кантемир-- мьгслитель и 
государственньй деятель. Кишинев, 
1973; Наследие Дмитрия Кантемира и 
современность. Кишинев, 1976. 


О.Д. Огуй. 


КАНТОНІСТИ -- назва, яку 
вперше 1805 отримали вихован- 
ці військ.-сирітських від-нь у Ро- 
сійській імперії, згодом так поча- 
ли називати всіх неповнолітніх 
дітей чол. статі солдатських та 
військ. поселенців (див. Військові 
поселення), які за фактом наро- 
дження перебували в стані кріпо- 
сної залежності (див. Кріпацтво) 
від військ. відомства, та дітей 


Кантоністи. Перша половина 
1820-х рр. 


кримінальних і політ. засланців у 
Сибір, вихованням яких опікува- 
лася д-ва, а з 1827 -- також дітей- 
рекрутів від єврейс. громад-кага- 
лів, яких останні передавали для 
військ. виховання, офіційно по- 
чинаючи з 12-річного, ачасто -- 
і з 8-річного віку. Від 1824 
військ.-сирітські від-ня були під- 
порядковані гол. нач. військ. по- 
селень О.Аракчеєву (див. Аракче- 
євщина), і на їхній базі були ство- 
рені учбові роти, напівбатальйо- 
ни, батальйони (зокрема в Києві) 
та 4 карабінерних полки військо- 
вих К. У цих закладах (в Україні 
в народі їх називали «школи мо- 
сковські»), а також у створених 
1836 спеціалізованих школах (ар- 
тилер., аудиторській, інженерній, 
фельдшерській, з підготовки 
військ. топографів) виховувалося 
й здобувало необхідну освіту бл. 
десятої ч. К. (37 тис. з-понад 370 
тис. у 1855), решта К. виховува- 
лася при батьках та родичах. По 
досягненні 18-річного віку всі К. 
направлялись у військ. частини 
для відбування 25-річної служби 
(див. Рекрутська повинність). К., 
мешканці України, переважно 
потрапляли на виховання до най- 
ближчих спеціалізованих військ. 
установ, за винятком дітей за- 
сланців (зокрема дітей учасників 
польського повстання 1830-- 1831), 
які поповнювали відповідні за- 
клади в Сибіру, та кантоністів- 
євреїв, які майже поголовно від- 
правлялися за межі смуги осіло- 
сті, для полегшення їхнього на- 
вернення в християнство (фор- 
мально добровільного, на прак- 
тиці ж -- фактично примусового, 
особливо коли цим питанням 
опікувався особисто імп. Мико- 
ла Т). Навч. заклади К. відзнача- 
лися надзвичайно суворим режи- 


мом. Серед їхніх вихованців була 
досить високою смертність. Ко- 
ронаційним маніфестом імп. 
Олексанодра І від 26 серп. 1856 К. 
звільнялися від належності до 
військ. відомства і їх мали повер- 
нути родинам. 1858 навч. заклади 
кантоністів були перетворені на 
уч-ща військ. відомства, набли- 
жені до звичайних. 

Літ.: Положения о батальонах во- 
енньх кантонистов. СПб., 1826-28; 
Положение о школах военньх канто- 
нистов гвардейского корпуса. СПб., 
1844; Лалаєв М.С. Исторический 
очерк военно-учебньх заведений... 
1700--1880, ч. 1. СПО., 1880; Гин- 
збург С. Мученики-дети. (Из историй 
кантонистов-евреев.) «Еврейская ста- 
рина», 1930, т. 13; ШПетровский- 
Штерн Й. Еврей в русской армии: 
1827--1914. М., 2003. 


В.Б. Любченко. 


КАНЦЕЛЯРИСТ -- назва молод- 
шого службовця однієї з канце- 
лярій: Генеральної військової кан- 
целярії, Генеральної скарбової кан- 
целярії, Канцелярії генеральної 
військової артилерії, Канцелярії 
малоросійського генерал-губерна- 
тора, полкової канцелярії, сотен- 
ної канцелярії. Канцеляристів 
призначали з-поміж випускників 
Києво-Могилянської академії та 
дітей козацької старшини. Посада 
К. була однією з перших сходи- 
нок кар'єри службовців. Термі- 
ном «канцелярист» з означенням 
«старший» називали також осіб, 
які займали вищі полкові або ге- 
неральні посади, зокрема, стар- 
шим канцеляристом (урядовець 
Ген. військ. канцелярії) називали 
заст. генерального писаря. Канце- 
ляристи брали участь у вирішен- 
ні госп., адм., суд., диплома- 
тичних справ, працювали над 
упорядкуванням законодавства. 
Компетенція канцеляристів Ген. 
військ. канцелярії (військових 
канцеляристів) поширювалася й 
на ін. установи -- скарбову, по- 
хідну, полкові та сотенні канце- 
лярії, де вони вирішували питан- 
ня розмежування земель та вико- 
нували функції мирових суддів. 
Кількість не була сталою, зокре- 
ма військ. канцеляристів у 1728 
було 25 осіб, а в 1742 -- 179. На 
їх утримання надавалися рангові 
маєтності. 

Літ. Дядиченко В.А. Нариси сус- 
пільно-політичного устрою ДЛівобе- 
режної України кінця ХМІЇ -- початку 
ХМИІ ст. К., 1959; Ділова документа- 


ція Гетьманщини ХМІЇ ст. К., 1993; 
Пріцак О. Доба військових канцеля- 
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ристів. «Київська старовина», 1993, Мо 4; 
Апанович О. Генеральна канцелярія. 
«Неопалима купина», 1995, Мо 1-2. 


О.І. Коробов. 


КАНЦЕЛЯРІЯ ВІЙСЬКОВОГО 
СКАРБУ -- див. Генеральна скар- 
бова канцелярія. 


КАНЦЕЛЯРІЯ ГЕНЕРАЛЬНОЇ 
ВІЙСЬКОВОЇ | АРТИЛЕРІЇ -- 
один із центр. органів влади в 
Укр. козац. д-ві та за часів функ- 
ціонування 2-ї Малоросійської ко- 
легії (18 ст.). До її компетенції 
входила організація бойового за- 
стосування, тех. і госп. обслуго- 
вування артилерії та фортифіка- 
ційних споруд. Їй підлягали пол- 
кові обозні та керовані ними пол- 
кові артилер. відділи. Вона під- 
порядковувалася безпосередньо 
генеральному обозному і розміщу- 
валася в м. Глухів. Поточними 
питаннями опікувався осавул, 
йому допомагали хорунжий, пи- 
сар та канцеляристи. Для упра- 
вління справами с.-г. маєтків, 
ливарних та порохових підпр-в, 
кінних з-дів, що перебували у ві- 
домстві канцелярії, залучалися 
значкові товариші та військові то- 
вариші. Як військ.-адм. орган 
канцелярія до 1765 підпорядко- 
вувалася Генеральній військовій 
канцелярії. Однак уже від 1760 
(згідно з інструкцією К.Розумов- 
ського генеральному підскарбію) 
звітувала перед Генеральною скар- 
бовою канцелярією у фінансово- 
госп. питаннях. із заснуванням 
2-ї Малорос. колегії стала під- 
звітною їй та підлягала фінансо- 
вому контролю з боку Генеральної 
лічильної комісії. 

Літ: Окиншевич Л. Генеральна 
старшина на Лівобережній Україні 
ХУП--ХМИІЇ вв. В кн.: Праці комісії 


для виучування західноруського та 
вкраїнського права. К., 1926. 


О.К. Струкевич. 


КАНЦЕЛЯРІЯ  МАЛОРОСІЙ- 
СЬКОГО ГЕНЕРАЛ-ГУБЕРНА- 
ТОРА -- один із центр. (поряд із 
2-ю Малоросійською колегією) ор- 
ганів влади в Лівобережній Украї- 
ні, за допомогою якого здійсню- 
валося управління колиш. Геть- 
манщиною після скасування геть- 
манату інституту. Заснована 
1765. До канцелярії надходили 
справи, пов'язані з наглядом за 
адмініструванням у Запорозькій 
Січі та м. Київ, починаючи з 
1775 -- Слобідсько- Українській гу- 


бернії, з 1780-- також Курській 
губ. Підпорядковувалася безпо- 
середньо малорос. генерал-губер- 
наторові, а під час його відсутно- 
сті-- або одному з чл. Малорос. 
колегії, або ж обер-коменданту 
Києва. Розміщувалася в м. Глухів. 
Поточне управління справами 
установи здійснював  «прави- 
тель». Канцелярія поділялася на 
експедиції: малорос., обер-ауди- 
торську, таємну, які відали від- 
повідно адм. і фінансовими, 
слідчими та суд., військ. й осо- 
бливо важливими справами. До 
штату канцелярії входили: прави- 
телі експедицій (у т. ч. обер-ау- 
дитор), секретар, флігель-ауди- 
тор, канцеляристи, перекладач, 
денщики. Канцелярію охороняли 
8 компанійців. Утримувалася на 
кошти канцелярії Малорос. скар- 
бу (див. Генеральна скарбова кан- 
целярія). Припинила своє існу- 
вання із запровадженням 1782 
намісництв. 


Літ: Максимович Т.А. Деятель- 
ность Румянцева-Задунайского по 
управлению Малороссией, т. 1. Не- 
жин, 1913. 


О.К. Струкевич. 


КАНЦЛЕР, державний канцлер, 
великий канцлер -- найвищий 
статський (цивільний) чин у Ро- 
сії. Офіційно був уведений ука- 
зом рос. царя Петра І 16 лип. 
1709. У більш ранній період, 16-- 
17 ст., канцлером у Росії інозем- 
ці називали керівника зовніш- 
ньополітичного відомства або 
главу держави. Згідно з Табелем 
про ранги 1722, чин К. був статсь- 
ким чином 1-го класу, він відпо- 
відав військовому чину -- гене- 
рал-фельдмаршала і морському 
чину -- генерал-адмірала; серед 
придворних чинів його відповід- 
ника не було. За всю історію іс- 
нування цього чину його отрима- 
ли всього 10 осіб, першим - з 
рук Петра І-- граф Г.Головкін 
(1709), кер. рос. дипломатичної 
служби, колиш. постільничий 
(він очолював Посольський приказ 
і був хранителем держ. печатки). 
Їз заснуванням Колегії закордон- 
них справ чин К. присвоювався 
президентові цієї колегії. Він на- 
давався також сановникам, які 
відігравали провідні ролі у фор- 
муванні внутр. політики Рос. 
д-ви. 1740 чин К. одержав О.Чер- 
каський, 1744 -- О.Бестужев-Рю- 
мін, 1758 -- М.Воронцов, 1796 -- 
О.Остерман. Граф  М.Панін, 


який 1763-81 виконував обо- 
в'язки голови Колегії закордон- 
них справ, чина К., однак, не 
мав, у нього було звання найпер- 
шого міністра. Після утворення 
Мін-ва закордонних справ чин 
канцлера присвоювався упра- 
вляючому мін-вом, а після засну- 
вання посади міністра закордон- 
них справ чин набув почесного 
титулу -- державний або вели- 
кий. 1802 його було присвоєно 
О.Воронцову, 1809 -- М.Румянце- 
ву, 1845-- К.Нессельроде (він 40 
років керував зовнішньою полі- 
тикою Російської імперії). 

З укр. придворної еліти чин 
К. було присвоєно О.Безбородьку 
(разом з титулом найяснішого 
князя) -- 1797 та В.Кочубею 
(див. Кочубеї) -- 1834. 

Останнім, кому було надано 


цей чин, був князь О.Горчаков 
(1867). 
Після смерті О.Горчакова 


чин К. нікому не присвоювався, 
хоча офіційно він не скасову- 
вався. Ліквідований разом з усіма 
іншими  статськими чинами де- 
кретом Всерос. ЦВК і РНК «Об 
уничтожений сословий и граж- 
данских чинов» від 24(11) ли- 
стоп. 1917. 

Літ.: Дерюжинский В., А.Я. Канц- 
лер. В кн. Знциклопедический сло- 
варь Ф.Брокгауза и И.Ефрона, т. 24. 
СПб., 1895; Чечулин Н. Виктор Павло- 
вич Кочубей. В кн.: Русский биогра- 
фический словарь, т. 9. СПб., 1903; 
Троццкий С.М. Русский абсолютизм и 
дворянство в ХМП в.: Формированиє 
бюрократиий. М., 1974; Шепелев Л.Е. 
Титуль, мундирь, ордена в Россий- 
ской империй. Л., 1991; Мурашев Г.А. 
Титуль, чинь, наградь. СПб., 2002; 
Дьякова М.П., Иванова Г.А. Канплер. 
В кн. Государственность России: 
Словарь-справочник, кн. 5, ч. І. М., 
2005. 


В.С. Шанора. 


КАНЦЛЕР КОРОННИЙ -- ви- 
щий урядовець Корони Польської, 
який керував держ. канцелярією. 
Уряд канцлера відомий у Польщі 
від 12 ст. (займався кореспонден- 
цією монарха, був хранителем 
печатки) і посідав друге місце в 
придворній ієрархії після уряду 
воєводи); поступово він набув за- 
гальнодерж. значення: краків- 
ський канцлер став титулуватися 
канцлером Корони Польс., пізні- 
ше-- К.к. остаточно витіснив- 
ши в 1-й пол. 15 ст. уряди земсь- 
ких канцлерів. Від поч. 15 ст. 
К.к. стежив за тим, щоб акти, які 


виходили з королів. канцелярії, 
відповідали чинним правовим 
нормам; контролював ведення 
канплерських книг, що входили 
до т. зв. Коронної метрики; керу- 
вав поточною зовн. політикою 
щодо західноєвроп. країн (зов- 
нішньополіт. відносини з Рос 
д-вою були прерогативою канц- 
лера литовського). К.к. був чл. се- 
нату (див. Сенат у Речі Посполи- 
тій). Суд. функції К.к. полягали 
в керуванні асесорським судом. 
К.к. прикладав до актів, які він 
видавав, велику печатку. 

Літ.: Вйїгука М. Капсеїіагіе і дДоКи- 
тепіу уліеїкороїзкіє ХПІ міеки. М/госі- 
ам, 1967; 5иїкоузка- Кигазіоуа І. ГоКи- 
тепгу Кгбіемзкіс і їсп ГипКсіа м 
райзїміе роїзкіт га Апдерамепом і рі- 
егмзгусП УавісЙопом 1370--1444. Матз- 
гама, 1972; Кисудапіакома .. Капсеіагіа 
Кгбіемзка МЛадузіама УавісНу. 5 идіцт 
2 дгісібм Киї игу роійустпе) Роїзкі му ХУ 
міеки, 1. 1-2. Рохпай, 1972, 1979; Ваг- 
аасп /. та ін. Нізіогіа изігоїй і ргама 
роізКіеро. М/агягама, 1996. 


П.М. Сас. 


КАНЦЛЕР ЛИТОВСЬКИЙ (від 
лат. сапсеПагіця -- писар, письмо- 
водитель). У часи середньовіччя в 
Зх. Європі канцлер-- найвища 
службова особа, яка очолювала 
королів. канцелярію й архів, збе- 
рігала держ. печатку. Вперше на 
укр. землях канцлер згадується за 
часів правління кн. Данила Га- 
лицького під 1241 («печатник» Ки- 
рило). 

У Великому князівстві Лито- 
вському (ВКЛ) -- друга за значен- 
ням після маршалка урядова по- 
сада. (Уряд К.л. існував від поч. 
15 ст.) В обов'язки К.л. входило 
управління держ. законодавчою 
владою, а також контроль за ви- 
конанням законів, редагування 
листів і актів дипломатичного та 
внутр. характеру. Всі іноз. доку- 
менти держ. значення проходили 
через його руки. Кл. від імені ли- 
тов. великого князя приймав іноз. 
послів, виступав на сеймі. 

К.л. брав участь у формуванні 
адм. апарату, очолював держ. ар- 
хів. Для ведення справ велико- 
князівської канцелярії він мав у 
своєму розпорядженні штат се- 
кретарів і писарів. Зазвичай це 
були освічені світські та духовні 
особи. Вся документація велася 
рус. мовою та латиною. За остан- 
ніх Ягеллонів були окремі писарі з 
латини, а також татар. та араб. 
письма (з огляду на стосунки зі 
Сходом). З кін. 15 ст. акти, що 


виходили з канцелярії вел. князя 
литов. вписувалися до окремих 
книг т. 3в. Литовської метрики. 
За Сигізмунда І Старого книги 
метрики були поділені на чотири 
відділи: для посольств, суд. справ, 
сеймових ухвал і поточних запи- 
сів. К.л. був також хранителем 
великої держ. печатки, без якої 
жодний офіц. держ. документ 
вел. князя литов. не був дійсним. 

З поч. 16 ст. стало міцно уко- 
ріненою традицією призначення 
на уряд К.л. віленського чи 
троцького воєводи. Найвідоміши- 
ми канплерами ВКЛ стали М.Ра- 
дзивілл та А.Гаштовт, котрі були 
гол. кодифікаторами 1-го Литов. 
статуту (див. Статути Великого 
князівства Литовського). 

За результатом судово-адм. 
реформ у ВКЛ 1566 за польс. 
зразком було введено уряд пі0- 
канилера, що був заст. К.л. Уряд 
канцлера у ВКЛ проіснував до 
кін. 18 ст. 

Літ: Киїсеба 5. Нізіогуа ияїгоїц 
Роїзкі му 7агузіе, 1. 2: Ійіма. Імом, 
1914; Любавский М.К. Очерк историй 
литовско-русского государства до Люб- 
линской уний  включительно. М., 
1915.; Галицько-Волинський літопис. 
Дослідження. Текст. Коментар. К., 
2002.; Лазутка С. Историческая роль 
Альбертаса Гоштаутаса в кодифика- 
ции Первого Литовского Статута. В 
кн. Рігтазі5 ІЛеїшуоє З1аги(аз: зітаїр- 
5піц гіпКіпуз. 5идаге Пепа УаїкКопуїе іг 
ІЯгіуа ЗІеропауібіепе. Міїіц5, 2005. 

А.В. Блануца. 


КАНЮК Сергій Іванович (псевд. і 
криптоніми -- Кс. Недоленко, 
К.Юнак, С.Аннюта, С. К; 15.07. 
1980--15.03.1945)-- письменник, 
педагог, журналіст, громад. та 
політ. діяч. Н. в с. Хлівище (нині 
село Кіцманського р-ну Чернів. 
обл.). 1901 закінчив Чернів. учи- 
тельську семінарію і почав пра- 
цювати вчителем, потім займав 
посаду шкільного інспектора. 
1918 брав участь в організації Ко- 
муніст. партії Буковини, 1919--20 
редагував газ. «Воля народу», 
1921 -- газ. «Громада». Підготу- 
вав і нелегально видав «Співан- 
ник робочих» (Чернівці, 1921), 
вмістив до нього, зокрема, влас- 
ний переклад пісні П.Лаврова 
«Зречемося світу старого». Кілька 
разів арештовувався румун. вла- 
стями. 1922 нелегально емігрував 
до СРСР. Працював у Наркомосі 
та Наркоматі робітничо-сел. ін- 
спекції УСРР, у Харків. держ. 
наук. б-ці ім. В.Короленка (див. 


Бібліотека наукова імені В.Г.Ко- 
роленка в Харкові). Був відомим 
як автор дидактичних підручни- 
ків і статей, дослідницьких робіт 
про Т.Шевченка, М.Емінеску, 
Ч.Порумбеску, історико-публі- 
цистичних праць, а також чи- 
сленних поезій, оповідань, нари- 
сів про життя і боротьбу трудя- 
щих Буковини. 

Репресований. 

П. у м. Маріїнськ (нині місто 
Кемеровської обл., РФ). 

Реабілітований посмертно. 

Тв. Тарас Шевченко. Чернівці, 
1920; Під чоботом румунських бояр. 
Х., 1930; Буковина в румунській нево- 
лі (ост.-- К., 1930); Образки з жит- 
тя. Львів, 1989. 

Літ.: Погребенник Ф. Збірочка ре- 
волюційних пісень. «Жовтень», 1959, 
Мо 2; Канюк С.Ї. В кн. Шевченків- 
ський словник, т. І. К., 1977; Васили- 
ненко П.М. Слово полум'яного борця. 
Ужгород, 1977; Фостій І. Незгасна 
його зоря. «Радянська Буковина», 
1989, 11 квіт.; Богайчук М. Література 
і мистецтво Буковини в іменах. Чер- 
нівці, 2005. 

О.Д. Огуй. 


КАПЕЛЬГОРОДСЬКИЙ Пилип 
Йосипович (26(14).11.1882--16.03. 
1938) -- поет, прозаїк, публіцист, 
громад. діяч. Н. в с. Городище 
(нині село Недригайлівського 

р-ну Сум. обл.) в сім'ї безземель- 
ного селянина. Навч. в Роменсь- 
кому духовному уч-щі та Полтав. 
духовній семінарії (1897--1902). 
Брав участь у роботі нелегальних 
революц. гуртків. 1902 за поши- 
рення нелегальної літ. та листі- 
вок під час сел. повстання на 
Полтавщині (див. Полтавсько- 


Дема, 


ур перев ра ЗАМ зла ПОД 
, ТОВОРІСТВО ПРОСВІТ 


| УНРАЇНЦІ 
НА НУБАНІ. 


Малисав П. Капельгородський 


З картою Кубаншини. 
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КАПЕЛЬГОРОД 


С.І. Канюк. 


П.Й. Капельгородський. 


Капельгородський П. 
«Українці 

на Кубані». К., 1907. 
Обкладинка. 
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ЇСТеричнА р 


АНА 


ЖУКАНЦІНИЇ 


Карта Кубані з книги 
П. Капельгородського 
«Українці на Кубані». 


К., 1907. 


Капище шести богів. 


Мініатюра 
з Радзивіллівського 


літопису. 


Харківське селянське заворушення 
1902) його було заарештовано та 
виключено з семінарії. Вчителю- 
вав. 1903, щоб уникнути пильно- 
го ока поліції, втік на Кубань, де 
працював учителем у с. Успенсь- 
ке (нині село Краснодарського 
краю, РФ). Під час революції 
1905--1907 проводив антиурядо- 
ву пропаганду серед селян. 1909 
знову заарештований і ув'язне- 


5і 58 23 СС 


ПРИ С, я 
ря он ни й 


ний в армавірській тюрмі. Після 
виправдального суд. вироку виї- 
хав до Владикавказа (нині сто- 
лиця Пн. Осетії, РФ), 16 січ. 1910 
караногайці на своєму всенар. 
сході обрали К. своїм керівни- 
ком, і він самовіддано захищав 
їхні права до 1917. 1918 вернувся 
в Україну; був чл. літ. орг-ції 
«Плуг». Від 1921 перебував під 
наглядом рад. каральних органів, 
не раз був заарештований. 
Перші його поетичні тв. опуб- 
ліковані М.Чернявським в аль- 
манасі молодих поетів «Перша 
ластівка» (1905). Згодом друку- 
вався в таких вид., як «Фідний 
край», «Нова громада», «Громад- 
ська думка», «Рада», «Літератур- 
но-науковий вістник» та ін. 1907 ви- 


жой 


І 


ріієшенико натомиті хо ммтіурви сто Жоть » єтдео 


ватнль А Є: діко явнтеклу ОСА КМ 


ода 
дл чапречебльоря тимок о володнмнтжа посада 


пустив першу зб. поетичних тв. 
«Відгуки життя», в якій помістив 
вірші, що були написані під вра- 
женням баченого і пережито- 
го, - «1902 рік на Полтавщині», 
«Бур'ян», «Не можу мовчати», 
«За гратами» та ін. До найвитон- 
ченіших і цілком оригінальних 
належать поезії «Не стріляй!», 
«Бага тогеапа» (1909), «Нок- 
тюрн» (1910). Тон його лірики є 
оптимістичним. Він автор бл. 200 
поезій, низки фейлетонів, кіль- 
кох романів, двох п'єс, багатьох 
публіцистичних статей, наук. 
розвідок, до яких належить істо- 
рико-етногр. монографія «Кара- 
ногай» (1916; премійована Т-вом 
любителів козац. старовини у 
Владикавказі). Опублікував на- 
риси про Ї.Котляревського, П.Ку- 
ліша, Т.Шевченка, М.Гоголя (1928). 

1937 репресований, наступ- 
ного року страчений. Реабіліто- 
ваний посмертно 1957. 

1961 вийшов однотомник, а 
1982 -- двотомник його творів. 


Тв.: Вибрані твори. Х., 1938. 

Літ.: Бойко Л.С. Пилип Капельго- 
родський: Нарис життя і творчості. 
К., 1982; Веленгурин Н. Пути и судьбьк. 
Краснодар, 1988. 


Т.І. Лазанська. 


КАПИ-АГАСИ (Баг-аги) -- вища 
держ. посада (з кін. 16 ст.) в 
Кримському ханаті, аналогічна 
посаді великого візира (див. Ві- 
зир) в Османській імперії. 

Літ: Вишневский В.А. Феодализм 


в  Крьмском  ханстве  (Учебньй 
очерк). М., 1930. 


В.В. Панашенко. 


КАПИ-КУЛУ -- з кін. 16 ст. но- 
ва військ. знать Кримського 
ханату, що вербувалася із черке- 
сів. Ця сусп. верства була ств. ха- 
ном на противагу родовій крим. 
знаті. К.-к. одержували жалуван- 


ня із ханської казни. 
В.В. Панашенко. 


КАПИЩЕ -- церковнослов'ян. 
назва язичницького храму або 
статуї ідола. Термін запозичено, 
очевидно, з давньочуваської (ду- 
найсько-болгарської) мови, де 
він означав -- «зовнішній вигляд, 
форма, фігура, корпус». В істор. 
літ. К. називають площадку в 
центрі слов'ян. святилища, на 
якій стояв ідол божества. Одне з 
таких святилищ відкрив В.Хвойка 
в Києві 1908 (біля сучасного На- 
ціонального музею історії Украї- 


Капище на Старокиївській горі. 
Реконструкція. Фото початку 21 ст. 


Залишки капища на Старокиївській 
горі. Розкопки на території садиби 
по вул. Володимирській, 3. 1975. 


ни). Там було знайдено еліпсоїд- 
ну кам'яну споруду 4,2х5 м із чо- 
тирма виступами з чотирьох бо- 
ків, звернених до сторін світу. Із 
зх. боку цього К. знаходився ма- 
сивний требник. Споруда датова- 
на 8-9 ст. Це не єдине К. в Ки- 
єві. Припускають, що тут існува- 
ло святилище Велеса, а нещодав- 
но археологи знайшли К. по вул. 
Володимирській, 3. 

Літ: Рибаков Б.А. Язьшмчество 
Древней Руси. М., 1987; Словарь 
древнерусского язька ХІ--ХІМ вв., 
т.4. М., 1991; Русанова Й.П., Тимо- 
щук Б.А. Язьтческие святилища древ- 
них славян. М., 1993. 


Т.Л. Вілкул. 


КАПІТАЛІЗМ як термін, як спо- 
сіб організації виробничої діяльно- 
сті, як влада капіталістів. Уперше 
слово «капіталізм» (саме -- «ка- 
піталізм», а не «капітал» чи «ка- 
піталістичний») почало з'являти- 
ся в друкованих текстах у серед. 
19 ст. Відчутний поштовх Його 
поширенню надав Л.Блан, в од- 
ній зі своїх праць, опублікованій 


1850, він пояснював його значен- 
ня таким чином: «Те, що я на- 
звав би "капіталізмом", є при- 
своєнням капіталу частиною чле- 
нів суспільства». Однак лише пі- 
сля виходу у світ книги В.Зом- 
барта «Сучасний капіталізм» 
(1902) цей термін набув повно- 
кровного життя. Тоді ж він вхо- 
дить і до лексикону послідовни- 
ків К.Маркса (хоча сам К.Маркс 
ним і не послуговувався). 

Послідовники К.Маркса, ви- 
будовуючи схему зміни в істо- 
ричному розвиткові суспільства 
5 сусп.-екон. формацій (рабо- 
власництво, феодалізм, капіта- 
лізм, соціалізм, комунізм; див. 
Марксизм в історичній науці), за- 
звичай використовували термін 
«капіталізм» лише стосовно інду- 
стріального способу вир-ва, який 
веде свій початок з 18 ст. 

Ф.Бродель розрізняв два зна- 
чення терміна «капіталізм» -- як 
«своєрідного світу в собі, який 
відрізняється від глобальної со- 
ціальної та економічної обста- 
новки, що його (цей світ) ото- 
чує» (це значення він іменував 
«давнім капіталізмом»), і як таку 
організацію сусп-ва, яка з 19 ст. 
стає панівною (він іменував Її 
«неокапіталізмом»). 

Залучення терміна «капіта- 
лізм» до політ. текстів зробило 
його зміст доволі розпливчастим. 
Тому з часом дехто з професій- 
них істориків (зважаючи на те, 
що, порівняно з ін. суспільство- 
знавцями, саме історики найча- 
стіше використовували цей тер- 
мін) почали висловлюватися за 
вилучення його з обігу (Г.Гітон, 
Л.Февр). Але, як констатував 
Е.Шонфілд, підсумовуючи 1971 
дискусії щодо доцільності по- 
дальшого послуговування термі- 
ном «капіталізм», вагомий «аргу- 
мент на користь того, аби й далі 
цей термін вживати, полягає в 
тому, що ніхто, навіть найпослі- 
довніші його критики, не запро- 
понували натомість ліпшого тер- 
міна». 

Нині терміном «капіталізм» 
найчастіше означають ядро такої 
екон. системи, яка являє собою 
органічне переплетіння різнома- 
нітних підпр-в, насамперед при- 
ватних, що в тій чи ін. формі 
конкурують між собою на віль- 
ному ринку. Така система в ціло- 
му є досить гнучкою й у разі, як- 
що вона наповнена дієвим гро- 


мадським контролем (демокра- 
тією), може ефективно (можливо, 
навіть найбільш ефективно 3-по- 
між ін. систем) забезпечувати до- 
сягнення суспільного добробуту. 

Літ.: Крутіков В.В. Буржуазія Ук- 
раїни та економічна політика царизму 
в пореформений період. Дніпропе- 
тровськ, 1992; Вебер М. Протестантсь- 
ка етика і дух капіталізму. К., 1994; 
Зомбарт В. Буржуа: зтюдь по исто- 
рии духовного развития современного 
зкономического человека. М., 1994; 
Шумпетер Й.А. Капіталізм, соціалізм і 
демократія. К., 1995; Бродель Ф. Ма- 
теріальна цивілізація, економіка і ка- 
піталізм, ХМ--ХМІ ст., т. 1-3. К., 
1995--1998; Бальцерович Л. Социа- 
лизм, капитализм, трансформация. 
Очерки на рубеже зпох. М., 1997; Аль- 
бер М. Капитализм против капитализ- 
ма. СПб., 1998; Бриттан С. Капита- 
лизм с человеческим лицом. СПб., 
1998. 


Д.С. Вирський. 


Капіталізм як спосіб організа- 
ції виробничої діяльності є сукуп- 
ністю низки інституцій, перед- 
усім екон. та правових, що дають 
змогу приватним власникам ви- 
готовляти продукцію та отриму- 
вати прибуток. Визначальними 
складовими К. є: 1) приватна 
власність на засоби вир-ва (на 
землю, знаряддя праці, машини 
тощо) та на ідеї (авторське пра- 
во); 2) правова система, що ство- 
рює можливості приватному 
власникові отримувати прибуток 
(за умов обгрунтованого оподат- 
кування); 3) сусп. договірні від- 
носини, на грунті яких здійсню- 
ються акти продажу/купівлі, що 
стосуються вироб. діяльності, 30- 
крема акти найму та звільнення 
робітників; 4) право приватного 
власника розпоряджатися при- 
бутком, отриманим у результаті 
вироб. використання належної 
йому власності, так само, як і 
своєю власністю, тобто у будь- 
який спосіб, що не заборонений 
законом. Характерними ознака- 
ми К. є розширення сфер вико- 
ристання грошей та дії ринкових 
відносин. Для свого власного по- 
ступу К. постійно потребує інве- 
стувань -- або з отриманих рані- 
ше прибутків, або з наданих фі- 
нансовими посередниками кре- 
дитів. Однак гроші, ринки та ін- 
вестиції потрібні для капіталіст. 
організації екон. діяльності лише 
остільки, оскільки вони є інстру- 
ментами для створення прибут- 
ку. Останній же є її (цієї діяльно- 


сті) абсолютно необхідною умо- 
вою. 

Їснує думка, що К. виник у 
Зх. Європі приблизно через 200 
років після епідемії чуми 1349. 
Проте вона не є безспірною, ос- 
кільки певні елементи К. існува- 
ли і в більш ранні періоди історії, 
причому як у Зх. Європі, так і на 
ін. континентах. Наприклад, гро- 
ші та ринки були принаймні у 
ранніх фінікійців, а розвинені 
кредитні ринки діяли в індії та 
Китаї впродовж сторіч. Однак 
«ототожнення» початку сучасно- 
го К. із Зх. Європою відповідно- 
го періоду є поза сумнівом, хоча 
питання про те, чому сучасний 
К. виник саме тут, а не в більш 
заможних та економічно розви- 
нених (на момент його вини- 
кнення) регіонах Аравії чи Азії, 
до цього часу невирішене. Наго- 
лоси в дискусії навколо цього 
питання, як правило, ставляться 
у відповідності до того, яким де- 
термінантам становлення К. на- 
дається перевага -- внутрішнім 
чи зовнішнім. У першому випад- 
ку мова йде про послаблення в 
західноєвроп. сусп-вах феод. 
зв'язків (див. Феодалізм), яке бу- 
ло зумовлене розвитком грошо- 
вих відносин, а також про поси- 
лення абсолютистських монархій 
(див. Абсолютизм), які отримали 
з боку міських поселень (саме тут 
мешкали торгівці та ремісники) 
підтримку у своїй боротьбі з 
феод. знаттю. У другому випадку 
особливе значення надається су- 
тичці європейців з ісламською 
цивілізацією під час хрестових 
походів і пошуку ними альтерна- 
тивних торг. шляхів у відповідь 
на захоплення арабами традицій- 
них сухопутних магістралей, а та- 
кож створенню маневрених гар- 
мат, якими озброювалися Їхні 
флотилії, що могли відтепер пла- 
вати на великі відстані від своїх 
баз і повсюдно мати надійний за- 
хист. Усі ці й подібні до них фак- 
тори, до яких так чи інакше апе- 
люють прибічники першого і 
другого підходів, є, по суті, взає- 
мозалежними, а отже, необхід- 
ний і відповідний синтез самих 
цих підходів. Але за будь-якого 
тлумачення процесу становлення 
сучасного К. незаперечною є 
визначальна роль у цьому проце- 
сі Зх. Європи. Особливий вплив 
на цей процес мали домінуючі в 
західноєвроп. країнах ідеали (у 
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першу чергу -- реліг.) та техноло- 
гічні інновації (гол. чином у 
військ. сфері). 

На сьогодні жодна теорія не 
може задовільно пояснити про- 
цес виникнення К. Більше того, 
в наявних поясненнях процес 
становлення сучасного К. в Зх. 
Європі здебільшого розуміється 
лише як даність, а не як факт, 
причини якого мають бути з'ясо- 
вані. 

До кінця 18 ст. зміни в житті 
сусп-в, де розвивався К., відбува- 
лися дуже повільно (особливо у 
сфері технології вир-ва). Так, на 
початок 18 ст. такі елементи су- 
часного К., як гроші, ринки, 
контракти та права власності, бу- 
ли на тому самому щаблі розвит- 
ку, що й раніше, хоча в деяких 
регіонах і мало місце їх кількісне 
зростання. Лише з того часу, ко- 
ли було створено, а потім і вдос- 
коналено парового двигуна, К. 
необоротно ступив на шлях при- 
скореного розвитку. Індустріалі- 
зація стала його синонімом. Слі- 
дом за першою промисловою ре- 
волюцією 1770-х рр. у Великій 
Британії впродовж наступних 200 
років відбулося ще кілька, кожна 
з яких породжувала півстолітню 
хвилю розширення та скорочен- 
ня вир-ва, що врешті-решт за- 
вершувалася новою революцією 
(див. Промисловий переворот). 
Гол. джерелом такої революцій- 
ності К. стало, очевидно, те, що 
він невпинно, у всезростаючому 
масштабі нарощував продуктив- 
ність праці. 

Повсюдно, де відбувався роз- 
виток К., мало місце зростання 
чисельності нас., концентруван- 
ня значної кількості робітників 
на підпр-вах, налагодження швид- 
кісного транспортного сполучен- 
ня та глобальної комунікаційної 
мережі, розширення міст. Та 
водночас відбувалися й такі про- 
цеси, як виснаження сіл і зане- 
пад натурального госп-ва як осн. 
центру вир-ва продуктів спожи- 
вання. Все це надавало К. дина- 
мізму, який трансформувався у 
«творче знищення» всього старо- 
го або просто недавнього. Невдо- 
волення реформуванням, як пра- 
вило, озвучувалося -- можливо, 
занадто багатослівно -- у тезах 
про моральне розтління, про від- 
чуження майна, про руйнування 
сусп. інститутів шлюбу та роди- 
ни, про занепад релігії. 


Першою чітко вираженою 
формою опозиції К., що стала 
результатом взаємодії процесів 
відлучення значної кількості нас. 
від сільс., заздалегідь визначено- 
го способу життя та концентрації 
його (такого нас.) на заводах у 
містах, був соціалізм. Різні течії 
соціалізму по-різному поєднува- 
ли в собі ностальгічні та футури- 
стичні елементи, але всі вони -- 
як ідеологія та як рух -- були по- 
тужною силою опору більшості 
соціальним реформам, які поро- 
джував К. 

У цей же період у робітн. се- 
редовищі постали професійні 
спілки -- до того часу невідома 
форма об'єднань (див. Профспіл- 
ки). Їхній інтерес полягав у регу- 
люванні росту К. через збільшен- 
ня робітн. частки у заг. прибутку. 
Нормою у розвинутих капіталіст. 
країнах також стала масова політ. 
діяльність. Усі ці зміни створили 
підгрунтя для посилення втру- 
чання шдержави в економіку, 
особливо у сфері пенсій, соціаль- 
ного захисту та ін. соціальних 
благ, що асоціюються сьогодні 3 
д-вою заг. добробуту. 

У період між Першою світо- 
вою війною та Другою світовою 
війною К. був кинутий найбільш 
серйозний виклик. Повоєнна гі- 
перінфляція, тріумф більшовизму 
в Росії та фашизму в італії, Вели- 
ка депресія 1930-х рр., прихід до 
влади прибічників нацизму в Ні- 
меччині виявили слабкість інди- 
відуалістського К. та силу Його 
колективістських альтернатив. 

Процвітання економіки в 
США під час «нового курсу» та у 
Великій Британії під час П світ. 
війни знову відродило потенціал 
К. Успішне поєднання в повоєн. 
період зростаючого масового 
споживання з повною зайняті- 
стю працездатного нас. стало ін- 
новацією, що дала змогу розв'я- 
зувати тогочасні проблеми К. Роз- 
виткові К. також сприяло форму- 
вання глобальної світ. економіки 
(див. Глобалізація), основу якої 
створили транснаціональні кор- 
порації, що виникли ще на поч. 
20 ст., та тривала (упродовж до- 
індустріального та індустріально- 
го періодів) міжнар. торг. екс- 
пансія країн, у яких розвивався К. 

У своїй доіндустріальній фазі 
західноєвроп. К. поширив свою 
торговельну мережу на всі обжи- 
ті людьми континенти світу. В 


Америці, Африці та Азії були за- 
сновані колоніальні імперії. Вони 
стали джерелом золота і срібла, а 
також центрами відродження ін- 
ституту рабства. Наплив золота з 
Пд. Америки до іспано-порту- 
гальських імперій, можливо, на- 
віть був причиною тривалої ін- 
фляції в Зх. Європі. Після пром. 
революції існуюча мережа фор- 
мальних і неформальних імперій, 
створена завдяки торгівлі та кре- 
дитуванню, стала для західно- 
європ. капіталіст. д-в готовим 
ринком збуту продукції їхніх 
підпр-в і джерелом некваліфіко- 
ваної робочої сили та сировини. 

Оскільки територіальним за- 
воюванням розвинутих індустрі- 
альних країн на землях Африки 
та Пд.-Сх. і Пд. Азії наприкінці 
19 ст. «проклала дорогу» капіта- 
ліст. торг. експансія, то К. став 
ідентифікуватися з імперіалізмом. 

Поступово країни Пн. Аме- 
рики і Пд. Європи, а наприкінці 
20 ст. й Сх. Азії стали повністю 
капіталістичними. 

До поч. 1970-х рр. майже 100- 
відсоткова зайнятість працездат- 
ного нас. в розвинених капіта- 
ліст. країнах, потужний вплив на 
їхню (цих країн) соціальну полі- 
тику з боку професійних спілок 
та високі соціальні стандарти, що 
стали для їхніх громадян нор- 
мою, почали гальмувати в них 
стабільне зростання прибутків. 
Врешті-решт це призвело до 
стагфляції. Протидіючи цьому -- 
зменшуючи зобов'язання перед 
колективістськими інституціями 
та запроваджуючи нововведення 
в електроніці й телекомуніка- 
ції-- К. наприкінці 20 ст. оно- 
вився. Нині він через цикли вну- 
трішньо- та зовнішньоорієнтова- 
ного розвитку знову революціо- 
нізує сусп. життя. 

Здатність К. до перетворень 
не ослабла. Зрозуміти причини 
цього -- означає, по суті, розга- 
дати секрет К. Однак зробити це 
надто складно, оскільки таких 
причин досить багато. На думку 
багатьох дослідників, гол. рушієм 
поступу в системі капіталіст. ор- 
ганізації праці є підприємець-но- 
ватор, який шукає нечуваних 
прибутків та заради їх отримання 
готовий іти на величезні ризики. 
Їнші вважають, що екон. зро- 
стання за К. відбувається завдяки 
поєднанню принципів змагаль- 
ності приватних підприємців та 


невтручання д-ви у справи бізне- 
су. Окремі науковці і політики 
підкреслюють значну роль дер- 
жави у цьому процесі, особливо 
на ранніх стадіях індустріального 
зростання. Військ. експансії, про- 
тестантській етиці, надходжен- 
ням золота, універсалізації освіти 
та виховання, наук. і технологіч- 
ним відкриттям -- усьому цьому 
також надається належне значен- 
ня. Однак майже всі ці фактори 
мали виняткове значення в ми- 
нулому. В різні часи розвиток К. 
підтримувався також такими взає- 
мопротилежними за своєю дією 
інституційними механізмами, як 
змагання та монополія, інфляція 
та стабільність цін, невтручання 
та інтервенціоналізм, авторита- 
ризм та демократія. Єдиною ж 
постійною якістю сусп. системи, 
в якій розвивається К., була і ли- 
шається можливість отримувати 
в рамках її екон. і правової си- 
стеми великі й стабільні прибут- 
ки та гарантія, що ці прибутки 
можуть бути витрачені на закон- 
ній підставі за бажанням того, 
хто їх одержав. Ї доки існуватиме 
така можливість і гарантія, доти 
К. -- немає значення, чи розумі- 
ємо ми, як він діє, -- буде про- 
цвітати. 
Мехнед Десаї (Меєйпай 
Фезаї. Саріайут. 
Тие Охога Сотрапіоп 10 
Роїйіс5 о) Пе Йопіа. 
Охубга, 2001). 
Скорочений виклад. Переклад 
з англійської О.В. Юркової. 


Капіталізм як влада капіталі- 
стів (клас як поняття сучасного 
політологічного аналізу капіталі- 
стичного суспільства). В акаде- 
мічному аналізі політ. подій по- 
няття класу, незважаючи на його 
відносно тривалу історію вико- 
ристання в соціологічних дослі- 
дженнях, залишається доволі не- 
визначеним (див. також Класи 
суспільні). Ще не так давно воно 
відігравало, у кращому разі, дру- 
горядну роль. У 1950-х -- на поч. 
1960-х рр. дослідники, які пра- 
цювали в зх. країнах і вивчали 
там політ. процеси, тлумачили 
такі процеси здебільшого як ре- 
зультат взаємовпливу численних 
сил, що діють у площинах дого- 
вірних відносин, голосування, 
коаліційного буд-ва та пошуку 
консенсусу. Ї хоча ніхто з них не 
заперечував, що окремі організо- 
вані за спільними інтересами 


групи політиків можуть спирати- 
ся на виборців того чи ін. класу -- 
особливо це стосувалося проф- 
спілкових та торг.-пром. асоці- 
ацій, проте таким групам як по- 
літ. силам не надавалося важли- 
вого аналітичного статусу. Але 
вже наприкінці 1960-х -- на поч. 
1980-х рр. із відродженням марк- 
систських традицій у соціальних 
науках поняття класу стає одним 
із центр. також у багатьох дослі- 
дженнях д-ви та політики. Саме 
в цей час почали активно диску- 
туватися такі питання, як «класо- 
вий характер» держ. апаратів і 
можливості маніпулювання держ. 
інституціями з боку впливових 
діячів, які спираються на певний 
клас. Навіть ті вчені, які не вико- 
ристовували у своїх соціологіч- 
них теоріях поняття класу, поча- 
ли ним послуговуватися для по- 
літологічного аналізу (див. Полі- 
тологія). 

Однак у 1980-х рр., коли за 
іронією долі нац. політика США 
набула відверто класового харак- 
теру, академічна популярність 
класового аналізу не лише не 
зросла, а навпаки, почала падати. 
У роботах, що стосувалися дер- 
жави, центр ваги змістився в бік 
теорій, які виразно дистанціюва- 
лися від попереднього захоплен- 
ня класовою теорією. Ідеться, 30- 
крема, про державницькі підходи 
до політики, в яких наголос ро- 
биться на інституційних якостях 
д-ви та інтересах держ. менедже- 
рів, а також про культурологічні 
теорії, в яких у центр політоло- 
гічного аналізу ставляться ті чи 
ін. поширені в сусп-ві логічні та 
символічні схеми міркувань. 
Класовий політологічний аналіз 
перестав домінувати, але жодним 
чином він не втратив своєї зна- 
чущості. Саме такий стан справ 
створює сприятливі можливості 
для того, щоб неупереджено оці- 
нити теор. досягнення та визна- 
чити нерозв'язані питання кла- 
сового політологічного аналізу. 

Термін «клас» у наук. і політ. 
дискусіях використовується у 
двох контекстах, один з яких мо- 
же бути названий ієрархічним, а 
другий - відносним. У першому 
контексті термін «клас» ужи- 
вається для означення груп лю- 
дей, які перебувають на різних 
щаблях «драбини прибуткової 
нерівності». Так, сучасні амер. 
політики часто використовують 


вислів «платники податків се- 
реднього класу», який, по суті, є 
еквівалентним вислову «платни- 
ки податків із середнім рівнем 
прибутків». У цьому вислові тер- 
мін «клас» означає ніщо інше, як 
логічно виокремлену за певною 
ознакою -- рівнем отримуваного 
прибутку -- множину індивідів. 
Дослідники, які сповідують мар- 
ксистські або веберівські (див. 
М.Вебер) теор. традиції, також 
означають терміном «клас» певні 
групи людей, що мають різні рів- 
ні доходів, але на цьому не зупи- 
няються. Вони вказують на те, 
що капіталісти та робітники як 
класи різняться між собою не ли- 
ше розміром отримуваних при- 
бутків і розміром сплачуваних 
податків, а й тим, що вони є ви- 
разниками певних екон. механіз- 
мів, за допомогою яких здобува- 
ють відповідні прибутки. 

У політ. аналізі використову- 
ються як ієрархічна, так і відно- 
сна класові концепції. Перша з 
них домінує в дослідженнях по- 
літ. позицій та вподобань «бід- 
них», «середніх» і «багатих» під 
час голосувань на виборах чи ре- 
ферендумах. А от у системних 
дослідженнях політики перевага 
надається відносній концепції. 
Це пов'язано з тим, що вона дає 
змогу аналізувати процеси, які 
продукують соціальну нерівність. 

Звичайно, вибір дослідником 
відносної класової концепції для 
здійснюваного ним політологіч- 
ного аналізу є лише висхідною 
точкою його подальших розду- 
мів, які можуть мати різні лінії 
розвитку. Зокрема, загальновідо- 
мими є розбіжності між марк- 
систським та веберівським кла- 
совими тлумаченнями капіталіст. 
сусп-ва. Веберівці визначали кла- 
си переважно в контексті ринко- 
вих відносин, а марксисти - у 
контексті вироб. відносин. Ї хоча 
і перші й другі характеризували 
клас капіталістів і клас робітни- 
ків однаково -- перших як клас 
власників засобів вир-ва, а дру- 
гих як клас найманих працівни- 
ків, які не володіють засобами 
вир-ва і тому продають себе як 
джерело праці на певний час ка- 
піталістам, однак прив'язка вебе- 
рівцями цих визначень до ринко- 
вих відносин, а марксистами -- 
до вироб. відносин приводить їх 
до різних висновків стосовно ін. 
аспектів розуміння класів. Вебе- 
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рівці вважають, що класи реаль- 
но існують лише там, де є ринко- 
ві відносини, тобто в капіталіст. 
сусп-ві. Це означає, зокрема, що 
відносини феодалів і підлеглих їм 
селян не були класовими, оскіль- 
ки в їхньому підгрунті лежали не 
ринкові відносини, а відносини 
персональної залежності та пану- 
вання. Марксисти ж, ув'язуючи 
класові відносини з вироб. відно- 
синами, наполягають на тому, 
що будь-які конфлікти навколо 
контролю над вироб. ресурсами є 
проявами класової боротьби, і це 
дає їм змогу будувати заг. теорію 
історичного розвитку, грунтовану 
на класовому аналізі. Вислів, що 
«класова боротьба є рушійною 
силою історії», лише тоді має 
сенс, якщо «класова теорія» бу- 
дується на грунті вироб. відно- 
син. Крім того, розробка класо- 
вої теорії в контексті вироб. від- 
носин абсолютизує зв'язок між 
поняттями «клас» та «експлуата- 
ція», що має принципове значен- 
ня для Марксової теорії. Згідно 
з традиційним марксистським 
твердженням, експлуатація поля- 
гає у привласненні одним класом 
«додаткової праці» ін. класу. Мо- 
жливість такого привласнення 
створюється там, де в процесі 
своєї праці людина виробляє 
продукт, який -- саме як про- 
дукт -- їй не належить, бо не во- 
на є власником засобів вир-ва, 
на яких цей продукт виробляєть- 
ся, а за свою працю вона отри- 
мує окрему винагороду, жорстко 
не прив'язану до кількості та 
якості її живої праці. Ї справді, 
ринкові відносини між робітни- 
ками та капіталістами дають змо- 
гу капіталістам експлуатувати ро- 
бітників через привласнення 
продуктів вир-ва. 

Хоча відмінності між марк- 
систською та веберівською кла- 
совими теоріями важливі для 
більш широкої теорії сусп-ва, 
проте створені вченими цих двох 
традицій класові «систематики» 
капіталіст. сусп-ва не мають ве- 
ликих розбіжностей, І ті й ті вва- 
жають, що осн. класами в капіта- 
ліст. сусп-ві є капіталісти і робіт- 
ники, а всі ін. працездатні со- 
ціальні групи -- менеджери, уря- 
довці, високоосвічені службовці 
тощо, які не мають чітко вираже- 
них «поляризованих» класових 
ознак капіталістів чи робітни- 
ків, - Є «середнім класом». 


Ї все ж, хоча марксистські й 
веберівські уявлення про класову 
структуру капіталіст. сусп-ва не 
мають значних розбіжностей, ви- 
користання цих уявлень для ана- 
лізу політ. явищ здебільшого чіт- 
ко відрізняється. Веберівці, як 
правило, розглядають клас як 
один із визначальних факторів 
політ. життя. У конкретних си- 
туаціях це означає, що клас може 
набувати значної ваги, але ма- 
лоймовірно, що клас є більш 
масштабним або більш визна- 
чальним чинником політ. проце- 
су, ніж ін. чинники. Марксисти, 
навпаки, надають класу привіле- 
йованого статусу, у найбільш ор- 
тодоксальних із них поняття кла- 
су (і тісно пов'язані з ним кон- 
цепції «капіталізму» або «способу 
виробництва») може стати навіть 
єдиним пояснювальним засобом. 

При вирішенні питання про 
вплив класу на політ. життя до- 
слідники опираються на ту чи ін. 
типологію «рівнів влади». Одну з 
таких типологій детально розро- 
били Р.Ельфорд та Р.Фрідленд. 
Згідно з цією типологією, влада 
має три осн. рівні -- ситуатив- 
ний, інституційний та систем- 
ний. Ситуативна влада -- це вла- 
да прямої дії: саме про таку вла- 
ду йдеться в добре відомому ве- 
берівському визначенні влади як 
здатності одного діяча змусити 
другого діяча робити певну спра- 
ву, незважаючи навіть на його 
опозиційність щодо цієї справи. 
Інституційна влада -- це влада 
«інституційного оточення», яке 
забезпечує порядок прийняття 
рішень і через відповідні проце- 
дури може впливати на ці рішен- 
ня, фільтруючи їх на користь тих 
чи ін. груп. Таку владу досить ча- 
сто називають «негативною вла- 
дою» або «другим обличчям вла- 
ди» (Бахрах |Васігасіп| та Барац 
ГВагаї7|), оскільки вона, не про- 
являючи себе у специфічно влад- 
ній поведінці, притаманній ситу- 
ативній владі, вилучає ті чи ін. 
альтернативи з порядку денного. 
Системна влада -- це «влада», що 
пов'язана з реалізацією певних 
заг. інтересів через функціону- 
вання осн. структур сусп. ладу. 

Використовуючи метафору 
«влада -- це особлива гра», Р.Ель- 
форд та Р.Фрідленд характеризу- 
ють зазначені три типи влади та- 
ким чином: системна влада -- це 
те, що визначає природу владної 


гри; інституційна влада-- це 
специфічні правила такої гри; 
ситуативна ж влада-- це кон- 
кретні ходи в межах заданих пра- 
вил гри. 

Зв'язок між усіма трьома рів- 
нями влади подібний до міжрів- 
невого кібернетичного зв'язку: 3 
одного боку, системний рівень 
накладає певні обмеження на ін- 
ституційний рівень, який, у свою 
чергу, обмежує вибір стратегій на 
ситуативному рівні, а з другого -- 
конфлікти на ситуативному рівні 
можуть змінювати правила інсти- 
туційного рівня, причому певна 
сукупність змін на даному рівні 
може спричинити трансформа- 
цію системи в цілому. 

На ситуативному рівні полі- 
тологічного аналізу виникає ба- 
гато теор. дебатів щодо поясню- 
вального значення поняття кла- 
су. Марксисти (і ті, хто зазнав 
сильного впливу марксизму) до- 
водять, що діячі, чиї інтереси та 
ресурси грунтуються на їхніх 
зв'язках із певними класами, гра- 
ють, як правило, вирішальну 
роль у дійсно структурованих по- 
літ. конфліктах та держ. політиці. 
Їнколи вони ставлять акцент на 
стратегічних діях панівного кла- 
су, на його здатності керувати 
д-вою у своїх інтересах, подекуди 
наголошують на політ. значенні 
класової боротьби як такої. За 
цих обставин народні рухи у су- 
купності з інтригами правлячого 
класу розглядаються ними як 
осн. фактори формування держ. 
політики. У будь-якому разі вва- 
жається, що своїми впливами на 
поведінку політ. діячів клас ви- 
значає держ. політику. 

За такого розуміння класової 
основи ситуативної влади теор. 
схеми функціонування цієї влади 
є досить простими. Вони грунту- 
ються на визначенні наявних у 
того чи ін. класу важливих для 
політ. боротьби ресурсів. Зокре- 
ма, у капіталіст. сусп-вах капіта- 
лістам доступні два вирішальні 
засоби впливу на політ. діяль- 
ність: величезні фінансові ресур- 
си та особисті зв'язки з людьми, 
які займають держ. пости. Завдя- 
ки використанню частини своїх 
багатств на фінансування політи- 
ків, партій політичних та політ. 
експертів, на забезпечення кон- 
тролю над основними мас-медіа, 
на надання найвищим політ. дія- 
чам вигідної роботи після їх від- 


ставки з держ. посад, на лобію- 
вання, а також завдяки особи- 
стим зв'язкам з політ. лідерами 
капіталісти мають потужні важе- 
лі впливу на держ. політику і мож- 
ливість формувати вигідні для 
себе її напрями. Однак, зважаю- 
чи на той факт, що капіталісти, 
які мають вплив на політику, від- 
стоюють у ситуативній політиці 
насамперед свої приватні інтере- 
си (напр., специфічні ринки, 
технології або правила), то це дає 
підстави стверджувати, що окре- 
мі капіталісти і їхні групи не мо- 
жуть ставити інтереси свого кла- 
су вище за свої власні інтереси. 
Як зауважує Ф.Блок, клас капіта- 
лістів політично неоднорідний і 
йому не вистачає послідовності 
та усвідомлення пріоритетів. То- 
му, коли капіталісти різними 
способами намагаються маніпу- 
лювати політикою, їхні дії досить 
часто спрацьовують одна проти 
одної і не породжують узгодже- 
них політ. результатів. 

Отже, той факт, що капіталі- 
сти мають значні засоби впливу 
на ситуативну владу, не свідчить 
про те, що вони мають послідов- 
ну класово спрямовану політику. 
Окрім того, у площині ситуатив- 
ної влади капіталісти не є єдини- 
ми ефективними політ. гравця- 
ми. Такими гравцями також є 
політики найвищого рівня та чи- 
новники держ. апарату. Коли ін- 
тереси й цілі держ. службовців не 
збігаються з інтересами капіталі- 
стів, то держ. менеджери можуть 
брати гору, оскільки в багатьох 
випадках вони мають достатні 
можливості проводити держ. по- 
літику незалежно від різновек- 
торних впливів з боку окремих 
капіталістів. 

Ці факти, звичайно ж, не 
спростовують твердження, що 
класова структура «програмує» 
політ. інтереси держ. діячів і на- 
дає їм політ. ресурси, які вони 
використовують у боротьбі за си- 
туативну владу. Однак заг. поло- 
ження, згідно з яким вплив кла- 
сових інтересів і класових ресур- 
сів на ситуативну владу завжди є 
найсильнішим і визначальним, 
залишається під запитанням. 

Визнання, принаймні частко- 
ве, тези, що на рівні ситуативної 
влади капіталісти не завжди є до- 
мінуючими політ. гравцями, при- 
водить до висновку, що класовий 
політ. аналіз має зосередитися 


навколо проблеми інституційно- 
го виміру влади. Ключовим пи- 
танням при цьому стає наступне: 
чи варто державу в капіталіст. 
сусп-ві розглядати як капіталіст. 
д-ву, тобто як д-ву, яка має спе- 
цифічні класові ознаки. Завдан- 
ням класового аналізу стає дослі- 
дження того, як класові інтереси 
реалізуються через структуру 
(втілюються у структуру) політ. 
апарату. 

Класову інституційну владу 
інколи називають владою, що не 
ухвалює рішень. Осн. ідея такої 
влади чітко викладена К.Оффе. 
Він вважав, що класовий харак- 
тер д-ви проявляється через низ- 
ку фільтраційних механізмів, які 
надають держ. актам «система- 
тичного класового ухилу». Ці ме- 
ханізми працюють таким чином, 
що блокують усі ті рішення, які 
можуть зашкодити інтересам до- 
мінуючого класу. Справді, на за- 
конодавчому рівні д-ва завжди 
діє таким чином, що насамперед 
забороняє все, що не повинно 
мати місця, і лише в другу чергу 
дозволяє те, що може бути. 

Прибічники цієї ідеї зверта- 
ють особливу увагу на той факт, 
що капіталіст. д-ва отримує осн. 
кількість своїх фінансових ресур- 
сів через оподаткування та запо- 
зичення приватно виробленої до- 
даткової вартості, а не через пря- 
ме привласнення додаткової вар- 
тості, здобутої власною вироб. 
діяльністю. Такий механізм держ. 
доступу до фондів ставить д-ву 
в залежність від приватного 
вир-ва, спонукає її всіляко обме- 
жувати будь-які дії, що можуть 
істотно підривати рентабельність 
приватного накопичення. Факто- 
ром, що стабілізує капіталізм, 
вважається виборча система, за 
якої люди голосують як мешкан- 
ці територіальних округів, а не як 
члени певних угруповань. Така 
система перетворює всіх вибор- 
ців із представників того чи ін. 
класу на окремих «фізичних 
осіб», а тому формально є некла- 
совою, однак оскільки вона 
унеможливлює «класовий пере- 
ворот» згори, то, по суті, є опо- 
рою існуючого, тобто капіталіст., 
ладу, а отже, може вважатися та- 
кою, що має класовий характер. 

Твердження, що капіталісти 
мають системну владу, означає, 
що в капіталіст. системі існують 
механізми, які забезпечують ка- 


піталістам реалізацію їхніх інте- 
ресів, абсолютно не враховуючи 
їхні усвідомлені стратегії та не- 
залежно від внутр. організації їх- 
ніх політ. апаратів. іншими сло- 
вами, це означає, що капіталіст. 
система функціонує таким чи- 
ном, що спрямовує різновектор- 
ні дії численних представників 
капіталіст. класу, кожен з яких 
керується своїми власними інте- 
ресами, у певному «уніфіковано- 
му» напрямі, який є вигідним 
для класу капіталістів у цілому. У 
дослідженні Ч.Ліндблома «Полі- 
тики та ринки» («Ройіс8 апа 
Магкеївз») показано, зокрема, що 
ринки, на яких реалізуються 
екон. інтереси капіталістів, самі 
по собі (без будь-якого тиску з 
боку окремих капіталістів на по- 
літиків і без будь-яких інститу- 
ційних маніпулювань, тобто не- 
залежно від використання капі- 
талістами можливостей ситуатив- 
ної та інституційної влади) по- 
тужно впливають на держ. полі- 
тику. 

Різні дослідники по-різному 
тлумачать класовий характер си- 
стемної влади. Напр., між марк- 
систською та неоконсерваторсь- 
кою концепціями в цьому питан- 
ні існують дві принципові від- 
мінності. Перша з них полягає в 
тому, що марксисти розглядають 
капіталізм як специфічну істор. 
форму економіки і твердять, що 
в капіталіст. сусп-ві системна 
влада має винятково капіталіст. 
характер. Неоконсерватори роз- 
глядають ринки як «природну» 
форму екон. взаємодії людей і 
вважають їхні впливи на систем- 
ну владу не класовими, а такими, 
що випливають із заг. природи 
людини. 

Друга важлива відмінність 
така: дослідники, які дотриму- 
ються неоконсервативних чи лі- 
беральних поглядів, розглядають 
аналіз системної влади як такий, 
що значно менше прив'язаний 
до аналізу інституційного та си- 
туаційного рівнів влади. Вони 
вважають, що навіть за умови, 
коли політ. система у сфері ре- 
сурсів та зростання явно за- 
лежить від приватного госп-ва, 
політично вмотивовані діячі, 
незважаючи на системні екон. 
обмеження, спроможні домага- 
тися значних надмірних держ. 
витрат. Тобто діячі, які мають 
ситуативну владу, спроможні на 
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догоду ідеологічним ілюзіям під- 
штовхнути д-ву до дій, які при- 
зведуть до того, що врешті-решт 
буде «вбито гуску, яка несе золо- 
ті яйця». Вони застерігають, що 
демократ. форма інституцій та 
надмірна мобілізація нар. сил 
усупереч інституційним перепо- 
нам можуть призводити до держ. 
витрат, які будуть підтинати роз- 
виток сусп-ва в цілому. Марк- 
систи ж вважають, що держ. ви- 
трати та держ. політика не мо- 
жуть надто відхилятися від си- 
стемних вимог капіталізму, ос- 
кільки ситуативна й інституційна 
влади загалом лише доповнюють 
системну владу. На їхню думку, 
структура держ. апаратів та си- 
стемні устої капіталізму в цілому 
перешкоджають надто великим 
відхиленням від заг. лінії капіта- 
ліст. поступу. 

Однією із центр. тем марк- 
систського істор. дослідження є 
проблема «балансу класових сил» 
у соціальних та політ. конфлік- 
тах. У зв'язку з цим марксисти 
вважають, що осн. завданням 
класового аналізу влади є по- 
яснення соціальної детермінації 
наявних у того чи ін. класу мо- 
жливостей активно відстоювати 
свої інтереси. Наприклад, слаб- 
кість позицій робітн. класу США 
в електоральній політиці по- 
яснюється такими притаманни- 
ми тамтешньому сусп. ладові ін- 
ституційними факторами, як 
«виборча система єдиного канди- 
дата», що підриває життєздат- 
ність маленьких партій, «відсут- 
ність громадського фінансування 
виборів», що посилює політ. 
вплив фінансових вкладників, 
«закони про реєстрацію учасни- 
ків голосування», що ускладню- 
ють мобілізацію виборців, а та- 
кож таким системним фактором, 
як особливе місце США у світ. 
капіталіст. системі. Зумовлена 
цими чинниками ситуативна 
слабкість робітн. класу, у свою 
чергу, блокує намагання нар. сил 
змінити інституційні властивості 
д-ви таким чином, щоб посилити 
свою владу. Такий аналіз приво- 
дить до висновку, що доки в ка- 
піталіст. сусп-вах капіталісти не- 
пропорційно володітимуть вла- 
дою, доти в капіталіст. сусп-вах 
будуть можливими лише неістот- 
ні зміни некапіталіст. характеру. 
Некапіталіст. елементи можуть 
бути впроваджені в інституційну 


структуру капіталіст. д-в, напр. 
так, як це робиться у сфері пра- 
вил безпеки на робочих місцях. 
Традиційно в більшості капіта- 
ліст. д-в правила безпеки на ро- 
бочих місцях встановлюють ієрар- 
хічні бюрократичні установи. Во- 
ни ж здійснюють і контроль за 
виконанням цих правил за допо- 
могою офіц. інспекцій, а також 
запровадження ліцензійних та ін. 
суто правових вимог. Альтерна- 
тивою таких традиційних установ 
з безпеки робочих місць є запро- 
вадження спец. професійних к- 
тів, які б мали повноваження ін- 
спектувати тех. вимоги, впрова- 
джувати правила безпеки та здій- 
снювати відповідний контроль. 
Що стосується можливостей 
зміни в капіталіст. сусп-вах логі- 
ки системної влади, то осн. пи- 
танням тут є таке: чи можуть все- 
бічні зміни відносин між д-вою 
та економікою змінити суть капі- 
таліст. системи, чи ця суть є не- 
змінною, оскільки вона визна- 
чається виключно принципом 
приватної власності на засоби 
вир-ва. Більшість марксистів на- 
полягають на тому, що системна 
логіка капіталізму є незмінною, а 
тому в ній досить мало «просто- 
ру» для некапіталіст. варіацій. 
Перехід від конкурентного до 
«монопольного» капіталізму, на- 
приклад, може значно впливати 
на ситуативну владу різних кла- 
сів та частин класів і навіть може 
відображатися у змінах класового 
характеру інституційних форм 
д-ви (приміром, у держ. апаратах 
із розвитком капіталізму могли б 
зникнути дрібні бурж. елементи). 
Але осн. класова логіка систем- 
ного рівня, як твердять маркси- 
сти, в обох випадках є капіталіст. 
Учені, які в основному пого- 
джуються з марксистськими по- 
глядами на майбутнє, цю точку 
зору заперечують. Зокрема, Г.Ес- 
пінг-Андерсен вважає, що «дер- 
жава загального добробуту» (її 
форми можуть бути різними -- 
консервативними, ліберальними 
та соціалістичними) може мати 
значний вплив на системну логі- 
ку капіталізму через створення 
різноманітних тенденцій розвит- 
ку, орієнтованих на інтереси різ- 
них класів. А Д.Роджерс вказує 
на те, що існує обернена залеж- 
ність між інтересами капіталу та 
ступенем розвитку професійних 
робітн. орг-цій. Зростання орга- 


нізованості професійних робітн. 
орг-цій до певного рівня супро- 
воджується лише конфліктами з 
роботодавцями, однак після до- 
сягнення досить високого щаблю 
такої організованості подальше 
посилення робітн. орг-цій при- 
носить капіталістам користь, ос- 
кільки робить можливою продук- 
тивну координацію та коопера- 
цію праці та капіталу. Це озна- 
чає, що якщо, приміром, право- 
вий режим відносин між робіт- 
никами і роботодавцями заважає 
об'єднанням робітників перейти 
рубіж «негативної» екон. актив- 
ності (як це має місце у США), 
то професійні спілки будуть по- 
стійно оборонятися, оскільки во- 
ни створюються на засадах про- 
тистояння інтересам капіталу. 
Однак якщо правовий режим 
сприяє подоланню такого рубежу 
(як це відбулося, зокрема, у 
Швеції), тоді системна логіка 
підтримуватиме ці об'єднання. 
Отже, капіталізм при вищому або 
нижчому рівнях профспілкових 
об'єднань втілює якісно різні си- 
стемні моделі класової влади в 
загальній капіталіст. структурі. 
Таким чином, новітній досвід 
використання поняття «клас» у 
політологічному аналізі дає змогу 
зробити наступні висновки мето- 
дологічного характеру. Чим круп- 
нішим та абстрактнішим є коло 
досліджуваних проблем, тим 
більш вірогідно, що такі заг. си- 
стемні фактори, як класова бо- 
ротьба або динаміка капіталізму, 
відіграватимуть більш важливу 
пояснювальну роль. З другого 
боку, чим дрібнішим та конкрет- 
нішим є об'єкт пояснення, тим 
вірогідніше, що такі відносно 
умовні причинні процеси, як 
окремі історії законодавства різ- 
них д-в або детальні правила ви- 
борчого змагання, будуть наби- 
рати в поясненні більшу вагу. І 
насамкінець, чим безпосередні- 
ше будуть відображатися в дослі- 
джуваних предметах процеси від- 
творення класової структури та 
інтереси домінуючих класів, тим 
більш вірогідно, що класові фак- 
тори -- на ситуативному, інсти- 
туційному та системному рівнях -- 
будуть більш важливими складо- 
вими пояснювальних схем. Таке 
твердження не є тавтологічним, 
оскільки воно не відкидає ін. по- 
яснень для тих випадків, коли 
не пов'язані з класами чинники 


можуть відігравати вирішальну 
роль. Разом з тим воно змушує 
критично ставитися до тлума- 
чень, в яких процеси на класовій 
основі не відіграють важливої 
причинної ролі в тих політ. яви- 
щах, які тісно пов'язані з відтво- 
ренням класової структури та ін- 
тересами домінуючих класів. 
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Скорочений виклад. Переклад з ан- 

глійської О.В. Юркової. 


КАПКАН Юрій (Георгій) Євгено- 
вич (1875 -- р. с. невід.) -- військ. 
діяч, полковник Армії Української 
Народної Республіки. До Лютневої 
революції 1917-- підполковник 
рос. армії, викл. Оранієнбаумсь- 
кої шк. прапорщиків, автор 
«Статуту кулеметної служби». 
Делегат Першого Українського 
військового з їзду 1917, на якому 
був обраний до складу Укр. ген. 


військ. к-ту (див. Генеральний 
військовий комітет) і Української 
Центральної Ради. В черв. 1917 
призначений командиром 1-го 
Укр. козачого ім. Б.Хмельниць- 
кого полку (див. Богданівський 
полк). 18--19 (5--6) лип. 1917 ко- 
мандував військ. підрозділами, 
які брали участь у ліквідації полу- 
ботківців виступу 1917. У листоп. 
(жовт.) 1917 очолював Укр. полк 
охорони революції, сформований 
делегатами Третього Всеукраїнсь- 
кого військового з їзду 1917. Від 
груд. 1917 -- командир 1-ї Сер- 
дюцької д-зії, полковник Армії 
УНР, 31(18) груд. 1917 команду- 
вав військами УПР на протибіль- 
шовицькому фронті. Від квіт. 
1918 -- губернський комендант 
Таврії. В черв. 1918 заарештова- 
ний гетьман. владою, звільнений 
напередодні протигетьманського 
повстання 1915. 1918--19 -- ін- 
спектор піхоти Армії УНР. По- 
дальша доля невідома. 
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ко Т.С. Діячі Української Центральної 
Ради: Біографічний довідник. К., 
1998; Галаган М. З моїх споминів. К., 
2005. 

Т.С. Осташко. 


КАПЛЕР Олексій Якович (11.10 
(28.09).1904-11.09.1979) -- актор 
театру і кіно, письменник, кі- 
носценарист. Заслужений діяч 
мистецтв РРФСР (1969). Н. в 
м. Київ у сім'ї купця. 1919 почав 
кар'єру актора. Спільно з С.Ют- 
кевичем і Г.Козинцевим органі- 
зував у Києві театр «Арлекин». 
Наприкінці 1920 став актором 
Фабрики ексцентричного акто- 
ра (ФЕКС) у Петрограді (нині 
м. Санкт-Петербург). Завідував у 
Одесі відділом к-ри Союзу пра- 
цівників мистецтв, був асистен- 
том О.Довженка по кінофільму 
«Арсенал», знімав агітаційно- 
пропагандистські фільми, у т. ч. їі 
за власними сценаріями. Став 
професійним кінодраматургом- 
письменником. 1935 «Ленфильм» 
випустив на екран комедію «Три 
товарища», зняту за його та Його 
дружини -- Тетяни Златогоро- 
вої - спільним сценарієм. 1936 
на конкурсі РНК СРСР його 
сценарій «Восстаниє» отримав 
1-шу премію; реж. М.Ромм 1937 
зняв за ним кінофільм «Ленин в 
Октябре», а 1939 (за його новим 
сценарієм) -- «Ленин в 1918 го- 


ду». За ці два твори 1941 отримав 
Сталінську премію. 3 початком 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941--1945 як війсь- 
ковий кореспондент літав до 
партизанів Ленінгр. обл.; наді- 
слані звідти до центр. газет нари- 
си склали пізніше книжку «В тьІ- 
лу врага». 1943 за його сценарія- 
ми було знято стрічки «Она за- 
щищаєет Родину» та «Котовский». 
Після того, як пішов розголос 
про його закоханість у дочку 
Й. Сталіна -- С.Аллілуєву, 3 бе- 
рез. 1943 був арештований і на- 
ступні 5 років провів у Воркуті 
(нині місто Республіки Комі, 
РФ); жив поза зоною, працював 
фотографом. Звільнений на поч. 
1948, однак після відвідин забо- 
роненої для нього Москви ще на 
5 років був відправлений до ре- 
жимного табору в інті (нині мі- 
сто Республіки Комі, РФ), Звіль- 
нений 11 лип. 1953. Реабілітова- 
ний 1954; викладав у Всесоюзно- 
му держ. ін-ті кінематографії та 
на Вищих сценарних курсах. 
Знову почав писати. За його сце- 
наріями було екранізовано рома- 
ни К.Федіна -- «Первье радости» 
(1956) ії «Необькновенное лето» 
(1957); О.Бєляєва -- «Человек- 
амфибия» (у співавторстві, 1962); 
драму-казку | М.Метерлінка - 
«Синяя птица» (у співавт., рад.- 
амер. кінофільм, 1976); а також 
знято фільми «За витриной уни- 
вермага» (1956),  «Полосатьй 
рейс» (у співавт. з В.Конецьким, 
1961), «Две жизни» (1961), «При- 
нимаю бой» (1966), телефільм 
«Вера, Надежда, Любовь» (1972) 
та ін. Організував на телебаченні 
щомісячну програму «Кинопано- 
рама», був її першим ведучим. Як 
віце-президент Міжнар. гільдії 
сценаристів захищав інтереси ко- 
лег. Друкував у «Литературной 
газете» гострі фейлетони, які ви- 
кликали зливу читацьких відгуків 
і сприяли відновленню справед- 
ливості. 

Героями його кіноповістей 
були неординарні особистості 
епохи: учасниця франц. руху 
опору В.Оболенська («В русском 
Париже»), співак О.Вертинський 
(«Шумят чужие города»), кіноак- 
триса Віра Холодна («Загадка ко- 
ролевьг зкрана») та ін. 

П. у м. Москва. Згідно з його 
заповітом, його друга дружина 
поетеса Юлія Друніна поховала 
його в м. Старий Крим. 
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КАПЛЕР 


О.Я. Каплер. 
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КАПНІСТ 


В.В. Капніст. 


Герб графів Капністів. 


О.В. Капніст. 


Тв.: Избраннье произведения: В 
2 т., т. І: Сценариий. Киноповести, т. 
2: Странствия в искусстве. Стран- 
ствия журналиста. М., 1984. 

Літ.: Юренев Р. Алексей Каплер. 
М., 1940; Григор'єв Г. Що було, те ба- 
чив: Спогади. К., 1966; Аллилуева С. 
Двадцать писем к другу. 1967; А.Ка- 
плер. «Я» и «Мь»; Взлеть и падения 
рьщаря искусства. М., 1990; Сопель- 
няк Б. Десять лет -- за поцелуй доче- 
ри вождя. «Смена», 2001, Хо 10; Ка- 
пельгородська Н. Кіномистецтво Укра- 
їни в біографіях: Кінодовідки. К., 
2004; Шаповал Ю. Доля як історія. К., 
2006. 


Г.П. Герасимова. 


КАПНІСТ Василь Васильович 
(23(12).02.1758--08.11(27.10). 
1823)-- письменник і громад. 
діяч. Н. в с. Обухівка (нині с. Ве- 
лика Обухівка Миргород. р-ну 
Полтав. обл.) в родині бригадира 
рос. армії Василя Петровича 
Капніста (див. Капністи) та Со- 
фії Андріївни (у дівоцтві -- Ду- 
нін-Борковської). Здобув грун- 
товну освіту в Санкт-Петербурзі. 
Вільно володів кількома іноз. мо- 
вами. Виховувався на творах 
М.Ломоносова, кн. А.Кантемира, 
О.Сумарокова, філос. спадщині 
Г.Сковороди. Військ. кар'єру за- 
кінчив гвардії підпоручиком на 
поч. 1780-х рр. Після виходу у 
відставку певний час працював 
дир. уч-щ та ген. суддею Полтав- 
ської губернії. 1782 отримав місце 
контролера при гол. поштовому 
управлінні. Цього ж року обра- 
ний на маршалка дворянства 
Миргород. повіту (див. Дворянсь- 
кі збори), 1785 -- на посаду гу- 
бернського маршалка шляхетства 
Київського намісництва. 1787 
призначений гол. наглядачем ки- 
їв. з-ду з вир-ва шовку. Цього ж 
року очолив гурток автономістів, 
який виробив проект відновлен- 
ня козац. війська. З метою по- 
вернення самостійності Укр. 
д-ви встановив контакти з анти- 
царистськи налаштованими ко- 
лами Польщі, 1791 вів перегово- 
ри з прусським королем Фрідрі- 
хом-Вільгельмом П про можли- 
вість підтримки останнім зброй- 
ного повстання укр. автономістів 
проти царського уряду. 1799 за- 
рахований до імператорської те- 
атральної дирекції. 1801 вийшов 
у відставку в чині статського рад- 
ника. 1812, коли війська франц. 
імп. Наполеона І вступили в межі 
України, активно включився у 
створення укр. козац. ополчення. 
Залишив по собі помітний слід у 
справі сприяння розвитку віт- 


СОчИНЕНіЯ 


| ВАСИЛІЯ КАПНИСТ А. 


Капніст В.В. «Сочиненія». СПб., 
1796. Обкладинка. 


чизн. сценічного мист-ва. Від 
1812 по 1818 значився службов- 
цем Мін-ва нар. освіти. В остан- 
ні роки життя брав діяльну 
участь у роботі Театру Трощин- 
ського в с. Кибинці (нині село 
Миргородського р-ну), де й помер. 

Поетичне обдарування К. 
шліфувалося в літ. середовищі 
С.-Петербурга, де він зблизився з 
гуртком Г.Державіна. Першим 
його віршованим твором стала 
ода з приводу підписання Кючук- 
Кайнарджійського мирного догово- 
ру 1775. 1780 побачив світ пер- 
ший друкований твір К. «Сати- 
ра 1», в якому яскраво виявився 
гострий критичний погляд авто- 
ра на сучасне йому сусп-во та 
притаманні останньому порядки 
й мораль. 

Його реакцією на тогочасний 
тотальний наступ царизму на ав- 
тономію України стала «Ода на 
рабство» (1783), в якій він висту- 
пив за відновлення гетьман. пра- 
вління в Україні. В цілому його 
лірика увібрала в себе характерні 
для кін. 18 ст. вияви сентимента- 
лізму та класицизму. Досить часто 
в ній звучать укр. мотиви. Окрім 
поетичних творів, опублікував 
працю з теорії літ., за що 1785 
був обраний до Петерб. АН. Виз- 
нання й славу приніс йому 
драматичний твір «Ябеда» (1798), 
в якому засуджувалася центра- 
лістська політика рос. самодер- 
жавства в Україні. 

Від 1809 до 1813 працював 
над адаптацією до сучасної йому 


рос. мови «Слова о полку Ігоре- 
вім», до видання додав свій ко- 
ментар. Переклав на рос. мову 
деякі праці Квінта Горація Флак- 
ка, а також уривки з «Іліади» Го- 
мера. Разом з Ї.Дмитрієвим готу- 
вав до видання твори Г.Державі- 
на, брав участь у вид. праць 
М. Карамзіна. 

Опікувався збереженням па- 
м'яток старовини на Кримсько- 
му п-ові. Помер у с. Кибинці. 
Похований у с. Велика Обухівка. 

Тв. Лирическиє сочинения. 
СПб., 1806; Сочинения. М., 1959; Со- 
браниє сочинений, т. 1-2. М.-Л., 
1960; Избраннье произведения. Л., 
1973. 

Літ. Смирдин А. Лирические со- 
чинения Василия Капниста. СПб., 
1806; Бантьш-Каменский Д.Н. Сло- 
варь достопамятньх людей русской 
земли, ч. 2. СПб., 1847; Грушевсь- 
кий М. Секретна місія українця в Бер- 
ліні р. 1791. «ЗНТШ», 1896, т. 9; 
Модзалевский В.Л. Малороссийский 
родословник, т. 2. К., 1910; Позтьт 
ХМИП века М.Херасков, В.Майков, 
И.Богданович, М.Попов, В.Петров, 
И.Хемницер, В.Капнист, А.Радищев. 
Л.,1936; Берков П.Н. Василий Ва- 
сильевич Капнист. 1757--1823. Л.- 
М., 1950; Дашкевич Я.Р. Василь Кап- 
ніст-- український політичний діяч. 
«УЇЖ», 1991, Мо 7; Оглоблін О. Люди 
Старої України та їхні праці. Острог-- 
Нью-Йорк, 2000. 

В.М. Матях. 


КАПНІСТИ -- укр. шляхетський 
дворянський рід грец. походжен- 
ня, графи Їтал. королівства і Ро- 
сійської імперії. Перші відомості 
про представників роду -- Ан- 
дрія, Федора і Петра, які мешка- 
ли на о-ві Занте (нині о-в За- 
кінф), розташов. у Середземно- 
му м., датуються серед. 15 ст. 
Укр. гілка роду К. іде від Петра 
(серед. 17 ст.)-- полк. армії Ве- 
неційської республіки. Його на- 
щадок (правнук) -- Петро Хри- 
стофорович -- діяв у складі заго- 
ну добровольців проти турків під 
час Прутського походу 1711 рос. 
армії. Після поразки останньої 
він разом із малолітнім сином 
Василем за дозволом царя Пе- 
тра І оселився в Україні, де нев- 
довзі помер. Василь Петрович 
тривалий час служив в укр. ко- 
зац. війську, займаючи посади 
сотника Ізюмського полку (1726), 
полк. Миргородського | полку 
(1737--50), командира слобідсь- 
ких козац. полків у чині бригади- 
ра рос. армії (1750--57); актив- 
ний учасник російсько-турецької 


війни  1735--1739 і Семилітньої 
війни 1756--1763, загинув 1757 
у битві під Грос-Єгерсдорфом 
(колиш. Сх. Пруссія, на пд. зх. 
від м. Інстербург, нині м. Черня- 
ховськ Калінінградської обл., 
РФ). Його наймолодший син -- 
Василь Васильович (див. В.Кап- 
ніст). Донька Василя Васильови- 
ча-- Софія Василівна (у заміжжі 
-- Скалон; 1797 - р. с. невід.) -- 
письменниця-мемуаристка. Відо- 
мими були і його сини -- Семен 
Васильович (бл. 1791--1844), Іван 
(1794--1860) та Олексій Васильо- 
вич (бл. 1796--1869). Семен і 
Олексій були чл. декабристської 
орг-ції «Союз благоденства». Се- 
мен відомий також як літератор і 
просвітник (одним із перших в 
Україні він склав проект словни- 
ка української мови). Іван Ва- 
сильович (бл. 1794--1860) -- смо- 
ленський і моск. губернатор. Ра- 
зом із губернатором Малоросійсь- 
кої губернії кн. М.Рєпніним- Вол- 
конським (відомим українофілом) 
1831 склав проект створення 
восьми укр. козац. полків. До ро- 
ду К. належала укр. акторка -- 
Марія К. (1914-93). Її батько -- 
граф Ростислав Ростиславович 
(1875--1920) -- був збирачем укр. 
старовини. Загинув у м. Судак 
під час пограбування його родо- 
вого маєтку, де зберігалася над- 
звичайно цінна історико-худож. 
колекція. 

Літ.: Бантьш-Каменский Д.Н. Ис- 
тория Малой Россиий от водворения 
славян в сей стране до уничтожения 
гетманства. К., 1993 (репринтне вид.). 

О.І. Путро. 


КАППЕЛЕР Андреас (н. 20.11. 
1943) - нім. історик швейцарсь- 
кого походження. Їноз. чл. НАН 
України (1996). Чл. Австрійс. АН 
(2001). Н. в м. Вінтертур (Швей- 
царія). 1962--69 вивчав історію та 
славістику в ун-тах ШЦюриха 
(Швейцарія) та Відня. 1969 захи- 
стив докторську дис. в Цюрихсь- 
кому ун-ті. 1979--82 був асистен- 
том проф. в цьому ун-ті. 1982-- 
98 -- проф. та дир. Ін-ту східно- 
європ. історії Кельнського ун-ту. 
Від 1998 -- проф. східноєвроп. іс- 
торії Віденського університету. 
Автор низки праць зі східно- 
європ. історії, в т. ч. присвячених 
проблемам: мультиетнічних сус- 
пільств та міжнац. відносин, 
формування нації української та 
становища українців у Російській 
імперії, нац. самосвідомості та 
нац. рухів у Рос. імперії та СРСР. 


Тв. Імап Стогпу) іт Бріевеї дег 
Аизіапдіїзсреп  РгисК5сргійеп  5еіпег 
Теї. Еіп Вейтає 7иг Сезсрісііє де5 
ме5йспеп  ВКиззіапабіїде5. | Вега - 
ЕгапКТиті ат Маїп, 1972; Виззіапдз ег- 
516 Макопаїйсаеп: Раз Лагепгеїср пп 
Фе Убікег дег Мішегеп У/оіга уст 16. 
різ 19. Тапгрипаєгі. Кбіп--М/іеп, 1982; 
Екфпієсре Міпдегпеїеп іт айеп Кив- 
Іапа (14--16. Запгпипдегі): Керіегипе- 
зроїйсік ипа ЕипКіїоопеп. «Ког5срипвеп 
хиг озкеигордїзспеп СезсПісііе», 1986, 
М 36; М.І.7бег -- Мукоїа 71іБег -- Міс- 
Іац8 5іебег. Еіп ЗсПуєіег аз Мевбетеі- 
гег 4е5 Магхізти5 іп КиВіапа. В кн.: 
ЗІамізціяспе ипа 5іауепкипаїсре Вейгаєе 
біг Рекег Вгапе ит 65. Себигізіає. 
Вегп, 1989; Ріе Кизсеп: г Мацопаї- 
ремизяївсіп іп Сезсрістіе ишпа Се- 
вепмагі. Кбіп, 1990; Національний рух 
українців у Росії та Галичині: спроба 
порівняння. В кн.: Україна: культурна 
спадщина, національна свідомість: 
Міжвідомчий збірник наукових 
праць, вип. 1. К., 1992; Структура ук- 
раїнського національного руху в Ро- 
сійській імперії. «Сучасність», 1992, 
Мо 7; Тре ОКгаїпіапя5 ої Ше Кизвіап Ет- 
ріге, 1860--1914. В кн.: Тре Еогтабоп 
об Мацйопаї Ейе'є. Мем Уогк, 1991; 
Аврекіе дег иКгаїпізспеп Мацопаїеме- 
вип8 шт 19. цпа їгйреп 20. /арпгрипаєгі. 
В кн. Найутапп С., Карреїег А. (Не). 
Октаїпе. Севепмагі ипа Сезспісіїе еі- 
пе5 пецеп 5іааїез. Вадеп-Вадеп, 1993; 
А «5таї Реоріе» ої Тууепіу-йіе МіШоп: 
ТВе ЮКгаїпіап5 сігса 1900. «Їопгпа! ої 
Окгаїпіап 51идіез», 1993, уоі. 18, М 1/2; 
Включение нерусских злит в россий- 
ское дворянство ХМІ--ХІХ вв.: Крат- 
кий обзор проблемь. В кн.: Сословия 
и государственная власть в России. 
ХУМІ-- середина ХІХ вв.: Чтения па- 
мяти академика Л.В. Черепнина: Те- 
зись  докладов. М., 1994; Кіеіпе 
Сезбсрісіе дег ОКгаїпе. МіпсПпеп, 1994 
(2-е нім. вид. 2000; франц. вид. 1997); 
Окгаїпіап5 апа Сегтап5 іп Зошіфегп 
Окгаїпе, 187058 10 1914. В кн.: Сегтап- 
Окгаїпіап Кеїайоп5 іп Нізіогіса! Рег- 
зресііуе. Едтопіоп- Тогопіо 1994; Дає 
Мозкацег Веїсп де5 17. Уаргпипаегів 
цип 5еіпе пісПіги55ізспеп  Опіегіапеп. 
«Бог5спипееп |  7иг  о5іейгордїзспеп 
Сезбсрісіе», 1995. М 50; ЮКтаїпіап Ні8- 
тогу їгопі а Сегтап Регзресіїує. «Зіаміс 
Кеуієм», 1995, усі. 54, М 3; Кизвізспе 
Сезвспісіте. Мйпспеп 1997 (3-е вид. 
2002) Россия -- многонациональная 
империя: возникновение, история, 
распад. М., 2000 (нім. вид. 1992, 1993 
та 2001; франц. вид. 1994; англ. вид. 
2001; укр. вид.: Львів, 2005); Мазе- 
пинці, малороси, хохли: українці в ет- 
нічній ієрархії Російської імперії. 
«Київська старовина», 2001, Мо 5. 

Літ. Гриневич В. Українсько- 
єврейські відносини в «Короткій істо- 
рії України» Андреаса Каппелера. «Їс- 
торіографічні дослідження в Україні», 
1998, вип. 8; Національна академія 
наук України: Персональний склад. 
1918--1998. К., 1998; Иванов А.Г. 


Швейцарский историк А.Каппелер о 
трудах В.Д. Дмитриева: К 75-летию со 
дня рождения чувашского историка. 
«Вестник Чувашского университета», 
1999, Мо 1/2. 

О.В. Ягсь. 


КАПТУРОВІ СУДИ -- судові 
установи, що створювалися і дія- 
ли в Речі Посполитій та Великому 
князівстві Литовському в 16-- 
18 ст. в періоди безкоролів'я. На 
цей час припинялася діяльність 
судів, які виносили вироки від 
імені короля. Назву отримали від 
польс. слова Каріиг (капюшон, 
який одягали ченці на жалобних 
церемоніях). Були узаконені на 
з'їзді членів польс. сенату (див. 
Сенат у Речі Посполитій) у жов- 
тні 1572 після смерті останнього 
представника Ягеллонської ди- 
настії (див. Ягеллони) короля Си- 
гізмунда ПІ Августа, який не мав 
потомків, і діяли впродовж усьо- 
го Великого безкоролів'я 1572-- 
73. У наступні періоди безкоро- 
лів'я створювалися після смерті 
короля і функціонували до дня 
коронації нового короля. У воє- 
водствах (землях) Речі Посполи- 
тої місцеві каптурові конфедера- 
ції створювали воєводські К.с., а 
Генеральна конфедерація (в пе- 
ріод безкоролів'я вона ставала 
верховним органом влади) -- 
формувала каптуровий суд, який 
вважався найвищим і був апеля- 
ційною інституцією для воє- 
водських К.с. До компетенції 
воєводських К.с. належали ци- 
вільні та кримінальні справи 
шляхти і духовенства (злочини 
проти особи, д-ви тощо), а також 
справи про гайдамацький рух. Су- 
дочинство в К.с. здійснювалося 
колегіально (воєводами, каштеля- 
нами та ін. урядовцями) за спро- 
щеною, пришвидшеною проце- 
дурою. Інколи допоміжні слідчі 
дії для них на місцях проводили 
земські суди. Після коронації но- 
вого короля незавершені спра- 
ви К.с. закінчували відповідні 
гродські суди. В К.с. допускалося 
застосування тортур. Як правова 
інституція К.с. проіснували до 
1768. 

Літ.: Ваїігег О. Рос7аїек з4до0м Кар- 
хигомусп. В кн. 51їидуа пад ргамет 
роізкіет. Рогпай, 1889; Киїзгеба 5. 
Кгаком/5Кіє заду Каргигоме. «5(идіа до 
різгогії задомупісіуа му Роізсе», Зег. П. 
Імудуу, 1903; Афгатукі А. 54ду Каріи- 
томе о5іаїпісєо БехКкгбіеміа (1763-- 
1764). В кн.: рампе заду і ргамо. Ка- 
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М.Р. Капніст. 
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М.О. Капустянський. 


гомісе, 1984; Його ж. Розіеромапіє 
рггед 54Чаті Карішгомуті Когоппуті м 
ХМП і ХМИІ міеки. «Зїидіа іпгідіса 5і- 
Іевіапа», 1986; Його ж. 544 Карішгому 
вепетаїу. 72 дгіе|бм мутіаги 5ргамівсд- 
Шуоєсі родсгаз БегКгбіемі м К7естуро- 
зроїшер) м ХМП і ХМИЇ міеки. «Асіа 
|)пімегзіїаїіз М/габізїаміепзіз», Мо. 897. 
Рггевіад Ргама і Адтіпізігасії. ХХПІ. 
М/госіам, 1987; Ішіеуіса Н. ЕипКсіо- 
помапіє за4дом/пісіма 571аспесКієро м/ 
М/іеїкіпт Кзісбсміє Іігемузкіт му оКгебіє 
ріегуузгуср БехКгбіемі (1572--1576). В 
кн. 72 дліесібм Киїигу ргампе). 5шиаїа 
оПагомапе Ргоїе5огомі Лиїц5гомі Ваг- 
даспомі ху Агіеміесдгіевесіоівсів иго- 
дгіп. Магязгама, 2004; Маурюгукі /. 
Зласпескі муптіаг 5ргаміедіїуовсі м 
Ргизасп  Кгдбіемзкісп (1454--1772). В 
кн. Огзапігасіа і ГапКсіопомапіе. То- 
гай, 2004; Ваніаси /., Іезпоадотізкі В., 
Фіетсак М. Нізогіа и5їгоїй і ргама рої- 
5Кіево. (М/удапіє (г7есіє роргам/іопе). 
М/агвгама, 1996; Зашкільняк Л., Кри- 
кун М. Їсторія Польщі: від найдавні- 
ших часів до наших днів. Львів, 2002. 

А.О. Гурбик. 


КАПУСТА Лаврін (р. н. невід. - 
п. після трав. 1657)-- держ. і 
військ. діяч, дипломат. Походив, 
очевидно, з козац. роду. Був реєс- 
тровим козаком і разом з реєс- 
тровцями в квіт. 1648 приєднався 
до Б.Хмельницького. Очевидно, 
брав участь у Жовтоводській би- 
тві 1648 і Корсунській битві 1646, 
потім у складі військ наказного 
тетьмана М. Кривоноса вів бої на 
зх. від м. Біла Церква. Як полков- 
ник брав участь у битві під Ста- 
рокостянтиновом (верес. 1648). 
Під час визволення Галичини 
1648 керував загонами, які вели 
бої на перемишльському напря- 
мі. Дані про перебування К. на 
посаді гадяцького полковника 
1648--49 не знаходять підтвер- 
дження. В лют. 1649 призначе- 
ний Б.Хмельницьким чигиринсь- 
ким городовим отаманом (на цій 
посаді перебував 1649--53, 1655-- 
57), був також суботівським го- 
родовим отаманом. Відомо про 
дім К., який стояв у Городку на 
Чернігівщині (1651). Виконував 
важливі адм., розвідувальні, суд., 
дипломатичні та поліцейські до- 
ручення, зокрема, саме він ареш- 
тував за наказом гетьмана полк. 
і.Федоровича, котрий здав м. Су- 
чава (нині місто в Румунії) мол- 
дов. господареві Г.Стефану (див. 
Сучавська оборона 1653). 1653 
брав участь у прийомі моск. ди- 
пломатів Ї.Фоміна, а пізніше -- 
Р.Стрешньова, у верес. 1653 був 
на чолі укр. посольства до Мос- 
кви, ймовірно, саме він очолив і 
друге посольство, яке вело пере- 


Л. Капуста. Портрет роботи 
художника Д. Нарбута. 


говори під час роботи Земського 
собору (див. Земського собору рі- 
шення 1653). Наприкінці 1653 -- 
поч. 1654 брав участь у прийомі 
посольства Рос. д-ви на чолі З 
В. Бутурліним, у січ. 1654 був се- 
ред учасників Переяславської ради 
1654. Приймав австрійс. посоль- 
ство на чолі з П.Парчевичем 
(див. Парчевича Петра диплома- 
тична місія 1657), після чого був 
направлений Б.Хмельницьким до 
м. Стамбул для переговорів з 
султаном Мегмедом ІИ/. У серед. 
трав. 1657, перебуваючи в Стам- 
булі, захворів. Подальша доля 
невідома. 

Літ: Яковенко Н.М. Українська 
шляхта з кінця ХІМ до середини 
ХМІ ст. (Волинь і Центральна Украї- 
на). К., 1993; Грушевський М. Історія 
України-Руси, т. 9, ч. 1-2. К., 1996-- 
97; Кривошея В.В. Українська козаць- 
ка старшина, ч. І: Урядники геть- 
манської адміністрації. К., 1997; Ми- 
цик Ю.А. Буремний 1648 рік (добірка 
неопублікованих джерел). В кн. На- 
ціонально-визвольна війна українсь- 
кого народу середини ХМІЇ століття: 
політика, ідеологія, військове мистец- 
тво. К., 1998; Його ж. Національно- 
визвольна війна українського народу 
1648-1658 рр. на Сіверщині очима 
полонених повстанців. «Сіверянський 
літопис», 2000, Мо 3. 


Ю.А. Мицик. 


КАПУСТИ -- укр. князівський 
рід 15--16 ст. Походження не 
встановлене. Коріння роду по- 
в'язане з Переяславщиною. Його 
представники належали до групи 
княжат-повітників; у 1-й пол. 16 
ст. володіли землями на правах 
вислуги й спадщини на Пн. Київ- 
щині та Брянщині. Родоначаль- 
ник -- Іван Капуста (1-ша пол. -- 


серед. 15 ст.) мав двох синів: Фе- 
дора (згаданий під 1475) та Тимо- 
фія (п. 1515) -- останній був чер- 
кас. і канів. намісником (1507-- 
11). Гілка Федора Івановича 
обірвалася зі смертю його сина 
Петра 1539, який був слугою 
(клієнтом) кн. Володимира Глин- 
ського- Путивльського. Тимофій 
Їванович мав сина Андрія (р. н. 
невід. -- п. 1571) -- овруцького 
державця (1546--51, 1553--71) і 
брацлав. каштеляна (1566--71) та 
доньку Катерину (Овдотю?). Ан- 
дрій брав участь у роботі Люб- 
лінського сейму 1569, мав двох си- 
нів -- Пилипа та Івана -- і двох 
доньок -- Марину та Олександру. 
На поч. 17 ст. рідК. згасає. Знач- 
на ч. його маєтків у вигляді поса- 
гу Олександри Андріївни перей- 
шла до рук кн. О.Вишневецького 
(див. Вишневецькі). 

Літ: Мої /. Кпіагіоміе ШемзКо- 
гизсу од Копса ХІМ у/іеки. У/аг8гама, 
1895; Яковенко Н.М. Українська шлях- 
та з кінця ХІМ до середини ХМІЇ ст. 
(Волинь і Центральна Україна). К., 
1993; Грушевський М. Історія України- 
Руси, т. 5-6. К., 1994--95; Яковен- 
ко Н.М. Нарис історії України з най- 
давніших часів до кінця ХМИ століт- 
тя. К., 1997. 

В.С. Степанков. 


КАПУСТЯНСЬКИЙ Микола 
Олександрович (01.02.1879-- 
19.02.1969) -- військ. і політ. 


діяч, полковник Генштабу рос. 
армії, ген..хорунжий Армії Укра- 
їнської Народної Республіки. Н. в 
с. Чумаки Катериносл. губ. (ни- 
ні село Дніпроп. обл.). Закінчив 
Одеське військ. уч-ще та Акад. 
Генштабу (1912). Учасник ро- 
сійсько-японської війни  1904-- 
1905, Першої світової війни. 

Влітку 1917 брав участь в ук- 
раїнізації військ. частин, став 
нач. штабу 1-ї д-зії Першого укра- 
їнського корпусу ген.-лейтенанта 
П.Скоропадського. В листоп. 1917 
у складі частин корпусу д-зія К. 
не пропустила на Київ більшови- 
зований 2-й гвард. корпус, який 
намагався скинути Українську 
Центральну Раду. 

Від берез. 1918 працював у 
Генштабі Армії УНР, потім -- 
Української Держави, займався 
організацією укр. армії. За Дирек- 
торії УНР -- нач. оперативного 
управління Генштабу Армії УНР. 
Брав участь у підготовці та здій- 
сненні серпневого 1919 наступу 
армій Української Народної Респуб- 
ліки та Західноукраїнської Народ- 


ної Республіки на Київ і Одесу, 
коли за кілька тижнів було виз- 
волено майже всю Правобережну 
Україну та Київ. 

Від трав. 1920-- знову в 
Генштабі, був призначений ген.- 
квартирмейстером, підвищений у 
званні до ген.-хорунжого. 1921 
інтернований у таборі в Ланцуті. 
Від 1923 жив у Парижі (Фран- 
ція), де очолював укр. громаду, 
ветеранські орг-ції. 

1929 -- учасник 1-го Конгре- 
су укр. націоналістів, обраний до 
складу Проводу ОУН (див. Орга- 
нізація українських націоналістів). 
У 1930-х рр. керував перепідго- 
товкою колиш. офіцерів Армії 
УНР і Української Галицької армії. 
1939 -- учасник Великого збору 
ОУН у Римі (талія), після розко- 
лу орг-ції підтримав ОУН(м). 

У роки Другої світової війни 
був заст. голови Української на- 
ціональної ради в окупованому 
німцями Києві, згодом жив у 
Львові. Як діяч ОУН був заареш- 
тований гітлерівцями і на деякий 
час ув'язнений. Після війни 
мешкав у ФРН, входив до Укр. 
нац. ради як представник ОУН. 
1948 призначений військ. міні- 
стром уряду УНР на еміграції. 

П. у м. Мюнхен. 

Тв. Похід українських армій на 
Київ--Одесу в 1919 році. К., 2004. 

О.Д. Бойко. 


КАПУЩАК Іван Олексійович 
(13.11.1807--17.10.1868) -- гро- 
мад. діяч у Галичині в 40-х рр. 19 
ст. Н. в с. Ляхівці (нині с. Під- 
гір'я Богородчанського р-ну Їва- 
но-Франк. обл.) в сім'ї дяка. 1848 
обраний депутатом  рейхсрату 
(див. Революції  1548--1949 в 
Європі), належав до демократ. 
крила. Промова К. в рейхсраті 
при обговоренні проекту аграр- 
ної реформи викликала схваль- 
ний відгук у прогресивній пресі 
європ. країн. Пізніше брав участь 
у боротьбі селян Богородчан- 
щини за право користуватися 
панськими лісами. Деякий час 
учителював у с. Ляхівці. 

Літ.: Мельничук Я.С., Стеблій Ф. І. 
Трибун поневоленого люду Ї.О. Капу- 
щак. «УЇЖ», 1968, Мо 10. 

Ф.І. Стеблій. 


КАПЦЕВИЧІ (Копцевичі) -- ко- 
зац.-старшинський, згодом -- 
дворянський рід, що походить 
від бурмистра і війта переяслав. 
магістрату Лаврентія  Фомича 


П.М. Капцевич. Портрет роботи 
художника Д. Доу. 1521 


(Хоменка; р. н. невід. - п. перед 
1743). Його сини почали зватися 
Капцевичами  (Копцевичами). 
Старший з них -- Іван Лавренті- 
йович -- був переяслав. війтом 
(1735--37), а молодший -- Семен 
Лаврентійович (р. н. невід. - п. 
перед 1763) -- першим полковим 
переяслав. сотником (1752--37). 
Внук молодшого з братів -- Пе- 
тро Михайлович (1772--1840) -- 
військ. та держ. діяч Російської 
імперії. Брав участь у багатьох 
військ. кампаніях, у т. ч. у проти- 
наполеонівських війнах, відзна- 
чився в справі під Лейпцигом 
(1313) -- одним з перших увій- 
шов до міста. 1819--1822 -- ко- 
мандувач окремого сибірського 
корпусу, кген.-губернатор То- 
больський і Томський. 1822-- 
28 -- ген.-губернатор Зх. Сибіру. 
1835 -- ген. від артилеріїї. Багато 
зробив для поліпшення побуто- 
вих умов засланців та упорядку- 
вання служби Сибірського козац. 
війська. 

Імовірно, до цього ж роду на- 
лежав відомий реліг. та освіт. 
діяч Герман (у миру Григорій 
Копцевич; р. н. невідомий - 
п. 1735) - ректор Московської 
слов 'яно-греко-латинської акаде- 
мії (1730--31), архієпископ Ар- 
хангелогородський та Холмогор- 
ський (1731--35), письменник і 
засн. школи в Холмогорах (нині 
село Архангельської обл., РФ). 

Рід внесено до 2-ї ч. Родовід- 
ної книги Полтав. губернії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 2. К., 1910. 

В.В. Томазов. 


КАПШУЧЕНКО Петро Савич 
(псевд. -- Педро (Пітер) Енко; н. 
27.09.1915) -- скульптор, педагог, 


громад. діяч. Н. в с. Сухачівка 
(нині в межах м. Дніпропет- 
ровськ). Змалку почав ліпити й 
малювати. 1940 закінчив Дні- 
проп. худож. уч-ще, в якому вчи- 
вся разом з В.Бородаєм у класі 
проф. М.Погрібняка. Ще студен- 
том працював декоратором у дні- 
проп. театрах, а з початком Вели- 
кої вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941--1945-- у Терно- 
пільському театрі. 1943 був виве- 
зений з дружиною на примусові 
роботи до Німеччини, працював 
в с. госп-ві. В таборі ДП у Ре- 
генсбурзі допомагав як сцено- 
граф у постановці вистав; як 
скульптор став чл. укр. спілки 
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КАПШУЧЕНКО 


Капшученко П. 
Гнані. 


Капшученко П. 
Про що тирса 
шелестіла. 


П.С. Капшученко 
у майстерні. 
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КАПЩИНА 


І.Ф. Карабиць. 


образотворчого мистецтва, брав 
участь у виставках 1947 і 1948. 
Оформляв обкладинки до кни- 
жок А.Кащенка, М.Старицького 
та ін. 1949--63 мешкав у Буенос- 
Айресі (Аргентина): працював 
вантажником, модельником на 
ф-ці кришталю та на ін. роботах, 
не переставав ліпити. Його улюб- 
леним матеріалом була обпалена 
глина (теракота). Став відомим в 
Аргентині під псевд. Педро Ен- 
ко. Його мініатюри на теми з 
місц. життя («Продавець риби», 
«Гаучо», «Музикант», «Гірські 
мотиви Аргентини», «Гаучо сма- 
кують мату», «В степах Аргенти- 
ни» та ін.) набули значної попу- 
лярності. 1961 Вільний ун-т гу- 
манізму обрав К. своїм почесним 
чл., а 1963, напередодні виїзду К. 
до США, влаштував прощальну 
виставку його творів. До США К. 
виїхав на запрошення П.Мегика 
викладати скульптуру і кераміку 
в худож. студії у Філадельфії (шт. 
Пенсільванія); там митці обрали 
його чл. контрольної комісії 
управи Об-ня митців українців в 
Америці. Він щедро дарував свої 
статуетки (теракоту, бронзу, де- 
рево) колегії св. Андрія (Вінні- 
пег; Канада), капелі бандуристів 
Г.Китастого, Українському като- 
лицькому університетові в Римі, 
своїм друзям. Захопившись пор- 
целяною, протягом  1970--75 
створив більше 50 вишуканих фі- 
гурок («Подарунок», «Мелодія», 
«Перепочинок», «В далеку доро- 
гу» та ін.). Найвизначніші твори 
К.-- пам'ятники митрополитові 
В.Липківському та кн. Ользі на 
укр. цвинтарі св. Андрія в Бавнд- 
Бруку (шт. Нью-Джерсі, непода- 
лік Нью-Йорка). Чимало творів 
К. присвятив козац. тематиці 
(«Давніми шляхами», «З походу», 
«Степовики», «Побратими», «Нес- 
хитний», «Тарас Бульба», «Або 
волю здобути, або вдома не бути» 
та ін.), сценкам з нар. побуту 
(«До бабусі по науку», «Таєм- 
ниця двох», «Замріяні», «Подру- 
жилися», «Чари сопілки» та ін.), 
темі голодомору 1932-- 1933 років в 
УСРР («За хлібом», «В невідоме», 
«Забрали все», «Колосків шука- 
чі», «Голодом змучені», «У розпа- 
чі» та ін.). К.-- автор понад 7 
тис. творів; більшість з них екс- 
понувалася на виставках у містах 
Аргентини і США. Тричі він 
привозив свої твори в Україну 
(1996, 1998, 2000) і всі передавав 


укр. музеям (Музею історії Киє- 
ва, Держ. музею літератури, му- 
зеям Т.Г. Шевченка в Києві і Ки- 
неві, Нац. музею образотворчого 
мист-ва, Музею гетьманства, 
Дніпроп. музею ім. Д.Яворниць- 
кого). 2005 Музей гетьманства 
отримав від К. бронзове погруд- 
дя гетьмана Ї.Мазепи. Нині К. 
живе в м. Лоренсвілл (на сх. 
США). 28 трав. 1987 нагородже- 
ний Почесною грамотою По- 
сольства України в США за осо- 
бистий внесок у зміцнення зв'яз- 
ків між Україною і США. В.Ми- 
хайлюк присвятив К. свій вірш 
«Українському Роденові». 

Літ. Коваленко Л. Майстер духа. 
«Свобода», 1966, 8 берез.; Калинич Л. 
Скульптор Петро Капшученко. Там 
само, 1973, 20 січ.; Книга творчості 
українських митців поза батьківщи- 
ною. Філадельфія, 1981; Дмитрів- 
Зарудський І. Виставка скульптур 
П.Капшученка. «Свобода», 1982, 5 
листоп.; Кейван І. Нариси з історії ук- 
раїнської культури, кн. 3: Українське 
образотворче мистецтво. Едмонтон, 
1984; В.Г. Ще один великий невтом- 
ний українець. «Вісті з України», 
1995, 19--25 жовт.; Персональна ви- 
ставка скульптора Петра Капшученка. 
К., 1996; Стешенкова Т. Дарунок рід- 
ній Україні. «ЛУ», 1996, 15 серп.; Ца- 
ринник Г. Вшанували скульптора 
П.Капшученка. «Свобода», 1997, 1 
лип.; Глембоцька А. Відчути рідну зем- 
лю всім своїм єством. «Наука і сус- 
пільство», К., 1998, Мо 7/8; Скорупсь- 
ка Б. Третя виставка Петра Капшу- 
ченка. «Свобода», 2000, 14 лип.; Укра- 
їнський аргентинець Петро Капшу- 
ченко. «Україна і світ сьогодні», 2000, 
5-1 серп.) Фесенко Л. Скульптор 
Петро Капшученко подарував Україні 
твори, про які мріють американські 
музеї. «Хрещатик», 2000, 3 серп.; Блю- 
міна І. Петро Капшученко -- визнан- 
ня у світі й на батьківщині. «Вітчиз- 
на», 2001, Мо 1/2; Федорук О. Пласти- 
ка Петра Капшученка. К., 2004. 

Г.П. Герасимова. 


КАПШЩИНА, капні пенязі -- мит- 
ний збір за право продажу напо- 
їв на укр. землях у 14-17 ст. 
Літ.: Торгівля на Україні ХІМ -- 
середина ХМІЇ століття: Волинь і Над- 
дніпрянщина. К., 1990. 
Н.О. Герасименко. 


КАРАБИЦЬ Іван Федорович (17. 
01.1945--20.01.2002)-- компози- 
тор, диригент, педагог, громад. 
діяч. Засл. діяч мист-в УРСР 
(1974). Нар. артист України (1991). 
Н. в с. Ялта (нині с-ще міськ. ти- 
пу Донец. обл.). Закінчив Київ. 
консерваторію (1971, клас ком- 
позиції М.Скорика) та аспіранту- 


ру при ній (1975, кер. М.Ско- 
рик). 1968--74-- диригент Ан- 
самблю пісні й танцю Київ. 
військ. округу. Від 1983 -- викл. 
каф-ри композиції Київ. консер- 
ваторії. Засновник та худож. кер. 
щорічного муз. конкурсу моло- 
дих піаністів пам'яті В.Горовиця 
(Київ, 1997, 1999, 2001). Перший 
(з 1994) худож. кер. ансамблю 
«Київська камерата». Секретар 
правління Нац. спілки компози- 
торів України. 

Твори: опера-ораторія «Київ- 
ські фрески» (лібрето Б. Олійника, 
1983), муз. комедія «Любов, лю- 
бов» (за Дж.Боккаччо, 1980); во- 
кально-симфонічні - Концерт 
для хору, солістів і симфонічного 
оркестру «Сад божествених пі- 
сень» (слова Г.Сковороди, 1971), 
ораторія «Заклинання вогню» 
(слова Б.Олійника, 1979); для 
симфонічного оркестру -- 3 сим- 
фонії («П'ять пісень про Украї- 
ну», 1974, 1976, 1979), «Тріум- 
фальна увертюра» (1980); для 
струнного оркестру -- «Симфоні- 
єта» (1967), Концерт-триптих 
(1996); для фортепіано з орке- 
стром -- 2 концерти (1968, 1972); 
для камерного ансамблю -- 
Квінтет (1966), Струнний квартет 
(1973), Концертний дивертис- 
мент (1975); для органа -- Трип- 
тих-фантазія (1987); для скрипки 
і фортепіано -- «Ліричні сцени» 
(1970), для скрипки соло -- «Му- 
зика» (1972); для фортепіано -- 
24 прелюдії (1976); для естрадно- 
го оркестру-- «Квінтет» (1966), 
«Золоті ворота» (1987), вокальні 
цикли -- «Їз пісень Хіросіми» 
(1973), «Їз лірики Рильського» 
(1976), «Мати» (слова Б.Олійни- 
ка, 1980), «Пастелі» (слова П.Ти- 
чини, 1970); хорові обробки нар. 
пісень, музика до театр. вистав та 
кінофільмів. 

Лауреат Респ. комсомольсь- 
кої премії ім. М.Островського 
(1978), премії їм. Ленінського 
комсомолу (1981). 

П. у м. Київ. 

Літ. Єрмакова Г.О. Їван Кара- 
биць. К., 1983; Конькова Г. Аура музи- 
ки Ївана Карабиця. «Культура і жит- 
тя», 2001, 20 січ.) Мімеге тетепіо. 
Статті і спогади про Івана Карабиця. 
К., 2003. 

І.М. Лисенко. 


КАРАБІНЕВИЧ Микола Сильве- 
стрович (1989--1937)-- діяч Ук- 
раїнської автокефальної правосла- 
вної церкви, архієпископ. Уро- 
дженець с. Серебринці (нині се- 


ло Могилів-Подільського р-ну 
Він. обл.). 1909 закінчив Кам'я- 
нець- Подільську духовну семіна- 
рію. 1910--12 прослухав курс фі- 
лософії в Нар. ун-ті А.Шаняв- 
ського в Москві. 1913 висвячений 
на священика, служив настояте- 
лем парафії у с. Качківка (нині 
село Ямпільського р-ну Він. 
обл.). У квіт. 1923 за обранням 
Могилів- Подільського церк. 3'їз- 
ду висвячений у Києві на єписко- 
па. Був делегатом 2-го Всеукр. 
правосл. церк. собору УАПЦ 
17--30 жовт. 1927 (див. Всеукра- 
їнські православні церковні собори 
УАПЦ 1921, 1927, 1930) як єпи- 
скоп Могилівської округи. На 
поч. 1929 митрополит Микола 
Борецький призначив його на 
служіння до Уманської округи. 
Учасник Надзвичайного церк. 
собору в Києві 28--29 січ. 1930, 
де відбулася  «самоліквідація» 
УАПЦ. Згодом мешкав у Могиле- 
ві- Подільському, 1934 був тимча- 
сово ув'язнений. Вдруге заареш- 
тований 1937. 29 груд. 1937 Трій- 
ка при Київ. обласному управ- 
лінні НКВС УРСР засудила його 
за «антирадянську діяльність» до 
вищої міри покарання -- розстрі- 
лу. Невдовзі був страчений. Піз- 
ніше реабілітований посмертно. 

Літ.: Зінченко А. Визволитися ві- 
рою: Життя і діяння митрополита Ва- 
силя Липківського. К., 1997; Перший 
Всеукраїнський православний цер- 
ковний собор УАПЦ, 14--30 жовт. 
1921 р. Документи і матеріали. К.- 
Львів, 1999; Другий Всеукраїнсь- 
кий православний церковний собор 
УАПЦ, 17--30 жовтня 1927 р.: Доку- 
менти і матеріали. К., 2007. 


Н.С. Рубльова. 


КАРАБІНЕРИ -- воїни військ. 
частин, які мали на озброєнні 
карабіни (короткі полегшені 
рушниці). К. з'явилися в Іспанії 
в 15 ст. під назвою «карабени». В 
17 ст. кінні підрозділи К. почали 
створюватися у Франції, Австрії 
та Німеччині. В Російській імперії 
карабінерські полки існували від 
1763 до 1796. 1793 на базі 10 ко- 
зац. і 3 компанійських (див. Ком- 
панійці) полків Гетьманщини бу- 
ло утворено 10 полків К. з 6-річ- 
ним терміном служби. Вони 
складали половину всіх рос. пол- 
ків карабінерів. 

Літ.: Тараторин В.В. Конница на 
войне. Минск, 1999; Разин Е.А. Исто- 


рия военного искусства, т. 1--3. СПб., 
1994; М., 1999. 


Б.В. Черкас. 


КАРАВАЄВ Олександр Львович 
(псевдоніми -- | Н.Крестьянов, 
А.Львович; 03.06.1855--05.03. 
1908) -- громад. та політ. діяч, 
публіцист, лікар. Д-р медицини. 
Н. в Пермській губ. (Росія). Від 
1899 проживав в Україні. Займа- 
вся лікарською практикою і 
культ.-просвітницькою  діяльні- 
стю в Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ). 1905 засну- 
вав від. Всеросійського селянського 
союзу в Катеринославі і Харків- 
ській губернії. В листоп. 1905 брав 
участь у Всерос. сел. з'їзді в 
Санкт-Петербурзі. Як прихиль- 
ник парламентських методів по- 
літ. боротьби засуджував стихійні 
виступи селян. 1906 заснував у 
Катеринославі Трудову групу 
(див. Трудовики), співпрацював із 
катериносл. газ. «Южная заря». В 
груд. 1906 обраний депутатом 2-ї 
Держ. думи (див. Державна дума 
Російської імперії) від Катерино- 
слава, очолював трудову фракцію 
Думи. За співробітництво з каде- 
тами (див. Конституційно-демо- 
кратична партія) був виключе- 
ний зі складу фракції. Працював 
в аграрній комісії Думи. Повер- 
нувся до складу фракції на про- 
хання її членів. Після розпуску 
2-ї Держ. думи (лип. 1906) поно- 
вив лікарську практику і культ.- 
просвітницьку діяльність у Кате- 
ринославі. 

Був убитий карним злочин- 
цем у Катеринославі. 

Тв. Отчет Санкт-Петербургской 
земской губернской управь о коман- 
дировке в Гдовский уезд в 1879 году 
(студента медико-хирургической ака- 
демиий Караваєва). СПб., 1880; Новье 
земельнье законь. СПб., 1906; Пар- 
тия и крестьянство в Государственной 
думе. Ростов-на-Дону, 1906; Прави- 
тельственнь-юе обещания насчет земли 
и требования крестьянских депутатов. 
СПб., 1906. 

Літ: А.Л. Караваєв. Материальт 
по биографиий покойного, вьш. 1--2. 
Екатеринослав, 1908; Друг народа 
АЛ. Караваєв. СПб., 1910; Колесни- 
ченко Д.А. Трудовики в период первой 
Российской революциим. М., 1985. 


О.М. Мовчан. 


КАРАВАНСЬКИЙ ТРАКТ -- ста- 
родавня дорога, що вела з Мол- 
дови, Буковини через Сквирський 
пов., Триліси (нині село Фастів- 
ського р-ну), Фастів, Митницю 
(нині село Васильківського р-ну, 
всі Київ. обл.) до м. Васильків, де 
з'єднувалася з поштовим шляхом 
на Київ. 


Літ. Киїкомукі Е. Оріз5 роміаи 
М/азуїкомзкіево рой ууг5Їедет Бізіогус- 
хпут обус7адїотугі і 58їагузгустпут. 
М/аг8гама, 1853. 


В.В. Пришляк. 


КАРАДЖИЧ Вук Стефанович 
(26.10.1787--26.01.1864) -- серб- 
ський мовознавець, фолькло- 
рист, етнограф та історик, тво- 
рець сербської літ. мови, діяч 
сербського нац. відродження. Н. 
в с. Тржич (Сербія). Від 1842 -- 
дійсний чл. Одеського товари- 
ства історії та старожитностей, 
1846 -- почесний чл. Харківського 
університету, 1848 -- чл. Ві- 
денської АН, 1850-- Прусської 
АН у Берліні, 1851 -- іноз. чл.- 
кор. Петерб. АН. Освіту здобув 
самотужки. Працював учителем у 
Белграді (нині столиця Сербії). 
Від 1813 жив у Відні. 1818--19 по- 
дорожував по Росії та Україні. 
Відвідав Санкт-Петербург, Мос- 
кву, Львів, Харків, Київ, де 
зав'язав дружні та творчі стосун- 
ки з місц. інтелігенцією. На ос- 
нові зібраного на Балканах фоль- 
клору опублікував «Малий сло- 
в'яносербський пісенник просто- 
го народу» (1814); «Сербські на- 
родні казки» (1821); «Сербські 
народні пісні» (т. 1--4; 1823--33) 
та ін. Розробив осн. принципи 
мовної правописної реформи, що 
створило підгрунтя для укладан- 
ня 1850 між сербами та хорвата- 
ми угоди про єдину сербо-хор- 
ватську мову. Творчість К. впли- 
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КАРАДЖИЧ 


Карабінер російської 
армії кінця 18 ст. 
Гравюра Х.-Г. Гейслера. 


НАРОДНЕ Сриске 


ПІЕСМЕ, 


скупно й и на СВМІЕТ ИЗДАО 


вук стеєФ. кАрАцит, 
(Залраним пз Трашіба, а од старине 
«юбиак пз Петиице,) 


фмемософніє доюторі Санктпетербуреєкога полога 
ашилеснма зубмтела |уске сломеснеєтию , м Кодажть- 
бмиа ученога друшана члєм корестмиюо 


кюьнга праєдя 


у жерві су разамчмея вемске піссме 


у липисци, 
у атампормім Креїткоюфа м Ертла 


1824. 


О.Л. Караваєв. 


Караджич В.С. «Народне српске 
піесме». Кн. І. 1824. Титульний 
аркуш. 


я-ь | 


В.С. Караджич. 


КАРАЗІН 


В.Н. Каразін. 


Аркуш з ювілейного 


альбому, присвяченого 


відкриттю 
Харківського 
університету. Три 
портрети засновника 
університету 

В. Каразіна, вид його 
маєтку, фотографія 
надгробного 
пам'ятника 

в Миколаєві та 
проект пам'ятника 
у Харкові. 1906. 


нула на розвиток галицького літ. 
відродження 30-х рр. 19 ст. Наук. 
діяльність К. була високо оціне- 
на М.Карамзіним, М.Максимови- 
чем, Я.Головацьким, М.Шашкеви- 
чем, О.Бодянським, Ї.Франком, 
Т.Шевченком, Ї.Срезневським та 
ін. За мотивами виданих К. серб- 
ських нар. пісень Т.Шевченко 
написав вірш «Подражаніє серб- 
ському». Пісні зі збірників К. пе- 
рекладали: М.Старицький, М.Ша- 
шкевич, Ї.Франко, М.Рильський, 
Л. Первомайський та ін. 

П. у м. Відень. 1897 прах пе- 
ренесено до Белграда. 

Літ.: Білодід І.К. Вук Караджич в 
історії українсько-сербських наукових 
зв'язків. К., 1965; Кирилюк Є.П. Вук 
Караджич і українська культура. К., 
1978; Сербские народнье песни и 
сказки из собрания Вука Стефанови- 
ча Караджича. М., 1987; Шекара Л. 
Српска народна піесма у рускої кьи- 
жевности ХІХ виіека. Бава Лука -- 
Српско Сара|ево, 2000. 


К.В. Колибанова. 


КАРАЗІН Василь Назарович (10. 
02(30.01).1773--16(04).11.1842) -- 
учений, винахідник, просвіти- 
тель і громад. діяч. Н. в с. Кру- 
чик (нині село Богодухівського 
р-ну Харків. обл.) в дворянській 
родині; батько -- Назар Олексан- 
дрович -- грек за походженням (з 
роду Караджі), мати -- з козац. 
роду Ковалевських. Освіту здобув 
у Харків. приватному пансіоні та 
Гірничому корпусі в Санкт-Пе- 
тербурзі, перебуваючи вже на 
військ. службі. 1798 намагався 
таємно перебратися за кордон з 
метою вдосконалення своїх наук. 
знань та уникнення суворого ре- 
жиму часів імп. Павла І. Однак 
був схоплений при переправі че- 
рез р. Німан. Відправив імп. 


Павлу І листа, який мав прийти 
раніше офіц. донесення місц. 
властей. У листі К. пояснював 
свій вчинок бажанням здобути 
європ. освіту. Павло І простив 
цього, як його називали друзі, 
екзальтованого | «українського 
Ломоносова» і призначив його до 
канцелярії держ. казначейства й 
до гол. мед. колегії колезьким 
перекладачем, а вже 1801 він от- 
римав чин колезького асесора. З 
початком царювання Олександра 
І К. здобув підтримку нового ім- 
ператора. 

К. належав до ліберального 
крила укр. поміщиків, які усві- 
домлювали необхідність розв'я- 
зання сел. питання. Автор низки 
записок, в яких виступав за об- 
меження кріпацтва, перебудову 
держ. управління та госп-ва в Ро- 
сійській імперії. Свої проекти на- 
магався реалізувати в родовому 
маєткові, здійснивши на рубежі 
18 1 19 ст. цілу низку заходів: сел. 
повинності узгодив з величиною 
наділу, перевівши їх у грошовий 
еквівалент, створив громад. касу 
допомоги, запровадив сільс. само- 
врядування, організував школу, 
для проведення с.-г. експеримен- 
тів виділив дослідне поле, засну- 
вав хім. лабораторію і метеостан- 
цію. У своєму маєткові у Красно- 
кутську заклав дендропарк з уні- 
кальними рослинами (Каразінсь- 
кий дендропарк). Однак нововве- 
дення К. в умовах кріпосництва 
не дали бажаних наслідків. 

К. належить ідея створення в 
Росії мін-ва нар. освіти. З його 
ініціативи і при матеріальній під- 
тримці місц. дворянства та купец- 
тва було засновано Харківський 
університет (1805), що згодом 
став осередком культ. відроджен- 
ня України. З метою пропаганди 
і впровадження вдосконалень у с. 
госп-во К. заснував 18311 Філо- 
технічне наукове товариство. 

1816 К. протестував проти 
безземельного звільнення селян 
в Естляндії (істор. назва пн. ча- 
стини Естонії). За ліберальні по- 
гляди зазнав репресій. 1820 на 
півроку ув'язнений у Шліссель- 
бурзькій фортеці і після цього пе- 
ребував під наглядом поліції В 
с. Кручик. 

Йому належить першість у 
здійсненні винаходів та відкрит- 
тів у галузі селітроваріння, вино- 
куріння, накопичення електро- 
енергії у верхніх шарах атмосфе- 
ри, використання азоту з атмо- 


сфери тощо. Зокрема, він синте- 
зував перший штучний алмаз за 
шість років до того, як це було 
зроблено у Франції. 

П. у м. Миколаїв, де й похова- 
ний. 

Праці К. 1910 видав Харків. 
ун-т за ред. Д. Багалія. 

У жовт. 1999 указом Прези- 
дента України його ім'я присво- 
єно Харків. ун-ту (див. Харків- 
ський національний університет). 

Літ.: Данилевский Г.П. Украйнская 
старина. Материаль для истории ук- 
райнской литературьт и народного об- 
разования. Х., 1866; Слюсарский А.Г. 
В.Н. Каразин. Его научная и обще- 
ственная деятельность. Х., 1955; Ла- 
вріненко Ю.А. Василь Каразін -- архі- 
тектор відродження. Мюнхен, 1975; 
Харьковский кгосударственньй уни- 


верситет. 1805--1980. Исторический 
очерк. Х., 1980. 


Т.І. Лазанська. 


КАРАЗІЯ -- назва грубої вовня- 
ної тканини розрідженої факту- 
ри. В Україні відома з 15 ст. як 
різновид місц. домотканих тка- 
нин, з яких виготовляли пере- 
важно верхній одяг. Вироби з К. 
характерні для традиційного нац. 
костюма укр. селян. Існувала і 
т. зв. козацька К., з якої шили 
шаровари, кафтани, жупани, ки- 
реї, шапки. 

О.В. Крупка. 


КАРАЇМИ -- 1) етноконфесійна 
група; 2) прибічники караїміз- 
му-- однієї з версій іудаїзму. В 
Україні 2001 проживало 834 К., з 
них у Автономній Республіці Крим 
671 особа. За приблизними оцін- 
ками, 2006 караїмська громада 
в Євпаторії налічувала бл. 260 
осіб, приблизно стільки ж у Сім- 
ферополі, бл. 100 -- у Феодосії, бл. 
50 -- у Севастополі, 30 -- у Ялті, 
50 -- у Бахчисараї. В усьому світі 
сьогодні проживає бл. 30 тис. К. 
Більшість К., які є громадянами 
України, Росії, Польщі та Литви, 
вважають себе народом тюрксь- 
кого походження. К., які є гро- 
мадянами Ізраїлю, Єгипту, Ту- 
реччини і США, зараховують се- 
бе до єврейс. нас. Серед К., які є 
громадянами Франції, одна ча- 
стина ототожнює себе з К. тюрк- 
ського походження, а друга-- 3 
К. єврейс. походження. Згідно з 
законодавством Д-ви Ізраїль, К. 
підлягають закону про репатріацію. 

Термінном «караїми» (на дав- 
ньоєврейській -- бней мікра, 
ба'алей мікра, караїм -- букваль- 
но -- «люди Писання», «читаю- 


Гахам Таврійський 
та Одеський Самуїл Пампулов. 
Фото початку 20 ст. 


чі») -- спочатку іменували рух, що 
виник приблизно в серед. 8 ст. в 
Багдаді (нині столиця Іраку) як 
протидія поширенню там равіні- 
стичної (талмудичної) версії іуда- 
їзму. Засновником цього руху 
вважається Анан бен Давид, він 
виклав його осн. положення в 
праці «Сефер а-міцвот» («Книга 
законів»), головне серед них -- 
визнання Священного Писання 
(ТаНаХа) єдиним джерелом ре- 
ліг. істини. Заперечуючи автори- 
тет Талмуду, караїмська доктрина 
по-своєму тлумачила питання: 
ритуальної чистоти, обряду обрі- 
зання, шлюбного законодавства, 
правил ритуального офірування 
худоби, релігійного календаря і 
прибудов до синагог. 

Період з кін. 10 до поч. 11 ст. 
вважається «золотим століттям» в 
історії караїмського руху. У цей 
час діяв його духовний центр у 
Єрусалимі. Він поширював свою 
версію іудаїзму в єврейс. діаспо- 
рах на Бл. Сході, у Візантії і в 
Пн. Африці. Бл. третини усіх 
євреїв, які жили в ті роки, дотри- 
мувалися караїмського варіанту 
іудаїзму. Караїмські громади по- 
чали діяти на Кавказі. 

Питання про походження 
крим. К. є на сьогодні дискусій- 
ним. Одні дослідники (їх біль- 
шість) вважають, що крим. К. є 
субетнічною групою єврейс. по- 
ходження, другі-- доводять, що 
крим. К. є нащадками хозарів, 
половців та ін. тюркських народів 
(див. Тюрки), а їхня релігія за- 
снована на давнотюркських віру- 
ваннях і має лише непрямий 
зв'язок з іудаїзмом. 


Згідно з однією з новітніх гі- 
потез (Д.Шапіра і Г.Ахієзер), 
прибічники караїмської версії 
іудаїзму, переважно євреї, в роки 
перебування у складі Золотої Ор- 
ди перейняли тюркську мову, на- 
прикінці 14 ст. (на хвилі контак- 
тів вел. кн. литов. Вітовта з ха- 
нами Золотої Орди) потрапили в 
Литву (Тракай), потім -- на Во- 
линь (1392 оселилися в Луцьку), а 
ще пізніше -- в Галич (тут вони 
оселилися 1578 з дозволу польсь- 
кого короля Стефана Баторія). У 
Криму вони з'явилися, очевид- 
но, в 13 ст. під час монгол. вторг- 
нення на п-ів, цілком імовірно, 
що вони були туди привезені ра- 
зом з ін. ремісниками і торговця- 
ми для налагодження там звичної 
для Золотої Орди економіки. На 
користь даної гіпотези свідчать 
наступні факти. 

По-перше, найдавніше пись- 
мове свідчення про перебування 
К. у Криму датується 1278 і похо- 
дить не з візант. чи італ. колоній 
Криму, а з Солхату (нині м. Ста- 
рий Крим) -- першої татар. столи- 
ці п-ова. 

По-друге, бл. 1342--46 почи- 
нається експансія Золотої Орди в 
Пд.Зх. Крим, татари захоплю- 
ють печерне місто Кирк-Єр (піз- 
ніша назва Чуфут-Кале), і там 
одразу ж з'являється караїмська 
громада, про що свідчать над- 
гробні пам'ятники на караїмсь- 
кому цвинтарі в Йосафатовій до- 
лині (урочище Марьям-Дере біля 
чуфут-калинського городища; 
точну кількість надгробків, що 
там є, дотепер не встановлено, 
оцінки різних дослідників варію- 
ють від 5 до 7 тисяч; останні по- 
ховання -- до 10 надгробків -- 
були зроблені після 1917). Най- 
більш ранні з достовірних кара- 
їмських надгробків датуються 
приблизно 1360-ми рр., тобто ча- 
сом захоплення міста татарами. 
Окрім того, на цих надгробках 
присутні татар. імена. Це дає під- 
стави вважати, що перші караїм- 
ські поселенці міста були тюрко- 
мовними. 

По-третє, існують караїмські 
легенди, записані, однак, лише у 
19 ст. в яких оповідається про 
прибуття К. у Крим разом з тата- 
рами. 

По-четверте, мова крим. К. 
становить собою «етнолект (го- 
вір) кримськотатарської мови», 
що утворилася в ході запозичен- 
ня крим. К. мови татар. 


Власне розмовна караїмська 
мова (самі К. називають її «ла- 
шон кедар», що можна пере- 
класти як «мова кочівників») на- 
лежить до кипчакської групи 
тюркських мов. Розрізняють пн. 
(тракайський), пд. (галицький) і 
крим. діалекти караїмської мови. 
Священною мовою і мовою вче- 
ності в караїмському середовищі 
аж до кін. 19 ст. була давньоє- 
врейс. мова, яка використову- 
валася в діловому листуванні, 
наук. працях, літургії і надгроб- 
них епітафіях. 

Рання історія караїмських 
громад Криму недостатньо добре 
відображена в джерелах. Найдав- 
нішою караїмською громадою 
Криму була громада Солхату 
(Єскі Криму). Вона існувала вже 
в 1270-х рр., про це свідчить ві- 
зант. караїм Аарон бен Йосип а- 
Рофе (бл. 1250--1320), який по- 
бував у Солхаті й у книзі «Сефер 
а-мівхар» («Книга вибраних тру- 
дів») повідомив, що 1278 між ка- 
раїмською і рабанітською грома- 
дами ФСолхату відбулася кален- 
дарна дискусія. Не менш древ- 
ньою є караїмська громада Кафи 
(нині м. Феодосія): дані непря- 
мих джерел дають змогу ствер- 
джувати, що роком зведення ка- 
раїмської синагоги в Кафі є 1292. 

У серед. 14 ст. караїмська 
громада з'являється в Кирк-Єрі, 
з часом це місто стало і тривалий 
час було столицею караїмів у 
Криму. У 17 ст. топонім «Кирк- 
Єр» змінено на «Чуфут-Кале» (у 
перекладі «іудейська/єврейська 
фортеця»). Перша письмова 
згадка про караїмську громаду 
Кирк-Єра датується 1459, саме 
цей рік значиться в ярлику хана 
Хаджі-Прея І даному жителям 
цього міста, серед яких згадують- 
ся і євреї (тобто караїми). При- 
близно до 14 ст. дослідники від- 
носять також появу караїмської 
громади в Карасубазарі (нині 
м. Білогірськ) і Гьозлеве (нині м. 
Євпаторія). У 2-й пол. 15 ст. ка- 
раїми з'являються на Мангупі 
(див. Феодоро), перші караїмські 
поселенці тут були грекомовни- 
ми і переселилися в Крим з Ві- 
зантії після 1453, коли Констан- 
тинополь був захоплений турка- 
ми-османами (про це свідчать 
написи грец. імен на мангупсь- 
кому караїмському цвинтарі). 

У 16--18 ст. найбільш значи- 
мою і впливовою караїмською 
громадою в Криму була громада 
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Чуфут-Кале. Місцеві К., очевид- 
но, відігравали важливу роль у 
підтримці на належному рівні 
економіки розташованого по 
сусідству Бахчисарая, столиці 
Кримського ханату. К. були відо- 
мими як ремісники (зокрема 
шкіряники та ювеліри) і торгов- 
ці, займалися вони також садів- 
ництвом і землеробством. У 17-- 
18 ст. багато К. мали в Бахчиса- 
раї свої крамниці та майстерні, 
однак їм не дозволялося залиша- 
тися на ніч у місті. Будучи екон. 
центром, Чуфут-Кале був також 
реліг. і культ. осередком караїм- 
ського життя. У 2-й пол. І8ст.К. 
Криму налагодили тісні зв'язки з 
К. Литви і Луцька (караїмська 
громада Луцька 1765 нараховува- 
ла 104 особи). Їз Луцька в Крим 
переселилася група караїмських 
учених, серед них був, зокрема, 
Сімха іщхак бен Моше Луцький, 
він оселився в Чуфут-Кале 1750. 
У своєму творі «Орах цаддікім» 
(«Шлях праведних») Сімха Їцхак 
бен Моше виклав історію караї- 
мізму і дав огляд діяльності кара- 
їмських учених у різних країнах. 
Бл. 1731 в Чуфут-Кале на кошти 
караїмського лідера Ісаака бен 
Моше Сінан-Челебі була засно- 
вана караїмська друкарня. 

Після приєднання Криму до 
Російської імперії 1783 місцеві 
К., намагаючися пристосуватися 
до життя в нових умовах, поча- 
ли поступово віддалятися від 
єврейс. громади (див. Кримчаки). 
Водночас і рос. адміністрація 
виявила до К. Криму особливий 
інтерес. Це було пов'язано з тим, 
що наприкінці 18-- на поч. 
19 ст. караїмська громада Криму 
переживала екон. піднесення. В 
період еміграції з Криму татар і 
турок, а також насильницького 
виселення з п-ова християн К. за 
безцінь скупили тут величезні 
угіддя і залишилися фактично 
єдиними господарями спустілих 
земель. Крім того, в їхніх руках 
була зосереджена торгівля тютю- 
ном, що приносила чималий 
прибуток. Однак дискримінацій- 
ні заходи рос. уряду щодо євреїв 
(«смуга осілості», подвійне опо- 
датковування, обов'язкова служ- 
ба в армії) спочатку поширюва- 
лися і на К. Криму. Тоді останні 
відрядили кілька посольств до 
вищої влади д-ви, метою яких 
було домогтися відділення караї- 
мів від єврейс. нас. Рос. імперії. 


Як осн. аргументи представники 
караїмської громади наводили 
факт невизнання К. авторитету 
Талмуду, а також привілеї, якими 
наділяли К. колишні їхні волода- 
рі-- литов. великі князі і крим. 
хани. 1795 імп. Катерина ІП 
звільнила підданих їй К., чисель- 
ність яких на той час становила 
2400 осіб, від сплати накладеного 
на євреїв Росії дискримінаційно- 
го податку і дозволила мати 3е- 
мельну власність. 1827 К. Криму 
були звільнені також від військ. 
повинності; 1828 таке ж звіль- 
нення було даровано К. Литви і 
Волині. 

У 19 ст. К. починають зали- 
шати Чуфут-Кале. В останній 
третині 19 ст. караїмський центр 
переноситься в Євпаторію. У цей 
час у Криму діяли караїмські 
громади також у Сімферополі, 
Севастополі, Керчі, Бахчисараї, 
Перекопі та Армянському Базарі 
(нині м. Армянськ). 

1837 у Тиаврійській губернії К. 
були надані деякі права, якими 
користувалося мусульманське ду- 
ховенство, у тому числі право ре- 
ліг. самоврядування. Главою ка- 
раїмського духовенства губернії 
став гахам, який обирався пред- 
ставниками караїмських громад і 
затверджувався міністром внутр. 
справ. Резиденцією гахама була 
Євпаторія. При кожній караїмсь- 
кій синагозі (кенасі) служили два 
газзани (посада, аналогічна поса- 
ді рабина) і один шаммаш; усі ці 
посади були виборними. Гахам і 
газзани євпаторійської синагоги 
складали Таврійське караїмське 
духовне правління (1850 до його 
відомства були прилучені й К. 
західних губерній). 

У січ. 1339 новорос. і бесса- 
рабський ген.-губернатор М.Во- 
ронцов передав К. Новоросійського 
краю офіц. запит про їхнє похо- 
дження. Цей запит означав 
необхідність подати рос. адміні- 
страції додаткові докази того, що 
К. Криму повинні мати окремий 
від євреїв статус. Однак відповід- 
них історичних свідчень у грома- 
ди практично не було. Тому гро- 
мада Євпаторії доручила А.Фір- 
ковичу (1787--1874) відшукати їх. 
1839 А.Фіркович відправився у 
свою першу археогр. поїздку по 
Криму, результатом якої стали 58 
копій написів, зроблених з над- 
гробних каменів на цвинтарях 
Чуфут-Кале ії Мангупа (найдав- 


нішій з надгробків А.Фіркович 
датував 6 р. н. е.). 1840 він пере- 
дав свої матеріали в Одеське то- 
вариство історії та старожитно- 
стей (уже тоді виникли перші 
сумніви в автентичності цих ко- 
пій). 1872 А.Фіркович видав 
«Книгу пам'ятних каменів синів 
Їзраїлю», що містила надгробні 
написи з караїмських цвинтарів 
Мангупа, Чуфут-Кале, Євпаторії, 
Старого Криму, Феодосії і Тра- 
кая, а також авторську концеп- 
цію появи К. у Криму. Він вва- 
жав, що К. є нащадками древніх 
ізраїльтян, які відокремилися від 
ін. євреїв задовго до народження 
Їсуса Христа. До Криму вони 
прибули в часи перського царя 
Камбіза П (6 ст. до н. е.) після 
тривалих блукань землями Вір- 
менії, Персії і Мідії. Бл. 750 во- 
ни, нібито, навернули хозар в 
іудаїзм караїмського зразка. 

1853 караїми Тракая надали 
А.Фірковичу повноваження кло- 
потатися перед урядом про дару- 
вання їм і їх крим. одновірцям 
повної рівноправності, причому 
прохання містило посилання на 
історичні пам'ятники (до І ст.), 
знайдені А.Фірковичем, а також 
на те, що «караїми не мають тих 
вад, якими вирізняються євреї». 
У груд. 1857 А.Фіркович подав 
уряду нову записку «Про похо- 
дження караїмів» (оприлюднена 
1859), і в квіт. 1863 клопотання 
про рівноправність і повне відді- 
лення К. від євреїв отримало си- 
лу закону (запис в офіц. доку- 
ментах «євреї-караїми» був замі- 
нений на -- «караїми»). 

1871 А.Фіркович від імені га- 
лицьких К. склав аналогічну за 
історичною аргументацією запи- 
ску до австрійського імп. Фран- 
ца-Йосифа ПП. Після розгляду 
клопотання австрійс. влада змен- 
шила К. Галича податковий тя- 
гар і урівняла їх у правах із хри- 
стиянами. 

Загалом А.Фіркович здійснив 
подорожі по Палестині, Туреччи- 
ні, Кавказу, Литві і Польщі й зі- 
брав багато унікальних рукопис- 
них пам'яток про К. (нині вони 
зберігаються у фондах Рос. нац. 
б-ки в Санкт-Петербурзі). 

Обговорення знахідок А.Фір- 
ковича викликало бурхливу по- 
леміку в наук. колах, що не за- 
вершена й донині. Більшість до- 
слідників висловила припущен- 
ня, що караїмський патріарх 


фальсифікував датування ранніх 
надгробних написів, щоб довести 
стародавність походження крим. 
караїмів. У 1840--60-х рр. з кри- 
тикою досліджень А.Фірковича 
виступили рос. вчені-сходознавці 
В.Смирнов і В.Григор'єв, вони 
оприлюднили гіпотезу, що К. не 
тільки навернули хозар в іудаїзм, 
а й злилися з ними етнічно. Це 
означало, що К. Криму мають 
тюркське походження з елемен- 
тами семітської крові. Цю гіпоте- 
зу розвинув  учений-філолог 
С.Шапшал (1873--1961). Хозар- 
ська теорія остаточно затверджу- 
ється в караїмській літ. після 
зайняття С.Шапшалом 1915 по- 
сади кгахама східноєвроп. К. 
(джерела, на яких С.Шапшал за- 
сновував свої докази, визнані су- 
часною наукою недостовірними). 

Поступово К. стають багати- 
ми хліборобами, тримають у сво- 
їх руках тютюнові і фруктові 
плантації, налагоджують видобу- 
ток солі. 1897 загальна чисель- 
ність К. у Російській імперії 
складала 12 900 осіб. 

Після Російської революції 
1917-1915 частина крим. К. емі- 
грувала до Польщі, Франції, Ні- 
меччини і Туреччини. Новоутво- 
рені караїмські громади Центр. і 
Зх. Європи налагодили тісні 
зв'язки з різними рос. емігрант- 
ськими орг-ціями. Центр караїм- 
ського культ. життя після Першої 
світової війни перемістився у 
м. Вільнюс. Чисельність крим. і 
польс.-литов. К. через запрова- 
джувану в СРСР і Польщі полі- 
тику асиміляції почала зменшу- 
ватися. 1926 в СРСР проживало 9 
тис. К., за його межами -- 5 тис. 

Прихід нацистів (див. На- 
цизм) до влади у Німеччині і вве- 
дення антиєврейс. законодавства 
спонукали нім. караїмську гро- 
маду, представлену 18 колиш. 
офіцерами армії генерала П. Вран- 
геля, звернутися з проханням про 
невизнання їх євреями в Мін-во 
внутр. справ рейха. 5 січ. 1939 
Їмперське агентство генеалогіч- 
них досліджень ухвалило, що К. 
не належать до єврейс. реліг. гро- 
мади. Під час Другої світової вій- 
ни К., як правило, не пересліду- 
валися гітлерівськими властями 
на окупованих тер. Після нападу 
на СРСР питання про К. знову 
обговорювалося в нім. відом- 
ствах. Причиною цього став на- 
правлений до Головного управлін- 


ня імперської безпеки (РСХА) за- 
пит командира айнзацгрупи «Д» 
поліції безпеки СД, яка вела при- 
готування до знищення кримс. 
єврейс. громади, про те, яку по- 
літику треба здійснювати стосов- 
но К. Криму. Берлін надіслав 
роз'яснення, що К. не слід зни- 
щувати. Питання про К. окупо- 
ваної частини СРСР обговорюва- 
лося і пізніше, як у РСХА, так і в 
Мін-ві сх. окупованих територій. 

Після П світової війни дина- 
міка зміни заг. чисельності К., 
які проживали в СРСР, була 
від'ємною: згідно з переписами 
населення 1959 -- 5700, 1970-- 
4600 і 1979 -- 3300 осіб. 

В етнічній самосвідомості 
крим. К. продовжуються проце- 
си, пов'язані з її внутр. деюдаїза- 
цією (запереченням  єврейс. 
спадщини в караїмській історії і 
к-рі) та тюркізацією (абсолюти- 
зацією в ній тюркської спадщи- 
ни; це виявилося навіть у пра- 
гненні змінити етнонім з «караї- 
ми» на «кримські караї-тюрки»). 
У публікаціях лідерів та ідеологів 
крим. караїмської громади (зо- 
крема, Ю.Полканова, А.Фукі, 
М.Хафуза) відстоюються різні 
варіації хозар. версії походження 
крим. К., адаптовані до сучасних 
реалій. Караїмське нац. відро- 
дження в Криму не має яскраво- 
го реліг. характеру. 1999 була від- 
реставрована і відкрита мала си- 
нагога-кенаса в Євпаторії та від- 
новлене в ній богослужіння, про- 
водиться реставрація Великої і 
Малої кенас на Чуфут-Кале. 
Культ. життям К., які прожива- 
ють в Україні, керують до десяти 
нац. культ.-освіт. т-в, об'єднаних 
у Всеукр. асоціацію крим. караї- 
мів «Кримкарайлар». Під патро- 
натом цих т-в проводяться дні 
караїмської к-ри, різні свята і за- 
ходи, присвячені пам'яті відомих 
караїмських діячів, ведеться 
сусп. і культ.-освіт. діяльність. 
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уеу ої Зоигсе5 апа Стікіса! Апаїузіз5 ої 
Ехіяйиє ТПеогіе8. «Агспіуит Кигазіає 
тедії аєуі», 2003, по. 12; Кизилов М.Б. 
Караймь. В кн. От киммерийцев до 
крьмчаков. Народь Крьма с древ- 
нейших времен до ХМП в. Симферо- 
поль, 2004; Кропотов В.С. Военнье 
традиции крьмских караймов. Сим- 
ферополь, 2004; Катунин Ю.А., Кату- 
нина Е.В. Причинь ликвидации рели- 
гиозньх общин караймов в 40--60-е 
гг. ХХ в. «Культура народов Причер- 
номорья», 2005, Мо 62; Щеголева Т. 
Караймь Крьма: история и совре- 
менноє состояние общинь. «Еврей 
Евразии (информационно-аналитиче- 
ское изданиє Евроазиатского Еврей- 
ского Конгресса)», 2005, Мо 1(8). 


М.І. Тяглий. 


КАРАЇМОВИЧ Ілляш (р. н. не- 
від. - п. 1648) -- козац. старши- 
на, учасник російсько-польської 
війни 1632--1634 на боці Речі По- 
сполитої. Від 1637 -- переяслав. 
полковник реєстровців (див. Ре- 
єстрові козаки), від 1646 -- 
військовий осавул. Навесні 1648 
разом з Ї.Барабашем очолював 
реєстрове військо, відправлене 
гетьманом великим  коронним 
М.Потоцьким по Дніпру на Ми- 
китинську Січ для придушення 
повстання Б.Хмельницького. По- 
близу урочища Кам'яний Затон 
реєстрові козаки на своїй чор- 
ній раді вирішили підтримати 
Б.Хмельницького. К. та його 
прихильників було вбито, а коза- 
ки на чолі з Ф.Джалалієм з'єдна- 
лися на Жовтих Водах (нині р. 
Жовта, прит. Інгульця, бас. Дні- 
пра) з повстанським військом. 
Літ.: Голобуцький В.О. Запорозьке 
козацтво. К., 1994. 
8.0. Щербак. 


КАРАМЗІН Микола Михайлович 
(псевдоніми -- Анонім, Брат 
Рамзей, Граф М.М., Мулатов, 
Старий московський житель та 
ін; 12(01).12.1766--03.06(22.05). 
1826)-- рос. історик, письмен- 
ник, журналіст і видавець. По- 
чесний чл. Петерб. АН (1818). Н. 
в с. Карамзиновка (нині село 
Ульяновської обл. РФ) у сім'ї 
дворянина. 1775--82 навчався в 
приватному пансіоні проф. 
Моск. ун-ту і.Шадена. Одноча- 
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М.М. Карамзін. 
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сно відвідував лекції в ун-ті. З 
дитинства був записаний у лейб- 
гвардії Преображенський полк, 
а тому 1782--84 перебував на 
військ. службі в Санкт-Петер- 
бурзі. Вийшов у відставку пору- 
чиком, жив у Симбірську (нині 
м. Ульяновськ, РФ), потім - у 
Москві. Зблизився з гуртком 
М.Новікова, вступив у масонську 
ложу (Юнга; див. Масонство), 
включився в просвітницьку ді- 
яльність, займався перекладами, 
писав вірші, редагував ж. «Дет- 
ское чтение». 1789--90 здійснив 
закордонну подорож (Німеччина, 
Швейцарія, Франція, Англія), 
зустрічався в Кенігсберзі (нині м. 
Калінінград, РФ) з ІЇ.Кантом. 
Враження від поїздки та негатив- 
не ставлення до Французької ре- 
волюції кінця 15 століття, свід- 
ком якої йому довелося бути, ви- 
клав у «Письмах русского путе- 
шественника» (друкувалися в 
«Московском журнале» 1791-- 
92). Як публіцист виступав проти 
самовладдя народу, відстоював 
інтереси рос. монархізму. У 1790-х 
рр. був найпопулярнішим рос. 
письменником, став творцем но- 
вих прозових і поетичних форм 
(найвідомішою його худож. ро- 
ботою була сентиментальна по- 
вість «Бедная Лиза»). 1801--03 
видавав ж. «Вестник Европь», з 
яким співпрацювали Г.Державін, 
В.Жуковський, Ї.Дмитрієв. 

1802 померла його перша 
дружина Є.Протасова. 

31 жовт. 1803 за сприяння 
М.Муравйова указом рос. імп. 
Олександра І був назначений 
офіц. історіографом для напи- 
сання повної історії Росії. Окрім 
матеріального достатку, це при- 
значення дало йому змогу мати 
доступ практично до всіх архіво- 
сховищ. Серед багатьох істори- 
ків-архівістів, які йому допомага- 
ли, був 1 М.Бантиш-Каменський. 
1810--11 підготував політологіч- 
ний трактат «Записка о древней 
и новой Россий в ее политиче- 
ском и гражданском отноше- 
ниях», в якому розкритикував 
проекти заг. держ. перетворень 
М.Сперанського та питання про 
розкріпачення селян (див. Корі- 
пацтво), що піднімалося передо- 
вою рос. громадськістю, оскільки 
вважав, що селяни «не доросли» 
до свободи: «Для твердости бь- 
тия государственного, -- писав 
він, -- безопаснее поработить 


людей, нежели дать им не вовре- 
мя свободу». 

1804 одружився з Є.Колива- 
новою, донькою кн. А.Вяземсь- 
кого. 

Від 1804 гол. його працею 
стала 12-томна «История госу- 
дарства Российского». Над нею 
він працював понад 20 років. До 
1811 написав 8 томів, однак опу- 
блікував їх значно пізніше. Робо- 
та була перервана ФВійною 15812, 
тоді під час пожежі Москви зго- 
ріла його б-ка і зібрання рукопи- 
сів. 1816 перебрався до С.-Петер- 
бурга, влітку жив у Царському 
Селі. 1824 отримав чин дійсного 
статського радника. Зблизився з 
імп. Олександром І, який став 
цензором «Историй..» (1--8 то- 
ми вийшли у світ 1816--17, 9-- 
11-- 1821--24, останній, не за- 
вершений 12-й, був видрукува- 
ний посмертно 1829, у ньому ви- 
клад доведено до поч. 17 ст.). 

З часом «История...» набула 
статусу класичного зразка рос. 
великодерж., імперської історіо- 
графії. Події минулого в ній тлу- 
мачилися як боротьба самодер- 
жавства з народоправством, олі- 
гархією й аристократією, а мо- 
нархія -- як стрижень, на який 
нанизане все сусп. життя Росії. 
Великого значення надавалося 
«моральним апофегмам», які, од- 
нак, теж мали держ.-політ. ас- 
пект. Їсторія Київської Русі трак- 
тувалася як складова частина іс- 
торії Моск. д-ви. 

К. глибоко вірив у виховну 
роль писаної історії. Він увів у 
наук. обіг величезний масив іс- 
тор. матеріалу, передусім архів- 
ного. Усі 12 томів «Истории...» 
мають численні примітки і поси- 
лання (усього їх 6548), серед 
яких чимало власне археогр. (це 
заклало основи для розвитку в 
рос. істор. науці спеціальних істо- 
ричних дисциплін). 

Їстор. погляди К. грунтували- 
ся на раціоналістичних уявлен- 
нях про хід сусп. розвитку як про 
боротьбу розуму з помилковими 
судженнями, просвітництва з не- 
віглаством. Вирішальну роль в іс- 
торії, на думку К., відіграють со- 
ціально значущі особистості, 
психологічний аналіз їхніх учин- 
ків він зробив одним із ключових 
методологічних засобів пізнання 
минулого, а схему періодизації 
рос. історії -- на давню, середню 
й нову -- вибудував так, що вона 


збігалася з історією князівських і 
царських династій: давній пе- 
ріод -- від Рюрика до Івана ПІ, 
середній -- до Петра Гі новий -- 
післяпетровський. 

В основі його філософії істо- 
рії лежав істор. націоналізм та іде- 
ал консервативної традиції. Він 
критикував Петра І за спотво- 
рення природного ходу рос. жит- 
тя; Москва, на його думку, була 
осереддям нац. традиції, а С.-Пе- 
тербург-- носієм насильницької 
європеїзації. 

«История...» справила над- 
звичайно потужний вплив на іс- 
тор. свідомість росіян взагалі і 
рос. істориків зокрема. Сприяв 
цьому і її особливий стиль -- ху- 
дож. виклад наук. матеріалу. 
Невдовзі після опублікування 
«Историй...» про К. почали писа- 
ти як про людину, яка здійснила 
переворот в істор. свідомості рос. 
народу. Зокрема, О.Пушкін по- 
рівнював К. з Х.Колумбом, за 
його оцінкою, К. так само від- 
крив світові стародавню Русь, як 
Х.Колумб Америку. Кн. П.Вя- 
земський порівнював К. з М.Ку- 
тузовим, він писав, що К. вряту- 
вав Росію від нашестя забуття. 
Навіть у 20 ст. «История...» про- 
довжувала впливати на життя. 
Офіц. рад. історіографія, запере- 
чуючи монархічні ідеї К., водно- 
час активно посилалася на його 
концепції трансформації Київ. 
Русі в Російську імперію та існу- 
вання рос., укр. й білорус. наро- 
дів як єдиної етнополіт. спільно- 
ти. На поч. 21 ст. рос. історіогра- 
фія також високо оцінює «Исто- 
рию..», підкреслюючи її патріо- 
тичний потенціал, рос. націона- 
лізм та моральність. 

П. у м. С.-Петербург. 

Тв. (перевидання): Записка старо- 
го московского жителя: Избранная 
проза. М., 1986; Предания веков. М., 
1989; История государства Россий- 
ского, т. 1-12. М., 1989--93; Записка 
о древней и новой Россий в ее 
политическом и гражданском отно- 
шениях. М., 1991; Записка о москов- 
ских достопамятностях: Писано в 
1817 г. для некоторой особь, ехавшей 
в Москву. «Наше наследиє», 199Ї, 
Хо 6. 

Літ.: Соловьев С.М. Н.М. Карам- 
зин: Его жизнь и научная деятель- 
ность: Биографический очерк. СПб., 
1894; Ключевской В.О. Н.М. Карамзин. 
В кн.: Карамзин Н.М. Сочинения, т. 7. 
М., 1989; Лотман Ю.М. Сотворениє 
Карамзина. М., 1989; Шмидт С.О. 


Николай Михайлович  Карамзин 
(1766--1826). В кн.: Портреть исто- 


риков: Время и судьбьк, т. І. М., 2000; 
Милюков П.Н. Главнье течения рус- 
ской исторической мьксли. М., 2006. 
История государства Российского, 
т. 1-12. На інтернет-сайті: Библиоте- 
карь.Ру (пир://бібПогекаг. ти). 


О.А. Удод. 


КАРА-МУСТАФА,  Кара-Му- 
стафа-паша Моежифонлю (р. н. 
невід. -- п. 05.12.1683) -- держ. та 
військ. діяч Османської імперії, 
великий візир (1676--83). Н. в 
м. Межифон за 240 км від Анка- 
ри (Туреччина). В 2-й пол. 60 -- 
1-й пол. 70-х рр. 17 ст.-- кайма- 
кам (заст.) великого візира Фа- 
зиль  Агмеда Кьопрюлю-заде. 
1674 брав участь у поході султана 
Мегмеда ТУ в Правобережну Укра- 
їну для допомоги гетьманові 
П.Дорошенку. 5 листоп. 1676 
призначений вел. візирем. Очо- 
лював 115-тис. турец. військо під 
час 2-го Чигиринського походу 
(див. ФРосійсько-турецька війна 
1676--1681). Коли в Туреччині 
загострилася фінансова криза, 
К.М. пропонував султану по- 
м'якшити її за рахунок зовніш- 
ньополітичних акцій, зокрема -- 
захопити Венецію та Рим (обид- 
вав італії) і відродити Рим. імпе- 
рію на чолі з династією Османів. 
Керував 200-тис. турец. армією 
під час Віденської битви 1683, за- 
знав поразки. 

Страчений за наказом Мег- 
меда ГУ. 

Відтята голова К.-М. до цьо- 
го часу зберігається у міськ. музеї 
Відня. 

Літ.: 7164іа Фо розеізіма апа Стіп- 
5Кіево моісмоду СПентіцзКіево до Тиг- 
суї му Іагасп  1677--1678. М/агягама, 
1907; Кага Мизаїа род УМ/едпіет. 
7гофФіа тихитайзкіс до а4лісідм у- 
ргаму у/іедепзкіс) 1683 гоки. КгаКком, 
1973; Иіттег /. Міедей 1683. Юлісіє 
Катрапії і Ббібму. У/агвгама, 1983. 


Т.В. Чухліб. 


КАРАСУБАЗАР -- назва до 1945 
м. Білогірськ. 


КАРАЧІВКА -- назва залізничної 
станції та її околиць в Жовтнево- 
му р-ні м. Харків, колиш. селище. 
Тут на правому березі р. Уда 
(прит. Сіверського Дінця, бас. 
Дону) розташов. залишки багато- 
шарової археол. пам'ятки -- ран- 
ньослов'ян. поселення роменської 
культури (8--10 ст.) та Донецьке 
городище, яке ототожнюють 3 
давньорус. м. Донець (11--13 
ст.). Городище згадується в дже- 


релах 17 ст. -- у Розписові сторо- 
жових пунктів та в «фольшому 
чертежу книге». М.Карамзін на- 
зивав його Когановим городи- 
щем. 1968 К. було включено до 
переліку істор. міст та населених 
пунктів України. 

Літ: ЇМІС УРСР. Харківська 
область. К., 1967; Законодавство про 
пам'ятники культури: Збірник норма- 
тивних актів. К., 1970; Шрамко Б.А. и 
др. Справочник по археологии Украй- 
нь: Харьковская область. К., 1977; 
Памятники истории и культурь Укра- 
инской ССР: Каталог-справочник. К., 
1987. 


С.І. Кот. 


КАРАЧКІВСЬКИЙ Михайло Фе- 
дорович (05.10(22.09).1899 -- р. с. 
невід.) - історик. Н. в с. Кор- 
мильча (нині село Чемеровець- 
кого р-ну Хмельн. обл.). Закін- 
чив Кам'янець- Подільський ін-т 
нар. освіти (1923). 1923--24 -- ас- 
пірант Кам янець- Подільської нау- 
ково-дослідної кафедри природи, 
сільського господарства й культу- 
ри Поділля. 1924--33 працював у 
ВУАН (нині Національна акаде- 
мія наук України): нештатний 
співробітник ІЇстор.-геогр. комісії 
(1924--33), аспірант Науково-дос- 
лідної кафедри історії України при 
ВУАН М. Грушевського (1925--29), 
співробітник Комісії старої істо- 
рії України (1926--29), Укр.-мол- 
дав. комісії (1928--30), асистент, 
н.с. Комісії історії Києва і Пра- 
вобережжя  (1930--33). Після 
звільнення з ВУАН -- на викла- 
дацькій роботі. Досліджував істо- 
рію кам'янець-подільських та 
київ. цехів, історію міст Поділля. 

Імовірно, був висвячений на 
священика Української автоке- 
фальної православної церкви під 
час Другої світової війни, після 
1944 проживав у м. Новий Ульм 
(Німеччина). Подальша доля не- 
відома. 

Тв. Архівна спадщина київських 
цехів. «Записки історично-філологіч- 
ного відділу ВУАН», 1927, кн. 11; До 
історії Кам'янецьких цехів: Статут 
цеху олійників 1774 р. Там само, 1928, 
кн. 17; Розмежування Волинської та 
Подільської губерній 1799 р. В кн.: Іс- 
торично-географічний збірник, т. 2. 
К., 1928; Опис Поділля з 1819 року 
В.Рудницького (до історії Поділля 
поч. ХІХ в.). В кн.: Студії з історії Ук- 
раїни Науково-дослідчої катедри істо- 
рії України в Київі, т. 2. К., 1929; Пів- 
нічно-Західня Балтщина (Історично- 
географічні матеріяли на підставі по- 
дорожі влітку 1928 року). В кн.: Істо- 
рично-географічний збірник, т. 3. К., 
1929; Київські цехи за литовсько- 


польської та ранньої московської до- 
би. В кн.: Київські збірники історії й 
археології, побуту й мистецтва, 3б. 1. 
К., 1930; Матеріяли до історії міст на 
Поділлі наприкінці ХМПІ віку. В кн.: 
Історично-географічний збірник, т. 4. 
К., 1931. 

Літ.: Юркова О. Діяльність Науко- 
во-дослідної кафедри історії України 
М.С. Грушевського (1924--1930 рр.). 
К., 1999. 


О.В. Юркова. 


КАРБИШЕВ Дмитро Михайло- 
вич (26(14).10.1880--18.02.1945) 
-- військ. діяч, ген.-лейтенант ін- 
женерних військ (1940), проф., 
д-р воєн. н. (1941), Герой Рад. 
Союзу (16 серп. 1946, посмерт- 
но). Н.в м. Омськ (нині місто в 
РФ). Закінчив Миколаївське ін- 
женерне уч-ще (1900), Миколаїв- 
ську інженерну акад. (1911) в 
Санкт-Петербурзі. Учасник ро- 
сійсько-японської війни 1904-- 1905. 
Першу світову війну провів в 
управлінні інженерних військ 2-Ї 
і 8-ї армій Південно-Західного 
фронту. Від осені 1915 до весни 
1916 займався спорудженням 
Київ. тилового оборонного рубе- 
жу. Підполковник рос. армії. Від 
груд. 1917 як інженер Червоної 
гвардії перебував у м. Могилів- 
Подільський. 1921--23 -- у штабі 
ЗС України і Криму. Проводив 
рекогносцирування берегів Чор- 
ного м. в р-ні міст Севастополь, 
Феодосія, Євпаторія; інспектував 
частини 2-го кавалерійс. корпусу 
в містах Бердичів, Тульчин, Умань. 
Від 1926 -- на викладацькій ро- 
боті. На початку Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 був поранений, через 
контузію потрапив у полон. За- 
катований у концтаборі Маут- 
гаузен. 

Літ: Давьдов Л. Верность (о 
Д.М. Карбьшеве). М., 1980; Ре- 
шин Е.Г. Генерал Карбьшев. М., 1987. 


І.В. Мазило. 


КАРБОВАНЕЦЬ -- укр. назва 
рубля Російської імперії, що вини- 
кла у 18 ст., коли впродовж кіль- 
кох десятиліть випускалися мо- 
нети, на яких гуртові написи бу- 
ли замінені скісними насічками 
(карбами). 

У груд. 1917 К. став грошо- 
вою одиницею Української На- 
родної Республіки. В обігу 1917-- 
20 перебували паперові грошові 
знаки номіналом 10, 25, 50, 100, 
250, 1000 К.1Ї К. - 2 гривням - 
-100 копійкам - 200 шагам. Пі- 
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КАРБОВАНЕЦЬ 


Кара-Мустафа-паша 
Межифонлю. 


Д.М. Карбишев. 
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КАРБОНАРІЇ 


50 карбованців. Знак 
Державної скарбниці 
Української Народної 
Республіки. 1916. 
Аверс і реверс. 


10 карбованців 
(«селянка»). 
Центральний 
емісійний банк 
України. 
Рейхскомісаріат 
«Україна». 1942. 
Аверс і реверс. 


5 карбованців. Купон. 
Національний банк 
України. 

Україна. 1991. 

Аверс і реверс. 


сля встановлення в Україні рад. 
влади грошові знаки з позначен- 
ням номінальної вартості в К. 
були вилучені з обігу. 

За часів СРСР його грошову 
одиницю -- рубль-- в Україні 
називали «карбованець» (це була 
офіційно вживана назва, зазначе- 
на й на самій грошовій одиниці). 
В обігу були казначейські та 
банк. білети номіналом |, 3, 5, 
10, 25, 50, 100 К. та ювілейні мо- 
нети вартістю І, 3,5К. 

У роки Другої світової війни 
на окупованих гітлерівськими 
військами укр. землях було ство- 
рено рейхскомісаріат «Україна» 
(центр - у м. Рівне), грошовою 
одиницею якого став К. В обігу 
були купюри номіналом І, 2, 5, 
10, 20, 50, 100, 200, 500 К., з да- 
тою випуску 10 берез. 1942. Емі- 
сія цих неповновартісних банк- 


нот проводилася з метою по- 
криття видатків нім. окупаційної 
адміністрації. 

Після розпаду СРСР та про- 
голошення 1991 суверенітету Ук- 
раїни тимчасовою грошовою 
одиницею д-ви став купоно-кар- 
бованець (ін. назва -- «українсь- 
кий карбованець»). Кризові яви- 
ща в економіці спричинили на- 
ростання інфляційних процесів, 
що призвело до емісії купоно- 
карбованців значних номіналів. 
Випускалися грошові знаки но- 
міналом 1, 3, 5, 10, 25, 50, 100, 
200, 500, 1 тис., 2 тис., 5 тис., 
10 тис., 20 тис., 50 тис., 100 тис., 
200 тис., 500 тис., 1 млн купоно- 
карбованців. Під час грошової ре- 
форми 1996 проводився обмін 
грошових знаків у співвідношен- 
ні: 100 тис. купоно-карбованців : 
1 гривня. 

Літ.: Зварич В., Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 

Р.М. Шуст. 


КАРБОНАРІЇ (від італ. сагропаго, 
буквально -- вугляр) -- члени та- 
ємних революц. орг-цій, поши- 
рених в Європі в 1-й пол. 19 ст., 
метою яких було повалення аб- 
солютних монархій (див. Абсолю- 
тизм) шляхом збройного пов- 
стання, підготовленого вузьким 
колом підпільників (без широкої 
участі нар. мас), і утворення де- 
мократ. республік. До складу цих 
орг-цій входили представники 
різних сусп. верств. К. очолили 
революцію 1820--21 у П'ємонті, 
брали участь у революц, повстан- 
нях 1831 у Романьї, Модені та 
Пармі (усі-- в Італії). 1833 К. 
утворили єдиний керівний центр 
у Парижі (Франція). 

5 листоп. 1833 польс. демо- 
крати К.Борковський,  С.Го- 
щинський, Ї.Кульчинський та ін. 
заснували орг-цію К. в Галичині. 
Їй був підпорядкований «Союз 
друзів народу», до якого належали 
12 укр. студентів Львів. ун-ту 
(.Сілецький, Р.Крижанівський, 
М.Мінчакевич, Т.Кульчицький, 
К.Слоневський та ін.). 1934 ав- 
стрійс. влада викрила львів. 
орг-цію, 7 осіб було ув'язнено. 
Від 1835 львів. К. увійшли в но- 
возасновану орг-цію «Співдруж- 
ність польського народу». 

Ф.І. Стеблій. 


КАРБУЛИЦЬКИЙ (Іларій Івано- 
вич  (17.09.1880--31.01.1961) -- 
пед. та громад. діяч, дослідник 


Бібліотека ,Проміня". 


о Млярій Карбуанцяий 


ЕІ РоОзвій 
і народного шкільництва 


на Боковині. 


Карбулицький І. «Розвій народного 
шкільництва на Буковині». 
Вашківці, 1907. Обкладинка. 


історії шкільництва на Буковині, 
публіцист, письменник. Н. в 
с. Горішні Ширівці (нині с. Горі- 
шні Шерівці Заставнівського р-ну 
Чернів. обл.). Співредактор дру- 


кованих органів «Промінь» 
(1904--07), «Каменярі» (1909-- 
22), «Крейцарова бібліотека» 


(1902--08). Учасник муз. т-в «Бо- 
ян» та «Буковинський кобзар», 
заст. голови Драм. секції при т-ві 
«Буковинський кобзар». Власник 
однієї з найбільших книгозбірень 
україніки на Буковині. Найзнач- 
ніший його наук. доробок -- 
«Розвій народного шкільництва 
на Буковині». 1936--40 -- заст. 
голови Укр. нар. дому в Чернів- 
цях. За звинуваченням у націона- 
лістичній діяльності заарештова- 
ний і за постановою Особливої 
наради при НКВС УРСР 1945-- 
54 перебував на засланні. Реабі- 
літований 1990 посмертно. 

П. у м. Чернівці. 

Тв.: Рідний батько: Нарис. «Буко- 
вина». Додаток, 1901, Хо 7; Розвій на- 
родного шкільництва на Буковині. 
Вашківці, 1905; Дітям про дітей. 
«Промінь», 1905, Хо І; Неунормовані 
справи. «Каменярі», 1910, Хо 17; Шко- 
ла для школи. Там само. 1910, Хо 10; 
Барбівці на Буковині. «Самостійна 
думка», 1932, Мо 17--18; Велика дочка 
України. В кн. Ольга Кобилянська в 
критиці та спогадах. К., 1963; Мої 
спомини про Лесю Українку з її побу- 
ту на Буковині в 1901 р. В кн.: Спога- 
ди про Лесю Українку. К., 1971. 

Літ.: Сімович В. Українське шкіль- 
ництво на Буковині. В кн.: Українсь- 
ке шкільництво на Буковині, в Гали- 
чині, на Закарпатті та в Канаді. Пра- 


га, 1932; Буковина, її минуле і суча- 
сне. Париж--Філадельфія- Детройт, 
1956; Письменники Буковини почат- 
ку ХХ ст. К., 1958; Добржанський О. 
Національний рух українців Букови- 
ни другої половини ХІХ -- початку 
ХХ ст. Чернівці, 1999. 


Т.В. Марусик. 


КАРБУНСЬКИЙ СКАРБ -- наз- 
ва 852 речей, переважно три- 
пільської культури 5 тис. до н.е., 
знайдених випадково 1961 шко- 
лярами біля с. Карбуна Кайнар- 
ського р-ну (нині тер. Молдови). 
Серед них 444 зроблено з міді, 
26 -- з мармуру та ін. порід каме- 
ню, 127 - з кісток, 253 - з мор. 
мушель, а також 2 глиняні посу- 
дини. 3-поміж мідних предме- 
тів - 2 сокири, культові прикра- 
си у вигляді 13 антропоморфних 
пластин-підвісок, 4 бляшки з ор- 
наментом та отворами, 4 спірале- 
подібних браслети, 8 деталей 
пластинчатих браслетів, 11 про- 
низок, 377 намистин та 2 заго- 
товки металу. З каменю зробле- 
но 8 намистин. Кістяні вироби 
представляють підвіски із зубів 
людини та благородного оленя. З 
мор. мушлі вироблені намистини 
та пластини з отворами. Предме- 
ти К.с. є нині гол. археол. джере- 
лом для дослідження соціальної 
структури трипільської к-ри на її 
ранньому етапі розвитку та того- 
часних торг. зв'язків трипільців з 
центрами добування міді й мор. 
сировини на Балканах та в Сх. 
Середземномор'ї. Речі з К.с. збе- 
рігаються в Кишинівському іс- 
тор. музеї. 

Літ.: Сергеев Г.П. Раннетриполь- 
ский клад у с. Карбуна. «Советская 
археология», 1963, Хо І; Клейн Л.С. О 
дате Карбунского клада (К проблеме 
датировки раннетрипольской культу- 
рь). «Проблемь археологий», 1968, 
вьт. 1; Рьіндина Н.В. Древнейшее ме- 
таллообрабатьтвающеє производство 
Восточной Европь. М., 1971; Дерга- 
чев В.А. Карбунский клад. Кишинев, 
1998. 

І.Т. Черняков. 


КАРВАСАРІЯ -- див. Гостинні 
двори. 


КАРГЕР Михайло Костянтинович 
(30(17).05.1903--26.08.1976) -- 
археолог, історик, мистецтво- 
знавець, лауреат Держ. премії 
СРСР (1952), д-р істор. н. (1959). 
Н. в м. Казань (нині столиця 
Республіки Татарстан, РФ) у ро- 
дині вчителя. Закінчив Самарсь- 
ку чол. г-зію (1919), навч. на іс- 


ЛАКАДЕМИЯ НАУК СССР 
институт АРХЕОЛОГИИ 


М.К.КАРГЕР 


дрєкний КиЄк 
гео Зої у ОВН З 


ОЧЕРКИ ПО ИСТОРНИ 
МАТЕРИАЛЬНОЙ КУЛЬТУРЬІ 
ДАРЕВНЕРУССКОГО 
ГОРОДА 


том 
п 


ПАМЯТНИКИ 
ЖИКВСКОГО ЗОДЧЕСТВА 
ХОХИІ вв, 


Фь» 


ИЗДАТЕЛЬСТВО АКАДЕМИИ НАУК СССР 
мосниа-ламнитиАА 


19 6 1 


Каргер М.К. «Древний Киев: Очерки 
по историй материальной культурь 
древнерусского города. Т. П. 
Памятники Києвского зодчества 
ХА-ХИЇ вв.». М.--Л., 1961. 
Титульний аркуш. 


торико-філол. ф-ті Самарського 
ун-ту та ф-ті сусп. наук Петрогр. 
ун-ту (останній закінчив 1923). 
Працював у Рос. музеї ім. О.Пуш- 
кіна, Держ. акад. історії мате- 
ріальної к-ри (1929), Ленінгр. 
ун-ті (1929), зав. каф-ри рос. 
мист-ва в Ін-ті живопису, скуль- 
птури і арх-ри Всерос. акад. 
мист-в (1939), зав. каф-ри історії 
мист-в на істор. ф-ті Ленінгр. 
ун-ту (1949), зав. Ленінгр. від-ня 
Їн-ту археології АН СРСР (1964-- 
72). Досліджував пам'ятки арх-ри 
Новгорода Великого 11--16 ст. 
(1928--36), пам'ятки Києва кня- 
жої доби (від 1938), історію к-ри 
і мист-ва Київської Русі. Прово- 
див розкопки у Вишгороді, Борис- 
полі, Зарубі, Переяславі. 1955 очо- 
лив Галицько-Волин. архіт.-ар- 
хеол. експедицію, під час якої в 
м. Галич, с. Крилос і м. Володи- 
мир-Волинський були досліджені 
пам'ятки 12--13 ст. 

Підсумком досліджень К. 
давньорус. міст стала його фун- 
даментальна праця  «Древний 
Киев: очерки по историий мате- 
риальной культурью древнерус- 
ского города» (т. 1-2, М.--Л., 
1958, 1961). 

П. у м. Москва. 

Тв.: Древний Киев, т. 1-2. М.- 
Л., 1958--61; Новгород Великий. М.- 
Л., 1961; Зодчество древнего Смолен- 
ска (ХП--ХПІ вв.). Л., 1964. 

Літ: Вагнер Г.К., Кирпичнико- 
ва А.Н. К 60-летию М.К. Каргера. 
«Советская археология», 1963, Мо 4; 


Кирпичникова А.Н. Михайл Констан- 
тинович Каргер. «Советская археоло- 
гия», 1977, Мо 3; Джерелознавство іс- 
торії України: Довідник. К., 1998. 
Г.Г. Денисенко. 


КАРДИНАЛ (від лат. сагдо - 
дверна петля; сагаїпаїз -- важли- 
вий, головний) -- найвище (пі- 
сля Папи Римського; див. Пап- 
ство) духовне звання в католи- 
цизмі. К. є чл. колегії кардина- 
лів-- органу правління катол. 
Церквою, покликаного викону- 
вати допоміжну і дорадчу роль 
при Апостольському престолі. 
Кардинали очолюють церкви, що 
входять до Вселенської церкви, а 
також найголовніші катол. кафе- 
дри світу і більшість структур 
Римської курії -- держ. секрета- 
ріат, конгрегації, постійні комі- 
сії, трибунали, понтифікальні ра- 
ди та ін. установи. 

Присвоєння титулу К. нале- 
жить до прерогативи Папи Рим- 
ського. Заява про надання духов- 
ній особі кардинальської гідності 
виголошується понтифіком у Ва- 
тикані на таємному зібранні кар- 
диналів (консисторії). Однак но- 
мінант набуває кардинальських 
привілеїв та обов'язків і займає 
відповідне місце в ієрархії лише 
після публічного повідомлення 
його імені папою, але папа може 
й залишити прізвище номінанта 
в таємниці (лат. «іп рейо» -- «у 
грудях», або «іп ресіоге» -- «у 
серці»). Після публічного оголо- 
шення прізвищ номінантів у Ва- 
тикані відбуваються урочисті це- 
ремонії, під час яких папа вручає 
номінантам кардинальські від- 
знаки -- пурпурну мантію, шап- 
ку та каблучку. 

Кардинали мають виняткове 
право обирати зі свого складу 
Папу Римського, яке вони реалі- 
зують на закритому зібранні ко- 
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КАРДИНАЛ 


Карбунський скарб. 
Одна з посудин, 

у якій було 
знайдено скарб. 


Святкова меса 

на честь призначення 
нових кардиналів. 
Площа св. Петра, 
Ватикан. 22 лютого 
2001. 


КАРЄЄВ 


М.І. Карєєв. 


легії -- конклаві. Від 1586 до се- 
ред. 20 ст. склад колегії кардина- 
лів обмежувався 70 особами. 1962 
Іоанн ХХИП довів чисельність ко- 
легії кардиналів до 87, 1973 Пав- 
ло МІ -- до 145 осіб. За правлін- 
ня Іоанна Павла П, який надав 
кардинальський чин 232 свяще- 
никам, чисельність колегії кар- 
диналів сягнула понад 180 осіб. 
Участь у виборах папи мають 
право брати кардинали, вік яких 
не перевищує 80 років. Учасни- 
ками конклаву в квіт. 2005 стали 
115 кардиналів з 52 країн. 

До представників духовенства 
з України, яким було присвоєно 
титул кардинала, належать ми- 
трополит Київ. Ісидор (15 ст.), 
греко-катол. митрополити М.Ле- 
вицький, С.Сембратович, Й.Слі- 
пий, М.-Ї. Любачівський. 28 січ. 
2001 кардиналами було проголо- 
шено митрополита Львів. лат. об- 
ряду М.Яворського (його номіна- 
ція залишалася «в серці» з 21 
лют. 1998) та главу Української 
греко-католицької церкви митро- 
полита Л. Гузара. 

Літ: Хома І, о. Нариси історії 
Вселенської Церкви. Рим, 1990; Сапе- 
ляк А. Київська Церква на слов'янсь- 
кому Сході. Буенос-Айрес--Львів, 
1999; Ргавпе мугодпіс Коєсіоїу Боіевпіе 
добміадстопе. «І, Оз5егуаїтоге Вотапо» 
(мудапіе роізКіе), 2001, пг. 3 (231). 

Н.С. Рубльова. 


КАРЄЄВ Микола Іванович (06.12 
(24.11).1850--18.02.1931) -- рос. 
історик, соціолог, педагог та гро- 
мад. діяч. Чл.-кор. Петерб. АН 
(1910), почесний чл. АН СРСР 
(1929). Н. в м. Москва у збіднілій 
дворянській родині, що, за пере- 
казами, походила від татарина 
Едигея-Карея (13 ст. той пере- 
брався із Золотої Орди до Ря- 
занського князівства та прийняв 
хрещення під іменем Андрія). За- 
кінчив 5-ту Моск. г-зію (1869), 
історико-філол. ф-т Моск. ун-ту 
(1873). 1379 в Моск. ун-ті захи- 
стив магістерську дис. на тему: 
«Селяни та селянське питання у 
Франції в останній чверті ХМИЇ 
ст»; 1884 -- докторську дис. на 
тему: «Основні питання філосо- 
фії історії (Критика історико-фі- 
лософських ідей та досвід науко- 
вої теорії історичного процесу)». 
Проф. Варшавського ун-ту (1879-- 
84). Приват-доцент (1884--89), 
проф. (з 1890) Петерб. ун-ту. Го- 
лова Істор. т-ва при Петерб. 
ун-ті (1889- -1917). Чл. Конституцій- 
но-демократичної партії (1905), 


депутат 1-ї Держ. думи (1906; 
див. Державна дума Російської ім- 
перії). Вважав, що необхідно уни- 
кнути революц. потрясінь, які 
можуть призвести до внутр. 
анархії. Пізніше відійшов від по- 
літ. діяльності, займався виключ- 
но наук. студіями та викладав у 
вищій школі. 1930 був підданий 
огульній критиці за «антимарк- 
систські погляди». 

У теорії пізнання був близь- 
кий до неокантіанської баденсь- 
кої школи (див. Неокантіанство 
в історичній науці), зокрема до 
поглядів Г.Ріккерта та В.Вінодель- 
банда. Визнавав значущість як 
економічного, так і духовного 
чинників однаково принципо- 
вою для сусп. процесу. Однак, 
обстоюючи концепцію взаємодії 
середовища та критично мисля- 
чої особистості, лише останню 
розглядав як рушійну силу істо- 
рії. Виступав за вивчення істор. 
реальності на грунті позитивних 
знань, без будь-яких метафізич- 
них передумов. Чітко розмежову- 
вав завдання історії як науки та 
філософії історії. Вважав, що фі- 
лософія історії має опрацьовува- 
ти заг. закономірності істор. ро- 
звитку, розробляти теорію та ме- 
тодологію істор. науки. Автор 
понад 450 наук. праць, у т. ч. си- 
стематичних студій з історії Зх. 
Європи, аграрної історії Франції, 
філософії та методології історії, 
соціології, творів про істориків 
Французької | революції | кінця 
18 століття, досліджень з історії 
Польщі кін. 18 ст. та ін. Належав 
до «російської школи» (М.Кова- 
левський, П.Виноградов та ін.) у 
вивченні франц. аграрної історії 
кін. 18 ст. Підтримував стосунки 
з укр. вченими та громад. діяча- 
ми М.Драгомановим, Ї.Франком, 
М. Грушевським, М. Павликом, 
Ї. Лучицьким та ін. 

П. у м. Ленінград (нині 
м. Санкт-Петербург). 

Бібліогр. За полвека (1868-- 
1923). В кн.: Из далекого и близкого 
прошлого: Сборник зтюдов из всеоб- 


щей историй в честь 50-летия науч- 
ной жизни Н.Й. Кареева. Пг., 1923. 
Тв. Крестьяне и крестьянский 
вопрос во Франции в последней че- 
тверти ХМПІ века. М., 1879; Введениє 
в курс историй новейшего времени. 
Варшава, 1881; Очерк истории фран- 
цузских крестьян с древнейших вре- 
мен до 1789 года. Варшава, 1881; Вве- 
дение в курс истории древнего мира. 
Варшава, 1882; Введение в курс исто- 
рий средних веков. Варшава, 1883; 


Основнье вопрось философий, т. 1-- 
3. М., 1883--90; Введение в курс исто- 
рий нового времени. Варшава, 1884; 
Моим критикам. Варшава, 1884; «Па- 
дение Польши» в исторической лите- 
ратуре. СПб., 1888; Польские рефор- 
мьт ХМПІ века. СПб., 1890; История и 
философское значение идеий прогрес- 
са. «Северньй вестник», 1891, Мо 11-- 
12; История Западной Европь в но- 
вое время, т. 1-7. СПб., 1892--1917; 
Историко-философские и социологи- 
ческиє зтюдь. М., 1895 (2-ге вид. 
1898); Старьюе и новьме зтюдьт об зко- 
номическом  материализме. СПб., 
1896; Введениє в изучениє социоло- 
гий. М., 1897; Зкономический мате- 
риализм и закономерность социаль- 
ньх явлений. «Вопрось философий и 
психологий», 1897, кн. 36(1); Огюст 
Конт как основатель социологий. В 
кн: Памяти В.Г. Белинского. М., 
1899; Теория личности П.Л. Лавро- 
ва. «Историческое обозрениє», 1901, 
т. 12; Главнье обобщения всемирной 
истории. СПб., 1903; Государство-го- 
род античного мира. СПб., 1903; Мо- 
нархия Древнего Востока и греко- 
римского мира. СПб., 1904; Поме- 
стье-государство и сословная монар- 
хия средних веков. СПб., 1906; Запад- 
ноевропейская абсолютная монархия 
ХМІ, ХУП и ХМПІ вв. СПб., 1908; 
Происхождение современного народ- 
но-правового государства. СПб., 1908; 
Собрание сочинений, т. 1-3. СПб., 
1912-14; Историка (Теория истори- 
ческого знания). СПб., 1913 (2-ге вид, 
Пг., 1916); Критика зкономического 
материализма: старье и новье зтюдь. 
СПб., 1913; Общие основь социоло- 
гий. Пг. 1919; Историки француз- 
ской революций, т. 1--3. Л., 1924--25; 
Прожитое и пережитое. Л., 1990; От- 
чет о русской исторической науке за 
50 лет (1876--1926). «Отечественная 
история», 1994, Мо 2. 

Літ: |Конский П.А.) К 25-ле- 
тию шпрофессорской деятельности 
Н.И. Кареева. «Русская школа», 1897, 
Хо 4; Н.Й. Карееву ученики и товари- 
щи по научной работе. 1873--1913. 
СПб., 1914; Бузескул В.П. Всеобщая 
история и ее представители в Россий 
в ХІХ и начале ХХ века, ч. 1. Л., 1929; 
Вебер Б.Г. Первое русское исследова- 
ние Французской буржуазной рево- 
люции ХМПЇ века. В кн.: Из историй 
социально-политических идей. М., 
1955; Фролова И.И. Значение исследо- 
ваний Н.И. Кареева для разработки 
истории французского крестьянства в 
зпоху феодализма. В кн. «Средниє 
века», вьш. 7, М., 1955; Девяков В.А. 
Польская тематика в русской исто- 
риографиий конца ХІХ -- начала ХХ 
века (Н.Й. Кареев, А.А. Корнилов, 
А.Л. Погодин, В.А. Францев). «Йсто- 
рия и историки: Историографический 
ежегодник за 1978 г.». М., 1981; Золо- 
тарев В.П. Историческая концепция 
Н.И. Кареева. Л., 1988; Мягков Г.П. 
«Русская историческая школа»: Мето- 
дологические и идейно-политическиє 
позиции. Казань, 1988. 


О.В. Ясь. 


КАРИШКОВСЬКИЙ Петро Йо- 
сипович (12.03.1921--06.03.1988) -- 
дослідник у галузі антич. та се- 
редньовічної історії, археології, 
епіграфіки, нумізматики Пн.-Зх. 
Причорномор'я. Д-р істор. н. 
(1969), проф. Н. вм. Одеса в сім'ї 
службовця. Навч. на істор. ф-ті 
Одес. ун-ту (закінчив 1945), од- 
ночасно працював н. с. в Одесь- 
кому археологічному музеї. Від 
1946 -- асистент, доц., проф., а з 
1963 -- зав. каф-ри історії старо- 
давнього світу та середніх віків 
Одес. ун-ту. 1951 захистив канд. 
дис., присвячену політ. взаємо- 
відносинам Візантії, Болгарії і 
Русі 967--971; 1969 -- докторську 
дис. на тему: «Монетна справа і 
грошовий обіг Ольвії 6--4 ст. до 
н. е.». Брав участь у розкопках на 
о-ві Березань (1946--49) та міста 
Ніконій (2-га пол. 1950-х рр.). Ав- 
тор понад 200 наук. праць, при- 
свячених дослідженню історії 
Пн.-Зх. Причорномор'я в антич. 
добу. Створив шк. спеціалістів зі 
стародавньої історії, археології, 
нумізматики. Був обраний чл.- 
кор. Нім. археол. ін-ту, чл. Брит. 
нумізматичного т-ва, 30 років 
очолював Одеське археологічне 
товариство, був заст. голови пра- 
вління Одес. обласної орг-ції 
Т-ва охорони пам'яток історії та 
к-ри, чл. вченої та координацій- 


ної рад ін-ту археології АН 
УРСР. 
П. у м. Одеса. 


Тв.: Боспор и Рим в І в. н.з. по 
нумизматическим данньм. «Вестник 
древней истории», 1953, Хо 3; Замет- 
ки о монетах Ольвий. «Советская ар- 
хеология», 1960, Хо 3; Монетьт запад- 
нопонтийских династов, найденнье в 
Северном ШПричерноморье. «Совет- 
ская археология», 1962, Хо 4; Ольвий- 
ские «борисфень». «Нумизматика и 
сфрагистика», 1968, вьш. 3; Ольвий- 
ские зпонимь. «Вестник древней ис- 
торий», 1978, Мо 2; Древний город Ти- 
ра: Историко-археологические очер- 
ки. К., 1985 (у співавт.); Монеть Оль- 
вий: Очерк денежнего обращения Се- 
веро-Западного Причерномормя в ан- 
тичную зпоху. К., 1988. 

Літ.: Мезенцева Г. Дослідники ар- 
хеології України. Чернігів, 1997; Ка- 
ришковський Петро Йосипович. Не- 
кролог. «УЇЖ», 1988, М» 6. 


Г.С. Брега. 


КАРІЙСЬКА ТРАГЕДІЯ 1889 -- 
масове самогубство політв'язнів 
у Карійській політ. каторжній 
в'язниці (р. Кара, Забайкалля, 
Росія) у відповідь на жорстоке 
поводження з ними представни- 


| историко- революціюнияя | Е 
БИбЛИОїПеЕБИЯ Е 


тоагєдня 


---Є" 1869 ---- 


воспоминания 
и материлаат 


претоінносааздатистьодго Ї 
счонавро: ето І: 


«Карийская трагедия (1889): 
Воспоминания и материаль». Пе., 
1920. Обкладинка. 


ків царської адміністрації. В 
серп. 1888 політкаторжанка Є. Ко- 
вальська відмовилася встати в ка- 
мері перед приамурським ген.- 
губернатором А.Корфом під час 
відвідин ним в'язниці. За цей не- 
послух її перевели до Читинської 
в'язниці, але зробили це у при- 
низливій для людської гідності 
формі. На знак протесту в'язні, 
вимагаючи звільнення з посади 
коменданта каторги Масюкова, 
кілька разів оголошували голо- 
довки, проте комендант продов- 
жував залишатися на своїй поса- 
ді. 31 серп. 1889 політкаторжанка 
Н. Сигида дала йому ляпаса. За це 
ї 7 листоп. за розпорядженням 
губернатора було покарано 100 
ударами різок. Того ж дня Н.Си- 
гида та її подруги по каторзі 
М.Ковалевська, М.Калюжна |і 
Н.Смирницька покінчили життя 
самогубством. Слідом за ними 
прийняли отруту 14 в'язнів чоло- 
вічої політ. в'язниці, двоє 3 них, 
у т. ч. й Ї.Калюжний, померли. 
Події на Карі сколихнули пере- 
дову громадськість в Росії, ви- 
кликали резонанс за кордоном. 
Царський уряд 1890 змушений 
був ліквідувати карійську політ. 
в'язницю, а політ. в'язнів переве- 
сти в Акатуйську тюрму. Події 
К.т. висвітлив у своїх тв. П.Гра- 
бовський. 

Літ: Гернет М.Н. История цар- 
ской тюрьмь, т. 3. М., 1952; Грабов- 


ський П.А. Зібрання творів, т. 3. К., 
1960. 


Т.І. Лазанська. 


КАРЛ І, Карл І Франц-Йосиф 
Габебург (17.08.1887--01.04.1922) -- 
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останній імператор Австрії, ко- 
роль Угорщини (під іменем Карл 
ТУ), король Чехії (під іменем 
Карл ПІ; див. Австро-Угорщина), 
син ерцгерцога Отто-Франца- 
Йосифа та Марії-Йозефи Сак- 
сонської. Н. у м. Перзенбург у 
Нижній Австрії. 1911 одружився 
з Цітою Бурбон- Парма. Після за- 
гибелі дядька Франца-Фердінан- 
да (28 черв. 1914) став спадкоєм- 
цем престолу, по смерті Франца- 
Йосифа І (21 листоп. 1916) -- ім- 
ператором. Робив невдалі спроби 
укласти сепаратний мир з краї- 
нами Антанти. Стосовно укр. зе- 
мель проводив політику свого 
попередника. Наприкінці 1918, 
після поразки в Першій світовій 
війні Четверного союзу, чл. якого 
була Австро-Угорщина, 11 ли- 
стоп. відрікся від престолу в Ав- 
стрії, 13 листоп.-- в Угорщині, 
23 листоп. емігрував у Швейца- 
рію. 1921 після спроби реставра- 
ції своєї влади в Угорщині був 
інтернований Антантою на о0-ві 
Мадейра (Їспанія), де і помер. 

Літ.: Гогепс В. Каїзег Кагі ипа дег 
Опіегвапеє дег Ропайтопагспіе. М/еп, 
1959; Кеіг! Е. Каїзег Кагі. М/іеп, 1984; 
Мебиїігап Р. Батійе Набябиге (1273-- 
1918). Аці5ев ипа Бай еїпег вгореп 
ецшгордїзспеп ШПупазііє. 4 Айї. Мійп- 
спеп--М/іеп, 1991. 


КАРЛ 


П.Й. Каришковський. 


Карл І Габсбург. 


О.Д. Огуй. 


КАРЛ Х Густав (08.11.1622--13. 
02.1660) -- швед. король (1654-- 
60), перший представник Пфальц- 
ської династії. На престол зійшов 
після зречення своєї двоюрідної 
сестри Христини; до того служив 
у швед. армії, від 1648 -- генера- 
лісімус. Проводив активну зовн. 
політику, спрямовану на доміну- 


«Карийская трагедия 
(1889): Воспоминания 
и материаль». Пг., 
1920. Титульні аркуші 
з портретами 

Є. Ковальської 

та Н. Сигиди. 
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КАРЛ 


Карл Х Густав. 
Портрет роботи 
художника 

С. Бурдона. 
1652--1653. 


Шведський король 
Карл Х Густав під час 
сутички з польськими 
військами біля 
Варшави у 1656. 
Картина роботи 
художника 

Дж.-П. Лемке. 17 ст. 


вання Швеції в Центр. та Сх. 
Європі. 1655--60 вів війну з Річ- 
чю Посполитою та 1656--58 -- з 
Рос. д-вою. Особливо успішним 
для К. Х був початок війни з 
польс. королем, коли за корот- 


кий час швед. армія зайняла 
більшу ч. польс. тер. (у т. ч.-- 
Варшаву та Краків), змусивши 
Яна П Казимира Ваза шукати по- 
рятунку в Сілезії (істор. область у 
бас. верхньої і середньої течії 
р. Одер). К. Х підтримував тісні 
контакти з гетьман. урядами 
Б.Хмельницького та Ї. Виговського, 
прагнучи залучити укр. війська 
до спільної боротьби з Польщею. 
Незважаючи на обопільну заці- 
кавленість сторін у координації 
дій у війні проти Речі Посполи- 
тої, укладенню союзницької уго- 
ди між Швецією та Укр. козац. 
д-вою заважали суперечності що- 
до майбутнього підпорядкування 
західноукр. регіону. Після підпи- 
сання між Рос. д-вою та Річчю 
Посполитою Віленського пере- 
мир'я 1656 та втратою Швецією 
стратегічної ініціативи у війні, 
К. Х зайняв гнучкішу позицію на 
переговорах з укр. козацькою 


старшиною. Завдяки цьому стала 
можливою участь укр. полків на 
чолі з А.Ждановичем у спільній з 
військами швед. короля і тран- 
сильванського кн. Ракоці Дер- 


дя ПП кампанії на тер. Польщі 
1657. Підписаний 25 жовт. від іме- 
ні К. Х українсько-шведський до- 
говір 1657, який передбачав ви- 
знання незалежності Укр. козац. 
д-ви та прилучення до неї захід- 
ноукр. земель, не набув чинності 
внаслідок зміни ситуації в регіо- 
ні та зосередження сил Швеції 
на боротьбу з Данією. 

Дж. Архив Юго-Западной Рос- 
сий, ч. 3, т. 6. К., 1908; Документи 
Богдана Хмельницького (1648--1657). 
К., 1961. 

Літ.: Утаде А. Сепега десугії Каго- 
Іа Х Сизіама о уоіпіе 7 Роїізка м гоКки 
1655. «Зїидіа і пагегіаїу Фо Пізкогії мо)- 
5КОМ/О8Сі», 1973, г. 19, с7. 2; Заборов- 
ский Л.В. Россия, Речь Посполитая и 
Швеция в середине ХМІЇ в. М., 1981. 


В.М. Горобець. 


КАРЛ ХП (17.06.1682--30.11. 
1718)-- швед. король (1697-- 
1718). Належав до Пфальцського 
королів. роду, першим представ- 
ником якого на швед. троні був 
Карл Х Густав. Н. у м. Стокгольм 
(Швеція). Батьками К. ХП були 
Карл ХІ та Ульріка-Елеонора 
Датська. Здобув добру для свого 
часу освіту, акцентовану на вив- 
ченні релігії, історії, математики 
(до якої виявив особливі здібно- 
сті) та фізики. Володів лат. і нім. 
мовами. Особливими рисами 
К.ХП, що мали визначальний 
вплив на його діяльність, були 
схильність до самодерж. правлін- 
ня (див. Абсолютизм) та ради- 
кальних, силових рішень на про- 
тивагу дипломатії, реліг. фаталізм. 
В умовах війни королю були при- 
таманні такі якості, як невибагли- 
вість у побуті, витривалість і 
схильність до авантюризму. 

У спадок від своїх поперед- 
ників отримав д-ву, що доміну- 
вала в Пн. Європі та мала одні 3 
кращих армію і флот. Це спону- 
кало його до участі в Північній 
війні 1700-- 1721. Армія К. ХП та 
союзників досить швидко здо- 
була перемогу над силами про- 
тивника: 1700 розбила датські 
війська, змусивши Данію до під- 
писання Травентальського миру і 
виходу з війни, та рос. війська 
під Нарвою (нині місто в Есто- 
нії). Наступного року під Ригою 
(нині столиця Латвії) була отри- 
мана перемога й над саксонськи- 
ми військами. 

1701-06 К. ХП вів війну з 
Фіччю Посполитою на тер. Поль- 
щі, ця війна закінчилася підпи- 
санням Альтранштадтського ми- 
ру і відреченням Августа ПІ Фри- 


дерика Сильного від польс. пре- 
столу (1706). У ході кампанії під 
Фрауштадтом (1706; Познанська 
провінція, Пруссія, нині тер. 


Польщі) К. ХП здобув свою най- 
більшу перемогу. 


Карл ХИ. Портрет роботи 
художника Фзілжеха. 1743. 


1707 К. ХП домігся від герм. 
імп. Йосифа І Габсбурга гарантій 
свободи віросповідання для про- 
тестантів Сілезії (істор. область у 
бас. верхньої і середньої течії 
р. Одер). Під час походу на Рос. 
д-ву (1707--09) шведи, керовані 
К. ХП, отримали перемогу над 
росіянами під Головчином (1708; 
нині село в Могильовській обл., 
Білорусь). 

З метою виходу 3-під вла- 
ди Росії наприкінці 1708 на бік 
К. ХП перейшов гетьман Ї. Мазепа 
з частиною укр. військ, а навесні 
1709 до шведів приєдналося й 
Військо Запорозьке низове (див. 
Запорозька Січ). Однак це не ма- 
ло вирішального значення для 
ходу всієї кампанії К. ХП. Після 
поразки допоміжного корпусу в 
бою під Лісною (див. Лісна, бій 
1708) армія К. ХП була розгро- 
млена у Полтавській битві 1709. 
Сам король під час Полтав. би- 
тви 1709 армією не керував, ос- 
кільки напередодні отримав по- 
ранення. Невдовзі більшість 
швед. війська, яке відступало, ка- 
пітулювала під Переволочною 
(колиш. село на лівому березі 
Дніпра, поблизу гирла Ворскли, 
нині затоплене водами Дніпро- 
дзержинського водосховища). 

По закінченні походу на Ро- 
сію К. ХП перебував 1709--14 на 


землях, підвладних Османській 
імперії, - спочатку в Бендерах 
(нині місто в Молдові), а після 
арешту 1 лют. 1713 (див. «Кала- 
балик») був інтернований в Адрі- 
анополь. Після смерті Ї.Мазепи 
К. ХП склав союз взаємодопомо- 
ги з гетьманом П.Орликом, який 
вимагав від К. ХП запевнення, 
що той не змириться з росіяна- 
ми, доки «московське ярмо не 
буде знято з України й країна не 
повернеться до своїх давніх воль- 
ностей». Через домовленість з 
П.Орликом король невдовзі пі- 
сля обрання останнього гетьма- 
ном видав «Шіріота аз5есигагогі- 
ши рго дисе еї ехегсіїш 7арогомі- 
еп5і», де зобов'язався допомагати 
українцям в їх боротьбі з рос. ца- 
рем Петром І і боротися за пра- 
ва та привілеї Війська Запорозько- 
го. Діяльність К. ХП сприяла ро- 
сту антирос. настроїв султансь- 
кого двору та оголошенню султа- 
ном Агмедом ПІ царю Петру І 
війни, яка завершилася перемо- 
гою турків та укладенням Прут- 
ського трактату 1711. 

Під час перебування К. ХП 
на турец. тер. Швецією управля- 
ла Стокгольмська рада, рішення 
якої постійно коригувалися ко- 
ролем. У той самий спосіб К. ХІЇ 
керував проведенням реформ у 
д-ві. Відсутність короля спричи- 
нила втрату ч. швед. земель, зай- 
нятих рос., саксонськими, дат., 
ганноверськими та прусськими 
військами. 

Восени 1714 К. ХП прибув до 
міста Штральзунд (нині місто у 
ФРГ)-- останнього швед. воло- 
діння в Німеччині. Протягом ро- 
ку брав участь у його обороні. В 
лют. 1716 очолив похід в Норве- 
гію, під час якого було взято 
м. Осло, але не вдалося захопити 
столичну фортецю Акерсхус. Пі- 
сля цього провів низку реформ із 
мобілізації сил д-ви задля воєн. 
потреб. Невдовзі загинув під час 
облоги фортеці Фредеріксхалль в 
Зх. Норвегії. 

Літ.: Фе Уопаге К.М.А. Нізіоіге де 
Срагіе5 ХП. Копеп, 1731; Куухеї! А. Ве- 
гайеізег ишг 5уепзКка Пізіогіеп, 21--29. 
1856--59; Сагізоп Е.Е. 5уепіве8 Пізогіа 
ипдег Копипвагпа ау дег ріаїгізка Пи5еї, 
6--7, 1881--1885; Ніате Н. Кагі ХП: 
Отягогіпіпгеп і Озіецгора 1697--1703. 
Б/м, 1902; Грушевський М. Шведсько- 
український союз 1708 р. «ЗНТШ», 
1909, т. 46; Андрусяк М. Зв'язки Мазе- 
пи з Станіславом Лещинським і Кар- 


лом ХП. «ЗНТШ», 1933, т. 152; 
Вепотззоп Е.С. Кагі ХІЇ:5 Іеупай, Б 1- 


2. 1935--1936; Крупницький Б. Карл 
ХП в старій і новій шведській історіо- 
графії. В кн. Мазепа: Збірник, т. 1. 
Варшава, 1938; Його ж. Плани Мазе- 
пи у зв'язку з планами Карла ХІЇ пе- 
ред українським походом шведів. 
«Праці Українського Наукового ін- 
ституту», 1938, т. 46; Тарле Е.В. Се- 
верная война и шведскоє нашествиє 
на Россию. М., 1958; Наїпіг 0. Копі5 
Кагі ХП уоп 5спуедеп, Ба 1--3. Вегііп, 
1958; /опаззоп С. Кагі ХП осп Бап5 
гадзіуаге. 1960; Нізіогіа Кгіпе Кагі ХП. 
1964; /опаззоп С. Кагі ХП: роїзка роїі- 
цк 1702--1703. 1968; Кагі ХП (Овопуії- 
їпеп). 1960; Напоп К. СПагіез ХП ої 
Зуедеп. Гопдоп, 1968; Атеи5 С. Ктів- 
зкеогі осПп Пізіогі5к ГогКіагіпе. І. Кгіпе 
Кагі ХП:8 гузКка Таїає. «МНІ», 1970, 3; 
Апеця С. Кгірзіеогі осПп Бізіогі5к ГогКіа- 
гіпо. 2. Кагоїїп5к осП ейгореїзк 5!гід- 
згакіік 1700--1712. «МНІ», 1972, 5; 
Мацьків Т. Чи Мазепа справді запро- 
сив Карла ХП в 1708 р.? «Науковий 
збірник на пошану проф. О.Оглобли- 
на». Нью-Йорк, Українська вільна 
Академія наук (УВАН), 1977, т. 53; 
История Северной войньт: 1700--1721. 
М., 1987; Мацьків Т. Гетьман Їван 
Мазепа в західноєвропейських джере- 
лах 1687--1709. Мюнхен, 1988; ОСте- 
папаег С. Кагі ХП:з5 дод: Ей овопуїшпе8 
регаїеізе Бекгайає. «Меддаеіапдеп ап 
Агтепизвешт», 1988; Гіпаеянеп .. Кагі 
ХП. «А. Еіогеп т. Й. Кипзваг осП Кгіза- 
те», 1992; Куіс5зоп Р. Віїдеп ам зиме- 
тапеп. В кн.: Рарізгеп 5. т. П. Маки бо 
уагдаа8: Ниг пап 5гугде, Ісуде осі (апК- 
хе шпдег зуеп5К 5гогтакія іа. 1993; Суб- 
тельний О. Мазепинці. Український 
сепаратизм на початку ХМІІ ст. К., 
1994; Кагіз5оп А. Реп іатіїке ппдетза- 
теп: Кагі! ХП:5 ГогтовепПеївбезкайтіпя 
1713. 1994; Знглунд П. Полтава: рас- 
сказ о гибели одной армий, М., 1995; 
Іаїдге М. 5ерегп уід Магуа: Вогіап І 
еп 5когтакі5 Каї. 1996; Орітагк А. Їа- 
завагпа: МедЇораге осі піскедосКаг 
Кгіпе СуПеппаттаг, Кагі ХП, Кгецрег 
осПп апдга Гигзгаг. 1996; Царь Петр и 
король Карл. Два правителя и их на- 
родь. М., 1999. 


В.В. Станіславський. 


КАРЛЕЙЛЬ Томас (1795--1881) -- 
англ. історик, філософ і соціолог 
19 ст. Його творчість мала вплив 
на формування істор. і політ. по- 
глядів як у Великій Британії, так 
і за її межами. Політ. вподобання 
К. не раз змінювалися. В 1830-- 
40-х рр. він був близький до 
«Молодої Англії» та симпатизу- 
вав чартистам, після «весни на- 
родів» (див. Революції 1848-- 1549 
в Європі) вихваляв прусського 
короля Фрідріха П Великого, 
згодом з'єднався з консерватора- 
ми, виправдовував рабство в 
США в 1-й пол. 19 ст. та оспіву- 
вав брит. колоніалізм. Проте це 
мало позначилося на його твор- 


чості. Найвідоміша його істор. 
праця -- «Французька револю- 
ція» (1838), у ній він яскраво зо- 
бражує нестерпне становище мас 
і вкрай негативно оцінює яко- 
бинський терор, а також обгрун- 
товує теорію «тероїв і натовпу», 
яку згодом розвинув у наступних 
своїх книгах. Ця теорія мала 
значний вплив на громад.-політ. 
думку Росії й України, її ідеї 
знайшли свій вияв у діяльності 
народників і есерів (див. Партія 
соціалістів-революціонерів), а та- 
кож у монархічно-державниць- 
ких істор. концепціях. 

Тв.: Герой и героическое в исто- 
рий. СПб., 1891; Французская рево- 
люция: История. М., 1991. 

Літ. Виноградов К.Б. Очерки ан- 
глийской историографий нового и 
новейшего времени. Л., 1975.; Сай- 
монс Дж. Карлейль. М., 1981. 


Р.Г. Симоненко. 


КАРЛ-ЛІБКНЕХТІВСЬКИЙ НІ- 
МЕЦЬКИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ 
РАЙОН (ло 1926 -- Ландауський) 
-- див. Національні райони. 


КАРЛОВИЙ УНІВЕРСИТЕТ, 
Празький університет. Заснова- 
ний 7 квіт. 1348 у Празі (Чехія) 
герм. імп. і чеським королем 
Карлом ТУ Люксембургом, ко- 
лиш. учнем Паризького ун-ту. 
На думку імператора, Прага му- 
сила стати для Сх. Європи тим, 
чим був Париж для Зх. Видаючи 
установчу грамоту, він прийняв 
за зразок хартії Фридріха П для 
Неаполя та Конрада ТУ для Са- 
лерно. Докторам були даровані 
привілеї Парижу і Болоньї й на- 
казано організувати ун-т «за 
зразком і звичаями 51їидіїі Рагізі- 
епз5і8». Протягом століть у ньому 
викладали та навчалися не лише 
піддані Чеського королівства, а й 
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КАРЛОВИЙ 


Т. Карлейль. 


Будинок 
філософського 
факультету 
Карлового 
університету. Прага. 
Фото початку 21 ст. 
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КАРЛОВИЦЬКИЙ 


жителі ін. земель Центр. Європи, 
в т. ч. й русини-українці. На той 
час це був єдиний ун-т у слов'ян. 
країні. Так, уже наприкінці 14 ст. 
у списках студентів К.у. є записи 
про вихідців з укр. земель, зокре- 
ма з Волині та Галичини. За роки 
свого існування К.у., як і всі ін. 
ун-ти, пережив періоди розквіту 
та занепадів, але завжди зали- 
шався однією з провідних в 
Європі освіт. і наук. інституцій, 
вірною ідеям його засновників -- 
служити чеській нації та прогре- 
су. На поч. 15 ст., коли ректором 
ун-ту був Ян Гус, заклад приєд- 
нався до гуситського реформа- 
торського руху; на поч. 17 ст. та 
під час Тридцятилітньої війни 
1618--48 -- до протигабсбурзької 
опозиції. 1654 за наказом імп. 
Фердинанда ШІ Габсбурга ун-т 
було об'єднано з єзуїтським 
ун-том Клементинум. Новий заклад 
було названо Карлово-Ферди- 
нандовий ун-т, і ця назва проіс- 
нувала до 1918. Під час революції 
1348--49 (див. Революції 1548-- 
1549 в Європі) він перетворився 
на модерну вищу школу й держ. 
установу, що готувала професійні 
кадри інтелектуалів. У період 
апогею нац. політ. руху 1882 Кар- 
лово-Фердинандовий ун-т було 
поділено на 2 частини, одна З 
яких (німецькомовна) -- була 
названа Німецьким ун-том, а ін. 
(чеська) -- по-старому -- Карло- 
вим ун-том. На межі 19 і 20 ст. 
обидва ун-ти досягли значних 
наук. успіхів: у нім., напр., пра- 
цював проф. А.Ейнштейн, в чесь- 
кому-- проф. Т.Масарик, який 
1913 став першим президентом 
Чехословаччини. Від 1883 трива- 
лий час на мед. ф-ті Карлового 
ун-ту викладав всесвітньо відо- 
мий укр. біохімік, гігієніст і епі- 
деміолог проф. 1.Я. Горбачевський, 
який 1902--03 навіть був обраний 
ректором цього ун-ту. 1902 дея- 
кий час в К.у. продовжувала нав- 
чання укр. студентська молодь 
(бл. 30 осіб), яка на знак проте- 
сту проти заборони австрійс. вла- 
стями заснувати укр. ун-т у Льво- 
ві покинула Галичину. Після 
утворення 1915 Чехословаччини 
вже сотні студентів з Галичини, 
Закарпатської України та ін. укр. 
земель навчалися в К.у., утворив- 
ши 1919 в Празі Укр. академічну 
громаду в ЧСР. Восени 1921 в 
приміщеннях К.у. -- Каролінумі, 
Клементінумі та природописно- 


му ін-ті-- розпочалися заняття 
для слухачів першого вищого 
навч. закладу і другої наук. уста- 
нови укр. еміграції міжвоєн. пе- 
ріоду - Українського вільного уні- 
верситету, який за згодою чехо- 
словацької влади було переведе- 
но з Відня до Праги. Завдяки під- 
тримці академічного сенату К.у. 
УВУ розгорнув плідну культ.-ос- 
віт. й наук. діяльність і проісну- 
вав у Празі до трав. 1945 та віді- 
грав виняткову роль у розвитку 
укр. к-ри, науки й сусп. думки, 
підготувавши плеяду відомих 
учених і справжніх патріотів Ук- 
раїни. Водночас чимало профе- 
сорів УВУ, зокрема С.Дніст- 
рянський, Д.Дорошенко, О.Колес- 
са, Ї.Панькевич, О.Бурггардт, 
Я.Рудницький, у міжвоєн. роки 
викладали в К у. 

1939, після окупації Чехосло- 
ваччини гітлерівськими війська- 
ми, діяльність К.у. була зупине- 
на, а Німецький ун-т увійшов до 
союзу ун-тів рейху. 

1945 Німецький ун-т був зак- 
ритий, а К.у. відновив свою ро- 
боту. В лют. 1948 встановлення в 
Чехословаччині комуніст. режи- 
му тривалий період перешкоджа- 
ло вільному розвиткові ун-ту. ПІі- 
сля придушення «Празької весни» 
1968 репресіям було піддано чи- 
мало викладачів і студентів К у. 
Саме масова студентська демон- 
страція в Празі 17 листоп. 1989 
проти тоталітарної системи (див. 
Тоталітаризм) поклала початок 
демонтажу комуніст. режиму в 
Чехословаччині. 

Прийнятий у країні 1990 за- 
кон про вищі навч. заклади від- 
новив університетську автономію 
і свободу навчання й наук. дослі- 
джень. Сьогодні К.у. складається 
із 17 ф-тів (3 з них діють за ме- 
жами Праги), на яких навчається 
понад 42 тис. студентів. У ньому 
працюють тисячі викладачів, які 
здійснюють навчання й наук.- 
дослідницьку роботу з різнома- 
нітних дисциплін -- від соціаль- 
но-гуманітарних до природничих 
та медицини. В співробітництві з 
АН Чеської Республіки засновані 
нові спеціалізовані дослідницькі 
центри: теор. досліджень, се- 
редньовічних досліджень, бі- 
блійних досліджень тощо. Ку. є 
чл. багатьох міжнар. наук. орг- 
цій та університетських програм: 
Європ. асоціації міжнар. освіти, 
Об-ня ун-тів столиць Європи, 


Дунайської ректорської конф., 
Міжнар. асоціації ун-тів та ін. 
Ун-т реалізує програми обміну й 
співпраці з вищими навч. закла- 
дами більшості країн світу, в т. ч. 
України. 

Літ.: Віднянський С.В. Культурно- 
освітня діяльність української емігра- 
ції в Чехо-Словаччині: Український 
вільний університет (1921--1945 рр.). 
К., 1994; Чехия и Словакия в ХХ ве- 
ке: Очерки истории, кн. 1-2. М., 
2005; Інтернет-сайт Опіметзіта Кагіома 
у Ргаге (рієр://ммлму.сипі. са). 


С.В. Віднянський. 


КАРЛОВИЦЬКИЙ КОНГРЕС 
1698--1699. Працював у м-ку 
Карловці (нім. Карловіц; нині 
м. Сремскі-Карловаць, Сербія) з 
жовт. 1698 до січ. 1699 3 метою 
припинення війни й укладення 
миру між д-вами-членами «Свя- 
щенної ліги» (Австрією, Венецією, 
Польщею, Росією) та Османсь- 
кою імперією. 

Необхідність припинення 
війни для д-в-членів «Священої 
ліги» була зумовлена насамперед 
підготовкою Англії, Голландії 
(нині Нідерланди) та Австрії до 
боротьби за іспанський спадок 
(недопущення приєднання воло- 
дінь бездітного іспанського коро- 
ля Карла П Габсбурга до воло- 
дінь короля Флранції). Стамбул 
прагнув завершення воєн. дій у 
зв'язку з виснаженням своїх сил. 

Суперечності в таборі союз- 
ників не дали їм змоги укласти 
спільний договір з Османською 
імперією. 16 січ. 1699 Австрія, 
Польща та Венеція підписали з 
Османською імперією окремі 
мирні угоди, а Росія 14 січ. укла- 
ла перемир'я на 2 роки. Після 
цього було підписано Констан- 
тинопольський (мирний договір 
1700. За умовами мирних угод до 
Польщі відходили пд. Київщина, 
Браплавщина та Поділля; під вла- 
ду Австрії потрапляли Трансиль- 
ванія (істор. обл. на пн. Румунії) 
й Угорщина, без Темешварського 
банату, та більша частина Славо- 
нії; Венеція отримувала Морею 
(середньовічна назва п-ова Пело- 
поннес, Греція), Далмацію (іс- 
тор. область у Хорватії), о-ви 
святої Маври, Левкада та Егіна. 
Перемир'я з Росією було укладе- 
но на умовах залишення за нею 
фортеці Азов й повернення тур- 
кам захопленого плацдарму в 
нижньому Подніпров'ї і відмови 
турків у передачі Росії м. Керч. 


К.к. юридично оформив нову 
розстановку політ. сил у регіоні, 
яка склалася в результаті успіш- 
них дій коаліції та втрати Ос- 
манською імперією частини під- 
владних їй раніше територій. 

Літ: Памятники дипломатиче- 
ских сношений древней России с дер- 
жавами иностранньми, т. 9. СПбБ., 
1868; Богословский М.М. Петр І: мате- 
риаль для биографиий, т. 3, 5. М., 
1948; Соловьев С.М. История России с 
древнейших времен, кн. 7, т. 13-14. 
М., 1962. 


В.В. Станіславський. 


КАРЛСОН Карл Мартинович 
(псевд. -- Едуард Іванович; 
10.10.1888--22.04.1938) -- один із 
кер. рад. органів держ. безпеки. 
Н. в м. Рига (нині столиця Лат- 
вії) в родині робітника. Закін- 
чив 4-класне елементарне міськ. 
уч-ще та 2 класи нім. ремісничо- 
го уч-ща. Працював у друкарнях 
Риги (з 1903), Санкт-Петербурга. 
Брав участь у діяльності Ризької 
орг-ції (з 1905) і Петерб. к-ту (з 
1906) Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії. 1907 за- 
арештований, до берез. 1908 пе- 
ребував в ув'язненні, від листоп. 
1908 -- на еміграції в Німеччині, 
Бельгії. 1909--14 -- працівник за- 
кордонної групи Латиської с.-д. 
робітн. партії. 1914--17 -- безро- 
бітний, зав. Будинком рос. емі- 
грантів, складальник друкарні 
(Брюссель, Бельгія). В трав. 1917 
повернувся до Росії, працював 
зав. друкарнею газ. «Пролетар- 
ская циня» (латис. -- «Пролетар- 
ська боротьба»), керуючим кон- 
торою та чл. колегії з управління 
друкарнею Всерос. ЦВК газ. 
«Известия». 

Від квіт. 1918 -- зав. розвід- 
кою та пом. зав. Секретно-опера- 
тивної частини ВЧК; з серп. 
1913-- уповноважений ВЧК на 
Волзі (Нижній Новгород); від 
листоп. 1918 -- голова Казансь- 
кої губернської ЧК; від черв. 
1919 -- чл. колегії Секретного 
від. ВЧК; зав. політбюро і чл. ко- 
легії Моск. ЧК. Січ.-жовт. 
1920 -- заст. нач. Управління ЧК 
Всеукр. революційного к-ту, пов- 
новажний представник центр. 
управління ЧК по Азовському 
узбережжю; з листоп. 1920 -- го- 
лова Донец. губернської ЧК, з 
лют. 1922 -- нач. Донец. губерн- 
ського від, ДПУ УСРР; черв. 
1924 -- трав. 1934 -- заст. голови 
ДПУ УСРР і нач. Секретно-опе- 


ративного управління ДПУ 
УСРР (черв. 1925 - груд. 1929); 
черв--лип. 1934-- нач. Харків. 
обласного від. ДПУ УСРР, лип. 
1934 -- жовт. 1936 -- нач. Упра- 
вління НКВС УСРР по Харків. 
обл. жовт. 1936 -- лип. 1937 - 
заступник наркома внутр. справ 
УСРР/УРСР; серп. 1937-- січ. 
1938 -- нач. Томсько-Асинсько- 
го виправно-трудового табору 
НКВС СРСР. 

Комісар держ. безпеки 2-го 
рангу (1935). Нагороди: орден 
Червоного Прапора (1923), 2 зна- 
ки «Почетньй работник ВЧК-- 
ГПУ» (1922, 1932). 

22 січ. 1938 заарештований, 
етапований до Москви; 22 квіт. 
1938 засуджений до смертної ка- 
ри та страчений. Реабілітований 
посмертно. 

Літ.: Маймескулов Л.Н. и др. Все- 
украйнская чрезвьчайная комиссия 
(1918--1922). Х., 1990; Шаповал Ю. та 
ін. ЧК-ГПУ-НКВД в Україні: осо- 
би, факти, документи. К., 1997; Пе- 
тров Н.В., Скоркин К.В. Кто руково- 
дил НКВД, 1934--1941: Справочник. 
М., 1999. 


С.А. Кокін. 


КАРМАЛЮК Павло Петрович 
(06.01.1908(24.12.1907) --06.05. 
1986)-- оперний співак (бари- 
тон). Нар. артист СРСР (1960). 
Проф. (1970). Н. в с. Осівці (ни- 
ні село Брусилівського р-ну Жи- 
томир. обл.). Закінчив Київ. кон- 
серваторію (1936--41, клас Д.Єв- 
тушенка). Під час Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945  1941--43 -- соліст 
фронтового ансамблю пісні Й 
танцю, 1943--44 -- Саратовського 
театру опери та балету; 1944-- 
70 -- соліст Львів. театру опери та 
балету. Гастролював за рубежем. 

1950--77 -- викл. Львів. кон- 
серваторії (нині Львів. муз. ака- 
демія). Серед учнів-- В.Чайка, 
В.Лужецький, П.Ончул, В.Федо- 
тов, С.Криворучко, С.П'ятничко 
та ін. 

Володів сильним голосом 
красивого тембру й широкого ді- 
апазону, а також сценічним та- 
лантом. Партії: Остап («Тарас 
Бульба» М.В.Лисенка), Богдан 
(«Богдан Хмельницький» К Да- 
нькевича), Максим  («Заграва» 
А.Кос-Анатольського), Гурман 
(«Украдене щастя» Ю.Мейтуса, 
перше виконання), Онєгін («Єв- 
геній Онєгін» П.Чайковського), 
Грязной  («Царева наречена» 


М.Римського-Корсакова), Демон 
(«Демон» А.Рубінштейна), Жер- 
мон, Ріголетто («Травіата», «Ріго- 
летто»  Дж.Верді),  Ескамільо 
(«Кармен» Ж. Бізе). 

Відомий також як концерт- 
но-камерний співак. Записав на 
грамплатівках чимало укр. нар. 
пісень, а також романсів та арій з 
опер укр. та зарубіжних компози- 
торів. 

Лауреат Респ. конкурсу му- 
зик-виконавців у Києві (1945). 

П. у м. Львів. 

Літ. Лучко Л. Майстер оперного 
мистецтва. «Вільна Україна», 1956, 13 
трав.; Анисимова 3. Народньй артист. 
«Львовская правда», 1958, 17 берез.; 
Чайка В. Павло Кармалюк. Львів, 
2002. 

І.М. Лисенко. 


КАРМАЛЮК (Кармелюк, Кар- 
менюк, родинне прізв. - Карма- 
нюк) Устим Якимович (10.03 
(27.02).1787--22(10).10.1835) - 
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КАРМАЛЮК 


К.М. Карлсон. 


П.П. Кармалюк. 


Пам'ятник 

Устиму Кармалюку 
в с. Кармалюкове 
Жмеринського району 
Вінницької області. 
Скульптор 

Я. Красножон. 

1965. 


Пам'ятник 

Устиму Кармалюку 

у смт Летичів 
Хмельницької області. 
Скульптор В. Зноба. 
1974. 
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КАРМАНСЬКИЙ 


ЛП. Карманський. 


Костьол кармелітів 
у м. Бердичів. Фото 
початку 20 ст. 


Устим Кармалюк. Портрет роботи 
художника В. Тропініна. 1820. 


подільський «останній гайдама- 
ка», ще за життя опоетизований 
та оповитий славою нар. месни- 
ка. Н. в с. Головчинці Летичів- 
ського пов. Подільського воєвод- 
ства (нині с. Кармалюкове Жме- 
ринського р-ну Вінницької обл.) 
в сім'ї селян-кріпаків. Зберегли- 


Монастир кармелітів 
у м. Теребовля 
Тернопільської області. 
В центрі -- костьол 
Успіння Діви Марії. 
Фото початку 21 ст. 


Бернс, (Барчемітанегій Костель 


ЩІ 


1 я 


ся документи, які засвідчують, 
що 1312 поміщик Пігловський 
віддав у рекрути Кармелюка Ус- 
тима, який, однак, утік. Згодом 
він приєднався до ватаги, що 
складалася з  селян-кріпаків, 


військ. дезертирів, дрібних шлях- 
тичів, містечкових євреїв, і став її 
чільником. Загони К. здійснили 
понад 1000 нападів на поміщиць- 
кі маєтки та економії, сільс. Й 
придорожні корчми, обійстя за- 
можних селян. Сам К. не раз був 
схоплений, чотири рази засу- 
джений до сибірської каторги, 
звідки тікав, долаючи тисячі 
верст пішки. Він мав широкі 
зв'язки, часто переховувався в 
містечкових євреїв та через них 
реалізовував відібране в поміщи- 
ків майно, надаючи їм покрови- 
тельство за послуги. 

Найбільш інтенсивно К. діяв 
у Літинському та Летичівському 
повітах Подільської губернії, але 
часом влаштовував напади також 
у Балтському, Він., Могилівсько- 
му та Проскурівському повітах 
Подільської губ., а почасти - Й у 
Бессарабії. Вбитий пострілом із 
засідки в ніч на 22(10) жовт. 1835 
шляхтичем  Ф.Рудковським в 
с. Шляхові Коричинці Летичів- 
ського пов. Подільської губ. (ни- 
ні с. Волоське Деражнянського 
р-ну Хмельн. обл.). Похований у 
м-ку Летичів. 

1833--39 діяло спец. слідство 
в справі К. та його спільників -- 
«Галузинецька комісія», сформо- 
вана Летичівським та Літинським 
нижніми земськими судами (див. 
Земські суди). За час її діяльності 
за обвинуваченням або за підоз- 
рою у зв'язках із К. проходило 
бл. 20 тис. осіб. Укр. «Робін Гуд» 
став героєм численних нар. пі- 
сень і переказів, а також тв. ху- 
дож. літератури. 

Літ.: Ду. Апіопі /. | КоПе) Оргузгек 
(Ороміез8с 7даггеп ргамдлімуст). В кн.: 
Самепаду 7 ргге8гіоєсі, 1. 1. Ілубм, 1879; 
Якимович С. Устин Кармалюк в судо- 
вих актах. «Червоний шлях», 1923, кн. 
8; Єрофіїв І. До питання про Карма- 
люка. «Червоний шлях», 1924, Хо 6, 8; 
Герасименко В.Я. Кармалюк в укра- 
їнській народній пісні. Одеса, 1926; 
Хвиля А. Устим Кармалюк. Х., 1936; 
Лавров П.А. Устим Якимович Карма- 
люк. «Трудь исторического факульте- 
та Киевского университета имени 
Т.Г. Шевченко», 1939 (1940), т. 1; Ус- 
тим Кармалюк: Збірник документів. 
К., 1948; Гуржій І. Устим Кармалюк. 
К., 1955; Устим Кармелюк: Персо- 
нальний бібліографічний покажчик. 
Вінниця, 1986; Любченко В. Еврей 
Подолии и Устим Карманюк (Карма- 
люк): Анализ  взаймоотношений. 
«Вестник Еврейского университета В 
Москве», 1997, Мо 2 (15); Його ж. 
Кармалюк чи Карманюк? «УЇЖ», 
1997, Мо 1. 

В.Б. Любченко. 


КАРМАНСЬКИЙ Петро Сильве- 
стрович (29.05.1878--16.04.1956) 
-- поет і перекладач. Н. в м. Че- 
санів (нині м. Цеханув, Польща). 
Навч. в Перемишльській Гг-Зії, 
богословській колегії Ватикану, 
закінчив Львів. ун-т (1907). У ро- 
ки Першої світової війни пра- 
цював у таборах військовополо- 
нених українців рос. армії у Ні- 
меччині й Австрії, згодом вико- 
нував дипломатичну місію Укра- 
їнської Народної Республіки у Ва- 
тикані, збирав кошти для під- 
тримки Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки. 1922--32 проживав 
у Бразилії й Аргентині, після по- 
вернення на батьківщину пра- 
цював учителем г-зії в м. Дрого- 
бич. Від 1939 (після початку Дру- 
гої світової війни та встановлення 
1939 рад. влади в Зх. Україні) ви- 
кладав у Львів. ун-ті. Відомостей 
про його діяльність під час оку- 
пації України  гітлерівськими 
військами немає. 1944--46 був 
дир. меморіального музею Ї. Фран- 
ка. Автор поетичних збірок «З 
теки самоубийця» (1899), «Ой 
люлі, смутку...» (1906), «Блудні 
огні» (1907), «Пливем по морю 
тьми» (1909), «А Їтезсо» (1917), 
«За честь і волю» (1923), «До 
сонця», «Поеми» (1941), «На яс- 
ній дорозі» (1952), кн. спогадів 
«Українська богема» (1936) та ін. 
Здійснив пер. «Божественної ко- 
медії» Данте, І-ша ч. якого - 
«Пекло» -- вийшла 1956 (у спів- 
авт. з М.Рильським). Належав до 
літ. угруповання «Молода муза», 
представник раннього укр. мо- 
дернізму. Створив цикли прони- 
кливої любовної лірики, екзо- 
тичних пейзажів. Його ранні по- 
езії пронизані смутком, більш 
пізні-- іронією та сарказмом. 
Вірші рад. часу позначені декла- 
ративністю. 

П. у м. Львів. 

Тв. Поезії. К., 1992; Ой люлі, 
смутку (Поезії). Ужгород, 1996. 

Літ: Шаховський С. Смуток і ра- 
дість поета. «Жовтень», 1969, Хо 8; 
Епос болю. В кн. Ільницький М. Від 
«Молодої музи» до «Празької школи». 
Львів, 1995; Голомб Л. Митець незви- 


чайної долі. В кн.: Карманський П. Ой 
люлі, смутку... Ужгород, 1996. 


М.М. Ільницький. 


КАРМЕЛІТИ -- катол. чернечий 
орден. Заснований 1156 в Пале- 
стині групою відлюдників на чо- 
лі з Бертольдом із Калабрії (іс- 
тор. обл. на пд. Апеннінського 


Костьол кармелітів у містечку 
Більшівці (нині селище міськ. типу 
Галицького району 
Івано-Франківської області). 

Фото початку 20 ст. 


п-ова, Італія), які прибули сюди 
разом із хрестоносцями (див. 
Хрестові походи). На г. Кармель 
біля джерела св. пророка Іллі во- 
ни побудували каплицю. Після 
провалу хрестових походів К. 
(повна назва -- орден Діви Марії 
гори Кармель) переселилися в 
Зх. Європу. 1247 від Папи Рим. 
Інокентія ТИ отримали статус 
«злидарюючого ордену». 1452 був 
створений жін. орден босоногих 
кармеліток, а згодом -- чол. ор- 
ден босоногих кармелітів, який 
1593 став самостійним. 

Орден К. дав світові визнач- 
них катол. містиків: св. Їсанна 
від Хреста (1542--91) і св. Терезу 
Авільську (1515--82). У своїх тво- 
рах вони описували шлях само- 
вдосконалення до містичного єд- 
нання з Богом. 

У середні віки громади К. іс- 
нували в більшості європ. країн. 
В Україні в 17 -- серед. 19 ст. мо- 
настирі К. діяли переважно на 
Волині: (Ганнопільський, Берди- 
чівський, Вишневецький, Горо- 
диський, Дорогостайський, Дуб- 
нівський, Киселинський, Ла- 
бунський, Луцький, Нововишне- 
вецький, Олевський, Острозь- 
кий, Топоржинський). Існували 
також їхні монастирі на Поділлі 
(Кам'янецький, Кулинський), у 
Барі, Дрогобичі, Перемишлі (нині 
м. Пшемисль, Польща). 

У наш час центр ордену 
міститься в Римі (Їталія), його 
громада налічує бл. 5 тис. осіб. 
Орден має свої навч. заклади, пе- 


ріодичні вид., веде активну місіо- 
нерську діяльність. Сьогодні К. є 
в Лат. Америці, Іспанії, країнах 
Африки, Азії, Центр. Європи. В 
Україні відновлюються монасти- 
рі К. (монастир у Київській обла- 
сті). 

Літ.: Кармелить. В кн. Христи- 
анство: Словарь. М., 1994; Реєстр мо- 
настирів Правобережної та Лівобе- 
режної України ХМП -- першої поло- 
вини ХІХст. В кн.  Крижанів- 
ський О.П., Плохій С.М. Їсторія цер- 
кви та релігійної думки в Україні, кн. 
3. К., 1994; Ярош О. Сходинками по- 
свяченого життя. Чернечі ордени в 
католицькій традиції. «Їсторія і суча- 
сність», 1997, Хо 7; Кармеліти. В кн.: 
Релігійний словник. К., 1998; Їнтер- 
нет-сайт: Огдо Їтаїгит Беагіязвітає Міг- 
2іпі5 | Магіає де | топіе  Сагтеіо 
(риер:/ (мл осагт.ога). 


Т.О. Комаренко. 


КАРНОВИЧІ -- два козац.-стар- 
шинських, згодом -- дворянсь- 
ких роди, вірогідно, різного по- 
ходження. Більш відомий 3 них 
той, що був заснований Антоном 
(р. н. невід. - п. бл. 1710), поче- 
півським  сотенним писарем 
(1678--88) і городовим отаманом 
(1690--95). За родинними пере- 
казами, представники роду ви- 
їхали до Гетьманщини з Угорщи- 
ни. Нащадки родозасновника 
служили сотенними старшинами 
та  значковими товаришами 1 
військовими товаришами в Ста- 
родубському полку. Онук Анто- 
на-- Степан Юхимович (1707-- 
88)-- улюбленець вел. кн. Петра 


ОчЧЕРки 


РАЗСКАЗЬ 


ВРИРИННЬГО ВНИМ 


ПОЛЬШИ 


точи 


1. п. ПАРК, 


речі 


С.ПЕТЕРБУРРЬ 
ть типогуаФІЙ 9. С. сУЩИНСКАГО 
атержанесій зако, За 


1878 


Карнович Є.П. «Очерки и разсказь 
изь стариннаго бьіта Польши». 
СПб., 1873. Титульний аркуш. 


Федоровича, майбутнього рос. 
імп. Петра І, -- був полковни- 
ком стародубським (1762--63) в 
чині бригадира, генерал-майором 
армії герцогства Шлезвіг-Голь- 
штейн, 1761 отримав графський 
титул герцогства Шлезвіг-Голь- 
штейн від вел. кн. Петра Федо- 
ровича. Однак його нащадки цим 
титулом не користувалися. До 
нащадків Степана Юхимовича 
належали: Юхим Степанович 
(1793--1855)-- один з найкра- 
щих сільс. господарів свого часу, 
один із засн. Ярославського т-ва 
с. госп-ва та ярославських с.-г. 
виставок, автор багатьох статей з 
питань агрономії, прибічник за- 
стосування в с. госп-ві машинної 
праці; ініціатор розповсюдження 
на Ярославщині замість невигі- 
дного хліборобства ін. видів гос- 
подарювання -- льонарства, го- 
родництва, травосіяння, карто- 
плярства. Євген Петрович (1823-- 
85)-- публіцист, письменник, 
ред. часописів «Мировой посред- 
ник» (1861--62), «Биржевье ве- 
домости» (1875--76), «Отголо- 
ски» (1881--82), постійний спів- 
робітник газ. «Голос» (1865-- 
71), автор істор., юрид., критич- 
них і белетристичних праць та 
істор. романів, з яких найбільш 
відомі -  «Еврейский вопрос 
в  Россий» (Санкт-Петербург, 
1863), «Замечательньве богатства 
частньх лиц в Россиий», «Маль- 
тийские рьщари в России» (оби- 
дві-- С.-Петербург, 1874), «Ро- 
довье прозвания и титульт в Рос- 
сиий» (С.-Петербург, 1886) та ін.; 
Валеріан Гаврилович (1823--91) -- 
камергер імператорського двору 
(1867), дійсний статський радник 
(1869); Денис Гаврилович (1827 -- 
р. с. невід.) - дійсний статський 
радник, херсон. віце-губернатор 
(1864-74); Борис Гаврилович 
(1837--89)-- камергер імпера- 
торського двору (1876), дійсний 
статський радник (1881), вороне- 
зький віце-губернатор (1875--89). 

До ін. гілки цього самого (за- 
снованого Антоном) роду, що 
походила від абшитованого (від- 
ставного) значкового товариша 
(1746--53) Григорія Юхимовича 
(бл. 1710 -- бл. 1765), належали: 
Степан Григорович старший 
(1746 -- бл. 1787)-- живописець 
та гравер; Лев Андрійович (1783-- 
1850)-- генерал-майор (1835), 
учасник багатьох військ. кампа- 
ній та кавалер багатьох орде- 
нів, комендант Їзмаїльської фор- 


117 


КАРНОВИЧІ 


Герб чернечого ордену 
кармелітів. 


Герб роду Карновичів, 
нащадків 
А. Карновича. 


Є.П. Карнович. 
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КАРПАТИ 


Українські Карпати. 


Церква Різдва 
Пресвятої Богородиці 
у смт Ворохта Івано- 
Франківської обл. 


Церква Різдва 
Пресвятої Богородиці 
у с. Селятин 
Путильського р-ну 
Чернівецької обл. 


Церква Архангела 
Михаїла в с. Ужок 
Великоберезнянського 
р-ну Закарпатської обл. 


Княгиня О.В. Палей, графиня 
Гогенфельзен. 


теці (1836); Ольга Валеріанівна 
(1866-1929) -- графиня Гоген- 
фельзен, княгиня Палей, яка пе- 
ребувала в морганатичному шлю- 
бі з вел. кн. Павлом Олександро- 
вичем Романовим (1860--1919). 

Їн. рід К. походить від військ. 
товариша Терентія (кін. 17 ст.). З 
його нащадків найбільш яскра- 
вою постаттю був Ксенофонт Іва- 
нович (бл. 1776-- п. до 1821) - 
петерб. (1807--08) та моск. (1808-- 
11) губернський прокурор. 

Роди внесено до 2-ї частини 
Родовідних книг Київ. та Полтав. 
губерній та 6-ї частини Родовід- 
них книг Курської, Тульської, 
Черніг. та Ярославської губерній. 

Літ. Лазаревский А.М. Описание 
старой Малороссий, т. 2. К., 1893; 
Лобанов- Ростовский А.Б. Русская ро- 
дословная книга, т. 1. СПб., 1895; Мо- 
дзалевский В.Л. Малороссийский ро- 
дословник, т. 2. К., 1910. 


В.В. Томазов. 


КАРПАТИ -- назва гірської си- 
стеми в Центр. та Пд. Європі. 
Довжина -- бл. 1500 км, шири- 
на-- 120--430 км. Пересічні ви- 
соти -- 800--1200 м, макс. - 
2655 м (г. Герлаховськи-Штіт, 
Словаччина). У зрізі ця система 
має дугоподібний вигляд, випу- 
клий у пн.-сх. напрямку. Тут ме- 
жують кордони Польщі, Словач- 
чини, Угорщини, України, Руму- 
нії. Географи поділяють К. на 
Зх., Сх., 1 Пд. Зх. К. (від Девин- 
ських Воріт біля м. Братислава 
(Словаччина) -- до Тилічського 
перевалу) включають у себе Зх. 
Бескиди, Татри, Словацькі Рудні 
гори, Матру. У Сх. К. виділені 
Лісисті та Молдов. К. Більша ча- 
стина Лісистих К. знаходиться в 
межах України і має назву Укра- 


їнські Карпати (див. Карпати Ук- 
раїнські). Пд. К., або Трансиль- 
ванські Альпи, простягаються до 
Залізних Воріт на р. Дунай. У си- 
стему К. входять також зх. румун. 
гори та Трансильванське плато. 
Р.Ю. Подкур. 


КАРПАТИ УКРАЇНСЬКІ -- ча- 
стина Сх. Карпат (див Карпати), 
яку на пд. зх. і пд. сх. обмежують 
держ. кордони України (це ча- 
стина тер. Львів., Ївано-Франк., 
Чернів. та Закарпатської обла- 
стей). Середня висота 1000 м, 
максимальна -- 2061 (г. Говерла). 
Простягаються смугою (завдовж- 
ки понад 270 км і завширшки 
100--110 км) з пн. зх. на пд. сх. 
історики умовно ділять їх на Пе- 
редкарпаття (на пн. сх. від гол. 
карпатського вододілу) та Закар- 
паття (на пд. 3х.). 

Найдавніші археол. пам'ятки 
регіону належать до палеоліту 
(Королево,  Лука-Врублевецька), 


Дзвіниця Свято-Михайлівської 
церкви у с. Ясениця-Замкова Ста- 
росамбірського р-ну Львівської обл. 


проте аж до середньовіччя (13-- 
15 ст.) самі гори залишалися не- 
залюдненими; усі відомі посе- 
лення попередніх часів розташов. 
в передгір'ях. Утім, через карпат- 
ські перевали (Ужоцький, Ве- 
рецький, Воловецький, Яблу- 
нецький та ін.) з давніх часів ру- 
халися групи переселенців, ку- 
пецькі валки, військ. загони. 
Першими жителями Перед- 
карпаття і Закарпаття, чиє етніч- 
не походження не викликає сум- 
нівів, були фракійські племена 
(серед. 2 тис. до н.е.-- серед. 
1 тис. н.е.), серед яких антич. 
джерела згадують бессів, косто- 
боків,  карпів (з останніми 
пов'язують походження назви 
Карпат). Не пізніше 6 ст. нас. 


Східнокарпатського регіону стає 
переважно слов'ян. Одне з літо- 
писних племен -- білих хорватів 
(див. Хорвати) -- локалізують у 
Передкарпатті. Наприкінці 10 ст. 
їх підкорив вел. кн. київ. Володи- 
мир Святославич і таким чином 
зх. кордони Київської Русі сягну- 
ли Карпат. Істор. процеси в Пе- 
редкарпатті 12--14 ст. пов'язані з 
існуванням тут спочатку Галиць- 
кої землі, а пізніше -- Галицько- 
Волинського князівства. Від 14 ст. 
Передкарпаття (за винятком Бу- 
ковини) перебувало під владою 
Корони Польської, а Буковина 
увійшла до складу Молдавського 
князівства. Закарпаття (див. За- 
карпатська Україна) в 11--16 ст. 
належало Угорщині, пізніше -- 
Трансильванському князівству та 
Австрії. У 1770-ті рр. і Передкар- 
паття, і Закарпаття вперше ціл- 
ком опинилися у складі однієї 
д-ви -- Австрії (з 1867 -- Австро- 
Угорщина). Після її розпаду і бур- 
хливих подій 1918--20 більша ч. 
Передкарпаття (Галичина) віді- 
йшла до Польщі, Буковина -- до 
Румунії, Закарпаття -- до Чехо- 


словаччини. 1939--40 землі К.У. 
знову змінили держ. приналеж- 
ність: Передкарпаття було приєд- 
нане до СРСР, а Закарпаття 
анексоване Угорщиною. Після 
Другої світової війни вся тер. К.У. 
увійшла до складу УРСР. 

Від 11 і до серед. 20 ст. (з пе- 
рервою від кін. 18 до поч. 20 ст.) 
природний кордон Карпат був 
одночасно і держ. Спочатку май- 
же безлюдні гори (на Русі їх на- 
зивали Угорськими, а в Угорщи- 
ні-- Руськими) являли собою 
нейтральну смугу між сусідніми 
д-вами. Лише в 13--15 ст. була 
встановлена чітка лінія кордону, 
яка практично без змін зберіга- 
ється й донині у вигляді адм. меж 
між областями України. 

До 15 ст. Карпатські гори бу- 
ли практично не заселені. Однак 
поступове розростання існуючих 
сіл і містечок (при відсутності 
поблизу них більш придатних 
для господарювання земель) спо- 
нукали нас. до освоєння гірських 
тер. Спочатку як найзручніші 
місця під заселення обиралися 
долини річок із широкими тера- 


сами для розміщення будівель та 
землі з відносно пологими схила- 
ми, на яких можна було вирошу- 
вати с.-г. культури. При цьому 
враховувалася експозиція схилів 
(напрями вітру та положення 
щодо сонця). З часом, із збіль- 
шенням кількості нас. у центр. 
частині поселення, розбудова йо- 
го йшла за рахунок освоєння 
приток осн. річок. На землероб- 
ський характер карпатських по- 
селень вказують грамоти на засе- 
лення, а також акти ревізій. При 
тваринницькому напрямі госп-ва 
розширення поселення йшло за 
рахунок освоєння нових лук та 
полонин. Поряд із цими осн. 
способами утворення карпатсь- 
ких сіл існували й ін., приміром, 
вирубка лісу, перехід від тимча- 
сових зимівників до постійних 
жител тощо. Так створювались 
хутори, які пізніше ставали села- 
ми. Отже, розвиток поселень у 
Карпатах з урахуванням природ- 
но-геогр. особливостей залежав 
від профілюючих форм господар- 
ства -- землеробства чи тварин- 
ництва. 
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КАРПАТО 


Карпатська операція 
1915. Російські війська 
у Карпатах. 


На зовн. вигляд поселень 
значною мірою впливав характер 
місц. ландшафту. В передгірній 
ч. переважала вулична забудова 
сіл, а в гірській -- будівлі стояли 
вздовж річок або були вільно 
розкидані по схилах гір. 

Крім землеробства і тварин- 
ництва, нас. К.У. займалося 
сплавом лісу, деревообробкою, 
солеварінням і торгівлею сіллю, 
добуванням заліза, виготовлен- 
ням полотна тощо. 

Специфіка гірських сіл зу- 
мовила те, що домашні проми- 
сли не лише забезпечували на- 
сущні потреби населення, а й ви- 
ступали як відробітки феод. по- 
винностей, а з часом вони поча- 
ли перетворюватися в допоміжні 
заняття. (На сьогодні, за винят- 
ком Гуцульщини, кустарні заняття 
практично втратили своє значен- 
ня.) Населення краю часто виїж- 
джало на сезонні (або й більш 
тривалі) роботи як у сусідні ра- 
йони, так і за межі регіону. Від- 
сутність постійної роботи вдома, 
різноманітні негативні політич- 
но-соціальні умови сприяли ма- 
совій еміграції населення, яка 
розпочалася наприкінці 19 ст. 

історико-етнографічні дже- 
рела кін. 18 -- поч. 19 ст. фіксу- 
ють наявність у К.У. субетнічних 
груп українців: бойків, лемків, гу- 
цулів. Гірський рельєф, певна 
ізольованість населених пунктів 
зумовлювали консервацію в тра- 
диційній побутовій к-рі українців 
Карпат низки архаїчних елемен- 
тів у духовній (сімейно-обрядо- 
вій, фольклорній ) та матеріаль- 
ній (плануванні поселень, житлі, 
харчуванні, вбранні й промислах 
і ремеслах) сферах діяльності, які 
дійшли й до нашого часу. 

Серед пам'яток історії та 


к-ри, розташов. у горах, є де- 
рев'яні храми (зокрема, церква 
Різдва Пресвятої Богородиці в с. 
Селятин Путильського р-ну Чер- 


нів. обл., 17 ст.; церква Різдва 
Пресвятої Богородиці у смт Во- 
рохта, 17--18 ст.; церква Архан- 
гела Михаїла в с. Ужок Велико- 
березнянсього р-ну Закарп. обл., 
1745; дзвіниця в с. Ясениця-Зам- 
кова Старосамбірського р-ну Ль- 
вів. обл., 1779; Воздвиженська 
церква в с. Опорець Сколівсько- 
го р-ну Львів. обл., 1844), рештки 
давньорус. наскельних фортець 
(Тустань, Бубнище), залізничний 
арковий міст у смт Ворохта 
(1894), поховання укр. січових 
стрільців на г. Маківка (1915), 
руїни обсерваторії на г. Піп-Іван 
(1930-ті рр.), фортифікації часів 
П світ. війни (лінія Арпада). 

Літ.: Кеіп/и55 К. реткКоміе |ако яги- 
ра еїповгайстпа. Ргасе і плаїегіаїу е(по- 
вгайсятпе. Іміїп, 1948; Гошко Ю.Г. На- 
селення українських Карпат ХУ-- 
ХМИ ст. Заселення. Міграції, Побут. 
К., 1976; Кирчів Р.Ф. Етнографічне 
дослідження Бойківщини. К., 1978; 
Грабовецький В.В. Гуцульщина ХПІ-- 
ХІХ століть: Історичний нарис. Львів, 
1982; Фізична географія Української 
РСР. К., 1982; Бойківщина: Історико- 
етнографічне дослідження. К., 1983; 
Гуцульщина: Історико-етнографічне 
дослідження. К., 1987; Народна архі- 
тектура Українських Карпат ХУ- 
ХХ ст. К., 1987; Рожко М.Ф. Ту- 
стань -- давньоруська наскельна фор- 
теця. К., 1996; Етногенез та етнічна 
історія населення Українських Кар- 
пат, т. 1. Львів, 1999; Лемківщина: ЇІс- 
торико-етнографічне дослідження, т. 
1--2. Львів, 1999--2002; Горленко В.Ф. 
Зтнографические группь. В кн. Ук- 
райнць. М., 2000; Федака П.М. На- 
родне житло українців Закарпаття 
ХУШ--ХХ ст. Ужгород, 2005. 


Д.Я. Вортман, О.Ю. Косміна. 


«КАРПАТО-РУССКИЙ ОСВО- 
БОДИТЕЛЬНЬЙ КОМИТЕТ» 
(«КРОК»). Утворений з пропа- 
гандистською метою на початку 
Першої світової війни 11 серп. (29 
лип.) 1914 за підтримки команду- 
вання Південно-Західного фронту 
галицькими діячами  москво- 
фільського напряму (див. Мос- 
квофільство), які перебували в 
Києві. Голова к-ту-- Ю.Яворсь- 
кий; члени бюро-- М.Глушке- 
вич, Ю.Секало, М.Сихоцький; 
секретар -- С.Лобенський. К-т 
ставив собі за завдання: інфор- 
мувати діючу армію та рос. гро- 
мадськість про галицькі справи, 
опікуватися біженцями та війсь- 
ковополоненими з «русских» га- 
личан, а також, по можливості, 
здійснювати безпосереднє кер-во 
нац.-культ. і політ. життям в оку- 
пованій рос. військами Галичині. 
В день заснування «КРОК» ухва- 


лив прокламацію до галичан, 
50 тис. прим. якої із закликом 
сприяти рос. армії було розпов- 
сюджено в Галичині. 19(6) серп. 
1914 відновив на базі друкарні 
штабу Київського військового 
округу випуск газ. «Прикарпат- 
ская Русь» (згодом була перенесе- 
на до Львова). Причетний до ви- 
дання в серп. 1914 призначеної 
для офіцерів рос. армії секретної 
брошури «Современная Галичи- 
на. Зтнографическое и культур- 
но-политическоєе состояние ее в 
связи с национально-обществен- 
ньми настроениями». Брошура, 
зокрема, закликала офіцерів роз- 
пізнавати серед місц. нас. Гали- 
чини ворогів-- «мазепинців» -- 
та відділяти їх від місц. «русских» 
(москвофілів). 22(9) верес. 1914 
к-т саморозпустився, склавши у 
Львові свої повноваження перед 
«Русским  народньм  советом 
Прикарпатской Руси». 

Літ: Карпато-русский освободи- 
тельньй комитет. «Киевлянин», 1914, 
1 августа; Русский народньй совет. 
«Прикарпатская Русь», 1915, 22 мая; 
Петрович І. / Крип'якевич І.П.) Гали- 
чина під час російської окупації. Сер- 
пень 1914 -- червень 1915. Б/м, 1915; 
Дорошенко Д. Мої спомини про недав- 
нє минуле: 1914--1920. Мюнхен, 1969; 
Любченко В.Б. Москвофільський фак- 
тор в політиці Російської імперії на- 
передодні та на початку Першої світо- 
вої війни. «Проблеми історії України 
ХІХ -- початку ХХ ст.». 2003, вип. 6. 

В.Б. Любченко. 


КАРПАТСЬКА ОПЕРАЦІЯ 
1915 -- бойові дії рос. військ Пів- 
денно-Західного фронту проти ав- 
стро-угор. і нім. військ у період 
Першої світової війни. Операція 
тривала з 1 лют. (19 січ.) по 
24(11) квіт. 1915. На початку ро- 
ку верховне командування за- 
твердило розроблений коман- 
дуючим Пд.-Зх. фронтом ген. від 
артилерії | М.Ї.вановим | план 
вторгнення рос. військ через 
Карпати на тер. Угорщини та на- 
несення Австро-Угорщині пораз- 
ки і виведення її з війни. Ці пла- 
ни стали відомі нім. командуван- 
ню, яке вирішило допомогти со- 
юзникові. Зі Сх. Пруссії та Серб- 
ського фронту були перекинуті 
додаткові сили в р-н міст Мука- 
чеве та Ужгород, де була створена 
нова Пд. армія (команд. -- ген. 
О. фон Лізінген) у складі 6 піх. 
д-зій, 3 з яких були нім. Вона ма- 
ла деблокувати Перемишль (нині 
м. Пшемисль, Польща) і насту- 


пати на Львів. 22--24(9--11) січ. 
австро-нім. війська почали на- 
ступ проти рос. 8-ї армії (ко- 
манд. -- ген. від кавалерії О.Бру- 
силов) на Самбір і Стрий. Рос. 
Пд.Зх. фронт, у свою чергу, 
25(12) січ. розпочав аналогічні 
дії, але під натиском противника 
змушений був на лівому фланзі 
відвести свої війська до річок 
Дністер та Прут (прит. Дунаю). 
Розпочалися жорстокі зустрічні 
бої. 

У лют. на лівому фланзі ав- 
стро-угор. Сх. фронту була ство- 
рена нім. 9-та Пд. армія (ко- 
манд. -- ген.-полк. А.Макензен), 
яка мала наступати на Станіслав 
(нині м. Івано-Франківськ). 

У берез. рос. Пн.-Зх. фронт, 
для якого верховне командуван- 
ня планувало наступ через Сх. 
Пруссію на Берлін (Німеччина), 
перейшов до оборони, а Пд.-Зх. 
фронт розпочав наступ на Буда- 
пешт (нині столиця Угорщини). 
Увесь місяць російські 8-ма ар- 
мія та лівий фланг 3-ї армії вели 
постійні бої. Незважаючи на 
спроби австро-нім. військ дебло- 
кувати Перемишль, який 6 міся- 
ців перебував в оточенні рос. 
військ, 22(9) берез. гарнізон, що 
налічував 120 тис. осіб, капіту- 
лював. 

Війська рос. 11-ї армії, що 
здійснювали облогу, були розпо- 
ділені між 8-ю та 3-ю арміями, 
які після цього і перейшли в на- 
ступ. Почалися кровопролитні 
бої, що закінчилися безрезуль- 
татно. 

Під час К.о. рос. війська 
втратили 1 млн осіб, австро- 
нім.-- 800 тис. Оскільки К.о. 
змусила Австро- Угорщину та Ні- 
меччину сконцентрувати на їх- 
ньому Сх. фронті значні військ. 
сили, це дало змогу Англії та 
Франції активізувати свої військ. 
операції на Балканах та в ін. 
р-нах бойових дій. 

Літ.: Борисов А.Д. Карпатская опе- 
рация. «Военная мьїсль», 1940, Мо 3; 


История первой мировой войньт. 
1914--1918, т. 2. М., 1975. 


В.М. Волковинський| 


КАРПАТСЬКА СІЧ, Організація 
народної оборони Карпатська Січ 
(ОНОКС) -- спочатку напів- 
військ. орг-ція з вишколу уча- 
сників укр. нац. руху для оборо- 
ни Карпатської України (була 
створена згідно з нормами чин- 
ного на той час законодавства 


Чехословацької Республіки -- 
див. Чехословаччина), а згодом ЗС 
Карпатської України. Установчі 
збори відбулися 9 листоп. 1938 в 
м. Хуст, на них було ухвалено 
Статут орг-ції, в якому проголо- 
шувалося, що гол. метою 
ОНОКС є: «Оборона державних і 
національних інтересів Підкар- 
патської Русі та плекання обо- 
ронного духа в українському гро- 
мадянстві краю, поборювання 
протидержавної пропаганди та 
всестороння підтримка прави- 
тельства Підкарпатської Русі 30- 
крема для удержування ладу та 
безпеки». Гол.  командантом 
ОНОКС було обрано Д.Климпу- 
ша, а до політ. штабу організа- 
ції ввійшли ЇРоман, ІРогач і 
С. Росоха. 

10 листоп. 1938 міністр Кар- 
патської України Ю.Ревай за- 
твердив рішення установчих збо- 
рів ОНОКС. 

ОНОКС мала чітку і розгалу- 
жену структуру. Гол. її органами 
були Гол. команда і Рада. Коман- 
ду очолював командант, Який 
мав двох заступників і двох чле- 
нів команди. В компетенції ви- 
щих органів  ОНОКС було 
кер-во орг-цією та розпоряджен- 
ня її майном. Рада складалася із 
команди і референтів (керівників 
секцій). Їснували референтури: 
організації і зв'язку; пропаганди, 
преси та морального виховання; 
інструкторсько-оборонного нав- 
чання. При Гол. команді діяли 
адм. секретаріат і ревізійна комі- 
сія. Члени орг-ції поділялися на: 
дійсних, які були прийняті ко- 
мандою; благодійних, які надава- 
ли орг-ції матеріальну або мо- 
ральну підтримку; почесних, які 
мали заслуги перед укр. народом. 
Благодійних і почесних чл. оби- 
рала Рада. Крім чл., були і кан- 
дидати в чл. орг-ції. Чл. ОНОКС 
мали право брати участь у всіх 
заходах, що проводились орг-цією, 
користуватись активними і па- 
сивними виборчими правами, а 
також носити формений одяг, 
знаки і зброю. Низові орг-ції 
ОНОКС поділялися на відділи. 
Кілька відділів складали кущ. За 
званнями керівний склад поді- 
лявся таким чином: старший сі- 
човик, десятник, сотник і ата- 
ман. Посади, які вони займали, 
були такими: гуртковий, провід- 
ник, кошовий, член ради і ко- 
мандант. Відзнаки посад розмі- 


щувалися на рукавах і головних 
уборах форменого одягу. Керів- 
ний склад приймав присягу в 
присутності команданта. Коман- 
ди ОНОКС були створені в ІГрша- 
ві, Воловому (нині смт Міжсгір Я), 
Великому Бичкові, Перечині, Рахо- 
ві, Середньому (нині с-ще міськ. 
типу Ужгородського р-ну Закарп. 
обл.), Тячеві та Хусті. Кількість 
їхніх дійсних чл. не перевищува- 
ла 2 тис. осіб. Крім політ. штабу, 
який діяв легально, існував та- 
кож військ. (таємний) штаб, Йо- 
го спочатку очолював полк. 
М.Аркас, потім -- полк. Г.Сте- 
фанів. «Летючою естрадою» - 
пропагандистським відділом Укр. 
нац. оборони та ОНОКС -- керу- 
вав М.Чирський. Координатором 
ідеологічної та політ. роботи в 
Карпатській Україні був О.Оль- 
жич. За матеріальну допомогу 
нас. й уряду А.Волошина відпові- 
дав Я.Барановський (Борис, Лім- 
ницький): саме він координував 
взаємозв'язки Закарпаття зі світ. 
укр. орг-ціями. До військ. шта- 
бу входили Р.Шухевич (Щука), 
3. Коссак (Тарнавський), О.Кара- 
чевський (Свобода), Г.Барабаш 
(Чорний), Є.Врецьона (Волянсь- 
кий), Ї.Кедюлич (Чубчик) та ін. 
Обов'язки нач. штабу виконував 
полковник М. Колодзинський (Гу- 
зар). До військ. справ залучалися 
також О. Сеник (Канцлер, Грибів- 
ський), М.Капустянський (Сте- 
повик, Генерал, Низола), В.Кур- 
манович та В. Петрів. ОНОКС ви- 
давала тижневик «Наступ» (ред. 
С.Росоха), мала жін. відділ, який 
очолювали | М.Тисовська та 
М.Химинець. 

Чл. ОНОКС захищали кордо- 
ни Карпатської України від на- 
падів угор. і польс. терористів, 
вони також справили істотний 
вплив на проведення виборів до 
Сойму. 
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2-й з їзд 
Карпатської Січі 

в м. Хуст 
Закарпатської обл. 
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Члени уряду 
Карпатської України. 
Зліва направо: 

М. Долинай, 

А. Штефан (3-й), 

А. Волошин, 

Ю. Ревай, 

В. Комаринський, 

С. Довгаль. 1939. 


15 берез. 1939 А.Волошин 
призначив військ. міністром 
С. Клочурака, який, у свою чергу, 
призначив головнокомандуючим 
ЗС Карпатської України полк. 
С. Єфремова. 

У ніч з 13 на 14 берез. кар- 
патські січовики змушені були 
вести бої з чеськими військови- 
ками, а наступного дня з регу- 
лярними частинами угор. армії. 
Незважаючи на зусилля штабу 
ОНОКС, січовики виявилися не- 
підготовленими (насамперед че- 
рез відсутність зброї) до боїв. 
Відділи ОНОКС разом з гімнази- 
стами певний час стримували на- 
ступ переважаючих угор. сил по 
лінії Перечин--Середнє--Ірша- 
ва-Севлюш (нині м. Виногра- 
дів)--Королеве (нині смт Коро- 
лево), однак 16 берез. 1939 армія 
противника захопила м. Хуст, і 
17 берез. останні захисники Кар- 
патської України припинили 
опір (хоча ще протягом місяця в 
горах продовжували діяти пар- 
тизан. загони, які очолювали 
С.Росоха, Ф.Тацинець, М.Крупа, 
О.Ворохта). В боях ОНОКС 
втратила бл. Ітис. осіб. Угор. 
власті повідомили, що під час бе- 
резневих операцій в Карпатській 
Україні їх армія втратила 72 воя- 
ки вбитими, 163 пораненими, 
4 пропали без вісті. 

Літ.: Росоха С. Карпатська Січ. В 
кн. Історія Українського війська. 
Вінніпег, 1953; Якимович Б. Карпатсь- 
ка Україна та її Збройні Сили -- Кар- 
патська Січ (1938--1939 рр.). «Шля- 
хом Перемоги». 1993, 13 берез.; В.М. 
Карпатська Січ. В кн. Енциклопедія 
українознавства. Словникова частина, 
т. 3. Львів, 1994; Д.К. Організація На- 
родної Оборони «Карпатська Січ» 
(ОНОКС). В кн.: Енциклопедія укра- 
їнознавства. Загальна частина, т. 3. 
К., 1995; Карпатська Січ. В кн. До- 
відник з історії України, т. 2. К., 1995; 
Фрідманський В. До питання про 
діяльність організації «Карпатська 
Січ» (1938--1939 рр.). «Науковий збір- 
ник Закарпатського краєзнавчого му- 
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зею» (Ужгород), 1995, вип. 1; Карпат- 
ська Січ. В кн. Матеріали наукової 
конференції. Ужгород, 1996; Вегеш М. 
Карпатська Січ: сторінки історії 
(1938--1939 рр.). Ужгород, 1996; Його 
ж. До питання про виникнення та 
діяльність Організації Народної Обо- 
рони Карпатська Січ (1938--1939 рр.). 
В кн. Науковий збірник товариства 
«Просвіта» в Ужгороді, річник 1(15). 
Ужгород, 1996; Вегеш М., Віднянсь- 
кий С. Карпатська Січ. В кн: Малий 
словник історії України. К., 1997. 


М.М. Вегеш. 


КАРПАТСЬКА УКРАЇНА (до 30 
груд. 1938 -- | Підкарпатська 
Русь) -- спочатку автономна тер.- 
адм. одиниця в складі федератив- 
ної Чехословаччини, а згодом -- 
формально незалежна д-ва. Утво- 
рена на теренах Закарпатської 
України 8 жовт. 1938 під назвою 
Підкарпатська Русь. 11--25 жовт- 
ня 1938 прем'єр-міністром був 
А.Бродій, а від 26 жовт. 1938 -- 
А.Волошин. А.Бродій проводив 
відкриту проугор. політику, А.Во- 
лошин -- проукр., покладаючи 
надії на протекторат гітлерівської 
Німеччини. Згідно з рішенням 
Віденського арбітражу 2 листоп. 
1938 (див. Віденські арбітражі 
1938, 1940), від Підкарпатської 
Русі на користь Угорщини відій- 
шло бл. 100 населених пунктів, 
зокрема міста Ужгород, Мукачеве 
і Берегове. 22 листоп. 1938 чехо- 
словац. парламент змінив Кон- 
ституцію ЧСР від 29 лют. 1920, 
доповнивши її постановами про 
федеративний устрій. Тоді ж була 
ухвалена окрема Конституційна 
грамота Підкарпатської Русі, згі- 
дно з якою край вважався феде- 
ративною ч. ЧСР. 30 груд. 1938 
була запроваджена нова назва 
краю «Карпатська Україна». 
Уряд К.У., який після рішень Ві- 
денського арбітражу перемістив- 
ся з м. Ужгород до м. Хуст, скла- 
дався з чотирьох мін-в: внутр. 
справ, шкільництва, справедли- 
вості (юстиції) і комунікації. 
Кожне мін-во мало кілька ресор- 
тів (відділів). Мін-во юстиції 
очолив А.Дутка, шкільництва -- 
А.Штефан, комунікації -- Ю.Ре- 
вай; останнє відомство мало 8 
відділів: господарства, залізниць, 
пошти, телефону, телеграфу, 
охорони здоров'я, торгівлі і про- 
мислів, громад. робіт, соціальної 
опіки. Особистими секретарями 
А.Волошина були призначені 
С. Росоха та Ї.Рогач. У груд. 1938 
нач. від. пропаганди став В.Ко- 


маринський, а дир. фінансів 
С. Єфремов, крайову поліцію очо- 
лив Ю.Білей. Функції установчої 
влади взяв на себе обраний 
населенням Закарпаття Сейм 
(Сойм) Карпатської України, він 
упродовж одного дня своєї робо- 
ти -- 15 берез. 1939 законодавчо 
закріпив незалежність нової д-ви 
і основи її держ. ладу (див. 
Конституційні акти незалежної 
Карпатської України) та обрав 
Президентом д-ви А.Волошина. 
Проголошення незалежності від- 
булося в умовах угор. вторгнення 
на тер. краю, яке розпочалося в 
ніч з 13 на 14 берез. 17 берез. 
останні захисники К.у. (див. Кар- 
патська Січ) припинили чинити 
опір, уряд емігрував за кордон. 
Літ: Стерчо П. Карпатоукраїн- 
ська держава. Львів, 1994; Вегеш М. 
Карпатська Україна 1938--1939 років 
у загальноєвропейському історичному 
контексті, т. 1--2. Ужгород, 1997; 
Його ж. Історичні монографії та дос- 
лідження, т. 1. Закарпаття в контексті 
центральноєвропейської політичної 
кризи напередодні Другої світової 
війни. К.--Ужгород, 1998; Вони боро- 
нили Карпатську Україну: Нариси іс- 
торії національно-визвольної бороть- 
би закарпатських українців. Ужгород, 
2002; Вегеш М.М. Карпатська Україна: 
Документи і факти. Ужгород, 2004; 
Вегеш М.М. та ін. Августин Волошин. 
Життя і помисли президента Карпат- 
ської України. Ужгород, 2005. 
М.М. Вегеш. 


КАРПАТСЬКИЙ РЕЙД СУМСЬ- 
КОГО ПАРТИЗАНСЬКОГО З3'ЄД- 
НАННЯ ПІД КОМАНДУВАН- 
НЯМ С.КОВПАКА 1943 -- про- 
водився згідно 3 оперативним 
планом бойових дій партизанів 
України на весняно-літній період 
1943 року, що був затверджений 
ЦК ВКП(б) і Державним коміте- 
том оборони СРСР. Проходив з 
12 черв. до 1 жовт. Перед з'єд- 
нанням ставилося завдання ви- 
йти рейдом на тер. Чернівецької 
області для здійснення там ди- 
версій на нафтопроводах і кому- 
нікаціях противника, організації 
партизанського руху, а також 
вивчення можливостей ведення 
партизанської боротьби на тер. 
Польщі, Чехословаччини, Угор- 
щини та Румунії. З'єднання 
(усього 4 батальйони, в їхньому 
складі було понад 1900 бійців, які 
мали на озброєнні, окрім гвинті- 
вок, автоматів і пістолетів, також 
гармати, міномети й станкові ку- 
лемети) вийшло в рейд з білорус. 
с. Мілашевичі. Під час просуван- 


ня до заданого району відбулося 
кілька сутичок з ворогом -- з 
охороною залізничних переїздів 
біля населених пунктів Томашго- 
род, Рокитно, Борове. 24-25 
черв. при форсуванні р. Горинь 
(прит. Прип'яті, бас. Дніпра) між 
селами Корчин і Здвижде Люд- 
випільського р-ну Рівнен. обл. 
авангард з'єднання зіткнувся з 
бійцями Української повстанської 
армії, які намагалися зашкодити 
переправі. Після переговорів, іні- 
ційованих комісаром з'єднання 
С.Руднєвим, справу було полаго- 
джено і бійці УПА без бою про- 
пустили партизанів. 

У ніч з 6 на 7 лип. з'єднання 
перетнуло кордон між рейхкомі- 
саріатом «Україна» і дистриктом 
«Галичина», що входив до складу 
Генеральної губернії, і розгорнуло 
активні бойові дії. Було здійсне- 
но низку гучних диверсій на за- 
лізничних і шосейних комуніка- 
ціях, підірвано кілька ешелонів і 
зруйновано 4 мости, це на трива- 
лий час зупинило рух на залізни- 
ці Тернопіль--Проскурів (нині 
м. Хмельницький), яка мала стра- 
тегічне значення. Німецька адмі- 
ністрація одразу ж вдалася до рі- 
шучих дій. Напад на загони з'єд- 
нання було вчинено на сх. від 
Скалата. Партизани розгромили 
противника і услід за цим захо- 
пили містечко, де до їхніх рук 
потрапили трофеї -- продоволь- 
ство та майно. У ніч з 12 на 13 
лип. Шалигінський загін з'єд- 
нання раптовим ударом вибив 
німців із с. Раштовці. Після цьо- 
го гітлерівці почали застосовува- 
ти проти партизанів авіацію. 15 
лип. з'єднання було блоковане 
майже 3 тис. нім. солдатів у лісі 
поблизу с. Седлиска. Після того, 
як партизанам вдалося вирватись 
із оточення, вони рушили в на- 
прямку гір. Упродовж 18--19 лип. 


Начальник Українського штабу 
партизанського руху Т. Строкач 
вручає нагороди перед початком 
Карпатського рейду. 1943. 


в р-нах населених пунктів Соло- 
твин, Росульна, Манява відбуло- 
ся кілька боїв, після чого з'єд- 
нання увійшло в Карпати. Гітле- 
рівці перекинули у цей район до- 
даткові сили і заблокували пар- 
тизанів у горах, а невдовзі поча- 
ли піддавати їх безупинним уда- 
рам авіації. Спроби вирватися з 
оточення не мали успіху, з'єд- 
нання виявилося непідготовле- 
ним до ведення ефективних бо- 
йових дій у гірській місцевості. 
За цих обставин партизанське 
командування наказало знищити 
гармати, міномети й станкові ку- 
лемети, а на верхових коней по- 
класти вантаж і поранених. Після 
цього партизани атакували нім- 
ців там, де ті цього менше всього 
могли чекати, а саме в районі 
м.Ділятин (тут був розташова- 
ний німецький штаб з керівниц- 
тва операцією). Рано вранці 4 
серп. майже 1,5 тис. партизанів 3 
ударними колонами кинулися з 
гір у долину Ділятина і зненаць- 
ка заскочили там нім. гарнізон. 
Партизани пройшли через усе 
місто, і лише на виході їхній 
авангард на чолі з С.Руднєвим 
зіткнувся з колоною німців на 
автомашинах (до 1 тис. вояків), 
що прибула з Коломиї. Аби дати 
змогу осн. силам партизанів ви- 
йти з міста, С.Руднєв з кількома 
десятками бійців вступив у зу- 
стрічний бій з ворогом. З'єднан- 
ня вирвалося з міста, але знову 
змушене було відійти в гори. 
С.Руднєв і його загін загинули. 5 
серп. на нараді командирів і ко- 
місарів було ухвалено рішення 
розділити з'єднання на 6 бойових 
груп і кожній з них самостійно 
піти на прорив, а потім тим, хто 
прорветься, знову зустрітися в 
обумовленому місці й продовжи- 
ти бойові дії в Прикарпатті. Нім- 
ці, які не чекали повторної ата- 
ки, не зуміли перешкодити пар- 
тизанам вирватися з оточення, 
хоча й кинулися їх переслідувати. 
Тим часом втрата важкої зброї, 
боєприпасів і фізична втома не 
дали змоги з'єднанню продовжи- 
ти боротьбу в Карпатах. Тоді гру- 
пами (великими і малими) і по 
одному партизани рушили на 
Полісся. Між 23 і 27 вересня в 
районі м. Городниця зустрілися 
групи С.Ковпака, П.Вершигори і 
М.Павловського, всього понад 
600 бійців, а наприкінці цього ж 
місяця вони вийшли в район 
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Пам'ятник партизанам- 
ковпаківцям у м. Яремча Івано- 
Франківської обл. Скульптор 

В. Бородай, архітектори 

А. Ігнащенко, С. Тутученко. 1967. 


свого постійного базування на 
Поліссі. Рейд у Карпати, який 
тривав майже 100 днів, був розці- 
нений ЦК КП(О)У ії Українським 
штабом партизанського руху 
«найбліскучішим рейдом із всіх 
рейдів, які здійснювалися пар- 
тизанами України». Партизани 
пройшли 4 тис. км по окупованій 
тер., в боях і диверсіях підбили 2 
літаки, 4 танки, 5 гармат, спали- 
ли 333 автомашини, зруйнували 
40 нафтових веж, 13 нафтосхо- 
вищ, 3 нафтопереробні з-ди, пі- 
дірвали 19 ешелонів, 47 залізнич- 
них і шосейних мостів довжиною 
3,6 тис. погонних метрів. Загони 
з'єднання знищили бл. 3,5 тис. 
ворожих солдатів і офіцерів. 
Власні втрати партизанів вбити- 
ми і зниклими без вісті сягали до 
600 осіб. 

Разом з тим рейд засвідчив, 
що план його проведення був ук- 
рай ризикованим, оскільки його 
ініціатори і розробники - ЦК 
КП(9)У їі УШПР - у поспіху, -- 
аби догодити наполяганням 
Москви, -- не врахували чимало 
важливих обставин проведення 
бойових партизанських операцій 
у Карпатах. Насамперед, що укр. 
населення Карпат не надасть ба- 
жаної підтримки партизанам і що 
гармати та міномети у гірських 
умовах зашкодять їхнім (партиза- 
нів) діям. 

Літ.: Вершигора П. Люди с чистой 


совестью, т. 2, кн. 2. Карпатский 
рейд. М., 1963; Ковпак С.А. Від Пу- 
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тивля до Карпат. К., 1973; Курас Й.Ф., 
Кентий А.В. Штаб непокоренньх (Ук- 
райнский штаб партизанского движе- 
ния в годь Великой Отечественной 
войнь). К., 1988; Україна партизансь- 
ка. 1941--1945. Партизанські форму- 
вання та органи керівництва ними. 
К., 2001. 

А.В. Кентій. 


КАРПАТСЬКИХ КУРГАНІВ 
КУЛЬТУРА -- археол. к-ра кін. 
2-- поч. 5 ст. н.е. Її пам'ятки 
поширені в передгірських обла- 
стях Сх. Карпат по верхніх течіях 
Дністра, Сірета і Прута (притоки 
Дунаю). Перші з них були від- 
криті наприкінці 19 ст., в окрему 
археологічну культуру виділені 
М.Смішком 1960. Назва пов'яза- 
на з курганним поховальним об- 
рядом. Дослідження провадили 
Т. Сулімірський, Я. Пастернак, 
М.Смішко, Л.Вакуленко. Роз- 
копки велися на 10 поселеннях 
та 30 могильниках. Поселення 
розташов. на мисах, утворених 
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Пам'ятки культури 
карпатських курганів 


Ареал культури карпатських 


Карпатських курганів 
культура. Гончарна 
та ліпна кераміка. 


Карпатських курганів культура. 
Металеві пряжки, фібули та 
кінська збруя. 


течіями річок. Житла -- напівзе- 
млянки прямокутної форми пл. 
9-12 м?, глибиною 0,5--0,9 м. 
Наявні також госп. споруди, 
госп. ями та вогнища поза спору- 
дами. На поселеннях у смт Пече- 
ніжин та с. Голинь (Калуського 
р-ну) відкриті гончарські горни, 
в с. Пилипи (Коломийського 
р-ну, всі Ївано-Франк. обл.) - 
комплекс зерносховищ. Могиль- 
ники розташов. на вершинах уз- 
гір'їв та високих берегах річок. 
Вони налічують від 5--20 до 60-- 
100 насипів. Кургани куполопо- 
дібної форми мали висоту 1- 
1,5 м і діаметр 10--12 м. Тут 
виявлені залишки земляних, 
кам'яних та дерев'яних підкур- 
ганних конструкцій. Обряд похо- 
вання -- тілоспалення на місці 
поховання. Поховальний інвен- 
тар складався з керамічних посу- 
дин-приставок, предметів убран- 
ня покійного (фібули, пряжки, 
намиста та ін. прикраси) та осо- 
бистих речей (ножі, знаряддя 
праці, кістяні гребінці, монети). 
Про заняття нас. землеробством 
свідчать знайдені в курганах та на 
поселеннях наральник, серпи, 
жорна, посудини для зберігання 
зерна та широкий асортимент 
виявлених зерен обгорілих зла- 
ків. У керамічному комплексі ви- 
робів переважає посуд, вигото- 
влений на гончарному крузі. На 
широкі торг. зв'язки, здебільшо- 
го зі сх. рим. провінціями (див. 
Рим Стародавній), вказують чи- 
сленні знахідки антич. амфор, 


рим. монет, а також імпортного 
скляного посуду. 

Літ: Смішко М.Ю. Карпатські 
кургани першої половини І тисячоліт- 
тя н. е. К., 1960; Вакуленко Л.В. 
Пам'ятки підгір'я Українських Карпат 
першої половини І тисячоліття н. е. 
К., 1977. 


Л.В. Вакуленко. 


КАРПАТСЬКО-ДУКЛЯНСЬКА 
НАСТУПАЛЬНА | ОПЕРАЦІЯ 
1944. Здійснена 8 верес.-- 28 
жовт. військами Першого Укра- 
інського фронту (команд. -- мар- 
шал І.Конєв) за сприяння військ 
Четвертого Українського фронту 
(ген.-полк. (з 26 жовт. -- ген. ар- 
мії) Ї.Петров) у рамках Східно- 
карпатської наступальної операції 
1944 на прохання ЦК Комуніст. 
партії Чехословаччини і коман- 
дування Словац. нац. повстання 
надати допомогу словац. пов- 
станцям. Радянським військам 1- 
го Укр. фронту -- 38-й армії ген.- 
полк. К.Москаленка (14 стрілец., 
кінних, танк. д-зій та 1-й Чехо- 
словац. армійський корпус ген. 
Л. Свободи) і 1-й гвард. армії ген.- 
полк. А.Гречка (9 стріл. д-зій, 
танк. бригада) - протистояла 
нім. група ген. Хейнріці (18 піх. і 
танк. д-зій). Гол. удар із р-ну 
Кросно (Польща) через Ду- 
клянський перевал на Пряшів 
(нині м. Прешов, Словаччина) 
завдавала 38-ма армія, допоміж- 
ний - із Сянока (нині Санок) 
на Команьчу (обидва Польща) -- 
1-ша гвард. армія. Їхні дії підтри- 
мували частини 2-Ї та 8-Ї пові- 
тряних армій. У боях 8--14 верес. 
рад. війська прорвали оборону 
противника і, продовжуючи на- 
ступ, б жовт. оволоділи Дук- 
лянським перевалом та заглиби- 
лися на тер. Словаччини. Однак 
у зв'язку з роззброєнням німця- 
ми 2 верес. Східнословац. корпу- 
су і переходом повстанців до 
партизан. дій, армії К.Москален- 
ка та А.Гречка на лінії Ясло 
(Польща)--Свидник (Словаччи- 
на)- -Команьча змушені були пе- 
рейти до оборони. В ході опера- 
ції рад. війська відволікли на се- 
бе значні сили гітлерівців, але 
втратили вбитими і пораненими 
набагато більше особового скла- 
ду (бл. 110 тис.), ніж противник 
(52 тис. осіб). 

Літ. ШПрозктор Д.М. Через Ду- 
клинский перевал. М., 1960; История 


Второй мировой войньт 1939--1945, т. 
9. М., 1973; Москаленко К.С. На Юго- 


Западном направлений 1941--1943: 
Воспоминания командарма, кн. 1--2. 
М., 1979; Конев И.С. Записки коман- 
дующего фронтом. М., 1982; Великая 
Отечественная война 1941--1945: Зн- 
циклопедия. М., 1985; Гриф секрет- 
ности снят: Потери Вооруженньх 
Сил СССР в войнах, боевьїх действи- 
ях и военньх конфликтах. Статисти- 
ческое исследованиєе. М., 1993. 


К.Є. Науменко. 


КАРПАТСЬКО-УЖГОРОДСЬКА 
НАСТУПАЛЬНА | ОПЕРАЦІЯ 
1944. Проводилася з 9 верес. до 
28 жовт. військами Четвертого 
Українського фронту (тен.-полк. 
(3 26 жовт.-- ген. армії) Ї.Пе- 
тров) як складова частина стра- 
тегічної Східнокарпатської на- 
ступальної операції 1944 з визво- 
лення Закарпатської України та 
сприяння військам Першого Ук- 
раїнського фронту (команд. - 
маршал Ї.Конєв) в Карпатсько- 
Дуклянській операції 1944. 9 верес. 
із р-ну Сянок (нині Санок) -- 
Залуж у напрямку на Команьчу 
(усі у Польщі) та Руський пере- 
вал перейшла в наступ 1-ша 
гвард. армія 4-го Укр. фронту і 
на 14 верес. заглибилася в оборо- 
ну противника на ділянці фронту 
в 30 км на 15 км, а 20 верес. її 
правофлангові з'єднання перши- 
ми вступили на землю Словаччи- 
ни. Водночас війська 18-ї армії 
цього ж фронту, що наступали із 
р-ну Сколе у напрямку Ужоць- 
кого та Верецького перевалів, 
прорвали оборону противника на 
правому фланзі, а війська 17-го 
гвард. стрілец. корпусу успішно 
розвинули наступ із р-ну Діля- 
тин--Косів у напрямку Ясіні. Пі- 
сля запеклих боїв в умовах бездо- 
ріжжя та важкодоступної гірсько- 
лісистої місцевості війська 4-го 
Укр. фронту на 18 жовт. оволоді- 
ли Руським, Ужоцьким, Верець- 
ким, Яблуницьким та ін. перева- 
лами, м. Рахів, с. Ясіня і 20 жовт. 
досягли рад.-чехословац. кордо- 
ну (за відзнаку у боях 40 частин і 
з'єднань дістали почесне найме- 
нування «Карпатських»). За умов 
успішного наступу правого кри- 
ла Другого Українського фронту в 
р-ні південно-західніше Ужегоро- 
да війська 18-ї армії 4-го Укр. 
фронту, переслідуючи противни- 
ка, 24 жовт. визволили Хуст, 
26 жовт. -- Мукачеве, 27 жовт. -- 
Ужгород, 29 жовт. -- Чоп (за від- 
вагу в боях почесне найменуван- 
ня «Мукачівських» дістали 8 ча- 
стин, «Ужгородських» - 10). У 


ході К.-У.н.о. війська 4-го Укр. 
фронту завдали серйозної пораз- 
ки нім. 1-й танк. армії, повністю 
розгромили угор. 1-шу армію й 
завершили визволення УРСР в її 
довоєн. кордонах. У ході операції 
було також звільнено частину 
тер. Словаччини та створено пе- 
редумови для розвитку наступу 
на війська противника на буда- 
пештському напрямку. 

Літ: ЇМІС Української РСР: За- 
карпатська область. К., 1969; Украйн- 
ская ССР в Великой Отечественной 
войне Советского Союза 1941--1945, 
т. 3. К., 1975; История Украйнской 
ССР: Краткий очерк. К., 1982; Вели- 
кая Отечественная война 1941--1945: 
Знциклопедия. М., 1985. 


Т.Б. Іонова. 


КАРПЕНКО Олександр Юхимо- 
вич (н. 15.04.1921) -- учений, пе- 
дагог, громад. діяч. Д-р істор. н. 
(1968), проф. (1980). Н. в с. Сло- 
бода (нині село Черніг. р-ну Чер- 
ніг. обл.) в сел. родині козац. по- 
ходження. 1938 по завершенні 
шкільної освіти зарахований до 
Черніг. вчительського ін-ту на іс- 
тор. ф-т. У жовт. 1938 направле- 
ний на роботу вчителем історії в 
Малодівицьку неповну серед. 
шк. Черніг. обл., одночасно про- 
довжував навчання в ін-ті, який 
закінчив у черв. 1940. В жовт. 
1940 був призваний на дійсну 
військ. службу до лав Червоної 
армії (див. Радянська армія). Під 
час Великої вітчизняної війни Ра- 
дянського Союзу 1941--1945 брав 
участь у захисті зх. кордонів Ук- 
раїни, в обороні Києва та Хар- 
кова, в ШСталінградській битві 
1942-1943. Війну закінчив ко- 
мандиром артилер. батареї гвард. 
полку. В лют. 1946 демобілізова- 
ний. 1947 закінчив Київ. пед. ін- 
т. 1947--48 -- слухач від-ня між- 
нар. відносин при Респ. парт. 
школі. 1948-49 -- викл. Київ. 
пед. ін-ту іноз. мов. 1949--52 -- 
зав. від. фондів та обслуговуван- 
ня читачів Львів. наук. б-ки АН 
УРСР. 1952-53 -- учений секре- 
тар, 1953--60 -- ст. н. с. Ін-ту 
сусп. наук АН УРСР (нині Ін- 
ститут українознавства імені 
І.Крип'якевича  НАН України). 
1953 в Ін-ті історії АН УРСР за- 
хистив канд. дис. на тему: «Се- 
лянські повстання у Львівсько- 
му воєводстві у 1932--1933 рр» 
(наук. кер. -- Ф.Шевченко). 1960-- 
70-- доц. каф-ри історії СРСР 
Львів. ун-ту. 1966 у Харків. ун-ті 


захистив докторську дис. на тему: 
«Іноземна воєнна інтервенція на 
Україні 1918--1920 рр.». У груд. 
1970 був звільнений з роботи в 
ун-ті за звинуваченням в «укра- 
їнському буржуазному націона- 
лізмі» і влаштувався в Держ. му- 
зей етнографії та художнього 
промислу АН УРСР (див. Музей 
етнографії та художнього проми- 
слу) на посаду ст. н. с., де пра- 
цював до 1978. 3 1978 -- проф., 
1986--90-- зав. каф-ри історії 
СРСР і УРСР, 1990--95 -- проф. 
каф-ри історії України Івано- 
Франк. пед. ін-ту ім. В.Стефани- 
ка. 1995--2004 -- зав. відділу ре- 
гіональних проблем Інституту 
політичних і етнонаціональних 
досліджень НАН України та При- 
карпатського національного уні- 
верситету імені В.Стефаника. З 
2004 -- дир. Наук. центру дослі- 
джень укр. нац.-визвол. руху 
Прикарпатського нац. ун-ту ім. 
В.Стефаника та Їн-ту політ, і ет- 
нонац. досліджень НАН України. 

Досліджує проблеми історії 
України та Польщі новітнього 
часу, проблеми міжнар. відно- 
син. 


Тв.: Селянські повстання в Гали- 
чині в 1933 році. «Вісник АН УРСР 
1953», Мо 9; Селянські повстання в 
Польщі в 1932--1933 рр. К., 1955; 
Встановлення Радянської влади у 
Східній Галичині в 1920 р. «УЇЖ», 
1957, Мо 3; З історії революційного 
руху в Західній Україні. Вісник АН 
УРСР, 1957, Мо 8; Деякі питання з іс- 
торії Комуністичної партії Західної 
України (1924--1925 р.). «УЇЖ», 19358, 
Хо 3, Проспект «Нариси (історії 
КПЗУ». Львів, 1959; Імперіалістична 
інтервенція на Україні. 1918--1920. 
Львів, 1964; Міжнародний імперіа- 
лізм -- організатор загарбання захід- 
ноукраїнських земель. В кн.: Торже- 
ство історичної справедливості. Львів, 
1968; Шляхом Великого Жовтня. Їва- 
но-Франківськ, 1981; До питання про 
утворення КПЗУ. «УЇЖ», 1989, Мо 2; 
Листопадова 1918 р. національно-де- 
мократична революція на західноук- 
раїнських землях. «УЇЖ», 1993, Мо 1; 
історія України. Програма курсу для 
гуманітарних спеціальностей. К., 
1993; Статус Східної Галичини у між- 
народноправових аспектах (1918-- 
1923). «Вісник Прикарпатського уні- 
верситету. Серія: Історія» (Ївано- 
Франківськ), 1998, вип. І; Про хроно- 
логічні межі існування Західно-Укра- 
їнської Народної Республіки. Там са- 
мо. 2000, вип. 3; Західно-Українська 
Народна Республіка 1918--1923: До- 
кументи і матеріали, т. 1-5, кн. 1-8. 
Івано-Франківськ, 2001: (Кер. роботи, 
укладач, відп. ред.); З історії Західно- 
Української Народної Республіки: До 
85-річчя з дня народження професора 
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КАРПЕНКО 


О.Ю. Карпенко. 
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КАРПЕНКО 


І.К. Тобілевич 
(Карпенко-Карий). 


І. Карпинець. 


Г.Ф. Карпов. 


Зліва направо: 

І.К. Тобілевич 
(Карпенко-Карий), 
П.К. Тобілевич 
(Саксаганський), 
О. Михалевич, 
М.К. Тобілевич 
(Садовський). 1890. 


О.Ю. Карпенка. Івано-Франківськ, 
2006. 

Літ.: Переслідують учених. «Укра- 
їнський самостійник», 1971, Мо 12; 
Жерноклеєв О.С. 80-річчя доктора іс- 
торичних наук, професора О.Ю. Кар- 
пенка. «УЇЖ», 1982, Мо 1; Великочий В. 
Мудрий вчитель і справжня людина. 
«Світ молоді», 2001, 4 трав.; Галичи- 
на. Науковий і культурно-просвітній 
краєзнавчий часопис: На пошану 
професора Карпенка. Ївано-Франків- 
ськ, 2001, ХО 5--6; Кугутяк М. Він по- 
вертає українській історії її справжнє 
обличчя. «Галичина», 2001, 12 черв. 

О.О. Ковальнук. 


КАРПЕНКО-КАРИЙ (справжні 
прізв., ім'я та по батькові - То- 
білевич Іван Карпович; ін. 
псевд.-- Гнат Карий, Неплюй, 
Тугай; 29(17).09.1845--15(02).09. 
1907)-- драматург, прозаїк, ак- 
тор, режисер, театральний діяч. 
Старший брат М.К.Садовського 
та П. Саксаганського. Н. в с. Арсе- 
нівка (нині село Новомирго- 
родського р-ну Кіровогр. обл.) в 
сім'ї збіднілого шляхтича. Від 
1859 служив дрібним чиновни- 
ком. 1863 заснував аматорський 
гурток, до якого приєднався 
М. Кропивницький. 1869 одружи- 
вся з Н.ЛТарковською. 1871 не- 
подалік м. Єлизаветград (нині 
м. Кіровоград) на землі, що діста- 
лася в спадок, побудував садибу 
(після смерті дружини 1881 наз- 
вав Надеждівкою -- нині це істо- 
рико-культ. заповідник «Хутір 
Надія»). Наприкінці 1870-х рр. 
очолив аматорський гурток при 
громад. клубі (діяльність гуртка 
припинилася після 1876, див. 
Емський акт 15876). Ставши чл. 
Т-ва з поширення ремесел і гра- 
мотності (нелегальний україно- 
фільський гурток), пропагував 


революц.-визвол. ідеї, розповсю- 


джував заборонену літ. Восени 

1883 за політ. неблагонадійність 
звільнений зі служби та висла- 
ний на 3 роки до м. Новочер- 
каськ (нині місто Ростовської 
обл., РФ) під гласний нагляд по- 
ліції. Тут він удруге одружився -- 
з С.Дітковською -- і повернувся 
на х. Надія (поблизу с. Микола- 
ївка; нині село Кіровогр. р-ну 
Кіровогр. обл.). Від 1888 -- актор 
трупи свого брата М.К.Садов- 
ського. 1890 разом зі своїм мо- 
лодшим братом П.Саксагансь- 
ким створив «Товариство ро- 
сійсько-малоросійських  арти- 
стів»ь. Під кер-вом його брата 
т-во стало найкращим укр. те- 
атральним колективом, що плід- 
но розвивав традиції укр. сцени. 
На базі цього т-ва виникла об'єд- 
нана трупа корифеїв укр. театру 
«Малоросійська трупа», а зго- 
дом -- «Товариство малоросійсь- 
ких артистів під керівництвом 
П.Саксаганського за участю Їва- 
на Карпенка-Карого». 

Літ. діяльність почав у серед. 
1870-х рр. як критик, фейлето- 
ніст, публіцист. У драматургії ви- 
ступив на поч. 1880-х рр. Напи- 
сав 18 оригінальних п'єс і пере- 
робив 3 п'єси ін. авторів. 

П. у м. Берлін (Німеччина), в 
клініці проф. Боаза, тіло за його 
заповітом було перевезене в Ук- 
раїну і поховане на х. Надія. 

З нагоди 100-річчя від дня 
народження К.-К. 1945 його ім'я 
присвоєно Київ. ін-ту театраль- 
них мист-в. У його садибі 1956 
відкрито заповідник-музей «Ху- 
тір Надія». В с. Корлюгівка Кіро- 
вогр. р-ну Кіровогр. обл. на мо- 
гилі та в заповіднику-музеї вста- 
новлено пам'ятники. 

Тв. Твори. Львів, 1897; Драми і 
комедії, т. 1--5. Одеса--Полтава, 
1897--1905; Твори, т. 1-6. К.-Х., 
1929--31; Твори, т. 1-3. К., 1960--61; 
Вибрані п'єси. К., 1970; Твори, т. 1- 
3. К., 1985; Вибрані твори. К., 1989; 
Драматичні твори. К., 1989. 

. Літ: Єфремов С. Карпенко-Карий 
(Ів.К.Тобілевич). К., 1924; Чикален- 
ко Є. Щоденник: (1907--1917). Львів, 
1931; Саксаганський П. Театр і життя: 
Мемуари. Х., 1932; Ткаченко Г.В. Іван 
Тобілевич (Карпенко-Карий). Х.--К., 
1933; Тобілевич С.В. Життя Івана То- 
білевича. К., 1945; Тобілевич С.В. Мої 
стежки і зустрічі. К., 1957; Падал- 
ка Н.І. Життя і творчість І.Карпенка- 
Карого. К., 1957; Скрипник І.П. Їван 
Карпенко-Карий (Іван Карпович То- 
білевич). К., 1960; Цибаньова О.С. Лі- 
топис життя і творчості І.Карпенка- 
Карого (І.К.Тобілевича). К., 1967; 


і.К.Карпенко-Карий: 1845--1907. В 
кн. Корифеї українського театру. К., 
1982; Спогади про Ївана Карпенка- 
Карого. К., 1987; Дудко В.І. Неопублі- 
кований лист Ївана Карпенка-Карого. 
«Архіви України», 1990, Мо 6; Ла- 
та А.Т. Апостоли правоти і науки: 
Документи і матеріали. К., 1999; Ва- 
силенко Р. Життя в гримі та без (Шля- 
хами діаспори). К., 1999; Шаров О. 
100 видатних імен України. К., 1999. 

Л.Ф. Шепель. 


КАРПИНКЦЬ Іван (26.12.1898-- 
17.11.1954)-- історик і музеє- 
знавець. Д-р філософії (1932). чл. 
Наукового товариства імені Шев- 
ченка. Н. в м. Рудки. Закінчив 
г-зію в м. Перемишль (нині 
м. Пшемисль, Польща). 1918-- 
20-- у лавах Української Галиць- 
кої армії. 1921--23 навч. у Львів- 
ському таємному українському 
університеті, 1923--28 -- у Львів. 
ун-ті. Не будучи допущеним до 
роботи за фахом історика, викла- 
дав у школах укр. та нім. мо- 
ви. Від 1936-- працівник б-ки 
НТШ, чл. Історично-філософічної 
секції Наукового товариства імені 
Шевченка, від 1937 -- засн. і кер. 
Музею  істор.-воєн. пам'яток. 
1940-41 і 1944--46 -- ст. н. с. 
Львів. від. Ін-ту історії України 
АН УРСР, після ліквідації якого 
1946 переведений на роботу до 
Києва. Невдовзі повернувся до 
Львова, викладав нім. мову в ін- 
тах Львова. Досліджував екон. та 
військ. історію Галичини, автор 
праць з історії міст та пром-сті 
Галичини під владою Австрії 
(1772--1914) та військ. історії за- 
хідноукр. земель 1914--20. 

Літ:  Стеблій Ф.І. Іван Карпи- 
нець. Серія: Історики України. Львів, 
1999. 

Ф.І. Стеблій. 


КАРПІНІ ПЛАНО -- див. Плано 
Карпіні. 


КАРПОВ Геннадій Федорович 
(14(02).02.1839 -- 06.05(24.04). 
1890) -- рос. історик. Н. в м. Бо- 
рисоглєбськ (нині місто Вороне- 
зької обл., РФ) в родині нагляда- 
ча духовного уч-ща. Навч. в Бо- 
рисоглєбському духовному та Ро- 
стовському повітовому уч-щах, 
Ярославській г-зії та Демидов- 
ському ліцеї. Закінчив юрид. ф-т 
Моск. ун-ту (1861). Викладав у 
3-му Олександрівському військ. 
уч-щі (1863--66). 1867 захистив 
магістерську дис. на тему: «Їсто- 
рія боротьби Московської дер- 


Т, КОСТОМАРОВЬ 


КАК ИСТОРИКЬ МАЛОРОССТИ. 


СочивЕНЕ 


ГЕННАДІЯ КАРПОВА. 


МОСКВА 
Твагувнія Гуамиа п КО, у Прочистенскахо в., 3. Шаложої. 


яки, 


Карпов Г.Ф. «Г.Костомаровь какь 
историкь Малороссій». М., 1871. 
Титульний аркуш. 


жави з ШПольсько-Литовською 
(1462--1508)», а в 1870 -- доктор- 
ську дис. на тему: «Критичний 
огляд розробки головних ро- 
сійських джерел стосовно історії 
Малоросії, за час від 8-го січня 
1654 до 30 травня 1672». Був 
проф. Харків. ун-ту. Працював у 
руслі держ. юрид. школи рос. іс- 
торіографії (див. Юридична школа 
в історіографії), відстоював цен- 
тралістичну схему реконструкції 
історії Росії та України С.Солов- 


НАЧАЛО 


устеричкомій ДВАТЕЛЬКАСТА 


БОГДАНА ХМЕЛЬНИЦЕАГО. 


товжеочичитичисмх кельіявьня 


ГЕННАДІЯ НАРПОБА. 


москра 
яти налм м ку є нини, мине анна, 


1879. 


Карпов Г.Ф. «Начало исторической 
двятельности Богдана 
Хмельницкаго». М., 1873. 
Титульний аркуш. 


йова, у зв'язку з чим не раз всту- 
пав у дискусії з М.Костомаровим 
та П.Кулішем. Від 1871 - у від- 
ставці. Чл. Їмператорської архе- 
огр. комісії в Санкт-Петербурзі 
(з 1873), імператорського рос. іс- 
тор. т-ва (від 1880). За його ред. 
видані 3 т. «Актов Юженой и За- 
падной Россий» (т. 10, 14-15), а 
також додатки до 11-го т.; 4 т. 
«Сборников ЙИмператорского ис- 
торического общества» (т. 35, 41, 
53, 54). 
П. у м. Москва. 


Тв.: Критический обзор разработ- 
ки главньх русских источников до 
истории Малороссии относящихся, за 
время 8-е генваря 1654 -- 30-е мая 
1672 года. М., 1870; г. Костомаров как 
историк Малороссии. М., 1871; Киев- 
ская Митрополия и московское пра- 
вительство во время обьединения Ма- 
лороссий с Великою Россией. «Пра- 
вославное обозрениє», 1871, Мо 8--9; 
Дионисий Балабан, митрополит Ки- 
евский: Из истории отношений киев- 
ской церковной иерархий к москов- 
скому правительству 1654--1661 гг. 
«Православноє 0 обозрениє», 1874, 
Хо 1; Малороссийские города в зпоху 
соединения с Великою Россиєй. 
СПб., 1874; О крепостном праве в 
Малороссимй. М., 1875; Обьяснение к 
сочинению П.А. Кулиша «Отпадениє 
Малороссий от Польши». «Чтения в 
обществе историй и древностей рос- 
сийских». 1888, Хо 4; В защиту Богда- 
на Хмельницкого: Историко-критиче- 
скиє обьяснения по поводу исследо- 
вания П.А. Кулиша «Отпадение Ма- 
лороссиий от Польши». «Чтения в об- 
ществе истории и древностей россий- 
ских», 1889, Мо 1. 

Літ.: Барсов Е.В. Г.Ф. Карпов. Не- 
кролог. «Журнал Министерства на- 
родного просвещения», 1890, Хо 6; 
Протокол чрезвьчайного заседания 
18 ноября 1890 года, посвященного 
памяти покойного казначея Геннадия 
Федоровича Карпова. «Чтения в об- 
ществе истории и древностей россий- 
ских». 1892, Мо 1; Русский биографи- 
ческий словарь |т. 8: Ибак--Ключа- 
реві. СПб., 1897; Историко-филоло- 
гический факультет Харьковского 
университета за первье сто лет его су- 
ществования (1805--1905): Биографи- 
ческий словарь профессоров и препо- 
давателей. Х., 1908; Костомаров Н.И. 
Ответ г. Карпову на его статью «Кри- 
тический обзор разработки главньх 
русских источников до истории Ма- 
лороссиий относящихся, за время: 8-е 
тенваря 1654 -- 30-е мая 1762». Сочи- 
нение Г.Карпова. М., 1870. В кн.: Ко- 
стомаров Н.И. Исторические моно- 
графиий и исследования |т. 16|. М., 
1996; Петренко О.В. Карпов сопіта-- 
Костомаров: Їз історії однієї наукової 
дискусії. «Їсторія України», 1999, 
Хо 19; Маслак В.І. Г.Карпов як дослід- 
ник «Статей Богдана Хмельницько- 


го». «Грані», 2000, Мо 5; Петренко С. 
Археографічна спадщина Миколи Ко- 
стомарова. К.--Полтава, 2000. 

О.В. Ягсь. 


КАРПОВИЧ Логвин (Лонгин; 
чернече ім'я -- Леонтій; бл. 
1580 -- жовт. 1620) -- культ.-ос- 
віт. і церк. діяч, перший архіман- 
дрит братського Віленського Свя- 
тодухівського монастиря (1613-- 
20; див. Віленський Святого Духа 
монастир). Н. на Пінщині (нині 
тер. Білорусі) в сім'ї священика 
зі шляхетського роду. Здобув 
добру освіту, був ректором Ві- 
ленської братської шк., друкарем 
і коректором братської друкарні. 
Як діяч братства брав участь у 
варшавському сеймі 1609, де ви- 
ступав за оборону правосл. цер- 
кви. За видання книги М.Смо- 
трицького «Тренос» (1610) був 
ув'язнений на два роки. Очолю- 
вав боротьбу Віленського брат- 
ства проти Берестейської церков- 
ної унії 1596. Автор казань-про- 
повідей, передмов до братських 
видань. 

П. у м. Вільно (нині м. Віль- 
нюс). На його похороні М.Смо- 
трицький виголосив проповідь, у 
якій говорив про доброчинні 
справи небіжчика, відданість йо- 
го правосл. церкві. Пам'яті К. 
було присвячено також вірш- 
анонім «Лямент на жалосноє 
преставлениєе... Леонтія Карпови- 
ча». П.Могила записав кілька пе- 
реказів про К., в яких той постає 
праведником і подвижником. 

Літ: Леонтий Карпович церков- 
ньй вития православной Юго-Запад- 
ной Руси в ХМІ ст. и два его слова. 
«Чтения в обществе истории и древ- 
ностей российских», 1878, кн. І; Ма- 
слов С.И. Казанье Мелетия Смотриц- 
кого на честньй погреб о. Леонтия 


Карповича. К., 1908; Українська літе- 
ратура ХМІ ст. К., 1987. 


О.М. Дзюба. 


КАРР Едвард-Хьюлетт (1892-- 
1982)-- англ. історик. Після за- 
кінчення університетського ко- 
леджу в Кембриджі (Велика Бри- 
танія) - з 1916-- на диплома- 
тичній службі. Працював у де- 
парт. МЗС Великої Британії (Фо- 
рин офіс), що відав справами Ро- 
сії. Будучи експертом англ. деле- 
гації на Паризькій мирній конфе- 
ренції 1919--1920, безпосередньо 
знайомився з проблемами Украї- 
ни. 1936 перейшов на наук.-ви- 
кладацьку роботу, однак пере- 
рвав її з початком Другої світової 
війни. 1939--40 працював у мін-ві 
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КАРР 


Л.Й. Картвелішвілі. 


інформації, 1940--46 -- заст. гол. 
ред. газ. «Тітез5». По завершенні 
війни досліджував історію між- 
нар. відносин, історію СРСР, 
теоретико-методологічні пробле- 
ми історичної науки. Від кін. 
1940-х рр. цілком віддався напи- 
санню «історії Росії, починаючи 
з Жовтневої революції 1917 р.». 
Власноруч підготував 8 томів, ще 
2 т. -- разом з проф. ун-ту в Бір- 
мінгемі Р.Девісом. Останній та- 
кож додав до вид. власні 4 т., 
присвячені індустріалізації СРСР. 
Значна ч. матеріалів цієї праці 
присвячена розгляду процесів 
розвитку нац. регіонів СРСР. 
Тв. История Советской России, 


т. 1-2. Большевистская революция. 
1917--1923. М., 1990. 


Р.Г. Симоненко. 


КАРР (Кагг) Л.Ж. (р. н.ір.с.не- 
від.) -- франц. історик. 1814 ви- 
дав кн. «Про козаків, або істо- 
ричні подробиці про звичаї, ко- 
стюми, одяг, зброю та спосіб ве- 
дення війни цим народом», в 
якій виклав історію укр. козац- 
тва, дав опис його традицій, 
змалював нац. побут українців. 
Вважав українців окремішною 
від поляків і росіян нацією, а бо- 
ротьбу проти шляхетської Поль- 
щі «одним з найбільш блискучих 
періодів» їхньої історії. Аналізую- 
чи рос. політику в Україні після 
укр.-рос. договору 1654 (див. Бе- 
резневі статті 1654), негативно 
оцінив наступ царизму на дер- 
жавність, права і привілеї коза- 
ків, перетворення краю на «зви- 
чайну провінцію» Фосійської ім- 
перії. 

Тв. Рез Созадиев оц дєкаїз Прі81о- 
гідце5 5иг де5 тиоейг8, со5іште8, убіе- 
плепі8, агтез еїє 5иг Іа таапідге допі се 
реиріе ТІаїї Іа виетте. Рагі8, 1814. 


М.М. Варварцев. 


КАРСАВІН Лев Платонович (13 
(01).12.1882--12.07.1952) -- рос. іс- 
торик-медієвіст, культуролог, 
теоретик історії, філософ. Н. в м. 
Санкт-Петербург. Закінчив істо- 
рико-філол. ф-т Петерб. ун-ту 
(1906) і залишився там на каф-рі 
заг. історії для підготовки до 
професури. 1910--12 працював 
над докторською дис. в Парижі 
(Франція), Римі та Флоренції 
(обидва міста в Італії). 1912 захи- 
стив магістерську дис. на тему: 
«Очерки религиозной жизни в 
Италий ХП--ХПІ ст», а 1915 -- 
докторську дис. на тему: «Осно- 


вью середневековой религиозно- 
сти в ХП--ХПЇ ст. преимуще- 
ственно в Италии». Займав поса- 
ду проф. Петрогр. ун-ту. Невдов- 
зі після приходу в країні до вла- 
ди більшовиків був звинувачений 
у пропаганді «попівщини» та в 
«середньовічному фанатизмі» і 
1922 висланий на сумнозвісному 
«пароплаві філософів» із Росії. 
Перебував у еміграції спочатку в 
Німеччині, а потім у Франції. Від 
1928 -- проф. філософії Каунась- 
кого, а з 1940-- Вільнюського 
ун-тів. Після приєднання Литви 
до СРСР репресований. Загинув 
у таборах у Комі АРСР. Біль- 
шість його праць стала відомою 
широкому загалові в СРСР лише 
на поч. 1990-х рр. 

Методологічно його роботи 
ознаменували початок «нової іс- 
торії» в рос. історіографії перших 
десятиліть 20 ст. Його творчість 
сприяла розвиткові нового на- 
пряму в історіографії, який сьо- 
годні називають «історичною ан- 
тропологією» (культ. історією). 
Він став основоположником но- 
вого методу міждисциплінарного 
дослідження -- історико-культ. 
синтезу, ввійшов в історію світ. 
думки як глибокий знавець се- 
редньовічної релігійності та к-ри 
(осн. положення своєї концепції 
релігії та релігійності розвинув у 
працях «Монашество в Средниє 
века», 1918, «Культура Середних 
веков», 1918, «Святьге отцьшт Пра- 
вославной церкви», 1922). Їсто- 
рію тлумачив як цілісний процес 
розвитку  «соціально-діяльного 
людства», а її рушійну силу вба- 
чав у людській свідомості, ми- 
сленні та психіці. На його думку, 
саме свідомість, мислення та 
психіка, а не ін. фактори, визна- 
чають і соціальну поведінку ін- 
дивідів, і традиції груп і сус- 
пільств. 

Тв.: Философия истории. Берлин, 
1923; СПб., 1993; Религиозно-фило- 
софские сочинения. М., 1992; Малье 
сочинения. СПб., 1994; Основьг сред- 
невековой религиозности в ХІ--ХПІ 
веках. СПб., 1997; Католичество. От- 
кровения  блаженной  Анджель. 
Томск, 1997. 

Літ.: Хоружий С.С. Лев Платоно- 
вич Карсавин. «Литературная газета», 
1989, 22 февраля; Ястребицкая А.Л. 
Лев Платонович Карсавин (1882-- 
1952). В кн. ШПортреть  историков: 
Времена и судьбьі, т. 3. М., 2004. 

О.А. Удод. 


КАРТВЕЛІШВІЛІ Лаврентій 
Йосипович (28(16).04.1890-- 
22.08.1938) -- парт. і держ. діяч. 
Н. в с. Їанеті (Грузія). Від 1905 -- 
у революц. русі. 1911--14 навч. в 
Київ. комерційному ін-ті. 1915-- 
16 вів революц. роботу в Сарато- 
ві (нині місто в РФ), заарештова- 
ний та засуджений. 1917 -- на 
парт. роботі в Києві, чл. Ки- 
ївського к-ту РСДРП(б). Трав.- 
черв. 1918 -- чл. Всеукр. парт. 
тимчасового к-ту. 1918--19 вів 
підпільну роботу в (одесі. Від 
квіт. 1919 -- ред. газ. «Комуніст», 
секретар Одес. губкому КП(б)У, 
згодом -- чл. РВР Пд. групи Два- 
надцятої армії. 1920 -- зав. від., 
секретар Одес., 1921--23 -- Київ. 
губкомів КП(б)У. 1923--26 -- се- 
кретар ЦК КП(б) Грузії, 2-й се- 
кретар Закавказ. крайкому партії, 
голова РНК Грузин. СРР. 1929-- 
30 -- нач. Політуправління Укр. 
військ. округу, 2-й секретар ЦК 
КП(О)У. 1931--33 -- секретар За- 
кавказ. крайкому, 2-й секретар 
Західносибірського крайкому 
ВКП(б). 1933--36 -- секретар Да- 
лекосх. крайкому ВКП(б), чл. 
Військ. ради Особливої Дале- 
косх. армії. 1936--37 -- секретар 
Крим. рескому ВКП(б). 1938 ре- 
пресований. Реабілітований по- 


смертно. 
В.І. Прилуцький. 


КАРТКОВА СИСТЕМА, карткова 
система в УСРР в 1919--1921. 
К.с. -- один зі способів нормова- 
ного розподілу продовольчих і 
пром. виробів серед населення. 
Там, де запроваджується такий 
розподіл, споживачі легально мо- 
жуть отримувати з підконтроль- 
них державі резервів ті чи ін. ви- 
роби лише за спец. картками, що 
видаються їм індивідуально й ма- 
ють обмежений термін дії (день, 
тиждень, місяць). В Україні К.с. 
вперше почали запроваджувати 
більшовики. В черв. 1919 Нар. ко- 
місаріат продовольства УСРР 
спробував узагальнити як влас- 
ний досвід (в окремих містах на 
деякі види продуктів), так і дос- 
від запровадження К.с. в РСФРР 
(у масштабах усієї країни), де для 
формування та розподілу держ. 
продовольчого фонду було ств. 
спец. орган і проведено поділ 
споживачів на 4 категорії з урах- 
уванням їх класової належності 
(див. Класи суспільні) та важливо- 
сті виконуваної ними роботи. 


При Нар. комісаріаті продоволь- 
ства УСРР було ств. підвідділ 
карткової системи і класового 
пайка, який почав підготовчу ро- 
боту з метою встановлення в рес- 
публіці від І серп. 1919 єдиної 
К.с. Передбачалося, зокрема, 
охопити плановим постачанням 
бл. 9,5 млн осіб. Однак опір нас. 
політиці «воєнного комунізму», а 
також наступ військ Армії Укра- 
їнської Народної Республіки й Ук- 
раїнської Галицької армії із зх. та 
Збройних сил Півдня Росії з пд. пе- 
решкодили здійсненню цих пла- 
нів. Після відновлення рад. влади 
в Україні відповідну підготовчу 
роботу було продовжено, а 6 
черв. 1920 було оприлюднено де- 
крет про єдиний трудовий пайок. 
Крім заг. карток, вводилися до- 
даткові трудові картки за кожний 
відпрацьований на підпр-ві чи 
установі день. Оскільки гол. опо- 
рою більшовиків, а водночас і 
гол. потенційною загрозою для 
їхньої влади були робітники ве- 
ликих 3-дів, то забезпечення спо- 
живчими виробами саме цієї гру- 
пи нас. стало пріоритетним. 
Найбільше ж потерпіли від впро- 
вадження К.с. селяни: продавати 
с.-г. продукцію їм було забороне- 
но, а продзагони, виконуючи пла- 
ни з продрозверстки, забирали в 
них усі продовольчі лишки (а ча- 
сто й необхідний мінімум), не 
даючи взамін нічого. Це стало 
гол. причиною кризи у с. госп-ві 
та погіршення харчування нас. 
К.с. не змогла забезпечити про- 
житкового мінімуму навіть робіт- 
никам. Порівняно з довоєн. ча- 
сом узимку 1920 добова калорій- 
ність харчування мешканця міста 
в Україні скоротилася зі 3458 до 
2582 калорій. Добовий раціон 
харчування робітників у великих 
пром. центрах становив 2 281 ка- 
лорію, або 75 96 прожиткового 
мінімуму. Навесні 1921 у зв'язку 
зі скороченням пайка у містах до 
1/4 фунта хліба (100 грамів) ка- 
лорійність ще більше знизилася. 
У листопаді 1921 К.с. було скасо- 
вано. 

Літ: Реент А.П. Рабочий класс 
Советской Украйнь на завершающем 
зтапе гражданской войнь (1920 г.). 
К., 1984; Терещенко Ю.И. Великий 
Октябрь и становлениєе социалистиче- 
ской зкономики на Украйне: Очерк 
историй зкономической  ПполЛитики 
(1917--1920). К., 1986; Кульчицький С. 
Комунізм в Україні: перше десятиріч- 
чя (1919--1928). К., 1996; Реєнт О.П. 


Українська революція і робітництво: 
Соціально-політичні та економічні 
зміни 1917--1920 рр. К., 1996. 


О.П. Реєнт. 


КАСАРИТ (молдов.-румун. са- 
5а -- «хата») - назва на МОЛДОВ. 
та буковинських землях податку 
на нерухомість. У 1750-х рр. К. 
складав від І до 10 лей (залежно 
від заможності хати), а в 1768 -- 
15 лей від сім'ї. 

Літ: Ваіап Т. Роситепіе Бисо- 
уіпепе, уоі. 5. Сегпаші, 1939; Силені Г. 
фон. Опис Буковини. Чернівці, 1995; 
Огуй О.Д. Монетно-лічильні наймену- 
вання на Буковині та в Молдові кінця 
14 -- першої третини 19 ст.: Проблема 
функціональних  поліномінацій в 
адаптованих термінологічних систе- 
мах. Чернівці, 1997. 


О.Д. Огуй. 


КАСИ  ВЗАЄМОДОПОМОГИ 
1905--1907 -- добровільні об'єд- 
нання робітників, ств. переважно 
при профспілках, але могли бути 
й самостійними орг-ціями. Ви- 
никли в Російській імперії, в т. ч. 
й на укр. землях, що входили до 
її складу, під час революції 1905-- 
1907 для надання допомоги 
страйкуючим чи потерпілим 
унаслідок стихійного лиха робіт- 
никам. Фонди К.в. формувалися 
виключно з членських внесків і 
тому були дуже обмеженими. За 
вплив на К.в. йшла боротьба між 
більшовиками та чинною владою. 
Більшовики хотіли перетворити 
К.в в орган антиурядової агітації 
серед робітників, царизм нама- 
гався використати їх для відвер- 
нення трудящих від революц. 


діяльності. 
О.В. Лисенко. 


КАСИМЕНКО Олександр Карпо- 
вич (23(10).06.1905--13.01.1971) 
-- історик. Д-р істор. н. (1959), 
проф. (1961). Н. в с. Велика Бу- 
рімка (нині село Чорнобаївсько- 
го р-ну Черкас. обл.). Закінчив 
Полтав. ін-т нар. освіти (1926). 
Працював викл. Індустріального 
технікуму, 1930 -- с.-т. ін-ту, зго- 
дом -- зав. каф-ри цього ж закла- 
ду, уже ун-ту. 1933-- доц., 
1934 -- зав. каф-ри історії Росії 
та народів СРСР Полтав. пед. 
ін-ту. Одночасно 1932--35 -- ред. 
полтав. обласної газети. 1935-- 
38-- викл. пед. уч-ща. 1939-- 
41-- зав. каф-ри Житомир. пед. 
ін-ту. 1941-43 -- ред. обласної 
газ. в м. Чкалов (нині м. Орен- 
бург, РФ). 1943-47 -- на парт. 


роботі: лектор і консультант ЦК 
КП(б)У. Одночасно від 1944 -- 
ст. викл. Київ. ун-ту і пед. ін-ту 
(до 1946). Від жовт. 1945 -- зав. 
каф-ри історії міжнар. відносин і 
зовн. політики ф-ту (нині Їн-т) 
міжнар. відносин Київ. ун-ту. 
Підготував працю з історії рад.- 
польс. взаємин, яку захистив як 
канд. дис. (1946). Від січ. 1945 до 
кін. 1947 -- ред. зовнішньополіт. 
укр. щомісячника «Сучасне і май- 
бутнє». Брав участь у підготовці 
мирних договорів з колиш. союз- 
никами Німеччини в Другій сві- 
товій війні в складі делегації Ук- 
раїни на Паризькій мирній конфе- 
ренції 1946. 1947 -- чл. делегації 
України на сесії Екон. комісії 
ООН для Європи. З осені 1947 до 
осені 1964 -- дир. Ін-ту історії 
України АН УРСР (від 1953 -- 
Інститут історії АН УРСР, нині 
Інститут історії України НАН 
України). Працюючи в Ін-ті істо- 
рії, досліджував укр.-рос. взаєми- 
ни в період визвол. війни під 
проводом Б.Хмельницького. Був 
ред. підготовлених співробітни- 
ками ін-ту двотомників з історії 
України та історії Києва, відно- 
влених «Наукових записок Інсти- 
туту історії АН УРСР». Від 
1964 -- заст. гол. ред. УРЕ по «Іс- 
торії міст і сіл Української РСР». 
За участь у підготовці цього вид. 
нагороджений (посмертно) Дер- 
жавною премією СРСР у галузі 
науки. 

П. у м. Київ. 

Тв. Російсько-українські взаємо- 
відносини 1648 -- початку 1651 р. К., 
1955; Історія Української РСР: Попу- 
лярний нарис. К., 1960. 

Літ: Лещенко М., Симоненко Р. 


70-річчя з дня народження О.К. Ка- 
сименка. «УЇЖ», 1975, Мо 8. 


Р.Г. Симоненко. 


КАСІЯН Василь Ілліч (01.01. 
1896--26.06.1976) -- графік. Нар. 
художник СРСР (1944), дійсний 
чл. Акад. мист-в СРСР (1947), 
Герой Соц. Праці (1974). Н. 
в с. Микулинці (нині в складі 
м. Снятин). 1922--26 навч. в Празь- 
кій акад. образотворчого мист-ва 
в М.Шабинського, створив цикл 
станкових гравюр про злиденне 
життя міськ. та сільс. пролетарів. 
1923 прийняв громадянство 
СРСР, 1927 переїхав до УСРР. 
Викладав у Київ. (1927, 1944--76) 
та Харків. (1938--41) художніх 
ін-тах, Укр. поліграфічному ін-ті 
(1930--37) та ін. Від 1938 -- 
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КАСТЕЛЬНО 


Г.В. Касьянов. 


Касіян В. Гайдамаки 
(Кобзар-волох). 1949. 


Касіян В. Катерина. 
Ілюстрація 

до «Кобзаря» 

Т.Г. Шевченка. 1949. 


проф. Тв.: «Гуцул» (1923), «Іван 
Франко» (1926), «Герой Переко- 
пу» (1927), «Тарас Шевченко» 
(1922--23, 1926, 1960); ілюстрації 
до «Кобзаря» Т.Шевченка (1934, 
1944, 1949, 1954, 1974), до пові- 
стей «Борислав сміється» Ї. Фран- 
ка (1948), «Земля» О.Кобилянської 
(1950, 1954), до новел В.Стефа- 
ника (1958) та ін. Виступав також 
як мистецтвознавець («Офорти 
Тараса Шевченка», 1964; «Про 
мистецтво», 1970). 

Нагороджений 3-ма ордена- 
ми Леніна, ін. орденами, медаля- 
ми. Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1964), Держ. 
премії УРСР (1971). 

П. у м. Київ. 

1978 встановлено щорічну 
респ. премію ім. В.Касіяна за 
кращий політ. плакат, худож. 


оформлення політ. літ. та худож. 
листівку. 1982 у Снятині відкри- 
то худож.-меморіальний музей 
В. Касіяна. 


Літ.: Костюк С.П. Василь Касіян: 
Біографічний покажчик. Львів, 1976; 
Владич Л.В. Василь Касіян. К., 1978; 
Василь Касіян: Спогади про художни- 
ка. К., 1986; Митці України. К., 1992; 
Мистецтво України: Біографічний до- 
відник. К., 1997. 


О.В. Янковська. 


КАСТЕЛЬНО (Сазгеіпай) Габрі- 
ель (р. н. і р. с. невід.) - франц. 
історик 1-ї пол. 19 ст. Залишив- 
ши  наполеонівську Францію, 
емігрував до Російської імперії. 
Понад 10 років служив у царсь- 
кій адміністрації на Пд. України, 
де збирав матеріали про Пн. 
Причорномор'я, які використав 
для написання «Нарису давньої і 
сучасної історії Новоросії», що 
була видрукувана 1820 в Парижі 
(це понад 1000 сторінок тексту з 
картами, планами, ілюстрація- 
ми). Джерельну базу праці скла- 
ли рос., польс., західноєвроп. пу- 
блікації, козац. літописи, поточ- 
на статистика й документація. 
Сусп.-політ. відносини на тер. 
краю К. відтворив за періодами 
-- від найдавніших часів до поч. 
19 ст. Особливу увагу приділив 
подіям 15--18 ст., тісно пов'язав- 
ши їх з історією Запорозької Січі. 
Висвітлюючи становище Пд. Ук- 
раїни і Криму кін. 18 -- поч. 19ст., 
подав характеристику розвитку 
с. госп-ва, торгівлі, судноплав- 
ства, розбудови Одеси та ін. міст. 


Тв. Еззаї зиг Г'Бізіоіге апсіеппе еї 
тодегпе де Іа пошусіїе Ки5зіе, у. 1--3. 
Рагіз, 1820. 


М.М. Варварцев. 


КАСЬЯНОВ Георгій Володимиро- 
вич (н. 20.04.1961) -- історик. Д-р 
істор. н. (1993). Н. в м. Челя- 
бінськ (нині місто в РФ) у роди- 
ні військовослужбовця. Закінчив 
істор. ф-т Київ. пед. ін-ту (1983). 
1982--83 працював учителем іс- 
торії та суспільствознавства в Ки- 
єві. 1983--2000 займався наук. 
роботою в ін-ті історії АН УРСР 
(з 1990 -- Їн-т історії України АН 
УРСР (з 191-- АН України), з 
1994 -- Інститут історії України 
НАН України), захистив доктор- 
ську дис. на тему: «Інтелігенція 
радянської України 1920--30-х 
років: соціально-історичний ана- 
лізь. Стажувався та викладав в 
ун-тах Канади (Ун-т Альберти, 
Ун-т Торонто), США (Гарвард- 
ський ун-т), Великої Британії 
(Кембриджський ун-т,  Лон- 
донський ун-т), Фінляндії (Ун-т 
Гельсінкі), Австралії (Ун-т Мо- 


наша). 2000--03 -- дир. освіт. 
програм Міжнародного фонду 
«Відродження». Від 2002 -- проф. 
каф-ри історії Національного 
університету «Києво- Могилянсь- 
ка академія» (див. Києво-Моги- 
лянська академія). Від 2003 -- 
знову в ін-ті історії України 
НАН України, зав. від. новітньої 
історії та політики. 

Чл. Всеукр. т-ва випускників 
програми ім. Дж. Фулбрайта та 
асоціації випускників програм 
Їн-ту Дж. Кеннана (США), чл. 
Європ. асоц. розвитку вищої ос- 
віти, дорадчої ради «оигпа! ої 
(Шктаїпіап Уиаїез» (Канада), ради 
ж. «Український гуманітарний 
огляд». Автор понад 100 друкова- 
них праць, у т. ч. польс., англ., 
фінською мовами, а також наук. 
перекладів з англ., зокрема книг 
О.Субтельного «Украйна. Исто- 
рия» (у співавт.), Р.Шпорлюка 
«Комунізм і націоналізм. Карл 
Маркс проти Фрідріха Ліста» та 
«Імперія та нації», Е.Гелнера 
«Нації та націоналізм». 

Тв: Сталінізм і українська інтелі- 
генція, 20-ті -- 30-ті роки. К., 1991 (у 
співавт.); Сталінізм на Україні (20- 
ті--30-ті роки). К.--Едмонтон, 1991 (у 
співавт.); Українська інтелігенція 
1920-х -- 30-х років: соціальний пор- 
трет та історична доля. К., 1992; Ук- 
раїнська інтелігенція на рубежі ХІХ-- 
ХХ ст. соціально-політичний пор- 
трет. К., 1993; Нариси з історії укра- 
їнської інтелігенції, т. 1--3. К., 1994 (у 
співавт.); Незгодні: українська інтелі- 
генція в русі опору 1960--80-х років. 
К., 1995; Історія України. К., 1999, 
2000, 2002 (у співавт.); ЮОКгаїпа Нізіо- 
гіа. Неїзіпкі, 1997 (у співавт.); Теорії 
нації та націоналізму. К., 1999; До пи- 
тання про ідеологію ОУН. К., 2003; 
Україна 1991--2006. К., 2006. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
тни: Біобібліографічний довідник (Се- 
рія «Українські історики»), вип. 1.К., 
1998; Українська журналістика в іме- 
нах, вип, 8. Львів, 2001; Українські іс- 
торики ХХ ст.: Бібліографічний довід- 
ник (Серія «Українські історики»), 
вип. 2, ч. 1.К. --Львів, 2003. Хто є хто 
в Україні. К., 2006. 

С.В. Кульчицький. 


КАТАЄВ Валентин Петрович 
(криптонім і псевдоніми -- В.К-вь, 
Вал. К., Валентин К., Валентин 
Петрович та ін.; 28(16).01.1897-- 
12.04.1986) -- письменник, пуб- 
ліцист, журналіст. Герой Соц. 
Праці (1974). Чл.-кор. Майнць- 
кої акад. (ФРН, 1973), почесний 
чл. акад. Гонкурів (Франція, 
1976). Н. в м. Одеса в сім'ї рос. 
педагога. За національністю його 
батько був росіянином, а мати -- 


В.П. Катаєв. 


українкою (з дрібнопоміщицько- 
го роду Бачеїв). Старший брат 
Є.Петрова. Навч. в 5-й Одес. 
г-зії. Його перша публікація -- 
вірш «Осень» -- побачила світ в 
«Одесском вестнике» (1910, 18 
груд.). Розвитком його літ. май- 
стерності в той час опікувався 
письменник О.Федоров. 1915 ви- 
дав зб. «Стихи с хуторка». Цього 
ж року К. кинув навчання і доб- 
ровольцем-артилеристом воював 
на Зх. ї Румун. фронтах (Перша 
світова війна), був двічі поране- 
ний, контужений; 1916 навч. в 
Одес. піх. уч-щі; отримав чин 
прапорщика і військ. нагороди. 
Друкував фронтові нариси в 
одес. пресі. 1919 мобілізований 
до Червоної армії (див. Радянська 
армія), командував артилер. бата- 
реєю на Донському фронті. Вес- 
ною 1919 направлений у Бюро 
укр. преси, вів «Вікна сатири» 
ЮГРОСТА. Від березня до пол. 
вересня 1920 був ув'язнений 
Одес. ЧК. 1921 переведений до 
ЮГРОСТА в Харкові, де пра- 
цював також секретарем ж. 
«Коммунарка Украйнь»; пере- 
клав для російськомовної анто- 
логії укр. поезії твори Лесі Укра- 
їнки та П.Тичини. Від 1922 -- у 
Москві (відп. секретар ж. «Новьшй 
мир»); друкувався в моск. періо- 
диці («Гудок», «Крокодил», «Чу- 
дак», «Смехач» та ін.). Від 1925 -- 
зав. літ. частиною ж. «Красньй 
перец», автор фейлетонів (псев- 
доніми -- Старик Саббакин, Ол. 
Твист, Митрофан Горчица). 1927 
разом з Л.Леоновим відвідав 
Максима Горького в Сорренто 
(італія). Визнання в СРСР і за 
кордоном йому принесли повість 
«Растратчики» (1926) та комедія 
«Квадратура круга» (1928; стави- 
лася в театрах Франції, Великої 
Британії, США). Не належав до 
жодної з тогочасних літ. груп. 
Зазнав критики за «обивательсь- 


ку обмеженість світогляду, дале- 
кого від соціалістичного будів- 
ництва». Після тривалого відря- 
дження в м. Магнітогорськ (ни- 
ні місто Челябінської обл. РФ) 
написав роман-хроніку «Время, 
впереді» (1932). Після серії авто- 
біографічних оповідань 1920-- 
30-х рр. створив повість «Белеет 
парус одинокий» (1936), екрані- 
зовану 1937. На укр. матеріалі 
написав повість «Я, сьшн трудово- 
го народа» (1937; на її сюжет 
С.Прокоф'єв створив 1939 оперу 
«Семен Котко»). Під час Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945 працював у Ра- 
діок-ті, був військ. кореспонден- 
том газет «Правда» та «Красная 
звезда», де друкував фронтові ма- 
теріали. Як гол. ред. ж. «Юность» 
(1955 -- 27 січ. 1962) сприяв пе- 
ретворенню цього вид. в «рупор» 
шістдесятників; не раз був обра- 
ний чл. правління Спілки пись- 
менників СРСР. Повісті «Белеет 
парус одинокий» (1936) і «Хуто- 
рок в степи» (1956), романи 
«Зимний ветер» (1960) і «За 
власть Советов» (перероблений у 
«Катакомбь», 1951) об'єднав в 
тетралогію «Волнь Черного мо- 
ря» (1961). Нові грані таланту ав- 
тора відкрив цикл мемуарних по- 
вістей: «Святой колодец» (1965), 
«Трава забвенья» (1967), «Разби- 
тая жизнь, или Волшебньй рог 
Оберона» (1972), «Алмазньт мой 
венец» (1975), «Сухой лиман» 
(1986). Повість «Уже написан 
Вертер» (1979; опубл. в ж. «Но- 
вьй мир», 1980, Мо 6) про стра- 
хіття червоного терору в Одесі 
1920 замовчувалася рад. крити- 
кою до 1989. За творами К. зня- 
то кінофільми («ішов солдат з 
фронту», 1939; «Син полку», 
1946; «За владу Рад» (1956); «Час, 
вперед!», 1966, «Хутірець у сте- 
пу», 1971, та ін.). Багато творів К. 
перекладено мовами народів 
СРСР і світу; укр. мовою їх пере- 
кладали О.Бандура, С.Ковганюк, 
О.Кундзіч, М.Пазяк та ін. Лауре- 
ат Держ. премії СРСР (1946; за 
повість «Сьшн полка» (1945)). На- 
городжений 3-ма орденами Ле- 
ніна ін. орденами і медалями 
СРСР. 

П. у м. Москва. 

1977 в Одесі на будинку по 
вул. Кірова (нині-- Базарна) 
Хо 4 (там деякий час жила сім'я 
К.) відкрито меморіальну дошку. 


Тв. Час, вперед! К.-Х., 1935; 
Син полку. К., 1947; За владу Рад. 
Одеса, 1949; Біліє парус одинокий. К., 
1954; Хуторок в степи. К., 1956; Зимо- 
вий вітер. К., 1962; Маленькі залізні 
двері в стіні. К., 1970; Хвилі Чорного 
моря. К., 1977; Собрание сочинений, 
т. 1-10. М., 1986; Уже написан Вер- 
тер: |Лущик С. Реальньй коммента- 
рий к повести|. Одесса, 1999. 

Літ.: Сидельникова Т.Н. Валентин 
Катаев: Очерк жизни и творчества. 
М,, 1957; Брайнина Б.Я. Валентин Ка- 
таев: Очерк творчества. М., 1960; Ско- 
рино Л. Писатель и его время: Жизнь 
и творчество В.Катаева. М., 1965; 
Хайленко Т.Д. Историко-революцион- 
ная тема в тетралогий В.Катаєва 
«Волньт Черного моря» (К вопросу об 
историзме повести). В кн.: Проблемь 
художественного мастерства. Днепро- 
петровск, 1972; Александров Р. Не ав- 
тобиография, а биография поколения. 
«Вечерняя Одесса», 1982, 27 января; 
Галанов Б.Е. Валентин Катаєев: Размьі- 
шления о Мастере и диалоги с ним. 
М., 1989; Липкин С. Катаєв и Одесса. 
«Знамя», 1997, Хо 1; Влюбленньй Ва- 
лентин. Влюбленньй в Валентину. 
Одесса, 1998; Емельянов М. От Одессь 
до Лозовой: Катаев и Украийна. В кн.: 
Венок Валентину Катаеву. Одесса, 
1998; Лейдерман Н. «Уходящая нату- 
ра», или Самьй поздний Катаєв. «Ок- 
тябрь», 2001, Мо 5; Шалагінова О. Ва- 
лентин Катаєв. В кн.: Їмена України в 
космосі. Львів--К., 2003. 


Г.П. Герасимова. 


КАТАКОМБИ АДЖИМУШ- 
КАЙСЬКІ -- див. Аджимушкайсь- 
кі катакомби. 


КАТАКОМБИ ОДКСЬКІ -- див. 
Одеські катакомби. 


КАТАКОМБНА КУЛЬТУРНО- 
ІСТОРИЧНА СПІЛЬНІСТЬ -- 
група археологічних культур се- 
реднього бронзового віку (20-- 
17 ст. дон. е.). Її пам'ятки поши- 
рені в степовій і лісостеповій 
смузі від правобережжя Волги і 
Кавказу до Дніпра та пониззя 
Дунаю. Репрезентована числен- 
ними  могилами-курганами, в 
яких поховання влаштовані в ка- 
такомбах-підбоях, зроблених у 
стінах могильних ям. Небіжчики 
розміщені в зібганому або випро- 
станому стані, переважно на пра- 
вому боці чи спині. Супровідний 
інвентар: глиняний, зрідка де- 
рев'яний посуд, знаряддя, при- 
краси, вохра, жаровні, в сх. ре- 
гіонах -- ще курушки та черепи і 
кінцівки бика й вівці. Відомі по- 
одинокі поселення на низьких 
терасах, зрідка на горбах. Жит- 
ла-- напівземлянки (деякі з 
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поховань катакомбної 
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спільності. 
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Д. Катамай. 


кам'яною основою) та наземні, 
прямокутні чи овальні. Кераміка 
переважно плоскодонна, з ошат- 
ною шнуровою, гребінцевою та 
прокресленою орнаментацією, З 
лінійно-кутовими та заокругле- 
ними візерунками. Знайдені різ- 
номанітні бронз. знаряддя праці 
та зброя, прикраси з бронзи, срі- 
бла, кістки та фаянсу. Прикметні 
кам'яні молотки, зокрема з орна- 
ментом, кременеві наконечники 
стріл і дротиків. Регіональними 
складовими К.к.-і.с. є: донец., 
харків.-воронезька, дніпровсько- 
азовська, передкавказ. к-ри та ін- 
гульська культура. Її носії нале- 
жали до індоіранської гілки ін- 
доєвропейців. Основою їхнього 
т-ва було рухливе скотарство, за- 
безпечене колісним транспор- 
том. К.к.-і.с. виникла внаслідок 
трансформації ямної культурно- 
історичної спільності, спричине- 
ної до цього як внутр. розвитком, 


молитовне поминання рад. влади 
під час богослужіння. Остаточно 
вона склалася 1927 після прого- 
лошення Декларації митрополита 
Сергія (див. також Сергій). К.ц. в 
Україні підлягала  єпископам 
Павлу (Кратирову), Йоасафу 
(Попову), Григорію (Селецько- 
му) та Варсонофію (Юрченку), а 
через них-- митрополитові Ле- 
нінградському Йосифу (Петро- 
вих). У суворо конспіративній 
обстановці 1928 проведено ман- 
дрівний («кочующий») Помісний 
собор, в якому взяли участь по- 
над 70 архієреїв. Організатором 
собору і його головою був єпи- 
скоп Марк (Новосьолов). Собор 
ухвалив 29 канонів. У 1930-х рр. 
К.ц. зазнала переслідувань. 1937 
відбувся Усть-Кутський собор Їс- 
тинно правосл. церкви (нині 
м. Усть-Кут Іркутської обл., РФ); 
у ньому взяли участь 2 митропо- 
лити, 4 єпископи, 2 священики й 


КАТАКОМБНА КУЛЬТУРНО-ІСТОРИЧНА 


СПІЛЬНІСТЬ 
Масштаб 1:18 000 000 


и зпетрояськ 


Ареал катакомбної 
культурно-історичної 
спільності 


так і посиленими контактами 
з землеробсько-скотарськими 
культурами передньоазіат. кола, 
передусім Кавказу. 

Літ.: Братченко С.Н., Шапошнико- 
ва О.Г. Катакомбная культурно-исто- 


рическая общность. В кн.: Археология 
Украийнской ССР, т. 1. К., 1985. 


С.Н. Братченко. 


КАТАКОМБНА ЦЕРКВА -- тер- 
мін, що виник за доби СРСР і 
яким стали позначати різні церк. 
течії (зокрема, Їстинно правосл. 
церква, істинно православні хри- 
стияни, іоанніти, климентовці), 
об'єднані неприйняттям більшо- 
визму (див. Більшовики), а також 
поступок більшовицькій владі 3 
боку кер-ва РПЦ (див. Москов- 
ський патріархат). К.ц. почала 
формуватися одразу після того, 
як патріарх Тихон 1923 встановив 


6 мирян. Собор ухвалив 5 кано- 
нів. 1943 відбувся Ташкентський 
собор К.ц. (м. Чирчик Ташкент- 
ської обл., Узбекистан), в якому 
взяли участь 8 єпископів, 5 пред- 
ставників єпископів і 2 священи- 
ки. Собор ухвалив 11 канонів. 
1961 відбувся Собор К.ц. у Свя- 
то-Микільському скиті в Башки- 
рії. На ньому були присутні 12 
єпископів і 6 представників єпи- 
скопів. Час від часу відбувалися 
малі собори. Після 1970 діяль- 
ність К.ц. дещо активізувалась, 
однак уже з серед. 1980-х рр. по- 
чала затухати. 1995 діяльність 
церкви відновилася. 

історію К.ц. до цього часу де- 
тально не реконструйовано. Дос- 
лідження істотно ускладнюються 
тим, що спецоргани тривалий 
час навмисно поширювали не- 


правдиві чутки про К.ц., а відпо- 
відні архіви в РФ закриті. 

Літ: Иоанн Епископ, Илья Игу- 
мен. Тайньй схимитрополит. М., 
1991; Осипова И.И. «Сквозь огонь му- 
чений и воду слез..» М., 1998. 


СІ. Білокінь. 


КАТАМАЙ Дмитро (1886--03.04. 
1935) -- громад. та політ. діяч. Н. 
в с. Ямниця (нині село Тисме- 
ницького р-ну  Івано-Франк. 
обл.) Закінчив Львів. ун-т. Чл. 
Гол. управи Української радикаль- 
ної партії, ред. газ. «Громадський 


голос» (1911--14), організатор 
осередків т-ва «Січ», ред. час. 
«Січові вісті» (1912--14). Від 


серп. 1914-- секретар Укр. бо- 
йової управи (1914--17), брав 
участь у формуванні Легіону Ук- 
раїнських січових стрільців. Після 
утворення Західноукраїнської На- 
родної Республіки-- командант 
Збірної станиці Української Га- 
лицької армії у Відні (1918--21). 
Згодом -- емігрант у Відні, спів- 
працював з укр. громад.-політ. 
об'єднаннями. 

П. у м. Відень. 

Літ.: Збірна станиця УСС у Відні. 
«Вісник СВУ», 1916, ч. 95--96; Ду- 
мін 0. Історія Лєгіону Українських 
Січових Стрільців 1914--1918. Львів, 
1936; За волю України: Історичний 
збірник УСС... Нью-Йорк, 1967. 


К.Є. Науменко. 


КАТЕРИНА ІП, Катерина П Олек- 
сіївна та її політика стосовно Ук- 
раїни. К. П (02.05(21.04).1729 -- 
17(06).11.1796) -- рос. імперат- 
риця (1762--96). До приїзду в Ро- 
сію і прийняття православ'я (28 
черв. 1744 з ім'ям Катерина 
Олексіївна)-- принцеса Софія- 
Фредеріка-Августа з нім. династії 
Ангальт-Цербст. Від серп. 1745 -- 
дружина спадкоємця рос. престо- 
лу Петра Федоровича (від груд. 
1761 -- імп. Росії Петро ПІ). Пі- 
сля палацового перевороту 28 
черв. 1762, здійсненого гвард. 
полками в Санкт-Петербурзі, і 
вбивства Петра ПІ узурпувала 
владу Й відтоді відома як К. П. 
Певну роль у здійсненні пе- 
ревороту відіграв гетьман К. Розу- 
мовський, який разом зі старшим 
братом О.Г.Розумовським входив 
до найближчого кола великої 
княгині Катерини Олексіївни. 
Саме в розташування його гвард. 
полку (Їзмайловського) в ніч на 
28 черв. прибула Катерина Олек- 


сіївна й прийняла там як імпе- 
ратриця (див. Імператор) від 
гвардійців присягу на вірність. За 
розпорядженням К.Розумовсько- 
го в друкарні Петерб. АН зазда- 
легідь було тиражовано маніфест 
про сходження К. П на престол. 

Серед активних учасників пе- 
ревороту було кілька українців, 
зокрема гвард. офіцери брати За- 
хар 1 Михайло Дубянські -- сини 
колиш. духівника імп. Єлизавети 
Петрівни -- Федора Дубянського. 

У лип. 1764 під прикриттям 
політ. «змови Мировича» в Шліс- 
сельбурзькій фортеці було вбито 
утримуваного там уже 20 років 
колиш. рос. імп. Івана МІ Анто- 
новича (н. 1740-- скинутий З 
престолу 25 листоп. 1741). Безпо- 
середнього виконавця «змови» -- 
офіцера Василя Мировича, онука 
одного з сподвижників гетьмана 
Ї, Мазепи Федора Мировича (див. 
Мировичі), за наказом К. П було 
страчено в С.- Петербурзі. Солда- 
тів, які були підлеглими Мирови- 
чу і разом з ним діяли як «змов- 
ники», було прогнано крізь ти- 
сячний стрій (покарання побит- 
тям палицями) й розіслано по 
віддалених гарнізонах. Натомість 
убивці Ївана Антоновича -- його 
тюремні охоронці-- отримали 
нагороди і хоча й були відставле- 
ні від військ. служби, але зі збе- 
реженням грошового жалування. 

К. П була прихильницею аб- 
солютизму й стосовно України 
проводила політику, спрямовану 
на остаточну ліквідацію її держ. 
автономії та інкорпорацію Її тер. 
до Російської імперії. У листоп. 
1764 К.Розумовського було звіль- 
нено з посади гетьмана, а сам 
гетьманату інститут ліквідова- 
но. Для управління Україною бу- 
ла створена 2-га Малоросійська 
колегія на чолі з графом П.Ру- 
мянцевим (див. П.Румянцев-За- 
дунайський). В інструкції, власно- 
руч написаній у листоп. 1764 до 
щойно призначеного генерал-гу- 
бернатора Малоросії, К. П підда- 
ла нещадній критиці адм.-політ., 
соціальний і військ. устрій Геть- 
манщини, її судочинство і госп. 
уклад (див. також «Записка о не- 
порядках в Малороссий»). Вона 
охарактеризувала період гетьма- 
нування К.Розумовського як час 
втрачених для імперії фіскальних 
можливостей. «Россия, -- зазна- 
чалося в інструкції, -- во время 
последнего гетманского правле- 


ния почти никакой от того наро- 
да пользь и доходов поньшне не 
имела». Їмператриця звертала 
увагу свого намісника на те, що 
малороси, на її думку, відчувають 
стосовно всього великоросійсь- 
кого «внутреннюю ненависть», а 
тому, орієнтуючи його на ради- 
кальні дії, спрямовані на якнай- 
швидше перетворення Гетьман- 
щини в звичайну провінцію ім- 
перії, вона водночас радила йому 
мати «и волчьи Зубь и лисий 
хвост». 

За рекомендацією К. П (вона 
не довіряла результатам поперед- 
ніх переписів нас. в Гетьманщи- 
ні) 1765--69 було здійснено Гене- 
ральний опис Лівобережної Украї- 
ни, у ході якого складалися спи- 
ски місц. оподатковуваного нас. 
та обліковувалися його земель- 
ний фонд й ін. майно. 

Прагнучи зарекомендувати 
себе перед зх. країнами як «осві- 
ченого монарха» (див. Освічений 
абсолютизм), К. П сприяла по- 
жвавленню сусп.-політ. життя в 
імперії, в т. ч. в Україні, зокрема 
ініціювала вибори депутатів до 
Законодавчої комісії з вироблен- 
ня «Нового Уложення» (див. Ко- 
місія законодавча 1767--1768) та 
складання «наказів» депутатам 
від різних верств нас. В роботі 
комісії взяли участь представни- 
ки від центр. урядових установ, 
дворянського стану (див. Дворян- 
ство), нас. міст, козаків і навіть 
від державних селян. К. П власно- 
руч написала і свій «наказ» до 
комісії, в основу якого поклала 
низку прогресивних для свого 
часу ідей, зокрема про поділ вла- 
ди, реліг. толерантність, гуманне 
поводження із заарештованими 
тощо. Найменш розробленим і 
досить невиразним в Її «наказі» 
був лише розділ про селян. Од- 
нак уже перші засідання комісії 
засвідчили, що імператриця не 
планує змінювати традиційні со- 
ціально-екон. і політ. курси д-ви. 
Її уряд просто проігнорував най- 
більш важливі положення, що 
містилися в «наказах» від непа- 
нівних верст нас., а в груд. 1768 
під приводом початку війни 3 
Османською імперією діяльність 
комісії було припинено на не- 
визначений час. 

У 1760--80-х рр. були оста- 
точно ліквідовані укр. козац. 
військо, запороз. військо, лівобе- 
режні Й слобідські козацькі пол- 


ки, а також традиційний адм.- 
військ. устрій в Україні. На тер. 5 
колиш. слобідських козацьких пол- 
ків було утворено Слобіосько- Ук- 
раїнську губернію. Її центром ста- 
вав Харків, а колиш. полкові мі- 
ста Охтирка, Суми, Ізюм і Остро- 
гозьк (нині місто Воронезької 
обл., РФ) перетворені на провін- 
ційні містечка. Решта населених 
пунктів перейменовувалась у 
військ. слободи. Їз п'яти козац. 
слобідських полків були сформо- 
вані гусарські полки (див. Гуса- 
ри), що увійшли до складу рос. 
армії. 

Лівобереж. козац. полки та- 
кож були реорганізовані. На базі 
цих полків за указом від 28 черв. 
1783 було створено 10 регуляр- 
них кавалерійс. полків, що теж 
увійшли до складу рос. армії. 
Повне злиття укр. козац. війська 
з рос. армією відбулося 1789 і 
1791, відтоді всіх укр. військови- 
ків офіційно стали називати так 
само, як і рос.,-- солдатами і 
офіцерами. 

23 квіт. 1775 спец. рада при 
К. П розробила детальний план 
ліквідації Нової Січі та її Зброй- 
них сил. Проти Січі в черв. 1775 
кинули регулярні військ. части- 
ни, що по завершенні тогочасної 
рос.-турец. війни поверталися з 
театру бойових дій. За чисельні- 
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Катерина П. 
Портрет роботи 
художника 

Д. Левицького. 1783. 


134 


КАТЕРИНИНСЬКА 


стю вони в 10 разів переважали 
збройні сили козаків Січі. Після 
зайняття Нової Січі тамтешні 
оборонні споруди були повністю 
зруйновані, там було розміщено 
рос. гарнізон. 

На поч. 1780-х рр. ліквідація 
Укр. козац. д-ви завершилася. За 
указом від 27(16) вересня 1781 
Гетьманщина була розділена на 
Київське намісництво, Чернігів- 
ське намісництво та Новгород-Сі- 
верське намісництво, що станови- 
ли одну Малоросійську губернію 
(пізніше Малоросійське генерал- 
губернаторство). Традиційний 
поділ на полки та сотні було ска- 
совано. Невдовзі перед тим на 
частині тер. Слобідської України 
було утворено Харківське наміс- 
ництво (1780), пізніше в Пд. Ук- 
раїні-- Катеринославське наміс- 
ництво (1783), згодом -- Возне- 
сенське намісництво (1795). У 
Правобережній Україні після 2-го 
поділу Польщі 1793 (див. Поділи 
Польші 1772, 1793, 1795) було 
створено три намісництва -- Ізя- 
славське намісництво, Брацлав- 
ське намісництво та Подільське 
намісництво. 

Припинили свою діяльність й 
укр. фінансові та судові інстанції. 
1782 укр. поштову службу було 
повністю підпорядковано загаль- 
норос. департаменту пошт. 1786 
було ліквідовано Малоросійську 
колегію. 

Натомість було створено 
принципово новий, імперський 
адм.-політ. апарат. У адм. і суд. 
установах переважну більшість 
місць посіли представники місц. 
еліти. Більша частина козацької 
старшини перейшла на службу до 
нової влади. Ті, хто залишався у 
війську, одержували той чи ін. 
офіцерський чин рос. армії. Спо- 
чатку старшинські чини були 
зрівняні з рос. військ. табельни- 
ми чинами (див. Табель про ранги 
1722), потім, 1784,-- скасовані 
(залишилися тільки офіцерські 
чини). За указом К. ПІ від 3 трав. 
1783 на тер. Лівобереж. та Сло- 
бідської України було юридично 
затверджено кріпацтво. За Жалу- 
ваною грамотою дворянству 1785 
укр. козац. старшина була зрів- 
няна в правах і привілеях з рос. 
дворянством 

Після секуляризації церк. і 
монастирських земельних воло- 
дінь, здійсненої згідно з указом 
від 10 квіт. 1786, православна цер- 


ква в Україні повністю втратила 
свою автономію, а після приєд- 
нання до Рос. імперії Правобе- 
реж. України (1793) там була лік- 
відована Українська греко-като- 
лицька церква: унійні єпархії були 
скасовані, Їхнє майно конфіско- 
вано, унійні храми передавалися 
православним. Під тиском ім- 
перської адміністрації до пра- 
восл. Церкви 1794--95 перейшло 
понад 1,5 млн греко-католиків. 

За роки правління К. П Ук- 
раїна була остаточно позбавлена 
власної військ. сили, власних 
держ. інституцій і власної цер- 
кви. Це призвело до того, що ук- 
раїнці на тривалий час втратили 
перспективу нац. розвитку. 

Разом з тим у результаті ро- 
сійсько-турецької війни  1768-- 
1774, російсько-турецької війни 
1787--1791 та 3-х поділів Польщі 
до складу Рос. імперії ввійшли 
майже всі етнічні укр. землі, 
окрім Галичини, Буковини та За- 
карпатської України, а також 
Крим. п-ів. 

1787 К. П здійснила подорож 
на південь України і до вже заво- 
йованого Криму. Під час відвіду- 
вання Катеринослава (нині 
м. Дніпропетровськ), заснованого 
Г.Потьомкіним і названого на її 
честь, імператриця брала участь у 
закладці фундаменту Свято- Пре- 
ображенського собору. 1792 вона 
схвалила пропозицію місц. вла- 
стей Катеринослава встановити 
на тер. міста їй пам'ятник. (Що- 
правда, відкриття останнього від- 
булося набагато пізніше -- 1846; 
пам'ятник проіснував до лют. 
1917.) 

Дружні стосунки К. П та 
герм. імп. Йосифа П сприяли 
розробці т. зв. грец. проекту -- 
відновлення Візант. імперії під 
скіпетром онука К. П великого 
князя Костянтина Павловича. 

У гуманітарній сфері політи- 
ка К. П відзначалася посиленою 
русифікацією нац. земель, що 
входили до складу імперії: 1766 
Синод видав указ Києво- Печерсь- 
кій лаврі друкувати тільки ті кни- 
ги, що пройшли його цензуру, 
1769 за указом того ж Синоду 
укр. книги в церквах були замі- 
нені на моск., а букварі укр. мо- 
вою були повністю вилучені 3 
ужитку. 1783 у Київ. академії 
(див. Києво-Могилянська акаде- 
мія) було офіційно запроваджено 
рос. мову викладання, ЗГОДОМ 


(1786) в обов'язковому порядку 
була введена система навчання, 
узаконена для всіх навч. закладів 
Рос. імперії. 1789 за ініціативою 
К.П в С.-Петербурзі було вида- 
но «Сравнительньй словарь всех 
язьков», в якому українська мова 
характеризувалася як рос., спо- 
творена польською. Неодноразо- 
ві пропозиції щодо відкриття на 
укр. землях, зокрема в Києві, ви- 
щої школи, не знайшли пози- 
тивного вирішення з боку уряду 
К.П. 

З початком Французької рево- 
люції кінця 185 століття К. І ос- 
таточно стала на шлях реакції. 
Останні роки її правління позна- 
чилися переслідуваннями про- 
гресивної інтелігенції, закриттям 
багатьох видань, зокрема сати- 
ричних журналів, у діяльності 
яких раніше вона сама брала ак- 
тивну участь. 1796 вона планува- 
ла збройне втручання у внутр. 
справи революц. Франції. 

У К. П було 12 фаворитів: 
С.Салтиков (1752--54), С.-А.По- 
нятовський (1755--58; майбутній 
король Польщі -- Станіслав-Ав- 
густ Понятовський), граф Г.Ор- 
лов (1760-72), О.С.Васильчи- 
ков (1772--74), князь Г.Потьом- 
кін (1774-76), П.Завадовський 
(1776-77), С.Зорич (1777-78), 
і Римський-Корсаков (1778-- 79, 
родич композитора), О.Ланськой 
(1779-84), О.Єрмолов (1785-- 
86), граф О.Дмітрієв-Мамонов 
(1786--89), кн. П.Зубов (1789-- 
96). 

Померла від інсульту. 

Тв.: Записки императрицьт Екате- 
ринь П. Москва, 1990 (Репринтне 
відтворення вид. Лондон, 1859). 

Літ:  Путро А.Й. Левобережная 
Украйна в составе Российского госу- 
дарства второй половинь ХМІЇ ве- 
ка. Киев, 1988; Брикнер А. История 
Екатеринь Второй, т. 1-2. М. 1991 
(Репринтне відтворення вид. СПб., 
1885); Когут 3. Російський централізм 
і українська автономія: Ліквідація 
Гетьманщини  1760--1830. К., 1996; 


Пчелов Е. Романовь. История дина- 
стии. М., 2001. 


О.І. Путро. 


КАТЕРИНИНСЬКА  ПРОВІН- 
ЦІЯ -- адм.-тер. одиниця, ств. 
1764 в складі Новоросійської гу- 
бернії. На перших порах до неї 
входили Донецький і Дніпров- 
ський пікінерські полки (див. ПІі- 
кінерські полки), Українська лінія 
(що складалася із 21 однодвірної 
слободи), Нова Водолага (нині 


с-ще міськ. типу Харків. обл.) й 
Мала Водолага (існувала непода- 
лік попереднього села), а 1769 
було додано поміщицькі слобо- 
ди: Карлівка, Федорівка, Варва- 
рівка (нині села Карлівського 
р-ну Полтав. обл.). Адм. центр -- 
фортеця Білівська (пізніше - 
м. Костянтиноград, нині м. Крас- 
ноград). Згодом частина тер. була 
приєднана до Слобідсько- Укра- 
їнської губернії. 1769--70 у Кп. 
відбулося повстання пікінерів 
(див. Пікінерів повстання 1769-- 
1787). 1776 відійшла до Азовської 
губернії. На той час адм.-тер. 
устрій К.п. був таким: Донец. пі- 
кінерський полк (10 рот - Білів- 
ська, Козловська, Рячзька, Нех- 
ворощанська, Маяцька, Китай- 
городська, ШЦаричанська, Ор- 
лицька, Прасковейська, Петрів- 
ська), фортеця Білівська, держав- 
ні та 22 однодвірні слободи, Но- 
ва й Мала Водолаги. 1776, відпо- 
відно до змін в адм.-тер. устрої 
Азовської губернії, на основі К.п. 
створено Наталківський пов. (без 
Донец.  пікінерського полку, 
який відійшов до Царичанського 
пов.). 

Дж. Полное собрание законов 
Российской империий, т. 5, Мо 3380; 
т. 17, Мо 12376; т. 20, Хо 14252; т. 22, 
Хо 15910. СПб., 1830. 

Літ. Скальковский А.А. Хроноло- 
гическое обозрениє историй Ново- 
российского края, ч. 1. 1730--1823. 
Одесса, 1836. 

В.В. Панашенко. 


КАТЕРИНИЧІ -- кілька козац.- 
старшинських, згодом дворянсь- 
ких, родів, з яких найбільш зна- 
ний походить від Семена Степа- 
новича (бл. 1736 -- бл. 1790) - 
київ. полкового писаря (1764-- 
73). Син Семена Степановича -- 


Василь | Семенович старший 
(1771--1847)-- таємний радник, 
київ. цивільний губернатор 


(1828--32). До цього роду нале- 
жав також Митрофан Кирилович 
(1860 -- р. с. невід.) -- полтав. ві- 
це-губернатор (1906--08) та хар- 
ків. губернатор (1908--15), дій- 
сний статський радник і камер- 
гер Імператорського | двору 
(1906). 

Рід внесено до 3-ї частини 
Родовідної книги Черніг. губ. 

Літ.: Модзалевский В. Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 2. К., 1910. 

В.В. Томазов. 


КАТЕРИНОДАР -- див. Красно- 
дар. 


КАТЕРИНОДОН -- 
1921 м. Краснодон. 


назва до 


КАТЕРИНОПІЛЬ (до 1795-- 
Калниболото) -- с-ще міськ. ти- 
пу Черкаської області, райцентр. 
Розташов. на р. Гнилий Тікич 
(прит. Тікича, бас. Пд. Бугу), за 
7 км від залізничної ст. Звениго- 
родка. Нас. 6,3 тис. осіб (2004). 

Перша писемна згадка при- 
падає на серед. 16 ст., коли Кал- 
ниболото належало до Брацлав- 
ського воєводства і одержало маг- 
дебурзьке право. За привілеєм 
польс. короля Сигізмунда П Авгу- 
ста мешканцям містечка дозво- 
лялося займатися ремеслом, тор- 
гівлею й мати самоврядування. 
Згідно з умовами Анорусівського 
договору (перемир'я) 1667 зали- 
шилося в підпорядкуванні Поль- 
щі. Нас. брало участь у гайда- 
мацькому русі 1751, Коліївщині під 
проводом Лопати. 1792 польс. 
король Станіслав-Август  Поня- 
товський вдруге надав містечку 
привілеї, право вільної торгівлі. 
Від 1797 -- повітове м-ко Київ- 
ської губернії, з 1798 -- волосний 
центр. 1857 поблизу К. знайдено 
поклади бурого вугілля, 1861 за- 
кладено шахту. 1925--30-- у 
складі Уманської округи, 1932 -- у 
складі Київської області (від 
1954-- Черкас. обл.). Райцентр 
1923--31, 1935--62 та від 1966. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 було окуповане гітлерівця- 
ми від 29 лип. 1941 до 8 берез. 
1944. 

Літ: ЇМІС УРСР. Черкаська 
область. К., 1972; ГЕУ, т. 2. К., 1990. 

Р.В. Маньковська. 


КАТЕРИНОСЛАВ -- назва 1787-- 
97, 1802--1918, 1918--26 м. Дні- 
пропетровськ. 


КАТЕРИНОСЛАВСЬКА ГУБЕР- 
НІЯ - адм.-тер. одиниця Ро- 
сійської імперії на пд. України. 
Утворена 20(8) жовт. 1802 згідно 
з указом імп. Олександра І про 
реорганізацію Новоросійської гу- 
бернії шляхом утворення К.г., Та- 
врійської губернії та Миколаївської 
губернії. До складу К.г. ввійшли 
Катериносл., Бахмутський, Но- 
вомоск., Павлоградський, Ро- 
стовський повіти, а також части- 
на Маріупольського пов. Губерн- 
ський центр-- м. Катеринослав 
(нині м. Дніпропетровськ). За 
указом 27 берез. 1803 від Ново- 


моск. пов. до Костянтиноградсь- 
кого пов. Полтавської губернії ві- 
дійшла значна тер. колиш. Кате- 
рининської провінції, у т. ч. колиш. 
Укр. лінії оборонних укріплень 
(див. Українська лінія). Пізніше 
вся тер. колиш. провінції увій- 
шла до складу Полтав. губ. і Сло- 
бідсько- Української губернії. 1806 
К.г. складалася з 8 повітів: Кате- 
риносл., Олександрівського, Бах- 
мутського, Верхньодніпровсько- 
го, Новомоск., Павлоградського, 
Слов'яносербського, Ростовсько- 
го (з Таганрозьким градоначаль- 
ством і Нахічеванською окру- 
тою). Портове м. Маріуполь 31 
жовт. 1807 було приєднано до ві- 
домства Таганрозького градона- 
чальства (див. Градоначальство), 
де воно перебувало до 1859 (слу- 
гувало осн. портом для губернії, 
через який експортувався хліб). 
19 трав. 1887 частину Ростов- 
ського пов. з м. Таганрог (нині 
місто Ростовської обл. РФ) пе- 
редано до складу Області Війська 
Донського. З решти Ростовського 
пов. було утворено Маріупольсь- 
кий пов. Наприкінці 50-х рр. 
19 ст. в К.г. продовжувався 
швидкий екон. розвиток: будува- 
лися металургійні - у Юзівці 
(1871; нині м. Донецьк), Олексан- 
дрівську (1887; нині м. Запоріж- 
жя), Кам'янському (1889; нині 
м. Дніпродзержинськ),  маш.- 
буд. -- у Луганську (1876), трубо- 
прокатні й металообробні-- у 
Катеринославі, Горлівці (1876) 
підпр-ва, розвивалася кам'янову- 
гільна пром-сть в Донбасі тощо. 
Вплив на розвиток пром-сті мали 
приплив іноз. капіталу і створен- 
ня іноз. компаній. Швидкими 
темпами будувалися залізниці 
(див. Іноземний капітал в Україні, 
Залізничне будівництво в Україні). 
Від 1871 почав діяти Катериносл. 
комерційний (з філією в Полта- 
ві) банк. На поч. 20 ст. до Кт. 
входили повіти: Бахмутський, 
Верхньодніпровський, Катери- 
носл., Маріупольський, Ново- 
моск., Олександрівський, Павло- 
градський і Слов'яносербський. 
За переписом нас. 9 лют. 1897, у 
К.г. налічувалося 10 міст, 15 м-к 
та 4926 ін. населених пунктів. 
Кількість жителів Катеринослава 
складала 112,8 тис. осіб. 

1909 в губернії було 11 224 
підпр-ва, на яких працювали 170 
736 робітників. У Донец. бас. ви- 
добуток вугілля з 927 млн пудів 
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Герб роду 
Катериничів. 


В.С. Катеринич. 


М.К. Катеринич. 
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1909 зріс до 1543,3 млн пудів 
1913 (або на 66,5 26, що складало 
78 96 загальнорос. видобутку ву- 
гілля). Розвивалося також торг. 
тваринництво, в губернії було 
762 з-ди з вирощування худоби. 

19 листоп. 1917 К.г. увійшла 
до складу Української Народної 
Республіки. 3 черв. 1925 припини- 
ла своє існування. На її тер. 
утворено 7 округ: Олександрійсь- 
ку (центр -- м. Олексанорія), Бер- 
дянську, Катеринославську, Пав- 
лоградську, Запорізьку, Криво- 
різьку, Мелітопольську. 

Літ: Полное собраниє законов 
Российской империй, т. 27, Мо 20449; 
т. 29, Хо 22671. СПб., 1830; Городскиє 
поселения Российской империи, т. 2. 
СПб., 1861; Екатеринославская губер- 
ния. СПб., 1904; Україна і світ. Істо- 
рія господарства від первісної доби і 
перших цивілізацій до становлення 
індустріального суспільства. К., 1994. 


О.Є. Маркова, С.Б. Хведченя. 


КАТЕРИНОСЛАВСЬКА гу- 
БЕРНСЬКА ВЧЕНА АРХІВНА 
КОМІСІЯ -- наук.-істор. т-во 
катериносл. істориків, етногра- 
фів, краєзнавців та громад. діячів 
(1903--16). Виникла з ініціативи 
істор. секції Катеринославського 
наукового товариства. Почесним 
головою комісії став губернський 
предводитель дворянства М.Ми- 


клашевський. Фактичне кер-во 
комісією здійснював товариш го- 
лови А.Синявський -- дир. Кате- 
риносл. комерційного уч-ща. Ак- 
тивними членами комісії були: 
В. Біднов, О.Богумил, В.Данилов, 
Д, Дорошенко, В.Машуков, Я.Но- 
вицький,  В.Пічета,  А.Синяв- 
ський, Д.Яворницький. Її почес- 
ними членами були: В.Антоно- 
вич, Д.Багалій, М.Грушевський, 
М.Любавський, М.Сумцов та ін. 
Гол. напрямом її діяльності було 
збереження та збирання вцілілих 
архівів з історії пд. краю. Осо- 
бливе місце відводилося пошуко- 
ві та збиранню запороз. па- 
м'яток. Уже на перших засідан- 
нях комісії були поставлені пи- 
тання про дослідження архіву 
Самарського Пустинно- Миколаїв- 
ського монастиря, передачі запо- 
роз. хреста Катеринославському 
обласному музею імені О.Поля, 
розшуку портрета «дикого попа» 
Кирила Тарловського, купівлі 
могили І. Сірка, публікації мате- 
ріалів архіву Коша Запорозької Сі- 
чі, які зберігалися в катериносл. 
архівах, встановлення пам'ятного 
хреста на місці 
битви 1648. За пропозицією 
Д.МЯворницького було розпочато 
пошук матеріалів з історії козац- 
тва у фамільних архівах старо- 


Жовтоводської 


винних козац. родів Малам та 
Байдаків, а також в архівах гу- 
бернського правління та духовної 
семінарії. Результатами пошуко- 
вої роботи стали публікації на 
сторінках «Летописи Екатерино- 
славской ученой архивной комис- 
сийц» документів та розвідок з іс- 
торії козацтва. Особливу увагу 
комісія приділяла поширенню та 
популяризації знань з історії за- 
пороз. козацтва. Подіями в наук. 
житті комісії стали доповіді, зро- 
блені на її засіданнях, В.Біднова 
стосовно останнього кошового 
отамана Запорозької Січі П.Кал- 
нишевського та козац. с. Полови- 

Д.Дорошенка щодо історіо- 
графії історії запороз. козацтва, а 
також Д.Яворницького про Дні- 
прові пороги. 

Літ.: Ветроградов И. К вопросу о 
задачах Екатеринославской туберн- 
ской ученой архивной комиссии. «Ле- 
топись Екатеринославской ученой ар- 
хивной комиссии», 1904, вьш. І; Си- 
нявский А.С. Первое десятилетие су- 
ществования Екатеринославской ту- 
бернской ученой архивной комиссии. 
Там само, 1915, вьт. 10; Коваль- 
ский Н.П., Абросимова С.В. Из исто- 
рий Екатеринославской ученой ар- 
хивной комиссий. В кн.: Археографи- 
ческий ежегодник за 1988 г. М., 1989; 
Летопись Екатеринославской ученой 
архивной комиссиий (1904-1915): Бі- 
бліографічний довідник. К., 1991; За- 
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руба В. З вірою в українську справу: 
Антін Степанович Синявський. К., 
1993; Синявський А. Вибрані праці. К., 
1993; До 90-річчя Катеринославської 
ученої архівної комісії  (1903-- 
1916 рр.): Збірник статей. Дніпропе- 
тровськ, 1993; Войцехівська І., Семер- 
гей О. Губернські вчені архівні комісії 
в Україні (кінець ХІХ -- початок ХХ 
ст.). «Київська старовина», 1995, Мо 6. 


А.В. Бойко. 


КАТЕРИНОСЛАВСЬКА  (ДНІ- 
ПРОПЕТРОВСЬКА)  НАУКО- 
ВО-ДОСЛІДНА КАФЕДРА УК- 
РАЇНОЗНАВСТВА -- н.-д. уста- 
нова, ств. 1922 при Катериносл. 
крайовому історико-археол. музеї 
(нині Дніпропетровський історич- 
ний музей імені Д.Яворницького). 
Згодом діяла при Катериносл. ін- 
ті нар. освіти під головуванням 
Д.Яворницького. Мала секції ар- 
хеології, етнографії, істор. етно- 
графії України та історії Запо- 
рожжя, екон. й соціальної історії 
України, з 1925 -- секцію заг. іс- 
торії. Від 1928 складалася із сек- 
цій заг. історії, історії робітн. і 
сел. рухів, укр. історії, історії укр. 
літ. і мови. На кафедрі пра- 
цювали М.Бречкевич, М.Злотни- 
ков, Д.Євстафієв, П.Єфремов, 
В.Пархоменко, навчались аспі- 
ранти П.Козар, А.Новак, Ї.Сте- 
панов, Г. Черняхівський. 

Наук. діяльність каф-ри зосе- 
реджувалася на вивченні па- 
м'яток місц. старовини та побуту 
степової України. Співробітники 
каф-ри також брали участь в екс- 
педиції для вивчення пам'яток 
старовини на тер. Дніпрельстану 
(під кер-вом ДЯворницького). 
Праці співробітників каф-ри 
друкувались у вид. ВУАН, «За- 
писках Дніпропетровського ЇНО», 
журналах «Літопис революції» та 
«Східний світ». 

Каф-ра припинила діяльність 
на поч. 1930-х рр. 

Літ. Наукові установи та органі- 
зації УСРР. Х., 1930; Комаренко Н.В. 
Установи історичної науки в Укра- 
їнській РСР (1917--1937 рр.). К., 1973; 
Звіт Катеринославської науково-дос- 
лідної кафедри про роботу в 1924 р. В 
кн. Репресоване краєзнавство (20-- 
30-і роки). К., 1991; Проект штатного 
розкладу та план роботи Дніпропе- 
тровської науково-дослідної кафедри 
українознавства. Там само. 

О.В. Юркова. 


КАТЕРИНОСЛАВСЬКЕ КОЗА- 
ЦЬКЕ ВІЙСЬКО. Засноване 12 
листоп. 1787 розпорядженням 
царського уряду на базі особово- 


го козац. корпусу, створеного 3 
лип. того ж року з однодворців, 
поселених у Катеринославському 
намісництві в межиріччі Їнгулу 
(прит. Пд. Бугу) і Пд. Бугу та ко- 
лиш. Українській лінії. 

15 листоп. 1787 до складу 
К.к.в. було зараховано 1-й і 2-й 
Бузькі козац. полки, а в січ. 
1788 -- старообрядців Катери- 
носл. намісництва, міщан і цехо- 
виків Катериносл. намісництва 
та Харківського намісництва, Ка- 
териносл. кінний козац. полк і 
мешканців м. Чугуїв та суміжних 
з ним сіл. В цілому військо скла- 
далося з 10 полків, заг. чисельні- 
стю 17,5 тис. козаків. Брало ак- 
тивну участь у російсько-турець- 
кій війні 1787--1791. 

5 черв. 1796 К.к.в. було роз- 
формоване, а козаки, які входи- 
ли до його складу, переведені в 
однодворці. 16 верес. 1801 імп. 
Олексанор І затвердив резолюцію 
Правительствуючого Сенату про 
переселення колиш. катериносл. 
козаків на Кубань. Згідно з цим 
розпорядженням 1802--04 на Ку- 
бань переселилися 3655 козаків, 
а всього -- бл. 7 тис. осіб обох 
статей. На Кубані козаки засну- 
вали Воронезьку, Ладозьку, Ка- 
занську, Теміжбецьку і Тифлісь- 
ку станиці. Козаки цих станиць 
були зараховані до 1-го Кавказ. 
козац. полку. 

Літ: Полное собраниє законов 
Российской империи, т. 22, Мо 16552; 
Хо 16605; Мо 16607; т. 24, Мо 17468. 
СПб., 1830; Фелицьк ЕД. Переселе- 
ние на Кубань казаков бьвшего Ека- 
теринославского войска и образова- 
ние из них в 1802 году Кавказского 
конного полка Кубанского казачьего 
войска. В кн. Кубанский сборник, 
т.3. Екатеринодар, 1894; Казин В.Х. 
Казачьи войска. СПб., 1912; Груше- 
вський М. Ілюстрована історія Украї- 
ни. К.-Львів, 1913; Голобуцкий В.А. 
Черноморскоє казачество. К., 1956; 
Казачий словарь-справочник, т. І. 
Кливленд, Огайо, США, 1966; Явор- 
ницький Д.І. Історія запорозьких коза- 
ків, т. 1-3. К., 1990--1991. 

Є.Д. Петренко. 


КАТЕРИНОСЛАВСЬКЕ НА- 
МІСНИЦТВО -- адм.-тер. оди- 
ниця в Пд. Україні кін. 18 ст. 
Утворена згідно з указом імп. Ка- 
терини П від 30 берез. 1793 із 
Азовської губернії їі Новоросійської 
губернії. Ген.-губернатором на- 
місництва було призначено Г. По- 
тьомкіна, йому підпорядковував- 
ся безпосередній правитель на- 
місництва (спочатку Т.Лутолмін, 


а згодом -- Ї.Синельников). Адм. 
центр -- м. Кременчук, від 1789 -- 
Катеринослав (нині м. Дніпропе- 
тровськ). Адм.-тер. устрій наміс- 
ництва сформувався наприкін- 
ці 1784. На той час виникли 
нові міста: Олександрійськ -- із 
земляного укріплення (шанця) 
Усиківського (нині м. Олексан- 
дрія), Донецьк -- із с. Підгорне 
(нині смт Слов'яносербськ), Пав- 
лоград -- із с. Луганка (тогочасне 
поселення Павлоград було пе- 
рейменовано, нині це с. Павлів- 
ка), Олексополь - із м-ка Нех- 
ворща (нині -- смт Царичанка). 
Були перейменовані: фортеця Бі- 
лівська на м. Константиноград 
(нині м. Красноград), м. Тор на 
м. Слов'янськ, м. Катеринослав 
на р. Самара (прит. Дніпра) на 
м. Новомосковськ. На 1784 до на- 
місництва входило 18 міст і 2260 
ін. поселень (містечок, сіл, фор- 
тець, солдатських населених 
пунктів тощо); воно поділялося 
на 15 повітів: Катеринослав- 
ський, Бахмутський,  Донец., 
Єлизаветградський, Костянтино- 
градський, Кременчуцький, Ма- 
ріупольський, Новомоск., Олек- 
сандрівський, Олексопольський, 
Ольвіопольський (пізніше Но- 
вомиргород.), Павлоградський, 
Полтав., Слов'ян. і Херсон. 1789 
до складу Кременчуцького пов. 
від Київського намісництва відій- 
шла ч. Голтвянського й Градизь- 
кого повітів з м. Градище (Гра- 
дизьк, нині с-ще міськ. типу 
Глобинського р-ну Полтав. обл.). 
З того часу Кременчуцький пов. 
перейменовано на Градизький. 
Після закінчення російсько-ту- 
рецької війни 1757-1791 до на- 
місництва включено Очаківську 
обл., яка поділялася на 4 округи, 
адм. центрами яких були міста -- 
Голтва (нині ч. м. Первомайськ), 
Нові Дубоссари (на березі Дні- 
стра, нині в Молдові), Гаджибей 
(нині тер. м. Одеса) і Очаків. 1795 
три провінції намісництва (Хер- 
сон. Єлизаветградська й Ново- 
миргород.) відійшли до Возне- 
сенської губернії, натомість до йо- 
го складу були приєднані Хо- 
рольська і Миргород. округи. Згі- 
дно з указом імп. Павла І від 
12 груд. 1796, К.н. ліквідовано, а 
його тер. увійшла до Новорос. 
губернії. 

Літ: Панашенко В.В. Адміністра- 
тивний устрій Південної України 
ХМИ ст. В кн.: Історія, історіософія, 
джерелознавство. К., 1996. 

В.В. Панашенко. 
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КАТЕРИНОСЛАВСЬКЕ НАУ- 
КОВЕ ТОВАРИСТВО -- наук.- 
громадське об'єднання. Ств. в 
трав. 1901 у Катеринославі (нині 
м. Дніпропетровськ). Згідно зі 


статутом, діяльність т-ва була 
спрямована на сприяння розвит- 
ку науки та поширення знань се- 
ред населення. Об'єднувало до 
250 представників місц. інтелі- 


Будинок 
Катеринославського 
наукового 
товариства. Фото 
початку 20 ст. 


тенції (лікарів, учителів, виклада- 
чів, чиновників). Головою т-ва 
було обрано проф. Вищого гір- 
ничого уч-ща В.Курилова, його 
заст. спочатку був канд. права 
В.Карпов, а з 1902 -- дир. Ка- 
териносл. комерційного уч-ща 
А.Синявський. З ініціативи т-ва 
на базі колекції О.Поля був від- 
критий музей (див. Катеринослав- 
ський обласний музей імені О. По- 
ля). Від трав. 1902 музей очолю- 
вав Д.Яворницький. У берез. 1903 
ств. Катеринославська губернська 
вчена архівна комісія, якою опіку- 
вався А.Синявський. Т-во публі- 
кувало «Труди» (1901--06), звіти 
про роботу. 

Літ: Сборник статей Екатерино- 
славского научного общества по изу- 
чению края. Екатеринослав, 1905; 
Екатеринославскоє научное обще- 
ство. Екатеринослав, 1902, вьш. 1-6; 
1903, вьш. 1--6; 1904, вьш. 1; Дани- 
лов В.В. Екатеринославский музей им. 


А.Н. Поля. «Исторический вестник», 
1907, Мо 3. 


Т.Ф. Григор ва. 


КАТЕРИНОСЛАВСЬКЕ ТОВА- 
РИСТВО «ПРОСВІТА» -- громад. 
орг-ція, зареєстрована 7 жовт. 
1905 у м. Катеринослав (нині м. 
Дніпропетровськ) як Катериносл. 
літ.-артистичне укр. т-во «Прос- 
віта». Після проголошення цар- 
ського Маніфесту 17 жовт. 1905 
заг. збори т-ва внесли зміни до 
статуту. Т-во очолювали С.Лип- 
ківський та В. Біднов, восени 1910 
його головою стала М.Хріннико- 
ва (до 21 квіт. 1912), а секретарем 


-- ДіДорошенко. В груд. 1912 
товариством керував Г. Денисенко, 
1913-14 -- В.Хрінников. 

1906--07 почали діяти філії т- 
ва в Криничках Катериносл. 
пов., Єнакієво Бахмутського пов. 
та Мануйлівці Новомоск. пов. 
Згодом від мешканців сіл та мі- 
стечок надійшло понад 20 заяв із 
проханням відкрити в них осе- 
редки, однак засновано було ли- 
ше 13 філій. Осередки в с. Кри- 
нички та в Єнакієво були відкри- 
ті, але не діяли, в Одинківці, Ча- 
плях, Сурсько- Михайлівці, Пе- 
триківці їх не зареєструвала цар- 
ська адміністрація. Функціонува- 
ли Мануйлівська, Діївська, Пере- 
щепинська, Гупалівська та Амур- 
ська філії. Практично всі осеред- 
ки влаштовували свята, концер- 
ти, вистави, читання, вечірки, 
мали свої бібліотеки-читальні. 

У складі т-ва діяли драматич- 
на, літ., вокально-муз. та бібліо- 
течна секції. 

Літ. секція розпочала роботу 
в лют. 1906 виданням тижневика 
«Добра порада» (ред. М.Биков, 
вийшло 4 номери, І і 2 конфі- 
сковані, після видання 4-го но- 
мера часопис закрили). Активно 
працювала драм. секція. Вона 
організовувала сімейні та літ.-во- 
кальні вечори (зокрема відбулися 
вечори, присвячені Л./Ллібову, 
і. Котляревському, Г.Квітці-Ос- 
нов'яненку та Т.Шевченку), про- 
водила концерти, дитячі ранки, 
ставила вистави. Від 8 лип. 1906 
до 7 квіт. 1907 драм. секція підго- 
тувала 5 денних вистав для дітей 
і 48 вечірніх для дорослих. У січ. 
1909 драм. секцію ліквідовано, 
замість неї почала діяти вистав- 
кова комісія. Найдіяльніші члени 
драм. секції працювали в Мануй- 
лівській філії т-ва. Їз осені 1907 у 
т-ві функціонував лекційний гур- 
ток, у ньому працювали: С.Їва- 
ницький, С.Липківський, Ї.Тру- 
ба, Д.Яворницький, В.Біднов. 
Лекції присвячувалися питанням 
літ., українознавства, історії, зго- 
дом -- ботаніки, біології, еконо- 
міки. Приміщення для здійснен- 
ня систематичної  лекційної 
діяльності не було, однак з 1908 
лекції читалися регулярно (всьо- 
го у цьому році було прочитано 
31 лекцію). 

На поч. 1909 т-во відкрило 
читальню. До серед. року в її 
приміщенні під час зібрань та ве- 


чорів бібліотечна комісія вела 
продаж книжок. 

1910 був роком найбільшого 
занепаду діяльності т-ва. Лише 
по обранні нової Ради 1911 його 
діяльність пожвавилася. Було 
проведено кобзарський та шев- 
ченківський вечори, вечір коля- 
док, організовано хор. Розпочато 
видавничу справу. 1912 видавни- 
чий фонд ім. М.Дмитрієва (за- 
снований 1910) випустив 2 бро- 
шури. Видавнича секція видала 
збірник оповідань Б.Грінченка 
«Чудова дівчина», друге видання 
брошури Д.Яворницького і пор- 
трет Т.Шевченка. 

1913 при т-ві діяло 3 комісії: 
вечорова (дбала про проведення 
вечорів); ялинкова (організовува- 
ла свята ялинки для дітей); бі- 
бліотечно-лекційна (провела літ. 
вечірку та слухання доповіді 
М.Новицького). Почала працю- 
вати бібліотека-читальня. Цього 
ж року т-во відзначило 25-літній 
ювілей письменниці Т.Сулими- 
Бичихиної, провело літ.-арти- 
стичне святкування річниці 
діяльності Т.Шевченка, 30-ліття 
діяльності Д.Яворницького, а та- 
кож вечори, присвячені Ї.Котля- 
ревському і М.В.Лисенку. 

1914 до Ради т-ва входило 12 
осіб: Є.Вировий, Є.Гаркавцева, 
Г.Денисенко, М.Луценко, М.Не- 
чипоренко, Є.Павловська, Ю.Пав- 
ловський, Ї.Пінчук, Ї.Рудичев, 
АЛкаченко, В.Хрінников, П.Щу- 
кін. Т-во активно займалося під- 
готовкою заходів до святкуван- 
ня 100-річчя з дня народження 
Т.Шевченка. При організації за- 
сновано Шевченківський к-т 
(свято пройшло дуже урочисто, 
однак після його завершення по- 
ліція закрила к-т). 

Під час Першої світової війни 
т-во розвинуло доброчинну ді- 
яльність: для сімей солдатів було 
відкрито їдальню в Мандриківці 
(проіснувала до 1916), видано 120 
тис. обідів та надано допомогу 
бл. 6 тис. галичан, на різдвяні 
свята організовано ялинки для 
дітей. З окупацією рос. військами 
Галичини катеринославцям було 
читано лекції про цей край, 
влаштовано концерт для поране- 
них (з доброчинною метою). Чи- 
мало членів т-ва було мобілізова- 
но, проте діяльність орг-ції та Її 
філій продовжувалася. 

1914  бібліотечно-лекційна 
комісія т-ва налічувала 24 члени. 


1914 було проведено 11 вечо- 
рів з укр. історії та літ., ялинкова 
комісія впорядкувала ялинки в 7 
селах. 

Наприкінці 1914 «Просвіта» 
здобула дозвіл на заснування К- 
ту допомоги галичанам. К-т діяв 
8 місяців: утримував утікачів, 
наймав їм помешкання, забез- 
печував обідами (за підтримки 
їдальні «Просвіти»). 

У серп. 1915, коли за справу 
допомоги утікачам взялося зем- 
ство, к-т приєднався до Земсько- 
го союзу, увів до складу і в прези- 
дію кількох земських лікарів. 

Видавнича справа «Просвіти» 
1914 та 1915 загальмувалася. 

На 1 січ. 1915 «Просвіта» на- 
лічувала 248 дійсних (за ін. відо- 
мостями -- 259, без урахування 
призваних до війська) і 3 почес- 
них члени (Д. Дорошенко, Н.До- 
рошенко, Д.Яворницький). 

Підсумовуючи 1915 10-літній 
період діяльності т-ва, М.Но- 
вицький виокремив у ній 3 пе- 
ріоди: від відкриття т-ва до 1909; 
від 1909 до 1-го півріччя 19І1Ї, з 
кін. 1911. Перший період, за йо- 
го характеристикою, був періо- 
дом широких планів просвітньої 
та культ. роботи, а також періо- 
дом боротьби. Другий -- періо- 
дом зниження активності через 
матеріальні труднощі та байду- 
жість населення. Третій -- періо- 
дом інтенсивної роботи зі зби- 
рання коштів, проведення кон- 
цертів, вечорів, гулянь. 

У листоп. 1915 за наказом на- 
чальника губернського жандарм- 
ського управління було здійсне- 
но обшуки в активістів укр. ру- 
ху, у т. ч. й у членів «Просвіти» 
(кількох із них арештували, при- 
міщення Катериносл. т-ва опеча- 
тали). У т-ва вилучили 112 назв 
книжок. На 4 роки каторжних 
робіт засудили  Ф.Дубового, 
і Вирву, Ї.Романченка, Д.Лиси- 
ченка, П.Шукіна. 

25 січ. 1916 Катериносл. гу- 
бернське у справах про т-ва при- 
сутствіє на своєму засіданні ухва- 
лило рішення про припинення 
діяльності Катериносл. літ.-арти- 
стичного укр. т-ва «Просвіта» та 
його осередків, для закриття т-ву 
надавався місячний строк. Чле- 
нів т-ва-- Т.Татарина, М.То- 
мильченка, П.Слинька -- ареш- 
тували та вислали в Іркутську 
губ. під гласний нагляд поліції. 


У роки української революції 
1917-1921 т-во відновило свою 
діяльність. Заходами старої Ради 
т-ва 11 берез. 1917 було скликано 
установчі збори, на них зібрало- 
ся 300 осіб з міста і навколишніх 
сіл. Було затверджено новий ста- 
тут, обрано нову Раду, засновано 
комісії за напрямами роботи т- 
ва. Головою т-ва обрали Є.Виро- 
вого, почесним головою -- Д.Явор- 
ницького. Було ухвалено відкри- 
ти філії в селах Мануйлівка та 
Старі Кодаки, а також у м. Олек- 
сандрівськ (нині м. Запоріжжя). 
Члени «Просвіти» брали активну 
участь у Катериносл. губернсько- 
му тимчасовому виконавчому к- 
ті, 6 представників т-ва входили 
до Катериносл. губернської укр. 
ради. 12 берез. 1917 т-во провело 
віче та взяло участь у СВЯТІ волі. 
За участі Ради «Просвіти» у Ка- 
теринославі було засновано укр. 
вчительськоєе т-во. На серп. 1917 
«Просвіта» мала 38 філій. Павло- 
градська філія «Просвіти» нев- 
довзі стала самостійною орг-цією. 

1913 Катериносл. т-во було 
перереєстроване, його фундато- 


рами виступили:  Є.Вировий, 
Д.Петровський, ЇРитов, Л.Бід- 
нова, ШП.Єфремов, Я.Якуша, 


Ю.Магалевський. Енергійну ді- 
яльність здійснювали на Катери- 
нославщині Діївська, Сагайдач- 
нинська, Мануйлівська, Гупалів- 
ська та Сурсько-Михайлівська 
філії. 

Діячі «Просвіти» брали ак- 
тивну участь в укр. державотво- 
ренні 1917--20. Члени товариства 
-- В.Біднов, іВирва, Г.Гераси- 
мів, Ф.Дубовий, К.Корж, П.Ко- 
робчанський, М.Кузьменко, Д.Ли- 
сиченко, М.Лисиченко, В.Поза- 
ненко, Ф.Паляничка, Ї.Роман- 
ченко, М.Стасюк, Ф.Сторубель, 
В.Строменко, М.Томильченко, 
П.Тушкан, Г.Якименко входили 
до Української Центральної Ради. 

Поміж усіх комісій т-ва най- 
діяльнішою була видавнича сек- 
ція, вона видавала газ. «Вістник 
товариства "Просвіта" у Катери- 
нославі», випускала брошури та 
листи-відозви. Лекційна комісія 
організовувала лекції в місті та 
селах Катеринославщини. Біб- 
ліотечна комісія впорядкувала і 
відкрила б-ку, склала 24 ком- 
плекти книжок для нар. бібліо- 
тек-читалень у Катеринослав- 
ському пов., збирала й розсилала 


по селах та на фронт газети, бро- 
шури, листи-відозви. 

Після встановлення на укр. 
землях рад. влади чимало просві- 
тян було розстріляно (Є.Шпот, 
К.Корж, Т.Гладченко, П.Щукін, 
В.Бабенко, П.Бабенко та ін.). 
Поступово катериносл. «Просві- 
та» припинила свою діяльність, 
імовірно, це сталося на поч. 
1920-х рр. (див. також Просвіти). 

Літ: (Новицький М. Десять літ 
життя Катеринославської «Просвіти» 
(Доповідь на ювілейних загальних 
зборах) |«Основа»|. 1915. Жовтень, 
кн. У; Чабан М. Сяйво «Просвіти»: Іс- 
торичний нарис Катеринославської 
«Просвіти». В кн.: Чабан М. Діячі Сі- 
чеславської «Просвіти» (1905--1921). 
Дніпропетровськ, 2002. 


О.В. Малюта. 


КАТЕРИНОСЛАВСЬКИЙ ОБ- 
ЛАСНИЙ МУЗЕЙ ЇМЕНІ О.ПО- 
ЛЯ. Заснований у м. Катерино- 
слав (нині м. Дніпропетровськ) з 
ініціативи | Катеринославського 
наукового товариства і гтубернсь- 
кого земства (див. Земства) як 
місц. заклад історико-краєзнав- 
чого спрямування з метою увіч- 
нення пам'яті О. Поля. Відкритий 
6 трав. 1902 в приміщенні Кате- 
риносл. комерційного  уч-ща. 
1902-33 незмінним дир. музею 
був Д.Яворницький. 1903 почалося 
спорудження будинку музею, йо- 
го урочисте відкриття відбулося 
14 серп. 1905. Того ж року було 
затверджено статут закладу, Згі- 
дно з яким він офіційно підпо- 
рядковувався МВС Рос. імперії. 
Фінансування й поповнення му- 
зею здійснювалося коштом орга- 
нів місц. самоврядування, гро- 
мад. орг-цій, приватних осіб. До 
складу його фондів увійшли: ко- 
лекції приватного музею О.Поля, 
в т. ч. унікальні пам'ятки історії 
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запороз. козацтва  (1902--12); 
зібр. колиш. Музею старожитно- 
стей Катериносл. губернії (Гро- 
мадського музеуму; 1910); мате- 
ріали виставки 13-го Археол. з'їз- 
ду (1905; див. Археологічні з їзди); 
Південнорос. с.-г. кустарної і 
пром. виставки (1910) та ін. ви- 
ставок, що відбувалися в Катери- 
нославі; окремих приватних ко- 
лекцій. Унаслідок активної зби- 
ральницької роботи, яка здій- 
снювалася під кер-вом і за безпо- 
середньої участі Д.Яворницького, 
на поч. 20 ст. фонди закладу 
стали одними з найзначніших в 
Україні за обсягом і наук. якіс- 
тю (налічував понад 30 тис. му- 
зейних предметів). До його скла- 
ду входили надзвичайно цінні 
пам'ятки історії укр. козацтва 
(клейноди козацькі, зразки зброї, 
одягу, предметів побуту й церк. 
начиння, фрагменти архіт. спо- 
руд та ін.), писемні пам'ятки кін. 
15--19 ст. (у т. ч. унікальні руко- 
писи та стародруки, автографи 
укр. гетьманів, документи Коша 
Запорозької Січі, Генеральної 
військової канцелярії, полкових 
канцелярій та сотенних канце- 
лярій, Катериносл. губернської 
канцелярії, родинних архівів ко- 
зацької старшини тощо), а також 
значні археол., етногр., нумізма- 
тичні та ін. колекції. 1917 на базі 
закладу утворено Нар. музей (ни- 
ні Дніпропетровський історичний 
музей імені Д.Яворницького). 

Літ.: Екатеринославский обла- 
стной музей им. А.Н. Поля. История 
создания и задачи учреждения. Екате- 
ринослав, 1905; Зварницкий Д.И. От- 
чет Екатеринославского областного 
музея им. А.Н. Поля. 1905--1906. Ека- 
теринослав, 1907; Хронологія історії 
Дніпропетровського державного істо- 
ричного музею ім. Д.Яворницького. В 
кн. Регіональне і загальне в історії. 
Тези міжнародної наукової конферен- 
ції, присвяченої 140-річчю від дня на- 
родження Д.Ї. Яворницького та 80- 
літтю ХПІ Археологічного з'їзду (ли- 
стопад 1995 р.). Додаток. Дніпропе- 
тровськ, 1995; Бекетова В.М., Павлю- 
кова О.В. До історії заснування Кате- 
ринославського обласного музею 
О.М. Поля. В кн. Музеї України 
ХІХ -- початку ХХ століть. К., 2005; 
Абросимова С.В. Пам'ятки писемності 
ХУП--ХІХ ст. у зібранні Катерино- 
славського обласного музею ім. О.М. 
Поля. Там само. 


Е.М. Піскова. 


КАТИНСЬКИЙ РОЗСТРІЛ 
1940 -- заг. назва (за місцем од- 
ного з масових поховань -- у Ка- 


лорусь). У роки Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 у квіт. 1943 нім. оку- 
паційні власті виявили в Ка- 
тинському лісі поховання польс. 
офіцерів й інформували про це 
світ. громадськість. Було віднай- 
дено 8 ровів з тілами польс. 
військовиків. Під час встано- 
влення меж польс. кладовища 
були також відкриті масові похо- 
вання рад. громадян у цивільно- 
му одязі та у військ. формі, стра- 
чених рад. спецслужбами і похо- 
ваних у Катинському лісі в різ- 


Огляд одного із ровів із тілами 
похованих у Катинському лісі. 
Квітень 1943. 


Хрест пам'яті катинських жертв 
на кладовищі Повензкі 
в м. Варшава. Фото 1989. 


Академік М. Бурденко (другий зліва) 
під час огляду місць поховань 
загиблих поляків. 1944. 


тинському лісі під Смоленськом; 
нині місто в РФ) масового зни- 
щення в спец. таборах НКВС та 
тюрмах 22 тис. польс. офіцерів і 
держ. службовців, захоплених у 
полон під час радянсько-польської 
війни 1939. Страти здійснювалися 
на виконання постанови ЦК 
ВКП(б) від 5 берез. 1940 впро- 
довж квіт. -трав. цього самого 
року у Козельському (Смоленсь- 
ка обл., нині тер. Калузької обл., 
РФ), Старобільському (Харків., 
нині Луган. обл.) та Осташків- 
ському (Калінінська, нині Твер- 
ська обл.) спец. таборах НКВС, а | Монумент пам яті катинським 


також у кількох в'язницях Києва, жертвам у м. Джерсі-Сіті (штат 
Харкова, Херсона та Мінська (Бі- | Нью-Йорк, США). Фото 2002. 


ний час між 1928 та 38. У черв. 
1943 в 6 нових могилах було пе- 
репоховано останки 4241 польсь- 
кого військовика. Двох генера- 
лів поховали в окремих моги- 
лах у кам'яних саркофагах. Піс- 
ля звільнення Смоленщини рад. 
уряд звинуватив у вбивстві поля- 
ків у Катинському лісі гітлерів- 
ський режим. З цією метою було 
створено Спец. держ. комісію на 
чолі з акад. М.Бурденком. Однак 
під час Нюрнберзького процесу 
1945--1946 рад. стороні не вдало- 
ся довести факт причетності гіт- 
лерівців до К.р. Таємні докумен- 
ти, що підтверджують масові роз- 
стріли 1940 польс. полонених 
сталінським режимом, уперше 
були оприлюднені в РФ у серед. 
1990-х рр. У жовт. 1996 уряд РФ 
прийняв постанову про створен- 
ня на місці загибелі понад 4 тис. 
польс. і бл. 10 тис. рад. громадян 
Держ. меморіального комплексу 
«Катинь». 

Літ. Лебедева Н.С. Четвертьшй 
раздел Польши и Катьшнская траге- 
дия. В кн.: Другая война, 1939--1945. 
М., 1996; Мадайнчик ИЙ. Катьнь. В 
кн: Там само; Катьнь. Пленники 


необьявленной войньт: Документь и 
материаль. М., 1999. 


Л.В. Гриневич. 


КАТІАРИ -- за Ги гродотом, назва 
одного із племен сколотів (іме- 
нованих греками скіфами), родо- 
начальником якого, за легендою, 
що побутувала в скіфів, був се- 
редущий син Таргітая -- Арпок- 
сай. Відносно цієї назви у дос- 
лідників немає єдиної думки, 
дехто вбачає в ній фракійське ко- 
ріння. 

Є.В. Черненко. 


КАТОЛИЦИЗМ -- див. Католиць- 
ка церква. 


«КАТОЛИЦЬКА АКЦІЯ» («Асіїо 
Сашоїса») - назва новітнього 
катол. руху за справедливе вирі- 
шення соціальних суперечностей 
і конфліктів, а також назва ство- 
рюваних в рамках цього руху 
світських орг-цій; такі орг-ції ді- 
ють у сферах реліг. життя, полі- 
тики, нар. освіти, виховання, 
доброчинності тощо, як правило, 
під управлінням катол. єписко- 
пів. Рух виник у серед. 19 ст. в 
країнах Зх. Європи і з часом по- 
ширився по всьому світові. Нині 
його орг-ції є в багатьох д-вах 
Сх. Європи, Азії, Африки, Пн. та 


Пд. Америк. За своїми організа- 
ційними принципами вони мо- 
жуть бути найрізноманітнішими: 
нац. і міжнар., загальними і спе- 
ціалізованими. Відкритими для 
всіх є «Товариство Священного 
Їмені» та «Легіон Марії», а об-ня 
джокістів (скорочення від Ліепез- 
5е Оиугіеге СПгеїїеппе) було за- 
сноване Ж.Карделем (пізніше 
кардиналом) як асоціація фаб- 
ричних робітників у Бельгії. 
Найбільшими міжнар. об-нями 
руху є Всесвітній союз жін. ка- 
тол. орг-цій, Всесвітня жін. фе- 
дерація катол. молоді, Міжнар. 
федерація катол. молоді. Органі- 
зації «Католицької акції» беруть 
участь у парламентських вибо- 
рах, підтримують катол. партії, 
випускають і поширюють свої 
періодичні видання, готують кад- 
ри активістів, місіонерів тощо. 

П Ватиканський собор (1962-- 
65) підтримав декрет Папи Павла 
МІ, що визначив основні цілі ру- 
ху та форми орг-цій «Католиць- 
кої акції». В декреті, зокрема, 
мовиться, що безпосередньою 
метою руху є «апостольська мета, 
тобто євангелізація та освячення 
людей і християнське виховання 
їхньої совісті, щоб вони могли 
пройняти духом Євангелія різні 
общини й різні соціальні сфери». 
В декреті також наголошується, 
що «миряни -- як ті, які пропо- 
нують свої послуги за власним 
починанням, так і ті, які були за- 
прошені до діяльності та співро- 
бітництва з Католицькою цер- 
квою і з апостольством Ієрар- 
хії -- діють під вищим керівниц- 
твом самої ієрархії, що здійсню- 
ється або шляхом санкціонуван- 
ня такого співробітництва, або 
шляхом формальних доручень». 
Декрет також констатував, що ті 
орг-ції, які, на думку Ієрархії, ді- 
ють належним чином, необхідно 
вважати рухом «Католицька ак- 
ція» навіть у тому разі, якщо ці 
орг-ції, зважаючи на обставини, 
мають неадекватні форми і назви. 

На укр. землях перші орг-ції 
«Католицької акції» з'явилися у 
Західній Україні в 1930-х рр. Їхнім 
керівним центром був Ген. ун-т 
Катол. акції греко-катол. провін- 
ції у Львові (президент М.Дзеро- 
вич); до центру входили пред- 
ставники Т-ва укр. студентів-ка- 
толиків «Обнова», т-ва «Скала» 
та ін. Керівниками центр. ор- 
ганів були єпископи Ї.Бучка 


та Н.Будка, серед активістів бу- 
ли В.Глібовицький, П.-М./лаїв, 
Ю.Редько, Е.Тушинська, К.Чехо- 
вич та ін. Випускався кварталь- 
ник «Католицька акція» (1934-- 
39). Після встановлення в Зх. Ук- 
раїні рад. влади усі орг-ції «Като- 
лицької акції» припинили тут 
свою діяльність. 

Після Другої світової війни 
орг-ції «Католицької акції» укр. 
католиків спочатку були створені 
в Німеччині (1947), а потім по- 
ширилися й в ін. країнах Зх. 
Європи. Їхніми активними ліде- 
рами стали Р.Данилевич, Є.Пе- 
рейма, М.Томашівська, В.Янів 
та ін. 

Орг-ції «Католицької акції» 
були створені та існують у місцях 
розселення української діаспори: 
в США, Канаді, Бразилії та ін. 
д-вах. 

Після набуття Україною не- 
залежності рух «Католицька ак- 
ція» поступово розгортає тут 
свою активну діяльність. 

Літ.: Велика історія України. 
Львів--Вінніпег, 1948; Ковальский 
Н.А. Международнье католическиє 
организации. М., 1962; 100 лет со- 


циального христианского учения. В 
кн.: Дом Мариим. М., 1991. 


П.В. Голобуцький, 0.0. Михайлов. 


КАТОЛИЦЬКА ЦЕРКВА (лат. 
Ессіезіа Саїроїса)-- християн. 
реліг. спільнота, об'єднує зх. 
християнство (крім церков, що 
постали в результаті Реформації), 
тобто Латинський патріархат 
(Римо-катол. церкву), а також сх. 
унійні та ін. локальні церкви, які 
визнають верховенство єпископа 
Риму (папи), перебувають у ка- 
нонічному спілкуванні з ним та 
дотримуються єдності у справах 
віри й церк. дисципліни. 

Слово «католицька» (від грец. 
кабомкос -- цілісний, заг., універ- 
сальний, вселенський, неподіль- 
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КАТОЛИЦЬКА 


Катинський ліс. 
Меморіал загиблим 
польським офіцерам. 
Фото 1998. 
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КАТОЛИЦЬКА 


Папа Римський 
Григорій ИП. 


Печатка Папи Рим- 
ського Інокентія ПІ. 


Папа Римський 
Боніфатій УШІ. 


ний) вживається для означення 
одного з найголовніших атрибу- 
тів Церкви (крім апостольства, 
єдності і святості) -- повноти за- 
собів спасіння, а також її поши- 
рення по всій землі. 

історія К.ц. є частиною істо- 
рії християнства. До кін. 4 ст. 
християнство зберігало єдність, 
розвиваючись в умовах політ., 
екон., сусп. і культ. цілісності 
Рим. імперії (див. Рим Стародав- 
ній); формулювання гол. засад 
його віровчення завершилося в 
4-5 ст. а в 5-6 ст. в перебігу 
роз'єднання зх. і сх. частин Рим. 
імперії та завоювання зх. частини 
варварськими племенами під час 
Великого переселення народів став- 
ся його поділ на візант. -- схід- 
ний (див. Візантія) -- і лат. -- за- 
хідний -- напрями, з притаман- 
ними для кожного з них особли- 
востями теології, літургії, функ- 
ціонування церк. інституцій, свя- 
тобливості віруючих та ін. про- 
явів реліг. життя. Церква, що 
визнавала патріарше зверхництво 
єпископа Риму і була пов'язана з 
лат. к-рою й мовою, зберегла за 
собою назву «католицька» (саїро- 
Пса). 

З кінця 6 ст. лат. церква про- 
вадила євангелізацію нових на- 
родів і племен по всій території 
Зх. і Центр. Європи. Духовним 
підгрунтям для цього слугували 
ідеї св. Августина (354--430), Бе- 
недикта Нурсійського (бл. 480-- 
547), папи Григорія І Великого 
(590--604). 

Хрещення слов'ян. племен 
тривало з 7 до 11 ст. Особливо ак- 
тивно воно відбувалося в 2-й пол. 
9 ст. завдяки діяльності папських 
посланців - Кирила та Мефодія 
-- до Великоморавського князів- 
ства. Виконуючи свою місію, во- 
ни створили церковнослов'ян. 
писемність -- глаголицю -- і за- 
провадили її до рим. літургії. 

Починаючи з 9 і до 15 ст. 
здійснювалася  християнізація 
угорців, сканд. і балт. народів. 

Разом із християнством ново- 
навернені народи переймали і 
реліг.-духовні традиції лат. цер- 
кви, а також спадщину антич. 
к-ри (див. Античність). Розвиток 
у них освіти, мист-ва і науки від- 
бувався за безпосередньої участі 
лат. духовенства. 

Керівним центром лат. цер- 
кви була Церква в Римі -- Апо- 
стольській Столиці -- на чолі з Її 


Святий Августин Аврелій. 


єпископом -- папою. До поч. 8 
ст. папи перебували в залежності 
від візант. імператорів, потім -- 
королів та імператорів Франксь- 
кої д-ви (династія Каролінгів) і 
відновленої Зх. Римської імперії 
(династія Оттонів: див. «Священ- 
на Римська імперія германської 
нації»). 

Після проголошення 1054 
взаємної анафеми Константи- 
ноп. патріархом Михаїлом І Ки- 
руларієм (див.  Константино- 
польський патріархат) і папсь- 
ким легатом Гумбертом Сільва- 
Кандідським стався дефінітив- 
ний (остаточний) розрив єдності 
церков Сх. і Зх. Надалі за Зх. 
церквою, яка зберегла канонічну 
єдність з Папою Римським, за- 
кріпилася назва К ц., а за Сх. -- 
Правосл. церква (див. Право- 
слав'я). К.щ. прийняла канони 
соборів І-го тис. (див. Собори 
вселенські) і з 1123 почала скли- 
кати власні собори, на них ухва- 
лювалися найважливіші рішення 
канонічного, дисциплінарного і 
доктринального характеру. 

В 11 ст. папа Григорій МІ 
(1073--85) здійснив реформу, 
спрямовану на здобуття для себе 
і всіх наступних пап статусу гла- 
ви не лише Церкви, а й усього 
християн. світу. Це спричинило 
опір з боку світських монархів. 
Проте Апостольській Столиці та- 
ки вдалося централізувати церк. 
управління і створити багатонац. 
гезрибіїса Сігі5 апа (республіку 
Християнську), яка організувала 
хрестові походи на захоплену ара- 
бами у 7--8 ст. Святу Землю (Па- 
лестину) і Піренейський п-ів. 

Від 1198 і до 1303, тобто по- 
чинаючи від понтифікату (лат. 


ропіїйсашзя означає церк. владу і 
час правління папи; походить від 
назви одного з уживаних із 5 ст. 
титулів папи -- великий понти- 
фік) Інокентія ПІ (1198--1216) і 
до понтифікату Боніфатія МПІ 
(1294--1303), спільноту КК ц. 
об'єднували лат. мова і обряд, 
канонічне право, схоластична 
культура, а також визнання вер- 
ховенства папи та його провідної 
ролі в сусп. і політ. житті Заходу. 
В цей період при монастирях і 
кафедральних соборах створюва- 
лися школи, а від поч. ІЗ ст. - 
ун-ти. Виникали нові спільноти 
монахів (католицькі чернечі ороде- 
ни), які відзначалися особливо 
суворим аскетизмом (зокрема 
цистерціанців і картузіанців). 
Діяльність чернечих орденів 
францисканців і домініканців, а 
також створення інституту інкві- 
зиції (від лат. іпашізійо -- дослі- 
дження, розслідування; судово- 
слідчий орган для боротьби з єре- 
сями) й оголошення хрестового 
походу проти єретиків (1208--44) 
сприяли подоланню  неомані- 
хейських течій (катари, альбігой- 
ці) і рухів «євангельської бідно- 
сті» (вальденси). 

Взаємне відчуження СХ. і Зх. 
церков не перешкоджало обміну 
офіц. делегаціями між Римом і 
окремими митрополіями Кон- 
стантиноп. патріархату, зокрема 
Київ. (див. Київська Русь; Київські 
ієрархи), та шлюбним зв'язкам 
правосл. князів із правителями 
катол. д-в Європи. Монголо-та- 
тарська навала поклала край 
діяльності заснованої в Києві на 
поч. 12 ст. катол. місії (див. 
Адальберт Магдебурзький). Розбу- 
дова ієрархії К.ц. на рус. землях 
почалася в 1-й пол. 14 ст. (див. 
Католицька церква в Україні). 

14 і 15 ст. стали початком 
кризи християн. універсалізму, 
вона спричинила, зокрема, рух за 
перебудову Церкви за моделлю 
парламентської д-ви й зачепила 
найважливішу інституцію К ц. -- 
папство. В результаті конфлікту 
між королів. владою Франції і 
Апостольським Престолом папи 
опинилися в Авіньйонському по- 
лоні (1305--77), а спроба одного 
з них повернутися до Риму приз- 
вела до появи антипап -- Великої 
схизми (1378--1417), що була по- 
долана на Константському соборі 
1414--1418. 


1439 на Ферраро-Флорен- 
тійському соборі було укладено 
унію з Грец. церквою (див. Фло- 
рентійська церковна унія 1439). 
Проте вона виявилася нетрива- 
лою -- невдовзі візант. єпископи 
відмовилися від своїх підписів 
під нею. Попри це, рішення 
Ферраро-Флорентійського собо- 
ру заклали підвалини унійного 
руху і слугували взірцем для 
укладення в майбутньому ло- 
кальних уній, на основі яких 
створювалися нові сх. катол. цер- 
кви (Берестейська церковна унія 
1596, Ужгородська церковна унія 
1646 та ін.). 

У 15 ст. папство втратило 
притаманну для нього політ. вагу 
в християн. світі й перетворило- 
ся на одну з італ. д-в. Потрапив- 
ши під вплив панівних для свого 
часу культ. та інтелектуальних 
течій, папи почали виступати в 
ролі світських правителів, а не 
духовних провідників, що при- 
звело до занепаду звичаїв як при 
їхньому дворі, так і в резиденціях 
ін. церк. достойників. Характер- 
ними рисами К.ц. стали величез- 
ні багатства її інституцій та заці- 
кавленість духовенства у світсь- 
ких справах, особливо в службі 
монархам, надмірна кількість 
священиків і брак поміж них на- 
лежної підготовки. В останній 
період середньовіччя в церк. жит- 
тя була привнесена потужна мі- 
стична складова. 

Нові можливості для місійної 
діяльності К.ц. створили Великі 
географічні відкриття, разом з 
тим у цей же період і в Зх. Євро- 
пі сталися події, які особливо 
сильно вплинули на подальшу 
долю всієї К ц. У 16 ст. в Європі 
постав реформаційний рух і були 
започатковані нові християн. 
церкви -- євангелістсько-аугс- 
бурзька, євангелістсько-рефор- 
мована (див. Лютеранство), ан- 
гліканська. Поза сферою впливу 
К.ц. опинилися значні тер. Ні- 
меччини, Швейцарія, сканд. кра- 
їни, Англія, Шотландія, Бран- 
денбург, Пруссія. Протестан- 
тизм здобув численних прихиль- 
ників також у Франції, Польщі, 
Чехії, Угорщині й Італії. Досить 
часто правителі д-в запроваджу- 
вали у своїх країнах протестан- 
тизм як держ. релігію всупереч 
волі підданих і жорстоко карали 
тих, хто чинив цьому опір. Віро- 
сповідний поділ зх. християнства 
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спричинив реліг. війни в Німеч- 
чині і Франції. 

Протестантська реформація 
стала серйозним викликом для 
К.ц. і тим самим зумовила розви- 
ток у ній цілої низки конструк- 
тивних для неї змін-- перш за 
все повернення її священиків і 
монахів до релігійно-морального 
способу життя. Особливе значен- 
ня для посилення цих змін мав 
Тридентський собор (1545--47, 
1551--52, 1562--63): на ньому бу- 
ло уточнено катол. розуміння 
правд віри, що піддавалися сум- 
ніву протестантськими реформа- 
торами, видано важливі дисци- 
плінарні декрети, зокрема, про 
створення духовних семінарій, 
про душпастирські обов'язки ре- 
зиденцій єпископів і настоятелів, 
про єпископські візитації, про 
укладення шлюбів перед свяще- 
ником і свідками. Піддаючи осу- 


ду помилки реформаторів, папа й 
отці собору не називали імена 
тих, хто ці помилки проголошу- 
вав, однак цей тактичний хід не 
дав їм змоги досягти головного 
-- церк. єдність зх. християнства 
відновити не вдалося. 

На клопотання Апостольсь- 
кої Столиці до світської влади 
визнати декрети Тридентського 
собору першою відгукнулася і 
зробила це Польща (1564 на сей- 
мі в Парчеві), а потім Іспанія 
(король Іспанії Філіп П визнав 
їх із застереженням -- «наскіль- 
ки не порушують королівських 
прав»). Однак в ін. країнах виз- 
нання відбувалося лише після їх 
схвалення на провінційних і 
єпархіальних синодах. 

Справу Собору і реформ про- 
довжили: папа Пій М (1566--72) 
-- він видав рим. Катехизм 
(1566), рим. Требник (1568), рим. 
Служебник (1570), папа Григорій 
ХПІ (1572--85)--  засновував 
нунціатури і наук. колегії, видав 
Содех іигі5 сапопісі (1580), запро- 
вадив новий календар (1582; див. 
Календар), папа Сикст М (1585-- 
90) -- реформував колегію карди- 
налів (1586) та Римську курію 
(1588). 

Реформуванню К.ц. сприяло 
відродження чернецтва, насампе- 
ред в романських країнах (Їспа- 
нії, Італії, Франції). Ще до скли- 
кання  Тридентського собору 
з'явилися нові спільноти монахів 
(театинів, капуцинів, барнабитів, 
сомасків, єзуїтів, боніфратрів), 
які зосереджувалися на активній 
місійній, просвітницькій, наук. і 
доброчинній діяльності. Собор 
дав поштовх для заснування чол. 
і жін. орденів, гол. завданням 
яких було лікування і догляд за 
хворими (каміліянці, лазаристи, 
шаритки, урсулинки). На вико- 
нання декрету Тридентського 
собору «ШДесгеїшт де гершіагірия еї 
топіайриз» було здійснено реор- 
ганізацію давніх орденів, у т. ч. 
цистерціанців,  бенедиктинців, 
францисканців, кармелітів. 

16--17 ст. були періодом ро- 
звитку теологічних наук. У душ- 
пастирській практиці увага звер- 
талася на поглиблення реліг. 
життя віруючих шляхом прове- 
дення реколекцій (духовних бе- 
сід) і нар. місій. Важливим яви- 
щем у житті К.ц. стала теологіч- 
на дискусія про результативність 
доброчинності. Реформи сприя- 
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ли появі в різних країнах Євро- 
пи, Пд. Америки й Азії видатних 
церк. діячів, згодом вони були 
проголошені святими. 

Період між Тридентським со- 
бором і Вестфальським миром 
16485 та Піренейською угодою 
1659 вчені назвали Контррефор- 
мацією. Вестфальський мир 1648 
підтвердив умови реліг. замирен- 
ня в Аугсбурзі (15535) і відхилив 
принцип сиіця геріо еїця геїзіо (в 
перекладі з лат. -- чия земля, то- 
го й віра). Катол. і протестантсь- 
кі д-ви взаємно визнали закон- 
ність існування одні одних. Папа 
Інокентій Х (1644--55) безре- 
зультатно протестував проти цьо- 
го, вбачаючи в цьому поразку 
К.ц. на значних тер. Європи і в 
колоніях Англії та Нідерландів. 
Однак у європ. політиці настала 
епоха «інтересів держави», а не 
церкви. Правителі країн, у т. ч. З 
катол. нас., керувалися винятко- 
во екон. й політ. інтересами нац. 
д-в, а не протестами чи настано- 
вами пап. У цей період папи під- 
тримували Габсбургів -- іспансь- 
ких королів та герм. імператорів, 
-- сподіваючись, що таким чи- 
ном збережуть католицизм у Ні- 
меччині, однак правителі країн 
не зважали на папські інтереси в 
європ. політиці. Після того, як 
1701 бранденбурзький електор 
Фрідріх ШІ Гогенцоллерн зі згоди 
герм. імп. Леопольда І Габсбурга 
посів королів. трон Пруссії (з 
ім'ям Фрідріх І), вплив К.ц. зву- 
зився до території Італії, Франції 
з Канадою, Іспанії й Португалії з 
колоніями, пд. Голландії, земель, 
успадкованих Австрією, пд.-зх. 
Німеччини та Польщі. 


У міру зміцнення абсолютиз- 
му в Іспанії, Франції, Австрії, а 
також у всіх нім. д-вах їхні пра- 
вителі все більше й більше прак- 
тикували цезаропапізм (зосере- 
дження у своїх руках і світської, і 
духовної влади). Конкуруючи 
між собою за першість у Європі, 
правителі створювали династичні 
блоки (Габсбургів, Бурбонів) і 
втягували у свою боротьбу пап- 
ство, намагаючись вплинути на 
вибір глави К.ц. у вигідному для 
себе напрямі. Для цього вони ви- 
користовували, зокрема, право 
вето (їц5 ехстидепаї) на конклаві 
(канонічний інститут з обрання 
папи). Цим правом скористалася 
в 1644 і 1730 Іспанія, 1650, 1670 і 
1758 -- Франція, а 1721 і 1903 -- 
Австрія. 

Гол. джерелами могутності 
європ. д-в ставали торгівля і ро- 
звиток пром-сті, тому уряди цих 
д-в вже більше дбали про розши- 
рення своєї компетенції в галузі 
науки та економіки, а реліг. про- 
блеми відходили на задній план, 
ширилися толерантність та реліг. 
індиферентність (лат. іпаїНегеп5 
-- байдужий). Скептицизм, кри- 
тика авторитетів і віра в необме- 
жені можливості людини створи- 
ли передумови для поширення 
нової світоглядної течії -- Прос- 
вітництва (див. Просвітництва 
доба), вона грунтувалася на ра- 
ціоналізмі, натуралізмі та реліг. 
суб'єктивізмі. Д-ва, право, наука, 
економіка і мораль позбавлялися 
реліг. забарвлення і набували 
світського характеру (див. Анти- 
клерикалізм). Виникли й почали 
активно діяти таємні політико- 
реліг. т-ва-- масони (див. Ма- 
сонство), ілюмінати. 

Церк. справи в цей період 
складалися в кожній країні по- 
своєму, проте спільною виявила- 
ся тенденція до підпорядкування 
місц. церкви світській владі з од- 
ночасним унезалежненням Її від 
Апостольської Столиці. Ці пра- 
гнення світської влади збіглися з 
прагненнями ієрархів місц. цер- 
ков отримати для своїх церков 
широку автономію. Проявом цих 
тенденцій у Франції було галлі- 
канство (від лат. назви Франції 
-- Галлія; реліг.-політ. течія, що 
відстоювала незалежність франц. 
церкви від Апостольської Столи- 
ці), у Німеччині-- феброніан- 
ство (течія в нім. католицизмі, її 
прихильники виступали За ство- 


рення нац. нім. церкви, частково 
незалежної від Апостольської 
Столиці), в Австрії - йозефизм 
(назва походить від імені герм. 
імп. і австрійс. государя Йосифа 
ПП (1765--90), який запроваджу- 
вав реформи щодо обмеження 
впливу папства в країні). Подіб- 
ними були дії правителів ро- 
манських і бурбонських країн 
(Португалія, Франція, Іспанія, 
Королівство обох Сицилій), вони 
1773 наполягли на ліквідації ор- 
дену єзуїтів. Світські абсолю- 
тистські монархії обмежували 
діяльність чернечих орденів і 
втручалися в їхнє внутр. життя: 
ліквідовували монастирі, усклад- 
нювали контакти з Апостольсь- 


Папа Римський Сикст У. 


кою Столицею і її керівними ор- 
ганами, що перебували за межа- 
ми д-ви, забороняли створення 
нових чернечих спільнот. Попри 
це, перелік спільнот монахів К. ц. 
в цей час поповнився багатьма 
новими назвами (маріани, пасіо- 
ністи, редемптористи, трапісти). 

В ході Французької революції 
кінця 15 століття К.ц. у Франції 
зазнала переслідувань і руйну- 
вання ієрархії. Гоніння досягли 
Апостольської Столиці Й осо- 
бисто папи Пія МІ (1775--99). 
Франц. імп. Наполеон І Бонапарт 
по-своєму облаштовував діяль- 
ність К.ц. у Франції й у нею за- 
войованих чи їй підпорядкованих 
країнах (Бельгії, Голландії, Італії, 
Швейцарії, Іспанії, Варшавському 
герцогстві). Відголоски цих подій 
привели до секуляризації і руйну- 
вання орг. структур церкви та- 
кож у Німеччині. Після завер- 
шення війни європ. д-в з наполе- 
онівською Францією відповідно 
до рішень Віденського конгресу 
1814-1515 було відновлено 
ДЦерк. д-ву, а в Німеччині визна- 
но громадян. і політ. рівноправ- 
ність християн різних віроспові- 
дань. 1814 папа Пій МП (1800-- 
23) відновив діяльність ордену 
єзуїтів і скликав Конгрес у над- 
звичайних справах церкви, ос- 
танній дав поштовх налагоджен- 
ню політико-церк. контактів З 
урядами багатьох д-в. У 1815--48 
під час Реставрації в Зх. Європі 
було здійснено спробу реалізува- 
ти середньовічну модель співпра- 
ці «вівтаря з троном». Д-ви поча- 
ли здійснювати політику підпо- 
рядкування собі церкви, а пап- 
ство її підтримало, вбачаючи в 
цьому перешкоду революц. і ан- 
тицерк. ідеям. Консервативні на- 
строї цього періоду поділяли ба- 
гато видатних католиків і всі 
понтифіки включно з Пієм ІХ 
(1846--78). Це зміцнило мораль- 
ний авторитет пап, збільшило 
повагу до Апостольської Столиці 
як центру К.ц. 

У 19 ст. Європа залишалася 
осередком католицизму; межі 
його поширення на сх. і пн. виз- 
начали давні кордони Фечі Поспо- 
литої, а на Балканах -- володін- 
ня Австрійс. імперії. 1815 в Євро- 
пі налічувалося 100 млн католи- 
ків, у т. ч. бл. 13 млн (римо-като- 
ликів і греко-католиків) на ко- 
лиш. польс. землях (у кордонах 
до 1-го поділу Польщі 1772; див. 
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Поділи Польщі 1772, 1793, 1795); 
після 1815 мільйони католиків 
опинилися на теренах правосл. 
Російської імперії. 

Церковна політика пап пе- 
ріоду Реставрації була спрямова- 
на на упорядкування юридично- 
організаційних справ локальних 
церков, обмеження надмірного 
втручання з боку д-в у Їхні спра- 
ви та забезпечення правової охо- 
рони католиків у країнах, де во- 
ни були в меншості. Цьому слу- 
гувала розпочата Пієм МІ полі- 
тика конкордатів (укладання угод 
з урядами різних д-в щодо право- 
вого регулювання становища й 
діяльності на підпорядкованих їм 
тер. катол. церкви, її прав і при- 
вілеїв). Нею були охоплені краї- 
ни Зх. Європи (у т. ч. проте- 
стантська Пруссія), правосл. Ро- 
сія (1847), країни Лат. Америки, 
Азії, Бл. Сходу. 


Зростання авторитету папства 
було також пов'язане 3 вини- 
кненням катол. лібералізму у 
Франції, Їталії та Німеччині (тут 
католики вийшли переможцями 
у спорі стосовно змішаних шлю- 
бів). Характерною рисою цього 
періоду було зацікавлення світсь- 
ких осіб церк. справами, їхня 
участь у розвитку катол. преси, 
науки й к-ри. 

Їз серед. 19 ст. до Першої сві- 
тової війни К.ц. посилила цен- 
тралізацію свого управління, ак- 
тивізувала діяльність, спрямова- 
ну на розв'язання проблем, що 
виникли в процесі індустріаліза- 
ції сусп-ва і розвитку новітньої 
к-ри. Найважливішими подіями 
в цей період були оголошення 
1858 догмату про непорочне за- 
чаття Божої Матері, а також 1-й 
Ватиканський собор (1879--80), 
який ухвалив догмат про непо- 
мильність папи у питаннях віри і 
моралі. Відбувався швидкий ро- 
звиток катол. чернечого життя, 
постали сотні нових орденів (з 
них до найвідоміших належать 
салезіанці, кларетини, вербісти, 
альбертини, служебниці, йоси- 
фатки). 

Об'єднавчі процеси в Італії за 
відсутності в Церк. д-ви військ. 
підтримки з боку Франції (остан- 
ня зазнала поразки у франко- 
прусській війні 1870--71) призве- 
ли восени 1870 до ліквідації 
ДЦерк. д-ви і втрати папою світсь- 
кої влади. 1871 Пій ІХ відкинув 
надані йому парламентом (Італії 
т. зв. гарантовані права (йому на- 
давалася суверенність і особиста 
недоторканність) й оголосив себе 
«в'язнем Ватикану». 

Створені в багатьох д-вах 
нунціатури та папські делегатури 
(дипломатичні представництва 
Ватикану) представляли папу пе- 
ред урядами й місц. єпископата- 
ми. 1909 Пій Х (1903--14) реко- 
мендував єпископам раз на 5 ро- 
ків прибувати до Риму і звітувати 
про діяльність єпархії, тоді ж за- 
снував видання «Асіа Арозіоіісає 
Зедіз», 1910 реорганізував Рим. 
курію. 

Статус К.ц. у Римі вдалося 
врегулювати 1929: 11 лют. цього 
року на переговорах між Ватика- 
ном та урядом італії (папу пред- 
ставляв кардинал П.Гаспаррі, а 
короля італії - прем'єр-міністр 
Б.Муссоліні) було підписано Ла- 
теранські угоди, згідно з якими 
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на тер. Риму постала місто-дер- 
жава Ватикан і була відновлена 
світська влада папи. 

Під час Другої світової вій- 
ни, періоду протистояння двох 
супердержав - СРСР і США 
(див. «Холодна війна»), бурхливих 
подій на тер. колиш. Югославії та 
в ін. гарячих зонах планети Апо- 
стольський Престол послідовно 
провадив незалежну, дистанційо- 
вану від інтересів окремих д-в і 
народів політику і цим самим 
здобув репутацію реліг. і мораль- 
ної сили, яка чинить опір пере- 
слідуванням за віросповідною, 
нац. і расовою ознаками, висту- 
пає з мирними ініціативами в за- 
лагоджуванні збройних конфлік- 
тів, надає допомогу нас., яке по- 
терпіло від воєн і стихійних лих. 

За усіх понтифікатів 20 ст. 
Ватикан не раз відгукувався на 
найважливіші події в житті укр. 
народу. Зокрема, папа Бенедикт 
ХУ (1914--22) був ініціатором на- 
дання гуманітарної допомоги 
нас. України, яке потерпало від 
наслідків І світ. і громадян. воєн 
та екон. експериментів рад. вла- 
ди, Пій ХІ (1922--39) засудив по- 
літику держ. атеїзму, пересліду- 
вання Церкви та віруючих у 
СРСР, Пій ХП (1939--358) висту- 
пив на захист Української греко- 
католицької церкви, яка була лік- 
відована радянськими властями 
на Львівському соборі Української 
греко-католицької церкви 1946, 
Танн ХХІ (1958--63), Павло УГ 
(1963--78) та Іоанн Павло ШІ 
(1978--2005) намагалися врегу- 
лювати становище католиків в 
УРСР засобами дипломатії. 1989 
із налагодженням офіц. відносин 
Ватикану з СРСР відбулася лега- 
лізація діяльності УГКЦ. Проце- 
си відновлення структур К ц. і 
реліг. життя католиків в Україні 
активізувалися після розпаду 
СРСР, проголошення Україною 
незалежності і встановлення 1992 
дипломатичних відносин з Апо- 
стольською Столицею. 2001 від- 
бувся перший в історії візит Па- 
пи Римського Їсанна Павла П до 
України. 

Нині К.ц. є найчисленнішою 
християн. конфесією. На поч. 
2003 в її складі було 13 патріарха- 
тів, 2 верховних архієпископства, 
520 митрополій, 78 архієпархій, 
2131 єпархія, 49 територіальних 
прелатур, 12 територіальних 
абатств, 26 апостольських екзар- 
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хатів, 35 військ. ординаріатів, 1 
персональна прелатура, 78 апо- 
стольських вікаріатів, 46 апо- 
стольських префектур, 7 апо- 
стольських адміністратур, 1 пер- 
сональна апостольська адміні- 
стратура, 11 церк. місій, 9 па- 
тріарших екзархатів, 3 архієпи- 
скопські екзархати, 112 єписко- 
пських конференцій. На службі 
К.ц. перебували понад 4,5 тис. 
єпископів, 405 тис. священиків, 
55 тис. ченців, 801 тис. черниць, 
126 тис. 365 світських місіонерів і 
2 млн 641 тис. учителів основ ві- 
ри. 

На всіх континентах, окрім 
Європи, зберігається тенденція 
до зростання чисельності католи- 
ків. За 2004--05 число католиків 
зросло з І млрд 98 млн до І млрд 
115 млн (це понад 17 90 від заг. 
чисельності людства), половина З 


них мешкає в Пн. та Пд. Амери- 
ках, понад 25 56 -- у європ. краї- 
нах, бл. 15 96 -- в Африці, решта 
-- в Азії та Океанії. Духовенство 
К.ц. станом на січ. 2006 налічува- 
ло понад 406 тис. осіб, з яких бл. 
половини -- вихідці з Європи, 
третина -- з Амер. континентів, 
понад 20 956 -- представники на- 
родів Азії та Океанії. 

19 квіт. 2005 новим Папою 
Римським обрано кардинала 
Йозефа Ратцінгера. Він узяв ім'я 
Бенедикта ХУЇ. 

Літ.: /іеіййукі 2. Раріезімо і раріегу 
Фуосп озгаспісп міеком (1775--1978). 
М/атя8гама, 1983; Хома І., о. Нариси іс- 
торії Вселенської Церкви. Рим, 1990; 
Карлов Ю.Е. Советская дипломатия и 
Ватикан в 1917--1924 гг. «Новая и но- 
вейшая история», 1 (1999), 30--44; 
Ковальский Н.А. Справился ли католи- 
цизм с вьізовами ХХ в.? Там само, 6 
(1999), 27--38; Моме Аппиагіо Ропіїй- 
сіо па гок 2002. «І/ Ов5егуаїоге Кота- 
по» (мудапіе роізкіе), 2002, М 4 (242); 
Аппиагіо Ропіїйсіо 2007. Там само, 
2007, М 3 (291). 
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КАТОЛИЦЬКА ЦЕРКВА В УК- 
РАЇНІ. Християнство серед схід- 
нослов'ян. племен поширювали 
місіонери різних християн. цер- 
ков. У домонгол. часи місійна 
діяльність лат. церкви на рус. зе- 
млях особливих успіхів не мала. 
961 візит до Києва катол. єписко- 
па Адальберта Магдебурзького, 
який мав намір заснувати там 
єпархію, завершився невдачею 
через недоброзичливе ставлення 
до християнства вел. кн. КИЇВ. 
Святослава Ігоровича. 978 вел. 
кн. київ. Ярополк Святославич 
прийняв у Києві послів папи Бе- 
недикта МІ, однак подальшого 
розвитку ці контакти не набули. 
Для офіц. хрещення Київської Русі 
вел. кн. київ. Володимир Свято- 
славич наприкінці 980-х рр. обрав 
сх. обряд. Взаємне відчуження 
Сх. і Зх. церков не перешкодило 
ні подальшому обміну офіц. де- 
легаціями між Києвом і Римом, 
ні родичанню рус. князів із пра- 
вителями катол. д-в Європи, хо- 
ча вел. кн. київ. Ярослав Мудрий і 
не дав дозволу посланцеві папи 
Бенедикта МІ єпископу Алексі- 
єві створити на Русі орг. структу- 
ру катол. церкви. Лише на поч. 
12 ст. у Києві була заснована ка- 
тол. місія. Спробам започатку- 
вання на Русі лат. ієрархії, поно- 
вленим у 1-й пол. 13 ст. польс. 
ченцями-домініканцями, покла- 


ла край монголо-татарська на- 
вала. 

Розбудова Церкви лат. обряду 
на рус. землях розпочалася в 1-й 
пол. 14 ст. Були номіновані єпи- 
скопи для Києва (1320), Переми- 
шля (до 1353; нині м. Пшемисль, 
Польща), Володимира (1358; 
нині м. Володимир- Волинський), 
Львова (1359), Холма (1359; нині 
м.Хелм, Польща), Кам'янця 
(після 1379; нині м. Кам'янець- 
Подільський). 1367 постала перша 
на Русі лат. Галицька митрополія 
(1412 перенесена до Львова). 

Розвиток на укр. землях ка- 
тол. церкви (за пізнішою термі- 
нологією римо-катол.; див. Римо- 
католицька церква в Україні) 
посилився після їх входження до 
складу Великого князівства Литов- 
ського. Бл. 1405 в Києві постав 
катол. кафедральний собор, збу- 
дований королем польс. і верхов- 
ним кн. литов. Владиславом П 
Ягайлом; катол. храми з'явилися 
у багатьох містах України. Осо- 
бливо наполегливо поширювали 
католицизм на укр. землях польс. 
чернечі ордени (див. Католицькі 
чернечі ордени). 

Одним з результатів укладен- 
ня Берестейської церковної унії 
1596 стало виникнення унійної 
церкви (пізніше дістала назву 
греко-катол.; див. Українська гре- 
ко-католицька церква). 

Катол. церква в Україні за- 
знала значних втрат у 17 ст. внас- 
лідок козац. воєн, що мали анти- 
катол. забарвлення. 

Після включення частини 
правобереж. укр. земель внаслі- 
док трьох поділів Польщі 1772, 
1793, 1795 до Російської імперії на 
Київщині, Волині та Поділлі меш- 
кало бл. 240 тис. римо-католиків. 
Відбулася реорганізація РКЦ, 
спричинена урядовими заходами 
антипольс. і антикатол. спряму- 
вання. 1795 імп. Катерина П без 
погодження з Римською курією 
скасувала Київ. єпархію катол. 
церкви. Від 1798 всі римо-катол. 
єпархії на теренах Рос. імперії бу- 
ли підпорядковані Могильов- 
ській митрополії, а їхні (єпархій) 
межі пристосовано до кордонів 
губерній. 1839 указом імп. Мико- 
ли І була ліквідована унія. Було 
також закрито катол. монастирі й 
навч. заклади та багато костьолів 
(частину з них передали правосл. 
церкві; див. Православна церква 
в Україні). Ліквідаційні заходи 


Папа Римський Бенедикт ХУЇ. 


призупинилися після укладення 
1847 конкордату між Росією та 
Апостольським ШПрестолом (див. 
Ватикан). 1848 в Херсоні було 
створено єпархію катол. церкви 
для обслуговування нім. колоні- 
стів -- католиків пд. Рос. імперії 
(1852 перенесена до Тирасполя, 
нині місто в Молдові, 1856 -- до 
Саратова, нині місто в РФ). Пі- 
сля польського повстання 1563-- 
18564 указом імп. Олександра І 
1866 була ліквідована Кам'янець- 
ка єпархія катол. церкви. Римо- 
катол. духовенство зазнало ути- 
сків. Наприкінці 19 ст. на Право- 
бережній Україні мешкало 656 
тис. римо-католиків, що стано- 
вило бл. 7 96 усього нас. 

На укр. землях, що увійшли 
до складу Австрії (з 1867 -- Ав- 
стро-Угорщина), кордони церк. 
адм. одиниць також було присто- 
совано до держ. Після 1815 у 
Львові діяли: римо-катол. митро- 
полія з єпархіями в Перемишлі 
(нині м. Пшемисль) і Тарнові 
(нині м. Тарнув, обидва Поль- 
ща); греко-катол. митрополія З 
єпархіями в Перемишлі і Стані- 
славі (нині м. Івано-Франківськ); 
а також Львів. вірм. катол. архі- 
єпархія (див. Вірмено-католицька 
церква). Греко-катол. церква в 
Галичині в 19 ст. пережила добу 
відродження. Напередодні ЛПер- 
шої світової війни у Львів. римо- 
катол. архієпархії налічувалося 
387 парафій і понад І млн вірую- 
чих, у Перемишльській римо-ка- 
тол. єпархії - 315 парафій і 
1 млн 200 тис. віруючих. 

У 20--30-х рр. 20 ст. на укр. 
землях, що перебували в складі 
СРСР, внаслідок застосованих 


державою  ліквідаційих заходів, 
чисельність римо-катол. парафій 
скоротилася з 332, що були заре- 
єстровані 1925, до 5 в 1937. Ри- 
мо-катол. духовенство зазнало 
репресій, структура РКЦ була 
зруйнована. 

На західноукр. землях катол. 
церква діяла за сприятливих умов 
конкордату, укладеного 1925 
Польщею з Апостольським Пре- 
столом. Напередодні Другої сві- 
тової війни тут налічувалося 490 
римо-катол. парафій і понад 
2,5 млн віруючих римо-католи- 
ків; УГКЦ мала 249| парафію і 
3,6 млн віруючих. 

У період окупації УРСР гітле- 
рівськими військами РКЦ прова- 
дила серед місц. нас. місійну 
працю всупереч забороні вла- 
стей. 

1946 рад. влада організувала 
у Львові собор УГКЦ, який ска- 
сував Берестейську церк. унію 
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Кафедральний костьол 
у Києві. Фрагмент 
панорами міста. 
Малюнок А. ван 
Вестерфельда. 1651. 


Іоанн Богослов. 
Деталь розпису 
вірменської 
(католицької) церкви 
у Львові. Перша 
половина 16 ст. 
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КАТОЛИЦЬКІ 


Процесія з іконами 
під час беатифікації 
Папою Римським 
Іоанном Павлом П 
28 новомучеників 
Української 
Католицької Церкви. 
Львів, 27 червня 2001. 


Костьол з келіями 
Бернардинського 
монастиря у м. Львів. 
Фото кінця 20 ст. 


(див. Львівський собор Української 
греко-католицької церкви). 

Наприкінці 1940-х -- поч. 
1950-х рр. структура РКЦ в зх. 
регіоні УРСР занепала внаслідок 
переселення поляків до Польщі 
та  репресивно-обмежувальних 
заходів властей. На заході УРСР 
лишалися діючими лише 13 ко- 
стьолів, більшість з них, однак, 
також було закрито наприкінці 
1950-х -- поч. 1960-х рр. 

1980 в УРСР діяло 98 парафій 
РКЦ. 

Внаслідок лібералізації держ. 
політики наприкінці 1980-х рр. 
розпочалося відродження катол. 
церкви в СРСР. 199| в Україні 
налічувалося 452 парафії РКЦ. 
1991 Апостольський Престол за- 
провадив в Україні ієрархії РКЦІ 
УГКЦ. 

Мережа РКЦ в Україні скла- 
дається з І архідієцезії -- Львів- 
ської й 6 дієцезій (Київсько- Жи- 
томирської, Кам'янець- По- 
дільської, Луцької, Мукачівської, 
Харківсько-Запорізької та Одесь- 
ко-Сімферопольської). Очолює 
РКЦ в Україні Львівський архі- 
єпископ, митрополит, кардинал 


Мар'ян Яворський. В римо-катол. 
парафіях України пастирську мі- 
сію виконують бл. 500 священи- 
ків; чисельність пастви РКЦв 
Україні на 2005 становила понад 
1 млн осіб. 

УГКЦ є нейбільшою східною 
катол. церквою, вона об'єднує 
5,5 млн віруючих. На поч. 2006 у 
складі Києво-Галицького Вер- 
ховного архієпископства УГКЦ 
було: на тер. України: 2 архієпар- 
хії -- Київська і Львівська, 7 єпар- 
хій та 2 екзархати (Донецько- 
Харківський та Одесько-Кримсь- 
кий); за кордоном: 3 митропо- 
лії -  Перемишльсько- Варшав- 
ська (Польща), Філадельфійська 
(США), Вінніпегська (Канада), 3 
єпархії - для українців-католи- 
ків у Австралії, Новій Зеландії та 
Океанії, в Аргентині, у Бразилії, 
3 апостольські екзархати -- у Ве- 
ликій Британії, у Німеччині та 
Скандинавії, у Франції та краї- 
нах Бенілюкс і Швейцарії, І віка- 
ріат-- у Румунії. Очолює УГКЦ 
Верховний архієпископ Києво- 
Галицький, митрополит, карди- 
нал Любомир Гузар. 21 серп. 2005 
резиденцію глави УГКЦ перене- 
сено зі Львова до Києва. 

Мукачівська єпархія УГКЦ з 
осідком в Ужгороді має автоном- 
ний статус, перебуває в підпо- 
рядкуванні Апостольської нунці- 
атури в Україні. 

2001 відбувся візит в Україну 
Папи Рим. Іоанна Павла П. 

Літ.: Авганат И/. Ромзіапіе огеапі- 
тасії Козбсіоїа Іасійякіеєо па Ки5і, 1. 1. 
Імуду, 1904; Вінтер Е. Візантія та Рим 
у боротьбі за Україну (955--1939). 
Прага, 1944; Чубатий М. Історія хри- 
стиянства на Русі--Україні, т. 1. 
Рим--Нью-Йорк, 1965; Хома І., о. 
Апостольський престіл і Україна, 
1919--1922 рр. Рим, 1987; Брайчев- 
ский М.Ю. Утверждение христианства 
на Руси. К., 1989; Хома І., о, Нариси 
історії Вселенської Церкви. Львів, 
1995; 5Каїзкі Т., К5. Теггог і сіегріепіє: 
Козбсібї Каїоїїскі па |ОКгаїпіе 1900-- 
1932: М/зротпіепіа. Шибііп--Кгут-- 
Іхубу, 1995; Рубльова Н. Невідома ді- 
лянка «антирелігійного фронту»: Бо- 
ротьба владних структур УСРР проти 
Римсько-католицької церкви, 1920-ті 
рр. «З архівів ВУЧК--ГПУ--НКВД-- 
КГБ», 1998, Ме 1/2 (6/7); Її ож. Лік- 
відація в Україні ієрархії Римо-ка- 
толицької церкви (кінець 1917 -- 
1937 рр.). Там само, 2000, Мо 2/4 
(13/15); Гентош Л. Дипломатичні 
контакти Української Народної Рес- 
публіки з Апостольською столицею в 
1919--1921 рр. у контексті східної по- 


літики Римської курії. «Україна мо- 
дерна» (Львів), 2000, ч. 4-5. 
Н.С. Рубльова. 


КАТОЛИЦЬКІ ЧЕРНЕЧІ ОРДЕ- 
НИ - орг-ції катол. ченців. Їхня 
діяльність підпорядковується чіт- 
ким статутним нормам. Вони ма- 
ють централізоване кер-во. Ви- 
щими посадовими особами в них 
є «генерали» чи «генеральні магі- 
стри», яким підлягають «провін- 
ціали» (провінціальні магістри та 
пріори); останнім, у свою чергу, 
підпорядковані абати та конвен- 
туальні пріори. Над посадовими 
особами стоїть ген. капітул, що є 
колегіальним органом, він скла- 
дається з кер. різних рангів та 
скликається раз на кілька років. 
Особливим типом орденів були 
військово-чернечі, що поєднува- 
ли чернечу та військ. діяльність і 
мали за мету збройний захист 
своєї віри. Найбільш впливови- 
ми з них були: орден Іоаннітів 
(Мальтійський), орден тампліє- 
рів, Тевтонський орден. 

На укр. землях, які свого ча- 
су входили до складу Речі Поспо- 
литої, діяли бенедиктинський 
(див. Бенедиктинці), домінікан- 
ський, францисканський (див. 
Францисканці), бернардинський 
(див. Бернардинці) ордени, а та- 
кож кармеліти та єзуїти. На зра- 
зок власне катол. орденів після 
Берестейської церковної унії 1596 
тут було створено греко-катол. 
(унійні) чини св. Василія Вели- 
кого (див. Василіани) та Феодора 
Студита (див. Студити). Чернечі 
ордени відіграли істотну роль у 
реліг., духовному та громад.-по- 
літ. житті України. Монастирі 
окремих катол. орденів (сестер 
милосердя, візиток), які турбува- 
лися про знедолених -- догляда- 


Домініканський костьол 16 ст. 
у м. Тернопіль. Фото кінця 20 ст. 


ли за хворими, підтримували 
убогих та сиріт, а також опікува- 
лися нар. освітою, створювали 
численні б-ки, набули в місц. 
нас. доброї репутації. З участю 
орденів розвивалося церк. буд- 
во, іконопис, реліг. муз. твори. 

Літ. Їсторія церкви та релігійної 
думки на Україні, кн. 1-3. К., 1994; 
Бондарук Б.М. Сутність та соціальна 
база формування орденських черне- 
чих корпорацій Європи у МІ--ХПІ ст. 
К., 1995; Фроссар А. Соль земли. О 
тлавньх монашеских орденах. М., 
1992; К., 1996. 


О.О. Крижановська. 


КАТОРГА,  вбсельно-вітрильне 
судно (від грец. кйтєруоу -- греб- 
не судно). Перші К. були створе- 
ні венеціанцями в 7 ст., згодом їх 
почали будувати й ін. д-ви Се- 
редземного моря. Весельне осна- 
щення типової К. складалося з 
10--16-метрових весел, яких на 
борту могло бути до 32, а ві- 
трильне -- з 3 щогол, які викори- 
стовувалися під час далеких мор. 
переходів як допоміжний рушій. 
На палубі було два тенти (біло- 
го, синьо-білого чи строкатих 
кольорів), якими в негоду покри- 
валося все судно. Довжина суд- 
на -- до 60 м, ширина -- до 7,5-- 
10, осадка -- до 2 м. Кожне весло 
приводилося в рух 4--6 весляра- 
ми. З винайденням вогнепальної 
зброї К. почали оснащуватися 
гарматами, яких на кораблі мо- 
гло бути до 7. 

В Османській імперії в 15--17 
ст. К. становили основу її військ. 
флоту. Їхні екіпажі складалися з 
150--400 |  гребців-невільників, 
30--40 вільних моряків, 20 бом- 
бардирів, 20--40 яничар (у разі 
потреби кількість останніх збіль- 
шувалася до кількох сотень). 

В укр. літ. досить часто всі 
типи К. називають галерами. 

Літ: Кримський А. Їсторія Туреч- 
чини. К., 1924; Тушин Ю. Русское мо- 
реплаваниєе на Каспийском, Азовском 
и Черном морях (ХМІЇ век), М., 1978; 
Международнье отношения в бассей- 
не Черного моря в древности и сред- 
ние века. Ростов-на-Дону, 1986; Са- 
мійло Кішка: Історичні розвідки, ду- 
ми, оповідання. К., 1993. 


В.М. Полторак. 


КАТОРГА, каторжні роботи. Ка- 
торжні роботи в Російській імперії. 
Масове використання в СРСР 
примусової праці засуджених і ад- 
міністративно репресованих. По- 
карання засуджених до приму- 


сової фізично важкої праці на 
користь держави практикувалося 
ще у Стародавньому світі (зокре- 
ма, в Рим. імперії при спору- 
дженні водогонів; див. Рим Ста- 
родавній), однак використання 
для означення такої практики 
грец. терміна кйтєруєс (каторга) 
набуло певного поширення тіль- 
ки в більш пізні часи, а стало по- 
справжньому унормованим лише 
в Російській імперії. В законодав- 
стві СРСР, за винятком неопу- 
блікованого указу Президії ВР 
СРСР від 19 квіт. 1943, поняття 
«каторга» не вживалося, тому 
визначення практики викори- 
стання в СРСР примусової праці 
засуджених як К. не є коректним 
у юридичному сенсі, однак ціл- 
ком прийнятне в історичному 
сенсі (у строгому юридичному 
значенні мова може йти лише 
про масове використання тоталі- 
тарною д-вою «примусової праці 
засуджених і адміністративно ре- 
пресованих»). 

Словом кайтєруоу (множина -- 
кйтєруєс) греки назвали велике 
гребне судно з трьома рядами 
весел (див. Каторга, весельно- 
вітрильне судно; у більш пізній 
час такі судна іменували також 
галерами); це слово було похід- 
ним від поєднання префікса 
ката... (означає рух униз, поси- 
лення, протидію) зі словом єруоу 
(робота) й буквально означало 
«робота внизу», тобто в нижніх 
ярусах гребних суден. У значенні 
покарання термін  «каторга» 
вперше з'являється в пізні серед- 
ні віки, це було пов'язано з тим, 
що у багатьох країнах тоді прак- 
тикувалося використання праці 
полонених чужинців на військ. 
суднах-галерах, яких ставало все 
більше й більше. Людей, які по- 
верталися з неволі на батьківщи- 
ну і які на чужині змушені були 
працювати веслярами на катор- 
гах, досить часто називали «ка- 
торжними». Зокрема, таке імену- 
вання було поширеним серед 
донських козаків і зрідка вжива- 
лося запорожцями (див. Р.Ка- 
торжний). 

У 16--17 ст. у Франції й Ан- 
глії засуджені до примусових 
робіт на користь д-ви (такі 
роботи тут, однак, не називалися 
каторжними) виконували най- 
важчу роботу в портах і копаль- 
нях. У 17--19 ст. у Франції засу- 
дження до таких робіт почали 


поєднувати із засланням до спе- 
ціальних колоній (зокрема, до 
тяжких робіт і заслання були за- 
суджені учасники Паризької ко- 
муни 1871). У Великій Британії в 
19 ст. до тяжких робіт і заслання 
були засуджені учасники чар- 
тистського руху, а в 20 ст. -- Ду- 
блінського повстання 1916. 

У Росії історія засудження до 
тих чи ін. робіт на користь д-ви 
бере початок з 17 ст. Так, з 
освоєнням Сибіру, покарання у 
формі вигнання (воно було по- 
ширеним у давнину, але мало 
місце і в 16 ст.-- «вьібитіе изь 
земли вонь») стали замінювати 
засланням на колонізацію нових 
земель (згідно з «Уложениєм» 
1648 таке покарання отримала 
значна кількість категорій засу- 
джених). Збереглася також за- 
писка 1688 А.Вініуса, адресована 
Посольському приказу, в якій мі- 
ститься пропозиція застосовува- 
ти робочу силу засуджених до 
ув'язнення для греблі на кораб- 
лях. Практикувалися кілька видів 
примусових робіт: служба для 
покараних, приписка до посадсь- 
ких тяглих людей (див. Посадські 
люди), заслання на ріллю та за- 
слання для добування соболів. За 
такими засудженими здійснював- 
ся нагляд, але працювали вони 
здебільшого «вільно». Так трива- 
ло до запровадження заслання з 
обов'язковою підневільною пра- 
цею. Ця форма покарання набу- 
ла поширення за царя Петра Ї. 
1691 своїм указом він замінив 
смертну кару за деякі злочини на 
заслання до важких робіт. Саме 
за його правління підневільна 
праця засуджених отримує в Ро- 
сії назву «каторга». Вперше цей 
термін був ужитий в указі від 24 
листоп. 1699 стосовно «венев- 
ських» (з м. Венєв, нині місто 
РФ) посадських людей, які були 
засуджені за крадіжку грошей, 
що повинні були б надходити до 
казни: «..бить вместо смерти 
кнутомь... и послать вВь ссьщлку вь 
Азовь сь женами и детьми, и 
бьть имь на каторгахь вь рабо- 
те». Починаючи з 1703 сфера за- 
стосування праці засуджених 
розширюється. Деяких засланих 
(каторжан) до Азова перевели до 
Санкт-Петербурга для робіт з 
облаштування міста і порту. ін. 
засуджених направляли на спо- 
рудження каналів, доріг і копа- 
лень Уралу та Сибіру. Військ. 
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статут 1716 передбачав К. як за- 
сіб покарання військовослужбов- 
ців. Вона поділялася на довічну 
та строкову. Строкові роботи ви- 
конувалися або у фортецях, або у 
робітних будинках (для жінок -- 
у ткацьких будинках). 

Тривалий час у системі пока- 
рань Російської імперії каторжні 
роботи не мали визначеного 
юрид. статусу. Вони застосовува- 
лися або як додаткове покаран- 
ня, або як замінник ін. покарань. 
Після видання імп. Єлизаветою 
Петрівною указів 1753--54 «до- 
вічне заслання» і «безперервна 
примусова або каторжна праця» 
(замість смертного вироку) посі- 
дають першість серед ін. видів 
покарань. 

За правління імп. Катери- 
ни П поряд із засланням до ка- 
торжних робіт застосовувалося 
заслання без каторжних робіт, 
однак чіткого унормування цих 
видів покарань не існувало. 1765 
дворяни (див. Дворянство) отри- 
мали право відправляти на К. на- 
лежних їм кріпосних селян (див. 
Кріпацтво). 

Певного упорядкування ка- 
торжні роботи набули за правлін- 
ня імп. Павла І. В імператорсько- 
му указі від 13 листоп. 1797 
йшлося про 3 категорії каторж- 
них робіт: у копальнях (Нер- 
чинськ, Єкатеринбург); на су- 
конній фабриці (Їркутськ); у 
фортецях. 

У кінці 18 -- на поч. 19 ст. 
відбулася реорганізація К. в Си- 
біру. 1806 ревізійна комісія по 
Сибіру сенатора Ї.Селіфонтова 
виявила грубі порушення в орга- 
нізації заслань і каторжних робіт 
у краї. Це стало приводом для 
розмежування заслань і К. 1822 
імп. Олексанодр І підписав «Устав 
о ссьльньх», у ньому каторжні 
роботи були визначені як більш 
тяжке покарання, ніж заслання 
та поселення і були поділені на 
довічні та строкові (до 20 років). 
Після відбуття К. засуджений пе- 
реходив до розряду поселенців. 

«Уложенис» 1845 та закон від 
15 серп. 1845 містили визначення 
К. як міри покарання, що в си- 
стемі покарань іде одразу після 
смертної кари. Каторжні роботи 
диференціювалися за строками 
та рівнем тяжкості (копальні, 
фортечні і заводські; проте на 
практиці засуджені до певного 
виду каторжних робіт, за їх від- 


сутності, відбували покарання у 
сибірських в'язницях для катор- 
жан). 

Разом з тим практикувалося 
«засудження» кріпаків до ка- 
торжних робіт як постачання різ- 
ним держ. відомствам дешевої 
робочої сили. Після ліквідації 
кріпацтва заг. кількість каторжан 
істотно зменшилася. 

1864 припинилося  напра- 
влення каторжних на фортечні 
роботи, що було зумовлено як 
скороченням такого роду робіт, 
так і визнанням чиновниками 
військового відомства того фак- 
ту, що робота каторжних є низь- 
копродуктивною. Останнє сто- 
сувалося робіт і на буд-ві фор- 
тець, і на військ. з-дах та ф-ках 
(керівники багатьох ф-к і 3-дів 
всіляко відмовлялися від «по- 
слуг» каторжан, оскільки їм пот- 
рібні були фахові робітники). 
Водночас значно зменшилися 
масштаби використання праці 
каторжан на копальнях, це було 
пов'язано із закриттям нерчин- 
ських робіт, а також негативним 
досвідом карійських копалень. 

18 квіт. 1869 був виданий 
закон, що скасував систему 
«Уложений». Відтепер до Сибіру 
направлялися лише каторжани із 
Сибіру та зауральської частини 
Пермської та Оренбурзької гу- 
берній. Засуджені до К. в ін. ре- 
гіонах імперії відбували покаран- 
ня в каторжних в'язницях. Їхній 
устрій, за спогадами колишніх 
арештантів, мало чим відрізнявся 
від устрою звичайних в'язниць, 
хоча режим утримання в них був 
дещо суворішим, при цьому 
ув'язнені виконували різні за 
тяжкістю каторжні роботи. 

11 груд. 1879 у Рос. імперії 
розпочалася чергова реорганіза- 
ція системи покарань. У ході 
змін було, зокрема, скасовано 
поділ К. за видами робіт. Водно- 
час семирівневий поділ за термі- 
ном покарання зберігався, засу- 
джених до каторги позбавляли 
громадян. прав і власності, по за- 
кінченні терміну покарання засу- 
дженого відправляли на заслан- 
ня. Праця каторжан застосовува- 
лася на з-дах Кабінету Його Ве- 
личності, на буд-ві Сибірської та 
Амурської залізниць, на о-ві Са- 
халін тощо. 

На поч. 20 ст. у Російській 
імперії діяло кілька каторжних 
в'язниць: Шліссельбурзька (див. 


Шліссельбурзька фортеця), Нер- 
чинська, Олександрівський цен- 
трал, Їлецька, Тобольська, Ново- 
борисоглібська, Новобілгородсь- 
ка (дві останні в Харківській гу- 
бернії). 

У берез. 1917 Державна дума 
Російської імперії ліквідувала К. 

Станом на січ. -берез. 1917 у 
місцях позбавлення волі Рос. ім- 
перії перебували 155 тис. осіб, із 
них каторжан -- 36 тис. Тимчасо- 
вий уряд обрав курс на лібераліза- 
цію репресивної системи. Зокре- 
ма, було ліквідовано таку міру 
покарання, як заслання на посе- 
лення. Навесні 1917 у 700 місцях 
позбавлення волі залишилося 40 
тис. осіб. Центр. орган пенітенці- 
арної системи отримав назву Го- 
ловне управління місцями ув'яз- 
нення (ГУМУ). 

1918, невдовзі після Жовт- 
невого перевороту в Петрограді 
1917, Нар. комісаріат юстиції 
РСФРР розпустив ГУМУ, запро- 
вадивши замість нього Центр. 
каральний відділ (ЦКВ). Місця 
позбавлення волі стали називати 
переважно таборами, офіційно їх 
поділяли на: табори особливого 
призначення (ТОП, рос. варіант 
ЛОН -- «лагеря особого назначе- 
ния»), концентраційні табори 
заг. типу, вироб. табори, табори 
для військовополонених, табори- 
розподільники. ТОПи перебува- 
ли в підпорядкуванні ВЧК, реш- 
та таборів-- у підпорядкуванні 
НКВС РСФРР. Керувало табора- 
ми Гол. управління примусових 
робіт (ГУПР). Були сформульо- 
вані два принципово нових поло- 
ження каральної політики: «ко- 
муністичне» перевиховання ув'яз- 
нених і забезпечення самоокуп- 
ності місць позбавлення волі. 

1922 розпочалася реформа, 
спрямована на докорінну реорга- 
нізацію управління місцями поз- 
бавлення волі, які на той час пе- 
реживали гостру кризу. Заклади, 
підпорядковані НКВС і Нарком- 
юсту, об'єднувалися в одну 
структуру -- ГУМУ. За ДПУ збе- 
рігалася підвідомча йому система 
місць ув'язнення (в'язниці, полі- 
тізолятори, управління таборів 
на Півночі). 

1923--29 система пенітенці- 
арних закладів СРСР була роз- 
ширена. Разом з тим було лікві- 
довано табори примусових робіт, 
започатковано децентралізацію 
управління місцями ув'язнення 


та запроваджено нові схеми при- 
мушування до праці, не пов'яза- 
ні з позбавленням волі. 

До кін. 1920-х рр. кер-во 
СРСР не розглядало ув'язнених 
як «масову дешеву» робочу силу. 
Лише влітку 1929, коли в ході ре- 
алізації першої п'ятирічки (див. 
П'ятирічні плани) у країні став 
відчутним дефіцит трудових ре- 
сурсів, уряд СРСР ухвалив рі- 
шення про розвиток під егідою 
ОДПУ системи Гол. управління 
таборів (ГУТАБ, російський варі- 
ант -- ГУЛАГ; див. Гулаг), орієн- 
тованої на використання пра- 
ці ув'язнених. Згідно з цим рі- 
шенням засуджені на 3 і більше 
років переводилися з підпоряд- 
кування НКВС союзних респу- 
блік до таборів, що організовува- 
лися ОДПУ СРСР. 

До складу ГУЛАГу входили: 
виправно-трудові табори (ВТТ), 
виправно-трудові колонії (ВТК), 
спецпоселення, що складалися з 
репресованих, засланих селян і 
їхніх родин. 

В'язні ГУЛАГу активно залу- 
чалися до спорудження об'єктів 
як екон., так і військ.-політ. зна- 
чення, зокрема: Біломоро-Балт. 
каналу (ББК) і Байкало-Амурсь- 
кої магістралі (БАМ). На буд-ві 
ББК 1932 працювали 110 тис. 
осіб. У серед. 1930-х рр. для ство- 
рення системи гідротех. вузлів 
під Москвою у Білбатлазі, Бамла- 
зі, Дмитровлазі було зосереджено 
половину всіх в'язнів-табірників 
СРСР -- 220 тис. осіб. 

На поч. 1935 в СРСР налічу- 
валося більше | млн ув'язнених, 
які утримувалися в таборах, в'яз- 
ницях, колоніях. На спецпосе- 
ленні перебувало 2 млн осіб. Пе- 
ред початком Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 заг. чисельність в'язнів та- 
борів перевищувала 2 млн осіб, 
заг. кількість спецпоселенців ста- 
новила І млн осіб. 

З початком війни істотно 
зменшилася чисельність спецпо- 
селенців; це було спричинено 
тим, що: 1) були законсервовані 
гідробудівничі, автодорожні про- 
екти, БАМ тощо, а самі спецпо- 
селенці були достроково звільне- 
ні й передані (тільки 1941 -- 420 
тис. осіб) до Червоної армії (див. 
Радянська армія); 3) різко погір- 
шилося забезпечення поселен- 
ців продуктами харчування, що 
зумовило зростання їх смертно- 


сті (лише 1942 померло 350 тис. 
осіб). 

1943 як міра покарання були 
введені каторжні роботи строком 
від 15 до 20 років. Відповідно до 
указу президії ВР СРСР від 19 
квіт. 1943 «О мерах наказания 
изменникам Родинь и предате- 
лям и о введений для Зтих лиц, 
как мерь наказания, каторжньх 
работ», НКВС СРСР організував 
каторжні відділення у Ворку- 
тинському та Пн.-Сх. таборах. У 
них було встановлено спеціаль- 
ний режим із продовженим ро- 
бочим днем, в'язнів змушували 
працювати на тяжких підземних 
роботах у вугільних шахтах, а 
також на роботах, пов'язаних з 
добуванням золота й олова. 1944 
у ВТТ утримувалося 5,2 тис. 
каторжан (у верес. 1947-- бл. 
60 тис.). 

1944 кількість місць позбав- 
лення волі та чисельність ув'яз- 
нених істотно збільшилися. Були 
створені табори для військовопо- 
лонених та інтернованих. 1946 у 
цих таборах утримувалося 2,5 млн 
осіб. У т. зв. робітничих баталь- 
йонах утримувалося 600 тис. ре- 
патріантів і 150 тис. інтернова- 
них, у перевірочно-фільтруваль- 
них таборах -- 350 тис. осіб. 

У повоєнні роки експансія 
табірно-виробничого комплексу 
та ступінь його впливу на еконо- 
міку країни досягли свого піку. 
1945 відновилося буд-во БАМ, 
1947 розпочалося спорудження 
широтної полярної магістралі в 
районі Обської губи (нові порти 
на Півночі, траса Салехард-- 
Їгарка) тощо. 

Зі смертю Й.Сталіна було 
призупинено виконання низки 
проектів пром. та транспортного 
буд-ва. У січ.-лип. 1953 за амні- 
стією звільнили 1,2 млн осіб; заг. 
чисельність ув'язнених скороти- 
лася до 1,3 млн. Після низки ре- 
формувань і  перейменувань 
(1954, 1956, 1959) ГУЛАГ 1960 
було ліквідовано. 
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КАТОРЖНИЙ (Каторжан) Ро- 
ман (р. н. невід. - помер піс- 
ля 09.11(30.10).1654) -- військ. і 
держ. діяч 17 ст., ніжин. наказ- 
ний полковник, про якого в дос- 
ліджених на сьогодні джерелах є 
лише кілька скупих повідомлень, 
і саме це дає змогу деяким істо- 
рикам ототожнювати його, зва- 
жаючи на характерне прізвище -- 
Каторжний, з фігурантами різних 
повстань на турец. галерах, 30- 
крема повстання, описаного в 
італ. брошурі 1643 (там мовиться 
про рус. невільників, які захо- 
пили галеру і визволилися з не- 
волі). Відповідний текст італ. 
брошури ввів до наук. обігу В.Ан- 
тонович і він же звернув увагу на 
те, що опис подій у брошурі по- 
дібний до традицій «Думи про 
Самійла Кішку». Жодних доку- 
ментальних підтверджень на ко- 
ристь припущення про участь К. 
в описаних у цій брошурі подіях 
поки що немає. Згадується Ро- 
ман Каторжний у складі старши- 
ни Корсунського полку в «Реєстрі 
всього Війська Запорозького» 1649. 
На думку М.Грушевського, К., 
«очевидно, був досвідченим бу- 
вальцем, побував на каторзі (див. 
Каторга, весельно-вітрильне суд- 
но), там навчився турецької мови 
й дістав своє прізвище Каторж- 
ного або Каторжана». Володіння 
турец. мовою зіграло не останню 
роль у тому, що К. був призначе- 
ний козац. послом у Стамбулі. 
Про нього згадують польс. суча- 
сники В.Коховський та анонім- 
ний польс. автор щоденника тих 
подій. Зокрема, останній досить 
детально передав розмову, що 
відбулася між К. і гетьманом ве- 
ликим коронним М.Потоцьким 2 
верес. 1651 під час укладання Бі- 
лоцерківського договору. К. запи- 
тав у гетьмана: «Чому ви нас не 
пускали на море на турка?» і до- 
дав: «Того б лиха не було в нашій 
землі!», натякаючи на те, що ко- 
ли б польс. влада не заважала 
мор. походам козаків на Чорному 
морі, то й війни між козаками і 
поляками не було б. М.Потоць- 
кий на це досить туманно відпо- 
вів: «Все, що ми робимо, то для 
користі турецького царя; ми охо- 
роняємо його царство, а самі се- 
бе розоряємо». К. продовжив: 
«Тоді вже тепер нехай королів- 
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ська милість і Річ Посполитова 
не боронять нам море, бо козак 
не обійдеться без війни». М.По- 
тоцький на це промовив: «Хоч би 
і зараз хотіли йти -- йдіть; ми 
вам не будемо забороняти». Збе- 
рігся також документ, в якому К. 
фігурує в ранзі ніжин. наказного 
полковника. Це виданий самим 
К. 30 жовт. 1654 ченцям Манса- 
ківського Спасо- Преображенсь- 
кого монастиря універсал про 
«послушенство» (монастирю) 
«атаманам, війтам і всякой гро- 
маде». В універсалі К. зазначає, 
зокрема, про свою недугу -- «я 
сам от господа Бога наваженій 
хворобою». Очевидно, саме недо- 
магання завадило К. взяти більш 
активну участь у вирішенні кон- 
флікту, що назрів тоді між селя- 
нами і монастирем, і, можливо, 
саме тогочасна недуга вкоротила 
йому віку. Проте сказати про це 
більш певно не можна: жодних 
пізніших документальних свід- 
чень про долю К. не виявлено. 

Що ж стосується тези, яка 
міститься в окремих публікаціях 
з укр. історії, про поширеність 
прізвища Каторжний серед запо- 
роз. козаків, то з цього приводу 
слід зазначити таке. Це прізвище 
давалося, як правило, людям, які 
поверталися на батьківщину з ту- 
рец. каторг, але воно не було ха- 
рактерним для запороз. козаків. 
Натомість воно було поширеним 
між донських козаків. Зокрема, є 
документальні повідомлення, що 
1628 донські козаки «під началь- 
ством Івана Каторжного проми- 
шляли на морі над турскими 
людьми»; також збереглася ін- 
формація путивльського воєводи 
кн. С.Прозоровського про те, що 
Степан Каторжний був напра- 
влений «к писарю» Ї.Виговському 
«проведать всяких вещей тайньтм 
образом», тобто як рос. шпигун. 
В документі сказано, що він 
«турского, татарского та литов- 
ского язьку знаєт» (ці знання 
Степан, очевидно, міг отримати, 
перебуваючи в турец. неволі). Ві- 
домий також Олексій Каторж- 
ний -- отаман донських козаків, 
учасник повстання під проводом 
С.Разіна. Рос. документи містять 
досить багато згадок про ті чи ін. 
події, в яких брали участь особи 
з прізвищем Каторжний. 

Дж.: Роіопіае аб обіїа Мадізіамі ГУ 
СІітасієге5  8сгіріоге  Мевразіапо а 
Косроуо Косромзкі, уоі. 1--3. Ста- 
соміа, 1683, 1688, 1698; 5кагогуїпобсі 


різтогустпе роїзКкіе 7 гекорізтадм 7ебгаї 
Агабгогу Стабомякі, І. 1--2. КгаКом, 
1840; Памятники, изданнье Времен- 
ною Киевскою Комиссиею для розбо- 
ра древних актов, т. 1. К., 1845; Вос- 
соединение Украйнь с Россией: До- 
кументь и материальі, т. 3. М., 1953; 
Реєстр усього Війська Запорозького, 
після Зборівського договору з коро- 
лем польським Яном Казиміром скла- 
дений 1649 року, жовтня 16 дня й ви- 
даний по достеменному виданню 
О.М. Бодянським. К., 1994; Універса- 
ли Богдана Хмельницького. 1648-- 
1657 рр. К., 1998. 

Літ: Костомаров Н.Й. Богдан 
Хмельницкий. Историческиє моно- 
графий и исследования, кн. 4, т. 9. 
М., 1904; Грушевський М.С. Історія 
України-Руси, т. 9, ч. 1. К., 1928; Со- 
ловьев С. История Россиий, кн. 5, т. 9-- 
10; кн. 6, т. 11--12. М., 1961. 


П.В. Голобуцький. 


КАТУКОВ Михайло Юхимович 
(17(04).09.1900--08.06.1976) -- 
рад. військ. діяч. Маршал броне- 
танк. військ (1959), двічі Герой 
Рад. Союзу (1944, 1945). Н. в 
с. Велике Уварово (нині село 
Моск. обл., РФ), Учасник грома- 
дян. війни 1918--20. Закінчив 
курси «Вистріл» (1927), курси 
при Військ. акад. моторизації і 
механізації РСЧА (1935; див. Ра- 
дянська армія). Від черв. 1941 -- 
полковник. Під час Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941-1945 -- командир 20-Ї 
танк. д-зії, 4-Ї танк. бригади, 1-го 
танк. і 3-го механізованого кор- 
пусів, команд. Першої гвардій- 
ської танкової армії (січ. 1943 -- 
трав. 1945), яка брала участь у 
визволенні України. Після війни 
командував армією, бронетанк. і 
механізованими військами Групи 
рад. військ у Німеччині. 1951 за- 
кінчив Вищі академічні курси 
при Військ. акад. Генштабу. Від 
1955 -- на відп. посадах у Мін-ві 
оборони СРСР. 

П. у м. Москва. 

Тв. Танковьюе бой. М., 1942; На 
острие главного удара. М., 1985. 

Літ.: Ростков А. Мастерство и му- 
жество: О0 М.Е. Катукове. М., 1983; 
Великая Отечественная война 1941-- 
1945: Знциклопедия. М., 1985; Герой 
Советского Союза, т. 1. М., 1987. 


Л.М. Хойнацька. 


КАУРІ -- мушля (порожня чере- 
пашка) екзотичного для укр. те- 
ренів мор. молюска, яка викори- 
стовувалася як один з еквівален- 
тів вартості. Як гроші набула по- 
ширення спочатку серед народів, 
які заселяли узбережжя іЇндійсь- 


кого та Тихого океанів, а зго- 
дом -- на тер. Серед. Азії, Афри- 
ки та Європи. Вартість К. була 
незначною. На укр. землях набу- 
ла певного вжитку під час т. зв. 
безмонетного періоду трошового 
обігу (12--14 ст.). Більш широко 
використовувалася на пн.-зх. 3е- 
млях Русі, особливо на тер. Нов- 
город. та Псковської земель. К. 
виявлені в складі багатьох там- 
тешніх монетно-речових скарбів 
поряд з араб. куфічними дирхе- 
мами та західноєвроп. денаріями. 

Літ: Спасский ИЙ.Г. Русская мо- 
нетная система. Л., 1970; Зварич В., 


Шуст Р. Нумізматика: Довідник. Тер- 
нопіль, 1998. 


Р.М. Шуст. 


КАФА -- назва 1266-1787 м. Фео- 
досія. 


«КАФЕДРА» - наук.-популяр- 
ний та літ.-мистецький машино- 
писний нецензурований квар- 
тальник Укр. асоц. незалежної 
творчої інтелігенції (УАНТІ). Ви- 
ходив у Львові (1988--90). Відп. 
ред. - М.Осадчий. Перше число 
з'явилося в січ. 1988. Загалом 
вийшло 11 вип. Призначення ча- 
сопису -- публікація праць чл. 
УАНТІ-- неформального клубу 
митців, позбавлених доступу до 
держ. вид-в, та ін. тв., які відоб- 
ражають «національне буття Ук- 
раїни у контексті загальнолюдсь- 
ких ідеалів» (за декларацією 
УАНТІ). З-поміж авторів -- 
Є. Сверстюк, Ї. Світличний, О.За- 
ливаха, Л.Лук яненко, В.Барладя- 
ну, Б.Горинь, В.Чорновіл, В.Стус, 


«Кафедра». Львів, 1988, МО 1. 
Обкладинка. 


Ї. Калинець, М.Л орбаль, М.Коцю- 
бинська, Т.Мельничук, Г.Голум- 
бієвська, Л.Шереметьєва (Даш- 
кевич), С.Сапеляк, А.Щербатюк 
та ін. Змікрофільмовані числа 
«К.» Б.Горинь надсилав до Мос- 
кви, звідки вони через іноз. жур- 
налістів потрапляли в США до 
Н.Світличної. Остання організо- 
вувала їх передрук у Закордонно- 
му представництві Української 
Гельсінкської спілки. Починаючи 
з 7-го числа «К.» передруковува- 
ло укр. вид-во «Смолоскип» ім. 
В.Симоненка (дир. О.Зінкевич). 
2-ге та 3-тє числа також опублі- 
кував у Лондоні 1990 Союз укра- 
інців у Великій Британії. 

Літ.: Горинь Б. Голос проскрибо- 
ваних. «Український вісник», 1988, 
вип. 11/12; Те саме |передрук Закор- 
донного представництва Української 
Гельсінкської спілки). Нью-Йорк, 
1989; Батенко Т. Опозиційна особи- 
стість: друга половина ХХ ст. Полі- 


тичний портрет Богдана Гориня. 
Львів, 1997. 


Ю,Д. Зайцев. 


КАФИНСЬКИЙ  ЕЙЯЛЕТ-- 
провінція Османської імперії в 
Пн. Причорномор'ї та Приазов'ї, 
існувала від 1568 до 1774; охо- 
плювала пд. узбережжя п-ова 
Крим та Керченський і Тамансь- 
кий п-ови (останній - нині у 
складі Краснодарського краю, 
РФ). Ця тер. належала генуезь- 
ким та венеціанським колоніям, 
князівству Феодоро; до Осман. 
імперії приєднана 1475--82. К.е. 
був утворений в результаті поділу 
Румелійського ейялету (з цен- 
тром у м. Софія, до якого входи- 
ли європ. землі Осман. імперії на 
зх. від Дунаю). Адм. центром К.е. 
було м. Кафа (нині м. Феодосія). 

К.е. поділявся на адм. одини- 
ці-- санджаки -- та на судові 
округи -- кадилики. В серед. 17 
ст. в складі К.е. було 7 санджаків: 
частина з них охоплювала лише 
міста-фортеці, ін. частина -- та- 
кож сільс. території, на які по- 
ширювалася військово-ленна ти- 
марна система (тимар -- помістя 
з доходом 3--10 тис. акче, що на- 
давалося турец. воїнам-спахіям 
для несення ними військ. служ- 
би) й які були поділені на суба- 
шилики; землі санджаків на Та- 
манському п-ові були заселені 
переважно північнокавказ. наро- 
дами і поділялися на нахіє (райї). 
У серед. 17 ст. К.е. було поділено 
на 4 кадилики; у 1770-х рр. - на 


9. Головою К.е. був кафинський 
бейлербей; йому також підпоряд- 
ковувалися турец. гарнізони, що 
базувалися в містах Кримського 
ханату, зокрема в Перекопі та 
Гьозлеве (нині м. Євпаторія). 

К.е. був практично суцільним 
укріпленим районом для охоро- 
ни портів, Керченської протоки 
та для контролю за Крим. ха- 
натом. Тут зводилися численні 
фортеці; найважливішими з них 
були-- Кафа, Судак, Керч, Єні- 
кале, Балаклава, Мангуп, Інкер- 
ман, Темрюк (нині місто Красно- 
дарського краю, РФ). До К.е. був 
приписаний військ. флот під ко- 
мандуванням кафинського капу- 
дан-баші. 1510--12 бейлербеєм 
Кафи був майбутній султан Су- 
лейман І Законодавець. 

Місцеве нас. ейялету займа- 
лося землеробством, ремісниц- 
твом, рибальством, торгівлею, 
кораблебудуванням. Кафа була 
одним з найбільших ринків рабів 
у Пн. Причорномор'ї. 

Тут діяли правосл. (див. Пра- 
вослав'я), катол. (див. Католи- 
цизм) та іудейські (див. Гудаїзм) 
громади. Зокрема, в Кафі напри- 
кінці 18 ст. були 11 правосл., 24 
вірм. апостольські та 1 катол. 
церкви, 2 синагоги (див. Кримча- 
ки, Караїми). В Кафі знаходилася 
правосл. митрополія (з 1678 -- 
об'єднана Готсько-Кафська) та 
єпископат Вірменської апостоль- 
ської церкви. 

Наприкінці 16 ст. на Та- 
манському п-ові були примусово 
поселені північнокавказ. народи; 
1708, після поразки повстання 
К.Булавіна, там розселилася ч. 
донських козаків -- некрасовці. 

У 16--17 ст. К.е. не раз зазна- 
вав нападів запороз. та донських 
козаків; запорожці здобували Ка- 
фу 1616, 1628 і 1675. 1771 тер. 
К.е. оволоділи рос. війська. За 
Кючук-Кайнарджійським мирним 
договором 1774 пд. узбережжя 
Крим. п-ова відійшло до Крим. 
ханату, а санджаки з центрами в 
Керчі та Єнікале відійшли до Ро- 
сійської імперії. К.е. було перетво- 
рено на Кафинське каймакан- 
ство. 

Літ.: Негри А.Ф. Фирман, данньй 
турецким султаном Мустафою, по 
прошению Константинопольского 
патриарха Серафима, митрополиту 
Гедеону на Крьмскую  епархию 
1757 г. «Записки Одесского общества 


истории и древностей», 1850, т. 2; Па- 
мятники дипломатических сношений 


Московского государства с Крьм- 
скою и Нагайскою ордами и с Турци- 
ей: «Сборник императорского русско- 
то исторического общества», 1884, 
т. 41; Копереїег С.М. Оцотап ітрегіаї 
роїїсу апа Ше есопоту ої Пе ВіасК 5еа 
гевіоп іп 17 сепішгу. «Їоцгпа! ої Іре 
Атегісап огіепіа! 5осіеку», 1966, у. 86, 
МО 3; Весела 3. Турецкий трактат об 
османских крепостях Северного При- 
черноморья в начале 18 в. В кн.: Вос- 
точнье источники по истории наро- 
дов Юго-Восточной и Центральной 
Европьі, т. 2. М., 1969; Еізйег А.Й. О1- 
тотап 50игсе5 Бог а 5їиду ої Кеїе уПау- 
ес Фе тайуедеп пайдеууег" Гопа іп Бе 
Вазбакапіїк Агзімі іп Ізкапбиї. В кн.: 
Сапіег5 ди попаде гиз55е еї 5оуегідше, 1. 
19. 1978; Османская империя и стра- 
нь Центральной, Восточной и Юго- 
Восточной Европьт в ХМ--ХУЇ вв. М., 
1984; Уеіпзіеіп С. Бгогі (ре Паїап5 о 
Фе Опотапз: (Бе са5е ої їБе Могібегп 
Віаск 5еа соа5і їп Ше 17-їП сепішгу. 
«Медїйеттапеап Різіогіса! геуісму», 1986, 
у. 1, М 2; Кресін О.В. Османська імпе- 
рія: політика, право, роль в історії Ук- 
раїни. «Правова держава. Щорічник 
наук. праць», 2002, вип. 13. 


О.В. Кресін. 
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КАХОВКА 


КАХОВКА - місто обласного 
підпорядкування Херсонської об- 
ласті, райцентр. Розташоване на 
лівому березі Каховського водо- 
сховища на Дніпрі. Нас. 38 тис. 
осіб (2004). 

Від 1504 до 1695 поблизу су- 
часної К. існувала турец. фор- 
теця Їслам-Кермен, що разом з 
ін. укріпленнями забезпечувала 
туркам контроль над гирлом Дні- 
пра та тамтешньою переправою 
через річку. Запорожці здобували 
цю фортецю 1556 (на чолі з кн. 
Д. Вишневецьким) та 1628 (на чолі 
з М.Дорошенком), 1660, 1671, 
1672 і 1673 успішні походи на 
іслам-Кермен здійснив Ї. Сірко. 
Фортецю зруйнували рос.-укр. 
війська під час Дніпровського 
походу 1695 (див. Азовсько-Дні- 
провські походи 1695-- 1696). 


Каховка. Пам'ятник 
«Легендарна тачан- 
ка». Скульптори 

Ю. Лоховинін, Л. Ро- 
діонов, Л. Михайльо- 
нок, архітектор 

Є. Полторацький. 
1967. 
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Є. Кацир. 


С. Качала. 


Каховська ГЕС. 
Фото початку 21 ст. 


Перша писемна згадка про К. 
належить до 1791. Назва посе- 
лення походить від прізвища ген. 
М.В.Каховського -- | учасника 
рос.-турец. воєн та великого 3е- 
млевласника в пониззі Дніпра. 
Як перший власник К. тоді ж 
згадується полк. Д.М.Овсянико- 
Куликовський, рід якого надовго 
осів у цих місцях. 

До 1796 К. як слобода на- 
лежала Таврійській області, З 
1797 -- Новоросійській губернії. 
1840 отримала статус містечка. 
Була помітним центром чумаць- 
кої торгівлі (див. Чумацтво). Пі- 
сля селянської реформи 15861 стає 
волосним центром Дніпровсько- 
го пов. Таврійської губернії, а в 
2-й пол. 19 -- на поч. 20 ст. - ва- 
жливим торг. центром Пд. Укра- 
Тни. Два її щорічні ярмарки мали 
найбільший у Таврії товарообіг. 
Тогочасною прикметною осо- 
бливістю містечка був відомий 
«людський ярмарок» батраків 
(описаний  Г.Успенським та 
О. Гончаром). 

За часів української революції 
1917-1921 К. опинилася в зоні 
сел. повстанських рухів (див. 
Повстанський рух в Україні 
1915-1922). Від 1919 -- місто. В 
серп.-жовт. 1920 тут-- на Ка- 
ховському плацдармі -- велися 
бої червоноармійців із врангелів- 
цями (див. Врангеля режим на 
півдні України 1920), оспівані 
свого часу в «Пісні про Каховку». 
1923-30 К.-- у складі Херсонсь- 
кої округи, від 1932 -- Одеської 
області, від 1944 -- Херсон. обл. 
Райцентр від 1923. 

У період Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945-- зона активних бойових 
дій (особливо в серп. 1941). За 
гітлерівської окупації (від 1 ве- 
рес. 1941 до 2 листоп. 1943) в мі- 
сті існував осередок руху Опору. 

Поштовх пром. розвиткові 
міста надало буд-во неподалік К. 
Каховської ГЕС (завершено 


1955). 1972 К. зарахована до міст 
обласного підпорядкування. 

Нині розвиткові екон. потен- 
ціалу міста сприяє діяльність 
фірми харчових продуктів ЗАТ 
«Чумак». 

У К. 1992--2006 проводився 
муз. фестиваль «Таврійські ігри». 

Архіт. пам'ятка: Пам'ятник 
героям громадян. війни «Леген- 
дарна  тачанка» (скульптори 
Ю.Лохвинін,  Л.Михайльонок, 
Л. Родіонов, архіт. Є. Полтораць- 
кий, 1967). 

Літ. Яценко АД. Каховка, Кахов- 
ка... Їсторико-економічний нарис. 
Одеса, 1969; ІМІС УРСР. Херсонська 
область. К., 1972; Орлова 3.С., Рат- 
цер И.Д. Из историй заселения Хер- 
сонщинь: Краткий справочник. Хер- 
сон, 1993. 

Д.С. Вирський. 


КАХОВСЬКИЙ Петро Григоро- 
вич (1797--25(13).07.1826) -- один 
з найактивніших учасників пов- 
стання декабристів 26(14) груд. 
1825 (див. Декабристів рух). Ро- 
дом із дворян Смоленської губ. 
Поручик у відставці. На поч. 
1825 у Санкт-Петербурзі був об- 
раний чл. Пн. т-ва. Виступав за 
введення респ. ладу в Російській 
імперії, наполягав на знищенні 
всієї царської фамілії. Не раз бу- 
вав в Україні, підтримував тісний 
зв'язок з чл. Пд. т-ва. В день 
повстання виводив Гвард. флот- 
ський екіпаж і одним із перших 
прибув на Сенатську площу, де 
смертельно поранив петерб. ген.- 
губернатора  М.Милорадовича. 
Після арешту написав імп. Мико- 
лі І та слідчим кілька листів, що 
містили критичний аналіз рос. 
дійсності. Страчений у ЛПетро- 
павловській фортеці разом з 
П.Пестелем, С.Муравійовим-Апо- 
столом, М.Бестужевим- Рюміним 
та К.Рилєєвим. 
Літ. Подгорньй И. П.К. Кахов- 
ский. Л., 1965. 
О.Ф. Овсієнко. 


Гать 


КАЦИР (Качальський) Єфраїм 
(н. 1916) -- ізраїл. учений, 4-й 
президент Д-ви Ізраїль. Д-р хімії 
(1941). Н. в м. Київ. 1922 з бать- 
ками переїхав до Палестини. 
Підлітком став членом руху Со- 
ціаліст. молоді (га-Бахарут га-со- 
ціаліст). З 16-ти років команду- 
вав ротою в єврейс. військ. фор- 
муваннях Хагана. 1932 поступив 
до Єврейс. ун-ту в Єрусалимі. 
Вивчав хімію, ботаніку, зоологію 
та бактеріологію. 1937 отримав 
ступінь магістра, 1941 -- д-ра, 
працював асистентом на від-ні 
теор. та макромолекулярної хімії 
цього ж ун-ту. Від 1948 -- у НДІ 
ім. Х.Вейцмана, тут заснував, а 
1949--73 очолював від-ня біо- 
фізики. Водночас 1953-61 - 
проф. біофізики Єврейс. ун-ту, 
1966--68 -- гол. наук. експерт 
мін-ва оборони Ізраїлю. Як нау- 
ковець вніс вагомий внесок у 
дослідження білків та їхніх 
структурних елементів -- аміно- 
кислот, зокрема розробив методи 
синтезу поліпептидів (аміноки- 
слотних ланцюгів), що мають 
якості білків, і довів залежність 
білкових з'єднань від хім. струк- 
тури. 1960 одним з перших син- 
тезував нерозчинні ензими, а та- 
кож запропонував шляхи їхньо- 
го практичного застосування в 
пром-сті та медицині. 

1973 був обраний президен- 
том Д-ви Ізраїль. Як президент 
приділяв велику увагу алії (пере- 
селенню євреїв до Ізраїлю), 30- 
крема питанням єврейс. еміграції 
з СРСР, рівень якої на той час 
зазнав значного спаду у зв'язку із 
жорсткими еміграційними пра- 
вилами рад. властей та зовніш- 
ньополіт. факторами. Від 1978, 
після закінчення президентсько- 
го терміну, працював в ін-ті ім. 
Х.Вейцмана та Тель-Авівському 
ун-ті, в якому з 1982 очолив від- 
ня біотехнології. Лауреат ба- 
гатьох премій та нагород за наук. 
діяльність, почесний чл. низки 
зарубіжних академій та інститу- 
тів. 

Літ: Краткая Еврейская Знци- 
клопедия, т. 4. Кабак--Лютер, 1988. 

В.А. Гриневич. 


КАЧАЛА Степан (1815--1888) -- 
історик, громад. діяч народов- 
ського напряму (див. Народовці) 
в Галичині, священик, меценат. 
Н. в с. Фірлеїв (нині с. Липівка 
Рогатинського р-ну Івано-Франк. 


Руска 
ПСТОРИЧНА БІБЛІОТЕКА 
бл уедакціяю 
(улекенидра Барвбньокого. 
Том, І. 


Коротки 
ИСТОРІЯ РУСИ 


Стефана Бачали, 


а нео 


Ж ТЕРНОПОЛИ 
Чу дуукари» Їоснеа Павловокого. 


1886. 


Качала С. «Коротка исторія Руси». 
Тернопіль, 1886. Титульний аркуш. 


обл.) в сел. родині. Закінчив Ль- 
вів. ун-т. В часи революц. подій 
1848--49 («Весна народів»; див. 
Феволюції 1848--1849 в Європі) 
сприяв утворенню Головної русь- 
кої ради та був чл.-засн. Галиць- 
ко-руської матиці. Представляв 
українців на Слов янському з їзді в 
Празі 1848. Обирався до галиц. 
сейму та австрійс. рейхсрату. 
Брав участь у створенні «Просві- 
ти» (див. Просвіти) та Літера- 
турного товариства імені Шев- 
ченка. Написав кілька наук.-по- 
пулярних праць на істор. темати- 
ку, зокрема, «Роійука Роіаком 
у28іедет Кизі» (1879; її скороче- 
ний переклад рос. мовою під на- 
звою «Очерк историй юго-запад- 
ной Руси» побачив світ у «Києв- 
ской старине» за 1885, а повний 
укр. мовою під назвою «Коротка 
історія Руси» був надрукований 
як перший том «Фуської історич- 
ної бібліотеки» в Тернополі 1886) 
та «Похід Собеського під Відень 
року 1863» (1882). Був галицьким 
священиком. Надавав пожертву- 
вання на різні громад. справи. 
Літ.: Сумцов Н. Качала. В кн.: Зн- 
циклопедический словарь. Ф.А. Брок- 
гауза, Й.А. Ефрона, т. 14. СПб., 1895; 
Дорошенко Д. Огляд української істо- 
ріографії. Прага, 1923. 
П.В. Голобуцький. 


КАЧАНІВКА -- с-ще ЇІчнянсько- 
го р-ну Чернігівської області. Роз- 
ташов. за 21 км від райцентру та 
за 5 км від залізнич. ст. Качанів- 


ка. Відоме з 18 ст. У 1740-х рр. 
була власністю поміщиків Коча- 
нівських, із 1770-х -- П.Румянце- 
ва-Задунайського, від 1824 -- Тар- 
новських, з 1897 -- Харитоненків. 
На замовлення П.Румянцева-За- 
дунайського тут було закладено 
парк і збудовано палац (проект 
К.Бланка, архіт. М.Мосцепанов). 
Наступні власники маєтку звели 
там нові споруди, а палац пере- 
будували. К. відвідували: Т.Шев- 
ченко, М.Гоголь, М.Глинка, Мар- 
ко Вовчок, В.Маковський, К.Ма- 
ковський, М.Врубель, М.Гг, Ї.Ре- 
пін, В.Штернберг, М.Максимович, 
О.Маркович, С.Гулак-Артемов- 


ський, В.Горленко, Д.Яворницький 
та ін. 1968 К. включено до пере- 
ліку істор. населених місць Укра- 
тни, 1981 тут на основі палацово- 
паркового комплексу створено 


сБОРЕНИМСЬ 
УРЛНННИ РАХ ЯЗКУ, й СЛИНЕКИЄТИ, ПАИРАТИРОМЙ пклдожий лк, 
Томь ХХХ, МІ. 


ПАМЯТНИКИ 


БМРАРОКАЛО ПАРОДІАГО ТВОРЧЕСТВА, 


ВБІПУСНЬ ія. 


СБОРНИКЬ 
ЗАПАДНО-БОЛГАРОКИХЬ ПБСЕНЬ 


сь С1ОВАРЕНЬ 
(актти: зканжуї, вхикдсьій, рютжатісюй, якльнмкокій, сазлнихій, аю- 
тина 


ажкній, диавчокаї, собой, є. у можно до ж. вит 
арожга), ПРАЖСНІЙ, ЗАСКАФСТЇЙ, киечитск, катуовачокії, евогуадльномо в яри 


секта 


алідитіРь кАчАНОВСКІЙ. 


САНЕТПЕТЕРБУРГЬ. 
ТИШОГРАФІЯ ВЖПИРАТОРОКОЙ АКАДІМЯ паУк 
рпремртрор 


їм», 
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КАЧАНОВСЬКИЙ 


«Сборникь западно- 
болгарскихь пБсень 

сь словаремь собраль 
Владимірь 
Качановскій. 

Серія: Памятники 
Болгарскаго народнаго 
творчества». 

Вип. І. СПб., 1882. 


Титульний аркуш. 


Садибна церква Георгія-Хозевіта. 
Фото початку 21 ст. 


Держ. історико-культ. заповідник 
(заг. пл. бл. 500 га), 2001 йому 
надано статус Нац. історико- 
культ. заповідника. 

Літ. Законодавство про пам'ят- 
ники історії та культури: Збірник нор- 
мативних актів. К., 1970; ЇМІС УРСР. 
Чернігівська область. К., 1983; Па- 
мятники градостроительства и архи- 
тектурь Украйнской ССР, т. 4. К., 
1986; Памятники истории и культурь 
Украйнской ССР: Справочник-ката- 
лог. К., 1987; Вечерський В. Палацово- 
парковий ансамбль у Качанівці. 
«Пам'ятки України: історія та культу- 
ра», 2000, Мо 1;  Оглобин О. Максим 
Мосціпанов. Там само; Петренко Г. 
Качанівські студії: І. Власники; П. Го- 
сті; ПІ. Будівлі; ГУ. Слідами качанів- 
ських скарбів. Там само. 

С.І. Кот. 


КАЧАНОВСЬКИЙ Володимир 
Васильович  (13(01).03.1853--24 
(11).04.1901)-- філолог та істо- 
рик. Н. в с. Великий Ліс (нині 
село Брестської обл., Білорусь). 
Закінчив історико-філол. ф-т 


Варшавського ун-ту (1876). З 
наук. метою мандрував по сло- 
в'ян. землях, Греції, Італії, Пд. 
Франції. Повернувшись до Поль- 
щі, захистив магістерську дис. на 
тему: «Неизданньй дубровниц- 
кий позт А.М. Глегевич». Від 
1883 -- магістр слов'ян. філології 
Варшавського ун-ту, з 1886 -- 
приват-доц. каф-ри слов'ян. фі- 
лології Казанського ун-ту, 3 
1888 -- проф. Ніжин. історико- 
філол. ін-ту кн. О.Безбородька. 
Видавав ж. «Вестник славянства» 
(Казань, 1888--96). Автор бл. 60 
наук. праць. 


Палац П. Румянцева- 
Задунайського 

в Качанівці. Фото 
середини 20 ст. 


В Качанівці у Тар- 
новського. Картина 
роботи художника 
8. Штернберга. 15837. 
Зображені: 

М. Глинка, 

В. Штернберг, 

Г. Тарновський, 

М. Маркевич. 
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КАЧЕНОВСЬКИЙ 


Д.І. Каченовський. 


Тв. Очерки историий Черногорий 
(Новости, 1866); Памятники болгар- 
ского народного творчества. СПб., 
1882; Об историческом изучений рус- 
ского язька. Казань, 1887; А.С. Пуш- 
кин как воспитатель русского обще- 
ства. Казань, 1888. 

Літ.: Знциклопедический словарь 
Ф.А. Брокгауза и И.А. Ефрона. СПб., 
1895, т. 14; Биографический словарь 
профессоров и преподавателей имп. 
Казанского университета  (1804-- 
1904). За сто лет. Казань, 1905. 


Г.В. Пасещенко. 


КАЧЕНОВСЬКИЙ Дмитро Іва- 
нович (20.12.1827--2.01.1873(21. 
12.1872)) -- фахівець з міжнар. та 
мор. права. Н. в м. Карачев (ни- 
ні місто Брянської обл., РФ), За- 
кінчив юрид. ф-т Харків. ун-ту 
(1847). Працював у цьому ун-ті 
спочатку ад'юнктом, а з 1859 -- 
проф. 1849 захистив магістерську 
дис. на тему: «О владьшчестве над 
морями», яка, однак, не була 
надрукована з політ. причин, 
1855 -- докторську дис. на тему: 
«О каперах и призовом произ- 
водстве». Осн. тези цієї праці 
визначили зміст Паризької де- 
кларації 1856. На пропозицію К. 
до цієї декларації було також 
внесено низку положень, що 
сприяли гуманізації мор. війн. 
Невдовзі її переклад був видру- 
кований у Лондоні (Велика Бри- 
танія) під назвою «Призовое пра- 
во». К. належить ідея кодифікації 
міжнар. права, про що він зробив 
доповідь в Лондонському юрид. 
т-ві 1862. Цього року в Харкові 
побачила світ його книга «О со- 
временном состояний политиче- 
ских наук в Западной Европе и в 
Россиий». Впродовж 1863--66 дру- 
кувався його «Курс международ- 
ного права» (Харків, не закінче- 
ний). 1870 обраний деканом 
юридичного факультету, проте 
вже восени 1872 був змушений 
просити про відставку за станом 
здоров'я. Є автором понад 100 
публікацій. 

Був знавцем живопису та 
скульптури, одним із засновників 
музею мист-в при Харків. ун-ті. 

П. у м. Харків. 

Заповів частину своїх коштів 
«на премії та стипендії або допо- 
могу студентам, які проявили 
особливі знання в галузі міжна- 
родного права... а також для на- 
писання ними творів або вико- 
нання перекладів з цього пред- 
мета». 


Тв.: Ргіге-Іом, рапісиіагіу мі ге- 
Їегепсе го пе диііе5 пем/гаїз. Гопдоп, 


1867; Флоренция и ее старье мастера. 
«Вестник Европь», 1869, Хо 8, 10. 

Літ.: Ковалевский М.М. Д.И. Каче- 
новский. Х., 1904; Юридический фа- 
культет Харьковского университета за 
первье сто лет его существования. 
1815--1905. Х., 1908; Грабарь В.З. Ма- 
териаль к историий литературь меж- 
дународного права в России (1647-- 
1917). М., 1958. 


П.В. Голобуцький. 


КАЧЕНОВСЬКИЙ Михайло 
Трохимович (12(01).11.1775-- 
01.05(19.04).1842)-- історик та 
літ. критик. Д-р філософії та 
мист-в (1806), проф. (1810). Н. в 
м. Харків у родині грец. пересе- 
ленця з Балаклави Трохима Ка- 
чоні. Після смерті батька був 
влаштований у Харківський коле- 
гіум, закінчив його 1789 і одразу 
ж поступив урядником у Катери- 


М.Т. Каченовський. Гравюра. 


нославське козацьке військо. Слу- 
жив там 5 років, потім два роки 
працював у Харків. губернському 
магістраті і знову повернувся на 
військ. службу, 1798 отримав 
посаду квартирмейстра. Невдовзі 
потрапив під суд за звинувачен- 
ням «у разбазарюванні» казенно- 
го пороху, був виправданий. 
Звільнившись з армійської служ- 
би, працював бібліотекарем у 
графа О.К.Розумовського. Коли 
останній став попечителем Мо- 
сковського університету, то за- 
пропонував К. бути правителем 
його особистої канцелярії. Після 
переїзду до Москви К. багато зай- 
мався журналістикою, а 1805--30 
(з невеликими перервами) пра- 
цював ред.-видавцем ж. «Вестник 
Европь». 1805 став магістром фі- 
лософії, а 1806 -- д-ром філосо- 
фії та мист-в, 1310 -- екстраор- 
динарним, а 1811 -- ординарним 


проф. До 1821 викладав теорію 
мист-в та археологію, потім пе- 
рейшов на каф-ру історії, стати- 
стики та географії, останні роки 
займав каф-ру історії та літ. 
слов'ян. діалектів. Із 1837 -- рек- 
тор Моск. ун-ту. У своїх істор. 
розвідках розвивав концепцію 
А.-Л.Шльоцера щодо стародавніх 
юрид. та істор. пам'яток доби Ки- 
ївської Русі, згідно з якою старо- 
давня Русь не знала ні писемно- 
сті, ні торгівлі. Вважав, що згад- 
ки про грошові знаки, які є в 
«Повісті временних літ» та «Русь- 
кій правді», свідчать про те, що ці 
твори були написані не раніше 
13 ст., оскільки, на його думку, 
грошові знаки з'явилися на Русі 
лише в 13 ст. і поширювалися тут 
ганзейськими купцями. Діяль- 
ність створеної ним разом з уч- 
нями т. зв. скептичної школи В 
рос. історіографії активізувала 
прискіпливі дослідження літопи- 
сів, у ході яких постала проблема 
авторства і редакторства окремих 
їхніх частин. К. був противником 
монархічно-консервативних і на- 
ціоналістичних поглядів М.Ка- 
рамзіна на рос. історію й запере- 
чував Його метод зображення 
«минулого в рисах сучасності». 
Біографічні записки про К. видав 
його син Володимир (ж. «Рус- 
ская старина», 1890, кн. 6; «Би- 
блиографические записки», 1892, 
Мо 4--5). 

П. у м. Москва. 

Тв. От киевского жителя к его 
другу. «Вестник Европь». 1818, Мо 18, 
ч. 101; 1819, Мо 2--6, ч. 103--104; Па- 
раллельньюе места в русских летопи- 
сях. Там само, 1809, Хо 17; «История 
государства российского». Т. 12. Там 
само, 1829, Ме 17--20 (замітки на твір 
М.Карамзіна); Два рассуждения: о ко- 
жаньх деньгах и о Русской Правде. 
М., 1849; О баснословном времени в 
Российской историий. «Ученье запи- 
ски Московского университета», 
1833, т. 1, Мо 2-3. 

Літ. Барсуков Н.П. Михаийл Тро- 
фимович Каченовский, профессор 
Московского университета. «Русская 
старина», 1889, Мо 10; Иконников В.С. 
Скептическая школа в русской исто- 
риографий и ее противники. «Киев- 
ские университетскиє известия», 
1871, о 9-11) | Милюков  П.К. 
Каченовский. В кн.: Знциклопедиче- 
ский словарь Ф.А. Брокгауза и 
И.А. Ефрона, т. 14. СПб., 1895; Доро- 
шенко Д. Огляд української історіо- 
графії. Прага, 1923. 

П.В. Голобуцький. 


КАЧЕНОВСЬКИЙ Олександр 
Львович  (31(19).05.1884--22.08. 
1935) -- оперний і камерний спі- 


О.Л. Каченовський. 


вак (бас). Н. в м. Санкт-Петер- 
бург. Його рід походив із с. Кача- 
нівка. Закінчив Петерб. ун-т. Во- 
кальну освіту здобув також у С.- 
Петербурзі, приватно в Нувель- 
Норді (1907--08). Удосконалював 
вокальну майстерність у Парижі 
(Франція) в Ж.Решке (1908). 
1908--10 -- соліст «Опера-комік» 
у Парижі, 1911--12 -- Київської 
опери, 1913--18 -- оперної трупи 
Нар. дому в С.-Петербурзі, 
1912--13,  1918--22, 1924-25, 
1927-28 -- соліст Одес., 1922- 
24-- Харків., 1926-27 -- Ново- 
сибірського, 1928--29 -- Саратов- 
ського, 1929--31-- Казанського, 
1931--32-- Ташкентського теа- 
трів опери та балету. Від 1932 ви- 
ступав переважно з концертами 
як гастролер. 

Партії: Карась («Запорожець 
за Дунаєм» С.Гулака-Артемов- 
ського), Тарас («Тарас Бульба» 
М.В.Лисенка), Мефістофель («Фа- 
уст» Ш.Гуно), Сусанін («Життя 
за царя» М.Глинки), Варлаам, Бо- 
рис («Борис Годунов» М.Мусорг- 
ського), Додон, Собакін («З30- 
лотий півник», «Царева наре- 
чена» М.Римського-Корсакова), 
Руслан («Руслан і Людмила» 
М.Глинки), Альберіх («Зігфрід» 
Р.Вагнера), Нілаканта («Лакме» 
Л Деліба). 

Був активним пропаганди- 
стом укр. музики, членом Укр. 
літ.-муз. т-ва в С.-Петербурзі, 
виступав з концертами укр. пісні 
й романсу. В його репертуарі бу- 
ли твори М.В.Лисенка, В.Зарем- 
би, Я.Степового, К.Данькевича, 


Ю.Мейтуса та ін. Записувався на 
грамплатівках. 

Гастролював у Польщі 
Прибалтиці. 

П. у м. Воронеж (місто в РФ). 

Літ.: Лисенко І.М. Словник співа- 
ків України. К., 1997; Українські спі- 
ваки у спогадах сучасників. К., 2003. 

І.М. Лисенко. 


та 


КАЧИНСЬКИЙ Сергій (псевд. -- 
Остап; 1912--11.03.1943)-- уча- 
сник визвол. змагань у 1940-х рр. 
Н. в с. Піддубці (нині село Луць- 
кого р-ну Волин. обл.) в сім'ї се- 
лянина. Від поч. 1930-х рр. - чл. 
Організації українських націоналі- 
стів. Служив у польс. армії. Чл. 
Штабу вишкільного полку ім. 
Холодного Яру в Рівному (літо 
1941). Окружний провідник ОУН 
(1941), військ. референт Рівнен. 
обласного проводу ОУН (1941-- 
43). Організатор військ. вишколів 
на Рівненщині. Засн. перших 
збройних загонів на Волині в 
жовт. 1942, які стали зародком 
Української повстанської армії. 
Загинув у бою з гітлерівцями бі- 
ля с. Оржів (нині с-ще міськ. ти- 
пу Рівнен. р-ну Рівнен. обл.). 
Літ.: Содоль П. Українська Пов- 


станча Армія, 1943--1949: Довідник 
П. Нью-Йорк, 1994. 


І. Марчук. 


КАЧИНСЬКИЙ СКАРБ -- один 
з найбільших скарбів кін. рим. 
часу (поч. 5 ст.), знайдених на 
тер. Правобережної України. Ви- 
явлений випадково 1961 на тер. 
с.Качин Камінь-Каширського 
р-ну Волин. обл. У глиняному 
горщику містилася велика кіль- 
кість унікальних срібних жін. 
прикрас та металевих елементів 
кінського лаштунку. Ці речі мо- 
гли бути виготовлені майстрами 
рейнських або північногалльсь- 
ких майстерень у традиціях сх. 


Качинський скарб. 


провінційного ремесла або рим. 
ремісниками. 

Літ: Петров В.П., Каліщук А.П. 
Скарб срібних речей з с. Качин Во- 
линської обл. «Матеріали і досліджен- 
ня з археології Прикарпаття та Воли- 
ні», 1964, вип. 5; Кухаренко Ю.В. О 
Качинской находке У в. В кн.: Древ- 
ности зпохи Великого переселения 
народов У--МПІ вв. М., 1982. 


Д.Н. Козак. 


КАЧІ-КАЛЬОН, археологічна 
пам'ятка -- одне з печерних міст 
Криму. Розташоване між селами 
Баштанівка і Передущельне (Бах- 
чисарайський р-н АР Крим) у 
підніжжі скельного масиву на 
правому схилі долини р. Кача. 
Пам'ятка налічує 250 штучних 
печер різного віку і різного приз- 
начення (у т. ч. госп., вироб., 
житлового, церк.-ритуального), 
вирубаних переважно у стінах 5 
великих гротів природного похо- 
дження. Серед ін. печерних міст 
вирізняється значною кількістю 
вибитих у вапняку тарапанів 
(пристроїв для вичавлювання ви- 
нограду; як мінімум їх налічують 
77), за цією ознакою може бути 
охарактеризована як поселення, 
що спеціалізувалося на винороб- 
стві (за умови, що всі тарапани 
використовувалися на повну по- 
тужність, тут могло вироблятися 
до | млн л вина в рік). Хоча 
грунтовних археологічних дослі- 
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КАЧІ-КАЛЬОН 


С. Качинський. 


Качі-Кальон. Тарапан. 
Фото початку 21 ст. 


Качі-Кальон. Фото 
початку 21 ст. 
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КАЧКОВСЬКИЙ 


Т.В. Качуровський. 


джень пам'ятки ще не проводи- 
лося, виявлені під час розкопок у 
найближчих її околицях археол. 
матеріали дають підстави вважа- 
ти, що розквіт поселення припав 
на 8-9 ст. 

Не пізніше 16 ст. тут виник 
правосл. монастир (з ним по- 
в'язують печерні церкви, рештки 
кладовища, а також руїни кам'я- 
ної огорожі), він проіснував до 
1778 -- до поч. переселення хри- 
стиянського населення Кримського 
ханату до Північного Приазов'я. 

Від 1851 до 1921 тут діяв скит 
св. Анастасії. 

Літ: Веймарн Е., Чореф М. «Ко- 
рабль» на Каче. Симферополь, 1976; 
Герцен А.Г., Махнева-Чернец О.А. 
Пещернье города Крьюма. Путеводи- 
тель. Севастополь, 2006; Гуськов А. 
Атлас пещерньх городов Крьма. Пу- 


тешествие к строителям и обитателям 
пещер. Х., 2007. 


Д.Я. Вортман. 


КАЧКОВСЬКИЙ Михайло Олек- 
сійович (29.07.1802--08.08.1872) 
-- меценат, громад. та політ. діяч. 
Н. в м. Дубно Ряшів-Ланцутсь- 
кого пов. (нині місто в Польщі). 
Закінчив юрид. ф-т Львів. ун-ту 
(1827). 1830--72-- працівник і 
радник окружних та крайових 
судів у Галичині (Ряшів, нині 
Жешув, Львів, Самбір, Вісніч). 
1861--67 -- депутат Галицького 
крайового сейму, чл.-співзасн. Га- 
лицько-руської матиці. Заоща- 
джений капітал (60 тис. гульденів) 
заповів на розвиток освіти і к-ри 
укр. народу. Сприяв діячам осві- 
ти і к-ри незалежно від їхнього 
політ. спрямування. Його кош- 
том була заснована газ. «Слово» 
(1861--87). 

П. у м. Кронштадт (нині мі- 
сто, підпорядковане С.-Петер- 
бурзькій міськраді, РФ). 

1874 у Галичині було створе- 
не і назване Його іменем культ.- 
освіт. т-во москвофільського на- 
пряму (див. Москвофільство) -- 
«Общество імені Качковського». 

Літ.: Дедицкий Б.А. Михайл Кач- 
ковский и современная галицко-рус- 
ская литература: Очерк библиографи- 


ческий и историко-литературнь/й. 
Львов, 1876. 


І.В. Орлевич. 


КАЧУРОВСЬКИЙ Ігор Васильо- 
вич (псевдоніми -- Андрій Вере- 
сень, Франсуаза Ф'Ервіль, Ігор 
Некостецький, Хведосій Чичка, 
Юлій Тирса (спільно з М.Бала- 
нович), Свирид Чичка (спільно з 


Б.Грибінським), на радіо «Сво- 
бода» -- пасічник Панас Карпо- 
вич; н. 01.09.1918) -- поет, проза- 
їк, публіцист, літературознавець. 
Д-р філософії, педагог. Чл.-засн. 
об'єднання укр. письменників на 
еміграції «Слово», чл. Спілки ар- 
гентинських письменників |і 
Спілки письменників України 
(1992). Н. в м. Ніжин у сім'ї юри- 
ста, колиш. пом. держ. секретаря 
Української Центральної Ради. 
Перші 10 років прожив в оселі 
матері в с. Крути (нині село Ко- 
зелецького р-ну Черніг. обл.). 
Через переслідування влади ро- 
дина потайки дісталася м. Кур- 
ськ (нині місто в РФ), Там К. за- 
кінчив школу і пед. ін-т (1941), 
де викладали «опальні» профе- 
сори (Б.Ярхо, П.Одарченко та 
ін.). В роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 родина повернулася в Укра- 
їну, згодом рушила на Захід 
(1943); з 1944 перебувала в ав- 
стрійс. таборах переміщених осіб 
(Шпітталь, Віллях). 1946 в укр. 
газ. «Останні новини» (м. Зальц- 
бург, Австрія) з'явилася перша 
публікація К. -- вірш «Як це доб- 
ре, що ти не зі мною». Перша зб. 
поезій - «Над світлим джере- 
лом» (Зальцбург, 1948). Того ж 
року родина переїхала до Арген- 
тини, де К. довгі роки працював 
чорноробом на припортовій за- 
лізниці Буенос-Айреса. Опану- 
вавши іспан. мову, став слухачем 
Графотех. |літ.| ін-ту (1958--62). 
1963--64 -- викладач давньої укр. 
літ. і старослов'ян. мови на кур- 
сах славістики при Катол. ун-ті, 
1968 -- рос. літ. на курсах при 
ун-ті Дель Сальвадор (Спасите- 
ля). Один із чл.-засн. Спілки 
науковців, літераторів і митців 
Аргентини, співробітник журна- 
лів «Мітла» і «Пороги». Одружи- 
вся з Лідією -- дочкою художни- 
ків Б.Крюкова і О.Гурської, 1969 
виїхав до Мюнхена (ФРН). Як 
літ. оглядач укр. редакції радіо 
«Свобода» підготував у 1970-- 
80-х рр. понад 2 тис. передач. 
Одночасно захистив докторську 
дис. в Українському вільному уні- 
верситеті про давні слов'ян. ві- 
рування, став його викл. (1979) і 
проф. (1982). 

У поезії К. продовжує тради- 
ції укр. неокласиків в плані ви- 
тонченості, оригінальної образ- 
ності, вільного володіння всіма 
формами віршування (зб. «Над- 
вечір'я»,  «Свічада вічності» 


(1990) та ін.). За лірику отри- 
мав премію ім. В.Свідзинського 
(2005). Прозовий доробок К. 
складають дилогія «Шлях невідо- 
мого» (1956) і «Дім над кручею» 
(1966) та повість «Залізний кур- 
куль» (1959). Теоретик і практик 
перекладу загалом з 20 мов світу: 
з оригіналу-- рос., білорус., 
італ., іспанської, лат., польс., 
нім. португальської, франц.; з 
підрядників -- 3 китайс., ново- 
грец., вірм. та ін. Переклади тво- 
рів укр. поетів рос. мовою (нео- 
класиків, Л. Первомайського, 
М. Рильського, Л.Костенко та ін.) 
зібрано в кн. «Окно в украйн- 
скую поззию» (1997). За перекла- 
дацьку діяльність отримав пре- 
мію ім. М.Рильського (1994). В 
теор. та літ.-критичних працях К. 
плідно розвиває ідеї Д.Чижев- 
ського; автор монографій і під- 
ручників з віршознавства, стилі- 
стики, генерики (історії літ. жан- 
рів). За фундаментальну панора- 
му укр. емігрантської літ. «Про- 
менисті сильвети» (2002) удосто- 
єний Держ. премії України ім. 
Т.Шевченка (2006). Упорядник 
(разом з В.Яневим) 1-го т. «Хре- 
стоматії української релігійної 
літератури. Поезія» (1988), збі- 
рок «італія в українській поезії» 
(1999), «Задзеркалля» (разом з 
В. Шевчуком). Колосальна еруди- 
ція і бездоганний смак К. ввели 
його творчі здобутки до скарбни- 
ці світ. к-ри. Окремі твори К. пе- 
рекладено рос. мовою Л.Алексєє- 
вою, англ. його перекладали Ват- 
сон Кіркконнелл та Ю.Ткач; чи- 
сленні літературознавчі розвідки 
написані К. нім. і франц. мова- 
ми. 1994 К. перебував в Україні, 
прочитав кілька лекцій про літ. 
діаспори для студентів Києва і 
Ніжина, провів творчі вечори в 
Полтаві та Харкові. Друкується 
в журналах «Визвольний шлях», 
«Всесвіт», «Київ», «Сучасність», 
«Хроніка--2000» та ін. Творчість 
К. вивчають у середніх та вищих 
навч. закладах України. 

Тв.: В далекій гавані. Буенос-Ай- 
рес, 1956; Строфіка. Мюнхен, 1967; 
Прозріння: Поезії. Поеми. Статті. 
Балтимор--Торонто, 1978; ЛПетрар- 
ка Ф. Вибране |переклади|. Мюнхен, 
1982; Фоніка. Мюнхен, 1984; Нарис 
компаративної метрики. Мюнхен, 
1985; Золота галузка: Антологія ібе- 
рійської та іберо-американської пое- 
зії. Буенос-Айрес--Мюнхен, 1991; Гу- 
мор української еміграції. «Суча- 
сність», 1992, Мо 10; Поезії. «Хроні- 
ка -- 2000», 1993, Мо 3/4; Дім над кру- 


чею. К., 1994; Метрика. К., 1994; Ос- 
нови аналізу мовних форм (Стилісти- 
ка). Мюнхен--Ніжин, 1994; Основи 
аналізу мовних форм, ч. 2. Фігури і 
тропи. К., 1995; Село: Поема. Осінні 
різноцвіття: Лірика 1990--2000 рр. К., 
2000; Стежка крізь безмір: Сто ні- 
мецьких поезій (750--1950). Париж, 
2000; Променисті сильвети: Лекції, 
доповіді, статті, есеї, розвідки. Мюн- 
хен, 2002; Генерика і архітектоніка, 
кн. 1. Література європейського Се- 
редньовіччя. К., 2005; Листування ми- 
трополита Іларіона (Огієнка). К., 
2006; Село в безодні: Поема. 4 вид., 
доп. К., 2006. 

Літ.: Чуб Д. Творчість Ігоря Качу- 
ровського. В кн. Чуб Д. У дзеркалі 
життя і літератури. Мельбурн, 1982; 
Славутич Я. Українська література в 
Канаді. Едмонтон, 1992; Астаф єв О. 
Одіссея Їгоря Качуровського. «Черні- 
гів», 1993, Мо 1; Покальчук Ю. Само- 
цвіти Ігоря Качуровського. «Всесвіт», 
1993, Мо 2; Слабошпицький М. «Прой- 
ди усі шляхи, що має їх життя..»». 
«Хроніка -- 2000», 1993, Мо 3/4; Ас- 
таф єв О. Життя і творчість Ігоря Ка- 
чуровського. Ніжин, 1994; Салига Т. 
Послідовник неокласиків: Розмова з 
Ї. Качуровським. «Дзвін», 1994, Хо 1; 
Гордасевич Г. Сьомий з лебединого 
грона. «Вітчизна», 1995, Мо 9/10; Те 
саме. «Визвольний шлях», 1995, ХО 5, 
6; Астаф єв О. Перекладацький доро- 
бок Їгоря Качуровського. «Літератур- 
ний Чернігів», 1996, М» 9; Його ж. Та- 
ємниця особистості: Їгорю Качуров- 
ському -- 80. «Літературна Україна», 
1998, 3 верес. Нитченко Д. Універ- 
сальний талант Ігоря Качуровського. 
Там само, 1998, 29 жовт.; Астаф єв О. 
Їгор Качуровський -- теоретик літера- 
тури і критик. «Просвіта», 1998, 3 ли- 
стоп.; Сорока П. Психологічна проза 
Їгоря Качуровського. Тернопіль, 1998; 
Дзюба І. Вірність собі. «Сучасність», 
2000, Хо 11; Тарнашинська Л. Закон 
піраміди. К., 2001; Степовик Д. Дослі- 
дження Їгорем Качуровським укра- 
їнської релігійної поезії. «Сучасність», 
2004, Мо 10; Стріха М. Їгор Качуров- 
ський -- перекладач Франческо Пе- 
трарки. Там само; Матеріали «Круг- 
лого столу». Там само, Мо 9--10; Сідак 
Н., Леськів Б. Він дивує і захоплює 
нас. «Літературна Україна», 2005, 
3 листоп. 


Г.П. Герасимова. 


КАША Михайло Степанович 
(Каз5ра Міспагі; н. 06.12.1920) -- 
хімік, біофізик. Чл. Амер. акад. 
мист-в та наук, Нац. акад. наук 
США (1971), закордонний чл. 
НАН України (1990), чл. Бра- 
зильської акад. наук (1991). Д-р 
фіз.-хім. наук (1945), проф. біо- 
фізики, почесний д-р наук ун-ту 
Гонзага | (Вашингтон, 1988) та 
Гданського ун-ту (Польша, 1992). 
Н. в м. Елізабет (Нью-Джерсі, 
США) у родині укр. емігрантів 
Марії та Степана Каш. Навч. в 


Мічиганському та Каліфорнійсь- 
кому ун-тах. Від 1943 працював в 
ун-ті Берклі під кер-вом видат- 
ного хіміка Дж.-Н.Льюїса. Опу- 
блікував низку праць з теорії хі- 
мічних реакцій плутонію. Зробив 
значний внесок у розвиток моле- 
кулярної електронної спектро- 
скопії та молекулярної фотохімії, 
сформулював низку принципів, 
що отримали визнання і названі 
«правилами Каші». За досягнен- 
ня в науці нагороджений медал- 
лю Джорджа Портера та медаллю 
Роберта Муллінера, а також удо- 
стоєний 5-ти нац. нагород США. 
1979--84 за призначенням прези- 
дента США Дж.Картера був чл. 
нац. Ради з науки. Був проф. і 
деканом факультету хімії Фло- 
ридського ун-ту. Після відкрит- 
тя заснованого ним же Їн-ту 
молекулярної біофізики при 
ун-ті штату Флорида є його ди- 
ректором. 

Літ.: Демченко 0. Той самий Ми- 
хайло Каша. «Україна», 1990, Мо 33; 
Демченко О. Міспаєі Казпа - амери- 


канець українського походження. 
«Вісник АН УРСР», 1990, Мо 10. 


В.Г. Абліцов. 


КАШТЕЛЯН -- назва сановного 
урядника в Короні Польській, 
який виконував адм.-госп., суд. і 
військ. функції в гродській окру- 
зі-- каштелянії (від лат. сазіеі- 
шт -- замок). У більш пізній пе- 
ріод, зокрема після Люблінської 
унії 1569, так називали сановни- 
ка, який мав місце в сенаті (див. 
Сенат у Речі Посполитій) і наді- 
лявся деякими повноваженнями 
у військ. сфері, насамперед щодо 
підтримання обороноздатності 
королів. замків. До компетенції 
К. входили: збір натуральних по- 
датків із військ.-службового нас., 
яке підлягало урядові замку; ко- 
мандування замковою залогою, а 
також рицарством каштелянії; 
розслідування злочинів, суд (у т. 
ч. особливий суд на торгу) і по- 
карання злочинців. Йому підпо- 
рядковувалися ін. урядники каш- 
телянії, зокрема, хорунжий, який 
мобілізовував воїнів (рицарів), і 
войський, який був заст. К. з 
військ. справ. Упродовж 14-- 
15 ст. повноваження К. були іс- 
тотно обмежені: належну Йому 
суд. владу поділили між старос- 
тою (див. Староство) та земсь- 
ким судом (з 1454); скоротилися 
його адм.-госп. функції, насам- 
перед ті, що стосувалися держ. 
скарбу. Врешті-решт, уряд К. 


став почесним урядом у воєвод- 
стві: його посідання відкривало 
доступ до сенату. 

У владній ієрархії земських 
урядів уряд К. стояв відразу після 
уряду воєводи. Поміж собою К. 
поділялися на «великих» (К. най- 
значніших міст, центрів воє- 
водств, вони мали почесні місця 
в сенаті) та «менших» (К. повіто- 
вих містечок, вони не мали окре- 
мих крісел у радній залі сенату). 

Після Люблінської унії 1569 в 
кожному воєводстві, що було 
створене на теренах інкорпоро- 
ваних укр. земель, було запрова- 
джено по одному уряду К., що 
мали такий само статус, як і ста- 
тус польс. «великого» (ген.) К. 
Як правило, ці уряди посідали 
впливові князі й пани (так, в укр. 
воєводствах каштелянами були, 
зокрема, представники родів 
князів Заславських, Вишневець- 
ких, Сангушків, панів Семашків, 
Гойських). З часом, після утво- 
рення нових укр. воєводств, кіль- 
кість К. в укр. землях дещо зро- 
сла: 1639 з'явився уряд черніг. 
К., а 1775 -- житомир. і овруць- 
кого. 

Літ: Киптеба 5. Нізіогіа ияїгоїц 
Роїізкі му 7агузієе, 1. 1--2. Ілммом, 1920-- 
21; Вкикпег А. ЕпсуКіореаїа 5іагороїзка, 
. 1. Магвгама, 1939; 5узуп К.Е. Вебме- 
еп Роіапа апа Ше ОКгаїпе. Тре Діїет- 
та ої Адат Кубі. 1600--1653. Сат- 
ргідсе, Маз5аспизеїіз, 1985; Яковен- 
ко Н.М. Українська шляхта з кінця 
ХІМ до середини ХМІ ст. (Волинь і 
Центральна Україна). К., 1993; Ваг- 
даасп /. та ін. Нізіогіа цяїгоїц і ргама 
роізкіево. М/агягама, 1996. 

П.М. Сас. 


КАЩЕНКО Адріан (Андріан) 
Феофанович (псевд. і криптоніми 
-- АЛертишний, А.Будій, Дні- 
провий Микола, А.К., К-о А. та 
ін.; 01.10(19.09).1858--29.03.1921) 


| А. Кащенко. 5; 
СУ 


ВЕЛИКИЙ ЛУГ 


ЗАПОРОЖСЬКИЙ 


зеон вний 


мАТЕРИМОСЛАВ. 
дуркараю 1. Віськан та 1. Мордаізенич. Фардосівенни 9 


ВІТ р. 
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КАЩЕНКО 


М.С. Каша. 


А.Ф. Кащенко. 


Кащенко А. «Великий 
Луг Запорожський». 
Катеринослав, 1917. 
Обкладинка. 


160 
КАЩЕНКО 


М.Ф. Кащенко. 


Кащенко А. «Над 
Кодацьким порогом». 
Катеринослав, 1916. 

Обкладинка. 


-- письменник, етнограф, гро- 
мад. та культ. діяч. Н. на х. Весе- 
лий (нині смт Веселе Запоріз. 
обл.) в багатодітній родині дріб- 
номаєтних дворян козац. похо- 
дження. Брат М.Кащенка. Їз 3-го 
класу г-зії перейшов до юнкерсь- 
кого уч-ща, по закінченні якого 
(1870-ті рр., Катеринослав, нині 
м. Дніпропетровськ) кілька років 
перебував на військ. службі. Вий- 
шовши у відставку, працював 
контролером у залізничному ві- 
домстві спочатку в Катериносла- 
ві (забрав до себе батька, який на 
той час розорився), потім у Пер- 
мі (1904--08; нині місто в РФ), 
Санкт-Петербурзі, Туапсе (1911-- 
13; нині місто Краснодарського 
краю, РФ); з 1914 -- знову в Ка- 
теринославі.  Співпрацював з 
«Просвітою» (див. Просвіти), ор- 
ганізував укр. нар. хор, відкрив 
6-ку, влаштовував вечори пам'яті 
Т.Шевченка, листувався з Оле- 
ною Пчілкою, Панасом Мирним, 
П.Стебницьким. Друкуватися по- 
чав з 1883. Популярністю кори- 
стувалися його істор. тв. «Запо- 
рожська слава» (1906), «На руї- 
нах Січі» (1907), «Борці за пра- 
вду», «Під Корсунем», «Над Ко- 
дацьким порогом (про гетьмана 
Ївана Сулиму)» (усі-- 1913), «З 
Дніпра на Дунай» (1914), «Геть- 
ман Сагайдачний» (1915), «Ман- 
дрівка на пороги» (1916), «Кость 
Гордієнко-Головко -- останній 
лицар Запорожжя» (1917), «Зруй- 
новане гніздо» (1919). Писав та- 
кож вірші та п'єси. 1917 заснував 
«Українське видавництво А.Ка- 
щенка в Катеринославі», в якому 
друкував (перевидавав) свої тво- 
ри. Восени 1917 приїздив до Ки- 
єва. Звертався з проханням до 


А. Кащенко. з 
С рані іа 


-- Хай Ходацьком 
порогом. ----- 


(Про гетькака івана Сулиму). 


Історична оповідання, 


НАТЕРИНОСЛАВ. 
Лодивраа |. Бісьшим та і. Мордхілеянч. Фесдіійсьня 7 
чи. 


Української Центральної Ради про 
призначення йому пенсії, однак 
йому було відмовлено. Напри- 
кінці 1918 його вид-во згоріло, а 
сам він тяжко захворів. Від 1919 
був прикутий до ліжка. 

П. у м. Катеринослав. 

За часів СРСР усі книжки К. 
були вилучені з б-к і до 1989 не 
був надрукований жодний його 
твір. Доля упорядкованого 1921 
П.Єфремовим 6-томного зібран- 
ня творів К. невідома. Особисто- 
го архіву письменника та його 
листування до цього часу не 
знайдено, могила його не збере- 
глася. Тв. К. перевидавалися в 
Німеччині, Чехословаччині, Кана- 
ді та ін. країнах. 

Тв.: Оповідання про славне війсь- 
ко запорозьке низове. Катеринослав, 
1916; Борці за правду: Історичні опо- 
відання. Канада, 1946; Кость Гордієн- 
ко. Едмонтон, 1946; У запалі бороть- 
би 1914. Лондон, 1947; Славні побра- 
тими. Б/м, 1947; Зруйноване гніздо. 
Б/м, 1947; З Дніпра на Дунай. Берлін, 
1948; Ї з поля, і з моря... «Україна», 
1989, Мо 22; Дніпропетровськ, 1991; 
К., 1992; Під Корсунем. К., 1992; Над 
Кодацьким порогом: Їсторичні повісті 
та оповідання. К., 2001. 

Літ.: Юноша В. | Єфремов П.) Бе- 
летрист-романтик. «Книгар» (К.), 
1918, груд. Біднов В. Спомини про 
Адріана Кащенка. «ЛВН», 1923, т. 80, 
Хо 7; Лотоцький О. Сторінки минуло- 
го, т. 2. Варшава, 1933; Пінчук С. Пі- 
слямова до «Зруйнованого гнізда». 
«Дзвін», 1991, Мо 8; Баран Є. «Вони 
жили і з ними жив і я...». «Друг чита- 
ча», 1991, 15 трав.; Шевельов Ю. У 
довгій черзі: проблеми реабілітації. 
«Україна. Наука і культура» (К.), 
1991, вип. 25; Чабан М. Два погляди 
на Кащенкову романтику. «Наше мі- 
сто», 1993, 29 черв.) Чабан М. Будій 
приспаних сердець. В кн. Українсь- 
кий історичний календар'9б. К., 1995; 
Загоронюк Л. Співець козацької слави. 
«Військо України», 1998, Мо 11--12; 
Чабан М. Діячі Січеславської «Просві- 
ти» (1905--1921). Дніпропетровськ, 
2002; Таємниця Адріана Кащенка. В 
кн. Чемерис В. Три шаблі над скар- 
бом. Дніпропетровськ, 2004. 


Г.П. Герасимова. 


КАЩЕНКО Микола Феофанович 
(07.05(25.04).1855--29.03.1935) -- 
біолог, ембріолог, селекціонер. 
Д-р медицини (1834), проф. 
(1388), д-р зоології (1901), акад. 
УАН (1919; з 1921 -- ВУАН; нині 
Національна академія наук Украї- 
ни). Н. на х. Веселий (нині смт 
Веселе Запоріз. обл.) в багатодіт- 
ній сім'ї дрібномаєтних дворян 
козац. походження. Брат А.Ка- 
щенка. 1875 закінчив зі срібною 


медаллю Катериносл. г-зію і 
вступив на мед. ф-т Моск. ун-ту 
(опановував там методи мікро- 
скопічних досліджень під кер- 
вом проф. зоології А.Богданова). 
1876--80 навч. в Харків. ун-ті, а 
після його закінчення викладав у 
ньому курс порівняльної анато- 
мії, гістології та ембріології. 1884 
захистив докторську дис. на тему: 
«Зпителий человеческого хорио- 
на и его роль в гистогенезе по- 
следа». Під час наук. відряджен- 
ня до Німеччини та Італії (1886-- 
88) працював у лабораторіях 
В.Гіса, Г.Вальдейєра, О.Гертвіга, 
на зоологічній станції А.Дорна в 
Неаполі, слухав лекції Е.Геккеля 
та Е.Альтмана. 1888--1912 займав 
посаду проф., з 1889-- також 
зав. каф-ри зоології та порів- 
няльної анатомії, з 1894 -- ректо- 
ра Томського ун-ту. 1888 засну- 
вав при ун-ті зоологічний музей. 
Здійснив кілька наук. експеди- 
цій: 1890 -- на річку Об, 1891 -- 
на Барабинські озера, 1898, 
1900 -- на Алтай, 1899 -- уздовж 
сибірської залізниці між містами 
Омськ, Томськ та Красноярськ 
(нині всі міста в РФ), 1901 пра- 
цював у Зоологічному музеї Пе- 
терб. АН. 1909 йому було при- 
своєно звання заслуженого 
проф., і він був нагороджений 
орденом св. Володимира 3-го ст. 
1897--1912 брав участь у Томсь- 
кому міськ. управлінні (почесний 
мировий суддя). Був дійсним стат- 
ським радником. 1903 працював 
у комісії з реорганізації вищих 
навч. закладів у Санкт-Петер- 
бурзі (розробляв правила захисту 
докторських дис. та порядок за- 
міщення викладацьких посад в 
ун-тах). Був учасником рос. і 
міжнар. з'їздів: антропологічно- 
го, зоологічного, акліматизацій- 
ного, ботаніко-зоологічного (1887, 
м. Москва); археологічного (1896, 
м. Рига; нині столиця Латвії) та 
10-го анатомічного (1882, м. 
Лейпціг, Німеччина). 1891 орга- 
нізував т-во садівництва, 1898 -- 
Західносибірське т-во с. госп-ва. 
Брав участь у роботі відділу Рос. 
т-ва захисту тварин. 1905 очолю- 
вав бюро томського відділу «Со- 
юзу 17 октября» (див. Октябри- 
сти), на виборах до 2-ї Держ. ду- 
ми від Томська (1906; див. Дер- 
жавна дума Російської імперії) був 
заст. голови губернських вибор- 
чих зборів. 1910 ініціював ство- 
рення і став одним з перших ви- 


кладачів Сибірських вищих жін. 
курсів. 

1912 переїхав до Києва. Очо- 
лив тут каф-ру зоології на с.-г. 
від-ні Київ. політех. ін-ту. 1913 
брав участь у 13-му з'їзді рос. 
природознавців та лікарів. 1917-- 
18 разом з проф. В. Пашкевичем 
організував курси з вивчення лі- 
карських рослин. 1918 запроше- 
ний до роботи в Комісії з виро- 
блення законопроекту про засну- 
вання УАН. 1918--21 очолював 
2-й фіз.-мат. відділ УАН, каф-ру 
акліматизації, зоологічний кабі- 
нет. 19153 організував і до 1933 
був дир. Акліматизаційного саду 
УАН (1929 при установі був від- 
критий Музей акліматизації). 
1919 створив і до 1926 очолював 
Зоологічний музей УАН. Брав 
участь у Комісії з вивчення при- 
родних багатств України, в К-ті з 
вивчення фауни України. Був 
дійсним членом т-в природодо- 
слідників при Харків. та Київ. 
ун-тах, Харків. т-ва дослідних 
наук, Київ. т-ва дослідників при- 
роди, Київ. т-ва с. госп-ва та ін. 
Їніціював створення багатьох 
наук. видань, у т. ч. таких, як: 
«Вісник Фізико-математичного 
відділу», «Праці Акліматизацій- 
ного саду», «Український зооло- 
гічний журнал», «Видання КАС 
при ВУАН», «Записки Фізико- 
математичного відділу». 

Опублікував понад 200 наук. 
досліджень з ембріології, гістоло- 
гії, мікроскопічної техніки, ар- 
хеол. палеонтології, зоології, 
акліматизації культ. рослин в 
умовах Сибіру і України. Заклав 
основи патологічної ембріології, 
розробив систему вивчення тва- 
ринного світу Сибіру, відкрив 
нові види та підвиди тварин. Роз- 
робив теор., методологічні та 
наук. основи акліматизації, які 
стали класичними. Займався ви- 
веденням нових плодових ро- 
слин, селекційною роботою з лі- 
карськими і тех. рослинами. 

П. у м. Київ. 

Тв. Зпителий человеческого хо- 
риона и его роль в гистогенезе. Х., 
1884; Краткое руководство по зооло- 
тий, преимущественно для студентов 
медицинь. Томск, 1892; Сибирскиє 
вьсшиє женскиє курсь, их положе- 
ние, нуждь, надеждью Томск, 1912; 
Смерть и долголетиєе с биологической 
точки зрения. М., 1914; На допомогу 
Київському акліматизаційному садові. 
К., 1925; Перетворення живої приро- 
ди. К., 1928. 


Літ.: Лаптев И.П. Н.Ф. Кащенко 
как зоолог и исследователь фауньт 
Сибири. В кн.: Ученье записки Том- 
ского государственного университета 
им. В.В. Куйбьшюева, Хо 15. Томск, 
1950; Гришко Н.Н. Творец новьх 
форм растений Н.Ф. Кащенко. «Йз- 
вестия Академий наук СССР», 1951, 
Хо 4--6; Квитницкий-Рьжов Ю.Н. 
Змбриологическиє | исследования 
Н.Ф. Кащенко (К столетию со 
дня рождения). «Архив анатомии, ги- 
стологиий и змбриологии», 1955, т. 32, 
Мо 4; Иоганзен Б.Г. К столетию со дня 
рождения Н.Ф. Кащенко. «Трудьт 
Томского государственного универси- 
тета им. В.В. Куйбьшпева», 1956, 
т. 142; Конотопець Н.І. Микола Ка- 
щенко. К., 1980; Н.Ф. Кащенко. В кн.: 
Профессора Томского университета. 
Томск, 1996; Клименко С.В. Микола 
Феофанович Кащенко. «Український 
ботанічний журнал», 1997, Мо 3; Ру- 
да С.П. Академік М.Ф. Кащенко. В 
кн. Члени-засновники Національної 
Академії наук України. К., 1998. 

Архіви: Їнститут архівознавства 
Національної бібліотеки України 
ім. В.І. Вернадського (ЇА НБУВ). Ка- 
щенко М.Ф. (1855 -- 1935 рр.). Біо- 
лог, академік АН УРСР. Фонд 1Ї. Ін- 
ститут рукопису Національної бібліо- 
теки України імені В.Ї. Вернадського 
(Р НБУВ). Фонд І. 


О.Б. Готра. 


КАЮК (турец., кримськотатар. -- 
човен) -- назва невеликого пло- 
скодонного рибальського човна. 
Мав довжину не більше 3--4 м, 
оснащувався 2 веслами. За осно- 
ву конструкції слугував видовба- 
ний стовбур дерева (найчастіше 
липи або верби), до якого наби- 
вали дошки (один ряд на дру- 
гий), що скріплювалися дере- 
в'яними цвяхами-втулками. Саме 
такими човнами  послугувалися 
козаки на рибальських проми- 
слах, коли розставляли сіті та не- 
води, перевозили рибу, і в особи- 


стому господарстві. 
Т.А. Христич. 


КВАЗЩИВІЛІЗАЦІЇ -- назва со- 
ціокульт. спільностей, яким при- 
таманна лише частина ознак ци- 
вілізації, але які не є справжніми 
цивілізаціями, оскільки не мають 
інших істотних її ознак. Розріз- 
няють два взаємопротилежних 
типи К.-- 1) політико-екон. 
утворення без спільного реліг.- 
культ. підгрунтя та 2) реліг.- 
культ. спільності без політико- 
екон. форм. К. першого типу -- 
це великі держ. утворення, що 
об'єднують народи різних культ.- 
цивілізаційних |і  господарчо- 
культ. традицій і які через регіо- 


нальний поділ праці формують 
між цими народами більш чи 
менш тісні екон., сусп., політ. та 
культ. зв'язки. З ініціативи і при 
орг. зусиллях панівного центру 
вони можуть здійснювати окремі 
масштабні акції, переважно 
військ. характеру. Проте вони не 
мають того ідейно-ціннісно-мо- 
тиваційного підгрунтя, яке скла- 
дає духовну основу повноцінної 
цивілізації. Хоча в таких К. наяв- 
ні пануюча мова (мова панівної 
верстви, яка переважно, але пов- 
ністю ніколи, складається з пред- 
ставників домінуючого етносу) 
і загальнодерж. офіц. культ або 
більшою ши меншою мірою 
обов'язкова для всіх ідеологія, 
проте ці чинники не складають 
ідейно-ціннісної основи світо- 
гляду і поведінки пересічних лю- 
дей цих спільностей, тобто не є 
для осн. їх маси нас. справжньою 
життєвою цінністю. У давнину і 
добу середньовіччя такі утворення 
існували на просторах євразійсь- 
ких степів: це, перш за все, скіф. 
світ пд. Сх. Європи (див. Скіфи), 
гунське ранньополіт. утворення 
(див. Гуни), Тюркський каганат, 
Хозарський каганат, макрополіт. 
система дому Чингізидів. 

Політико-екон. К. були та- 
кож Російська імперія, СРСР, ко- 
лоніальні імперії Іспанії, Великої 
Британії та Франції. Екон., со- 
ціальна та культ. цілісність цих 
утворень була значно вищою, 
ніж подібних К. у давнину, що 
визначалося більшою щільністю 
та інтенсивністю госп., міжосо- 
бистісних та інформаційних 
зв'язків, впровадженням, частко- 
во чи повністю, єдиної системи і 
стандартів освіти тощо. 

Другий тип К.-- це великі 
реліг.-культ. спільності, пред- 
ставники яких мають однакове 
або принаймні споріднене ідей- 
но-ціннісно-мотиваційне духов- 
не підгрунтя, подібні риси обря- 
довості, світогляду, к-ри, побуто- 
вого укладу, але в них відсутні 
спільне екон. і соціальне життя, 
політ. єдність (у держ. чи будь- 
якій ін. формі) і вони часто-густо 
(до виникнення засобів масової 
інформації) навіть не уявляли, де 
ще, крім їхнього власного і най- 
ближчих до нього соціумів, меш- 
кають їхні «двійники». Класич- 
ними прикладами таких К. є 
спільності іудеїв та буддистів. До 
цього типу К. можуть бути зара- 
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КВАРТАЛЬНИК 


Квартник 
Казимира ШІ 
Великого. Аверс 
і реверс. 


Грошик руський. 
Львів, 14 ст. Аверс 
і реверс. 


ховані й різноманітні єресі, що 
ідейно були пов'язані з маніхей- 
ством (власне маніхеї Ірану, Се- 
редньої та Центр. Азії, середньо- 
вічні вірмено-каппадокійські 
павлікіани, балканські богомили, 
італ. катари, південнофранц. аль- 
бігойці). Їсторія цих К. засвідчує 
випадки наявності в окремих з 
них як екон. співпраці (напр., 
ранньосередньовічні іудеї мали 
міжнар. систему торгівлі від Їспа- 
нії до Китаю), так і політ. офор- 
млення (маніхейство на певний 
час стало офіц. релігією Уйгурсь- 
кого каганату, що існував з се- 
ред. 8 ст. до 840 в долинах річок 
Селенга та її приток Орхон і То- 
ла (бас. оз. Байкал), іудаїзм уко- 
рінився в правлячих верхівках 
ранньосередньовічних Ємену та 
Хозар. каганату, а в серед. 20 ст. 
відігравав провідну роль в утво- 
ренні д-ви Їзраїль, європ. маніхеї 
в 13--14 ст. мали свій реліг.-по- 
літ. центр в Боснії-Герцеговині 
тощо). Але в жодному разі єди- 
ної, спільної хоча б для більшості 
всіх своїх представників сусп.- 
екон. та політ. системи такі К. не 
створили. 

Літ.: Павленко Ю.В. История ми- 


ровой цивилизации. Философский 
анализ. К., 2002. 


Ю.В. Павленко. 


«КВАРТАЛЬНИК  ІСТОРИЧ- 
НИЙ» - див. «Киамаїпік Нізіо- 


тусспу». 


КВАРТНИК -- польс. срібна мо- 
нета, що дорівнювала 1/4 скойця 
або 1/96 гривни польської. Карбу- 
вання її розпочав польс. король 
Казимир ПІ Великий у серед. -- 
2-й пол. 14 ст., після захоплення 
Польщею земель Галицько-Во- 
лин. д-ви. Метрологічно подібні 
до К. монети -- грошики руські -- 
карбувалися на монетному дворі 
у Львові. На цих останніх є 30- 
браження герба Галицьких зе- 
мель -- лева-- та легенда «МО- 
МЕТА ВО55ІАЕ» («монета Русі»). 

Літ: Котляр М.Ф. Галицька Русь 


у другій половині ХІМ -- першій по- 
ловині ХУ ст. К., 1968. 


Р.М. Шуст. 


КВАРЦЯНЕ ВІЙСЬКО -- най- 
мане військо Речі Посполитої. 
Утримувалося за рахунок четвер- 
тої ч. з королів. прибутків -- т.зв. 
кварти, звідси і його назва. СТв. 
1562, проіснувало до кін. 18 ст. 
(У Великому князівстві Лито- 


вському з 1551 існувало своє 
військо, на утримання якого зби- 
рався спец. податок.) К.в. скла- 
далося з кінноти (гусари, пан- 
цирні козаки, рейтари, драгуни) і 
піхоти -- нім., польс. та угор. 
строю. 1632 до його складу було 
введено артилерію. Очолював 
гетьман великий коронний. Значна 
ч. К.в. базувалася на тер. Украї- 
ни, що було пов'язано із захи- 
стом сх. кордонів і придушенням 
місц. нар. повстань. К.в. склада- 
ло основу польс. армії в усіх вій- 
нах, що вела Річ Посполита з 2-Ї 
пол. 16 до кін. 18 ст., кілька разів 
його бойовий склад повністю 
знищувався військами супротив- 
ника, напр., під час Цецорської 
битви 1620, Жовтоводської битви 
1648 ії Корсунської битви 1648, 
Батозької битви 1652. Чисель- 
ність К.в. (без озброєних пахол- 
ків) сягала в 16 ст. 1000--2500, у 
1601--33 -- бл. 1500--3000, 1638 -- 
4800, 1643-48 -- 4200 жовнірів. 
У 2-й пол. 17 ст. К.в. налічувало 
12 000, з 1699 і до кін. 18 ст. - 
18 000 жовнірів. 

Літ. Крип'якевич І. Їсторія укра- 
їнського війська. Львів, ч. І-2, 1936; 
Львів, 1993 (репринтне вид.); Ййттег 
/. М оїзко роїяКіе му дгивіві роіомівє ХМІП 
міеКи. У/аг5гама, 1965; Иїттег /. Мо)- 
5ко і 5каго Клесгуроброїйе) п 5сПикки 
ХМІ і м ріегу87еі роїомівє ХМП міеки. В 
кн. 5їидіа і Ма/егіаїу до Нізіогії М/оі- 
8Ком/озбсі. Магегама, 1968, т. ХТУ; Сага- 
новіч Г.М. Войска Вялікага княства 
Літоускага у ХМІ-ХМП ст. Мінск, 
1994. 


Б.В. Черкас. 


КВАЧЕВСЬКИЙ Олександр Анд- 
рійович (псевдоніми -- Свой, Ста- 
рьй юрист; 06.03(22.02).1830-- 
03.02(22.01).1891) -- правозна- 
вець. Закінчив юрид. розряд фі- 
лос.-юрид. ф-ту Петерб. ун-ту зі 
ступенем кандидата (1852). Слу- 
жив на різних посадах по відом- 
ству Мін-ва юстиції. У 1860-х рр. 
був суд. слідчим повітового суду 
в м. Перемишль (нині селище 
Калузької обл. РФ), згодом -- 
губернським прокурором у м. 
Мінськ (нині столиця Білорусі). 
Брав участь у розробці Судових 
статутів 1864. Від 1865 -- проку- 
рор новоствореного окружного 
суду в м. Кашин (нині місто 
Тверської обл. РФ) та голова 
окружного суду в м. Острогозьк 
(нині місто Воронезької обл., 
РФ), Від 1873 - присяжний по- 
вірений у Полтаві та Києві. Ак- 
тивний учасник Київського 


юрид. т-ва (засноване 1876). 
Близький знайомий О.Кістяків- 
ського. Одним з перших почав 
вивчати місц. закони Черніг. і 
Полтав. губерній. Підготував і 
опублікував низку грунтовних 
юрид. праць, що не втратили 
своєї актуальності й нині, серед 
них монографічні дослідження, 
коментовані видання законодав- 
чих актів, статті у часописах і 
збірках, зокрема в «Журнале 
гражданского и уголовного пра- 
ва», «Юридическом вестнике», 
«Трудах Киевского юридическо- 
го общества». 


Похований на Смоленському 
православному кладовищі в 
Санкт- Петербурзі. 


Тв.: Гражданское уложение и кре- 
стьянское право. «Юридический вест- 
ник», 1866, Хо 9; Об уголовном пре- 
следований, дознаний и предвари- 
тельном исследований преступлений 
по судебньм уставам 1864 г., ч. 1-3. 
СПоб., 1866--69; О вьштзове и допросе 
свидетелей в предварительном след- 
ствий. «Юридический вестник», 1869, 
Хе 7--8; Суд присяжньх по русским 
законам. Руководство для присяжньх 
заседателей. СПб., 1873; Законьт Чер- 
ниговской и Полтавской губерний и 
новьй суд. «Журнал гражданского и 
уголовного права», 1875, Мо 1--2; 
Права женщинь по законам Черни- 
говской и Полтавской губерний. Там 
само, 1877, Хо 3; Наш суд присяжньх. 
Практическиє заметки. Там само, 
1880, Мо 3; О товариществах вообще и 
об акционерньх обществах в особен- 
ности по началам права, русским за- 
конам и судебной практике, ч. І. 
СПб., 1880; Наше гражданское право- 
судие. «Юридический вестник», 1882, 
Мо 1, 3-4, 8; Положение нашего су- 
да присяжньхх. В кн.: Трудьт Киевско- 
го юридического общества. Прибав- 
ление к протоколам 1880 года. К., 
1883; ШПоложение о поземельном 
устройстве сельских вечньх чиншеви- 
ков в губерниях западньїх и белорус- 
ских. Варшава, 1888. 


І.Б. Усенко. 


КВЕЦКО Дмитро Миколайович 
(н. 08.11.1935) -- кер. підпільної 
орг-ції Український національний 
фронт 1964--1967 (УНФ). Н. вс. 
Слобода-Болехівська (нині село 
Долинського р-ну ЇІвано-Франк. 
обл.). Після закінчення 1953 се- 
ред. шк. у с. Витвиця (цього ж 
району) працював бібліотекарем. 
1954 вступив на заочне від-ня іс- 
тор. ф-ту Львів. ун-ту. 1954--57 
проходив строкову військ. служ- 
бу. Закінчив істор. ф-т Львів. ун- 
ту (1963). Згодом працював учи- 
телем, завучем у школах До- 
линського р-ну. Спільно з 3.Кра- 


сівським 1964 створив УНФ і з 
ним же друкував підпільний ма- 
шинописний ж. «Воля і Батьків- 
щина» (1964--66 вийшло 16 вип.). 
Написав майже всі аналітичні та 
теор. статті до часопису, а також 
проекти програми і статуту УНФ, 
метою діяльності якого було здо- 
буття держ. незалежності Украї- 
ни шляхом референдуму та побу- 
дова демократ. сусп-ва. Заареш- 
тований 21 берез. 1967. Засудже- 
ний закритим виїзним засідан- 
ням Верховного Суду УРСР в 
Івано-Франківську (27 листоп. 
1967) разом з чільними чл. УНФ 
до 5 років тюрми, 10 -- таборів 
суворого режиму та 5 -- заслан- 
ня. Строк відбував у Владимир- 
ській в'язниці, концтаборах Мор- 
довії та Пермської обл., а заслан- 
ня -- в Їркутській обл. (тер. РФ). 
У таборах проводив акції проте- 
сту, голодування, писав політ. за- 
яви, брав участь у передачі мате- 
ріалів з ув'язнення на волю. ПІі- 
сля повернення на батьківщину у 
черв. 1987 відновив підпільну 
діяльність-- друкував позацен- 
зурні машинописні часописи 
«Оновлення -- 87» (5 чисел), 
«Гомін перебудови» (2 числа), 
«Альтернатива» (до проголошен- 
ня незалежності України -- 58 
чисел). Нині мешкає в рідному 
селі. 

Літ.: Звернення Дмитра Квецька 
до Президії Верховної Ради СССР. 
«Визвольний шлях», 1979, кн. 1(370); 
Хейфец М. Українські силюети. Б/м, 
1984; Український Національний 
Фронт: Дослідження, документи, ма- 
теріали. Львів, 2000. 

Ю,Д. Зайцев. 


КВІРІНГ  Емануїл  Йонович 
(криптонім і псевдонім - Е.К., 
Моховий; 13(01).09.1888--25.11. 
1937)-- рад. парт. і держ. діяч. 
Н. в с. Фрезенталь (нині с. Ново- 
липовка Саратовської обл., РФ) в 
родині нім. колоніста, волосного 
писаря. Навчався: у земській 
школі, на фармацевтичних кур- 
сах, на екон. від-ні політех. кур- 
сів у Санкт-Петербурзі. Від 1906 
у профспілковому русі. З 1912 чл. 
РСДРП(б)--ВКП(б). Не раз був 
заарештований царськими вла- 
стями. Під час одного з ув'язнень 
близько познайомився з В.Моло- 
товим, перебуваючи з ним в од- 
ній камері петерб. тюрми «Кре- 
сти». 1913--14 -- секретар фрак- 
ції РСДРП(б) у Держ. думі (див. 
Державна дума Російської імперії). 


Від серп. 1915 -- чл. Катериносл. 
к-ту РСДРП(С), з лип. 1917 -- чл. 
Донецько-Криворізького  к-ту 
РСДРП(б). Один із організаторів 
встановлення рад. влади в Кате- 
ринославі (нині м. Дніпропетров- 
ськ). Був головою Катериносл. к- 
ту РСДРП(б), губревкому і губ- 
виконкому, а також депутатом 
Катериносл. міської думи і деле- 
гатом Установчих зборів. Підтри- 
мав лінію В.Леніна на укладення 
Брестського миру (див. Брестсь- 
кий мирний договір РСФРР з дер- 
жавами Четверного союзу 3 берез- 
ня 1918). Під час утворення 
КП(б)У належав до угруповання 
т. зв. правих комуністів («донба- 
сівців»). Виступав за об'єднання 
України з Росією в межах 
РСФРР, проте, зважаючи на то- 
гочасні обставини, визнавав за 
необхідне автономне існування 
КП(О)У в складі «єдиної Російсь- 
кої компартії» з підпорядкуван- 
ням її з'їздам та ЦК РКП(б). Від 
лип. 1918 -- чл., від жовт. 1918 -- 
секретар ЦК КП(б)У 1-го скли- 
кання, від берез. 1919 -- член по- 
літбюро та Закордонного бюро 
КП(б)У. Від листоп. 1918 - зав. 
відділом нар. г-ва і фінансів Тим- 
часового | робітничо-селянського 
уряду України, з січ. 1919 -- голо- 
ва Української ради народного гос- 
подарства. Разом з Х.Раковським 
і М.Мещеряковим ініціював у 
рад. Україні передачу поміщиць- 
ких земель радгоспам і комунам. 
У верес.-груд. 1919 -- заст. на- 
чальника політуправління Два- 
надцятої армії, чл. Черніг. гу- 
бернського революц. к-ту. У 
січ.--листоп. 1920 очолював: Ка- 
териносл. губком КП(б)У, гу- 
бернський революц. к-т, губерн- 
ську раду нар. г-ва і президію гу- 
бернського виконкому. Одним із 
перших серед представників гу- 
бернської партноменклатури в 
рад. Україні виступив за скасу- 
вання продрозкладки. В груд. 1920 
-- берез. 1921 входив до рос.-укр. 
делегації на мирних переговорах 
з Польщею (див. Ризький мирний 
договір між РСФРР і УСРР та 
Польщею 1921). У берез. 1921 
призначений головою Донец. 
губкому КП(б)У. Брав активну 
участь у дебатах кер-ва РКП(б) з 
питань створення СРСР. Був де- 
легатом 1-го Всесоюзного з'їзду 
Рад. Від квіт. 1923 -- 1-Й секре- 
тар, а з берез. 1925 -- ген. секре- 
тар ЦК КП(б)У. Після призна- 


чення  Х.Раковського послом 
СРСР у Великій Британії став 
провідною фігурою у  кер-ві 
УСРР. Стримано ставився до ук- 
раїнізації політики. 1923--24 ак- 
тивно підтримував Й. Сталіна в 
його боротьбі з Л.Троцьким, од- 
нак уже на поч. 1925 став на бік 
не Й.Сталіна, а Г.Зінов'єва та 
Л.Каменєва. У квіт. 1925 був від- 
кликаний до Москви і призначе- 
ний заст. голови ВРНГ СРСР (в 
УСРР його замінив Л. Каганович). 
1927--30-- заст. голови Держ- 
плану СРСР, 1931 -- заст. нарко- 
ма шляхів сполучення СРСР, 
1932-34 -- заст. голови Комітету 
товарних фондів Ради праці та 
оборони СРСР, одночасно дир. 
Екон. ін-ту Комуніст. акад. при 
ЦВК СРСР. 1934 -- заст. голови 
Держплану СРСР. У цьому са- 
мому році отримав наук. ступінь 
д-ра екон. наук. 

Нагороджений орденом «Знак 
Пошани». У жовт. 1937 заареш- 
тований і 25 листоп. цього само- 
го року засуджений військ. коле- 
гією Верховного суду СРСР до 
страти, страчений того ж дня. 
Реабілітований посмертно 1956. 

Тв.: Избраннье речи и статьи. К., 
1988. 

Літ: Бачинский П.П. Зммануил 
Ионович Квиринг. «Политическоє 
образованиве», 1988, Мо 17; Бачинсь- 
кий П.П., Сергиенко А.А. З.И. Кви- 
ринг. К., 1989; Диброва С.С. З.И. 
Квиринг. «Під прапором ленінізму», 
1989, Мо 18; Залесский К.А. Империя 
Сталина. Биографический знцикло- 
педический словарь. М., 2000. 


В.Ю. Васильєв. 


КВІСЛІНГ Відкун-Абрахам-Лоріц 
(18.07.1887--24.10.1945)-- нор- 
вез. військ. (майор) і політичний 
діяч; противник рос. комунізму. 
Н. в фюльке (область) Телемарк 
(Норвегія). Представник Нансена 
місії в Україні та Криму під час 
голоду  1921--23 (див. Голод 
1921-1923 років в УСРР). 1931-- 
33 -- військ. міністр, 1933 засн. і 
лідер фашистської партії «Націо- 
нальне об'єднання»; за гітлерів- 
ської окупації Норвегії - мі- 
ністр-президент (1942--45). 16 
серп. 1943 уряд Квіслінга оголо- 
сив війну СРСР. Страчений за рі- 
шенням норвез. суду як колабо- 
раціоніст у м. Осло. 

Тв. Ватіпе 5іїшайоп іп (Кгаїпа: 
Керогі їогі Саріаїп М. Оціяіїпе, Рг. 
Мапзеп'я гергезепікайує їп ЮКгаїпа апа 


Фе Стітеа. У вид.: «Паїогтайоп» (Пп- 
тегпайопа! Соплтійее Їог Ви5з5іап Веї!і- 
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КВІСЛІНГ 


ЕЙ. Квірінг. 
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КВІТКА 


К.В. Квітка. 


еб Нієп-Сопатіявагіає ої Юг. Мапзеп; 
Сепеуа), 1922, М 22, 30 Аргії. 

Літ. Сербин Р. Голод 1921--1923 і 
українська преса в Канаді. Торонто-- 
К., 1992; Листи М.Грушевського до 
К.Студинського | (1894--1932 рр.). 
Львів--Нью-Йорк, 1998. 

О.С. Рубльов. 


КВІТКА Ілля Іванович (1745 -- 
після 1817)-- історик. Дядько 
Г.Квітки- Основ'яненка. Служив у 
Харків. козац. полку, рос. армії. 
З молодих років збирав докумен- 
ти та матеріали з історії України, 
листувався з цього приводу з 
Г.Тепловим, С.Кочубеєм, ІЛТим- 
ковським. У 1780-х рр., маючи 
чин прем'єр-майора, вийшов у 
відставку. Мешкав у родовому 
хуторі Основа (нині в межах м. 
Харків), жив відлюдкувато. 

1812 опублікував у Харкові 
«Записку о слободских полках с 
начала их переселения до 1766 
г», що поклала початок вітчизн. 
дослідженням Слобідської Украї- 
ни. Друкувався у харків. ж. «Ук- 
райнский вестник». Існує припу- 
щення, що він є автором «Корот- 
кого історичного опису про Ма- 
лу Росію до 1765 р.», який був 
написаний більш ніж за 50 років 
до його опублікування в 1848 (як 
зазначено у виданні-- закінче- 
ний 1789; оприлюднений в одній 
книзі з доповненням про запо- 
роз. козаків без імені автора). 

У своїх дослідженнях спирав- 
ся на історико-геогр. та етногр. 
дані, намагався розрізняти Мало- 
росію (Лівобережну Україну) та 
Україну (Правобережну Україну), 
фіксував регіональні відмінності 
укр. мови. 

Проте його погляди на укр. 
історію в цілому не відзначають- 
ся грунтовністю, а окремі статті 
на цю тематику містять велику 
кількість фактичних помилок. З 
числа укр. гетьманів він позитив- 
но оцінював діяльність лише 
Б.Хмельницького та 1.Скоропадсь- 
кого, оскільки вважав їх віддани- 
ми Росії. На його думку, козац- 
тво виникло на укр. землях з чи- 
сла жителів Волині та сусідніх з 
нею провінцій для боротьби з та- 
тарами, незадовго до приєднання 
цих тер. до Польщі, тобто в 16 ст. 
Поляки ніколи не довіряли коза- 
кам і тому намагалися їх ослаби- 
ти або знищити, однак оскільки 
вони не могли довести цю спра- 
ву до кінця, то вимушені були 


використовувати їх у своїх інте- 
ресах. 

Літ.: Шугуров Н.В. Илья Иванович 
Квитка, неизвестньй писатель конца 
прошлого и начала текущего столе- 
тия. «Киевская старина», 1890, кн. 3. 


В.В. Кравченко. 


КВІТКА Климентій Васильович 
(05.02(23.01).1880--19.09.1953) -- 
правознавець, етнограф, фоль- 
клорист, музикознавець. Чоловік 
Лесі Українки. Закінчив юрид. 
ф-т Київ. ун-ту (1902). Прослухав 
також кілька лекційних курсів на 
історико-філол. ф-ті цього ж 
ун-ту, закінчив Київ. муз. уч-ще. 
Працював пом. секретаря 2-го 
цивільного від-ня окружного су- 
ду в м. Тифліс (нині м. Тбілісі, 
столиця Грузії), в. о. помічника 
секретаря Тифліської суд. палати 
(з квіт. 1903), секретарем Ти- 
фліського окружного суду (з бе- 
рез. 1904). Восени 1905 виїхав у 
відпустку до Києва, а наприкінці 
року обійняв посаду пом. секре- 
таря 8-го від-ня Київ. окружного 
суду. В лют.-черв. 1906 був ві- 
дряджений у розпорядження суд. 
слідчого 3-ї дільниці Черкаського 
округу, згодом завідував камерою 
окремих вимог у Києві, а в ли- 
стоп. 1906 -- лют. 1907 перебував 
у розпорядженні голови з'їзду 
мирових суддів Радомишльсько- 
го округу. 7 серп. (25 лип.) 1907 
вінчався в Києві з Ларисою Ко- 
сач (Лесею Українкою). У верес. 


УКРАЇНСЬКА АКАДЕМІЯ НАУК 
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КлИМЕМТ КИПТКА 


тьовннАлия 


НАРОДНІ СПІВЦІ Й МУЗИКАНТИ 
ча Україні 


ПРОГРАМА для ДОСЛІДУ ІХ ДІЯЛЬНОСТИ Й ПОБУТУ 


Квітка К.В. «Професіональні 
народні співці й музиканти 

на Україні: Програма для досліду 
їх діяльности й побуту». К., 1924. 
Титульний аркуш. 


1907 після кількамісячної хворо- 
би подав у відставку. Через важ- 
кий стан здоров'я як свого, так і 
дружини змушений був оселити- 
ся в Криму, а згодом на Кавказі. 
Ще з студентських років збирав 
муз. фольклор, опублікував низ- 
ку наук.-літ. праць. У роки рево- 
люції 1905--1907 захопився вив- 
ченням проблем конституційно- 
го права. Опублікував популярні 
брошури (одні з перших у Росії 
юрид. праць укр. мовою): «По- 
чатки науки про права конститу- 
ційні» (С.-Петербург, 1906) та 
«Права що до виборів / за В.В. Во- 
довозовим написав К. Квітка» 
(С.-Петербург, 1906), а також 
статті «Вільність віри» («Рідний 
край», 1906, Хо 9), «Про гро- 
мадські вільності» («Громадська 
думка», 1906, Хо 17), «Вільність 
громадянська» («Громадська 
думка», 1906, Мо 21). У лют. 1908 
повернувся на держ. службу і був 
призначений пом. слідчого Ял- 
тинського повіту, а з жовт. 1908 
-- пом. мирового судді в м. Тела- 
ві, потім у м. Кутаїсі, містечку 
Хоні та знов у м. Кутаїсі. Після 
смерті дружини (1913) був пере- 
ведений до Макіївки слідчим 8-Ї 
дільниці Таганрозького окружно- 
го суду. Від берез. 1915 - миро- 
вий суддя Ахалцихського від-ня 
Тифліського окружного суду, 3 
лют. 1916 -- мировий суддя Чи- 
гиринського суд. мирового окру- 
гу. За Української Центральної 
Ради -- співробітник кодифіка- 
ційного відділу ген. секретарства 
суд. справ (з верес. 1917), това- 
риш (заст.) ген. секретаря суд. 
справ (з листоп. 1917), товариш 
міністра суд. справ Української 
Народної Республіки (з берез. 
1918). Один з ініціаторів ство- 
рення Укр. правничого т-ва в 
Києві. За Української Держави у 
трав.-жовт. 1918 брав активну 
участь у створеній мін-вом суд. 
справ комісії з питань правничої 
термінології, очолював її лекси- 
кографічну секцію. 

Надалі відійшов від юрид. 
діяльності. Викладав у Київ. ви- 
щому муз.-драм. ін-ті, був наук. 
співробітником з окремим дору- 
ченням ВУАН (1920--1921; нині 
Національна академія наук Украї- 
ни), очолював Кабінет муз. етно- 
графії Фольклорно-етногр. комі- 
сії ВУАН (з 1922), був штатним 
співробітником Комісії історич- 
ної пісенності (з 1928). 1933 пе- 


реїхав до (Москви. Працював 
проф. Моск. консерваторії. Ре- 
пресований, 1934--35 відбував 
покарання в Карагандинському 
управлінні таборів. Від 1936 спів- 
робітник Наук.-дослідного муз. 
ін-ту в Москві, з 1937 очолював 
Кабінет для вивчення муз. твор- 
чості народів СРСР. У різний час 
опублікував бл. 50 наук. праць з 
музикознавства та етнографії, 30- 
крема: «Українські пісні про дів- 
чину, що помандрувала з зводи- 
телем» («Етнографічний вісник», 
1925, кн. 2); «Первісні тоноря- 
ди». («Первісне громадянство та 
його пережитки на Україні», 1926, 
вип. 3); «До вивчення побуту лір- 
ників» (Там само, 1928, вип. 2-- 
3); «З записок до ритміки укра- 
їнських народних пісень (амфі- 
брахій)» (Там само, 1929, вип. 1). 
Нагороджений орденами «Знак 
Пошани», Трудового Червоного 
Прапора та кількома медалями. 

П. у м. Москва. 

Кілька наукових творів К. 
вперше були опубл. у посмертних 
виданнях його вибраних праць, 
які вийшли в Москві 1971--73 та 
Києві 1985--86. 

Тв. Избраннье трудьв, т. 1--2. 
М., 1971--1973; Вибрані статті, ч. 1-- 
2. К., 1985-86. 

Літ.: Иваненко В.Г. Материаль к 
биографии К.В. Квитки. В кн.: Квит- 
ка К.В. Избраннье трудьг, т. 2. М., 
1973; Памяти К.В. Квитки: Сборник 
статей. М., 1983; Сторожук А. Кли- 
мент Квітка (Людина--педагог--вче- 
ний). К., 1998; Юркова О. Діяльність 
Науково-дослідної кафедри історії 
України М.С. Грушевського (1924-- 
1930 рр.). К., 1999. 

І.Б. Усенко. 


КВІТКА-ОСНОВ'ЯНЕНКО Гри- 
горій | Федорович (справжнє 
прізв. - Квітка; псевд. - Гриць- 
ко Основ'яненко; 29(18).11. 1778-- 
20(08).1343) -- письменник, культ. 
та громад. діяч. Племінник І. Квіт- 
ки. Основоположник худож. про- 
зи в новій укр. літ. Н. на х. Ос- 
нова (нині в межах м. Харків). 
Походив з козац.-старшинського 
роду. Початкову освіту отримав 
удома, згодом навч. в школі 
при монастирі. Приблизно 4 роки 
був послушником Курязького Сна- 
со- Преображенського монастиря. 
Потім повернувся до світського 
життя. Служив комісаром з пи- 
тань провіанту в нар. ополченні 
(1806--07), був секретарем дво- 
рянських зборів, дир. заснованого 
за його участі Харків. професій- 


ного театру (1812), повітовим 
предводителем дворянства (1817-- 
28), совісним суддею, головою 
Харків. палати кримінального су- 
ду. Обирався чл. Т-ва наук при 
Харків. ун-ті, чл. Т-ва антикварі- 
їв Півночі, був одним із засн. 
Харків. ін-ту шляхетних дівчат 
(1812), Благодійного т-ва (1812), 
Харків. публічної б-ки (1838). 

1816-17 разом з Р.Гонорсь- 
ким та Є.Філомафітським вида- 
вав перший в Україні ж. «Укра- 
инский вестник», був ініціатором 
видання альманахів «Утренняя 
звезда» (1833), «Молодик» (1843), 
першої зб. укр. прислів'їв і при- 
казок В.Смирницького «Малоро- 
сійські прислів'я і приказки. Зі- 
брані В.М.С.» (1843). 

Наприкінці 1810 -- на поч. 
1820-х рр. в харків. («Украйнский 
вестник», «Харьковские изве- 
стия») та моск. («Вестник Евро- 
пь») періодиці почав публікувати 
фейлетони, статті, жартівливі 
вірші. 

У 1820-х рр. виступив із пер- 
шими комедіями, 1835 написав 
укр. мовою соціально-побутову 
комедію «Сватання на Гончарів- 
ці», 1838 -- п'єсу «Шельменко- 
денщик». Його перу належать та- 
кож дві книги «Малороссийских 
повестей, рассказьтваємьмх Грьм- 
цьком Основьяненком» (1834-- 
37), роман «Пан Халявський» 
(1839--40 -- рос. мовою) та ін., 
низка істор. нарисів, переказів 
рос. мовою («Головатий» 1839; 
«Історія театру в Харкові», 1841; 
«Українці», 1841; «Переказ про 
Гаркушу», 1842; «Заснування 
Харкова», 1343 та ін.). 

Низка його україномовних 
оповідань і перекладених рос. 
мовою повістей вийшла в Санкт- 
Петербурзі, його п'єси ставилися 
за межами України. 

П. у м. Харків. 

Його тв. перекладалися польс. 
та болгар. мовами, 1854 в Парижі 
опубліковано франц. мовою 
«Сердешну Оксану». 

Тв. Твори, т. 1-6. К., 1956--57; 
Твори, т. 1-8. К., 1968--70; Твори, т. 
1--2. К., 1978; Зібрання творів, т. 1- 
5. К., 1978--81; Пан Халявський. М., 
1978; Проза. М., 1980; Повісті та опо- 
відання. Драматичні твори. К., 1982. 

Літ.: Данилевский Г.П. Украйнская 
старина. Х., 1866; Тарнавський В.Г. 
Квітка-Основ'яненко. Бібліографічна 
розвідка. 1778--1928. К., 1929; Вер- 
бицька Є.Г. Григорій Федорович Квіт- 
ка-Основ'яненко. Х., 1957; Чалий Д.В. 
Г.Ф. Квітка-Основ'яненко. К., 1962; 


Гончар О.І. Григорій Квітка-Ос- 
нов'яненко. Семінарій. К., 1978; Зуб- 
ков С.Д. Григорій Квітка-Основ'янен- 
ко. К., 1978; Луцький Ю.Д. Драматур- 
гія Г.Ф. Квітки-Основ'яненка і театр. 
К., 1978; Лата А.Т. Апостоли правди 
і науки: Документи і матеріали. К., 
1999; Щербань Т. З історії україно- 
знавства на Харківщині (ХІХ ст.). 
«Пам'ять століть» (К.), 1999, ХО 5. 


Л.Ф. Шепель. 


КВІТКОВСЬКИЙ Денис Васильо- 
вич (псевдоніми і крипт. -- 
Д.Квітка, Л.Слобідський, Д.Ки- 
рильчук, П.Ром, Д.Кир. та ін.; 
22.05.1909--15.03.1979) --  істо- 
рик, адвокат, публіцист, педагог, 
видавець, громад. та політ. діяч. 
Д-р права (1936). Н. в с. Горішні 
Шерівці (нині село Заставнів- 
ського р-ну Чернів. обл.) у бага- 
тодітній сім'ї правосл. дяка. За- 
кінчив нар. шк. в м. Садгора (ни- 
ні в межах м. Чернівці), укр. г-зію 
в Чернівцях (1929) та юрид. ф-т 
Чернів. ун-ту. Був активістом 
студентського руху, чл. крайової 
екзекутиви Організації українсь- 
ких націоналістів. Співред. ж. 
«Самостійна думка» (1931--317), 
видавець і гол. ред. тижневика 
«Самостійність» (1934--37), влас- 
ник адвокатської контори в Чер- 
нівцях (1932--37). 1937--39 був 
ув'язнений румун. властями за 
політ. переконання. Секретар 
Укр. нац. об'єднання і співред. Її 
друкованого органу «Український 
вісник» (Берлін, серп. 1941--літо 
1943). 1943 був заарештований 
гестапо у Львові, до кін. жовтня 
1944 утримувався в тюрмі м. 
Потсдам, потім викладав вексе- 
леве право у Високій екон. шко- 
лі в м. Мюнхен (обидва міста в 
Німеччині). 1946 опікувався 
створенням профспілки укр. 
журналістів на еміграції, 1946-- 
48 вів Референтуру преси й про- 
паганди Проводу укр. націоналі- 
стів (ПУН); з 1947-- чл. ПУН 
(мельниківець; див. А.Мельник). 
Від 1949 проживав у США. Отри- 
мав другий докторат права і зно- 
ву відкрив адвокатський офіс 
(1955). Голова орг-ції «Самостій- 
на Україна» і видавець її одно- 
йменного друкованого органу 
(Чикаго, 1976--79), 1-й заст. го- 
лови ПУН, від 1977 -- його голо- 
ва. Співпрацював із Українським 
конгресовим комітетом Америки, 
Світовим конгресом вільних укра- 
їнців; віце-президент (1972--74) 
та президент (1974--76) Організа- 
ції державного відродження Укра- 
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Г.Ф. Квітка- 
Основ яненко. 


Д.В. Квітковський. 
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їни. Друкувався в укр. вид. НІі- 
меччини, Франції, США і Кана- 
ди. Укладач і ред. зб. матеріалів 
детройтського з'їзду «У 40-ліття 
ОУН» (1970), автор статей у збір- 
никах, присвячених Є.Коноваль- 
цю та А.Мельнику (1974). 

П. у м. Детройт (шт. Мі- 
чиган); похований на укр. цвин- 
тарі св. Андрія у Бавнд-Бруці 
поблизу Нью-Йорка (шт. Нью- 
Джерсі). 

Тв. Нація, держава і провід у 
«Націократії» Миколи Сціборського. 
«Наступ» (Прага) 1942; Буковина: її 
минуле і сучасне. Париж, 1956 (у спів- 
авт.); Репресії в Україні в світлі між- 
народної конвенції про злочини гено- 
циду. «Новий шлях», 1968, 6 лип.--14 
верес.; Боротьба за свободу в Україні. 
Торонто, 1968; Боротьба за українську 
ідею: Збірник публіцистичних творів. 
Детройт та ін., 1993; Мої міркування: 
36. публіцист. творів 1970--1977 рр. 
ч. 1-2. К., 1996, 1998. 


Літ: Гординський В. Берлінські 
роки Д.Квітковського. В кн.: Квітков- 
ський Д. Боротьба за українську ідею. 
Детройт, 1993; Зибачинський О. «Наш 
діалог». Там само; Плав'юк М. Про- 
щальне слово. Там само; Шумелда Я. 
Денис Квітковський-- Квітка. Там са- 
мо; Жуковський А. Денис Кевітков- 
ський -- у п'яті роковини смерті. Там 
само; Городиський 3. Бути собою за 
всяку ціну... (В 10-ту річницю смерті 
Дениса Квітковського, 4-го Голови 
ПУН). Там само; ЕУ, т. 3. Львів, 1994; 
Мушинка М. Книжка про апостола ук- 
раїнської державності. «Вітчизна», 
1996, Мо 11--12; Романюк М. Оратаї 
журналістської ниви. Львів, 2002; 
Гринів О. Українська націологія |...|. 
Львів, 2004; Жадько В. Український 
некрополь. К., 2005. 


Г.П. Герасимова. 


«КВІТНЕВІ ТЕЗИ» В.Леніна. 
16(3) квіт. 1917  В.Ленін повер- 
нувся з еміграції в революц. Пе- 
троград (нині м. Санкт-Петер- 
бург) і наступного дня двічі ви- 
ступив у Таврійському палаці: на 
зборах місц. більшовиків і перед 
учасниками Всерос. наради рад 
робітн. і солдатських депутатів 
(див. Ради робітничих депутатів, 
Ради солдатських депутатів). 
Осн. десять тез, що містилися у 
цих двох доповідях, газета «Пра- 
вда» опублікувала під назвою 
«Про завдання пролетаріату в да- 
ній революції». Статтю передру- 
кували ін. більшовицькі газети, 
зокрема «Пролетариат» (Харків) 
та «Звезда» (Катеринослав, нині 
м. Дніпропетровськ). 

У питанні про війну (див. 
Перша світова війна), з якого по- 
чиналися «К.т.», зазначалося: «Ні 


найменшої поступки "револю- 
ційному оборонству"». Це гасло 
випливало з політ. позиції, зай- 
нятої більшовиками ще 1914: 
«перетворити війну імперіалі- 
стичну на війну громадянську». 
Щоб добитися припинення вій- 
ни, згідно з «К.т.», треба було пе- 
редати держ. владу в руки проле- 
таріату. 

Друга теза характеризувала 
становище в країні після пова- 
лення самодержавства; в ній 
ішлося про вже реалізований 
«буржуазний» і майбутній «про- 
летарський» етапи рос. револю- 
ції, наголошувалося на необхід- 
ності якнайшвидшого переходу 
від першого до другого етапу. Це, 
по суті, маскувало претензію 
більшовиків на встановлення під 
машкарою диктатури пролета- 
ріату безроздільної влади в д-ві. 
Адже після встановлення в Росії 
диктатури пролетаріату в ній, за 
В.Леніним, могли легально існу- 
вати тільки ті ради, спілки, к-ти 
чи ін. організації, які перебува- 
ли під контролем партії більшо- 
виків і, які були побудовані на 
засадах демократ. централізму 
(див. Демократичного централіз- 
му принцип). 

У третій тезі йшлося про по- 
літику «вичікування», яка стави- 
ла більшовицьку партію на окре- 
ме місце в палітрі тогочасних по- 
літ. сил, виводила її з табору ре- 
волюц. демократії, створювала їй 
можливість прийти до влади не в 
коаліції з меншовиками та есера- 
ми (див. Партія соціалістів-рево- 
люціонерів), а самостійно. Суть 
політики «очікування» формулю- 
валася у гаслі «Ніякої підтримки 
Тимчасовому урядові!» Про не- 
гайне повалення уряду, однак, не 
йшлося. 

У четвертій тезі наголошува- 
лося на необхідності зсередини 
заволодіти радами робітн. депу- 
татів, які на той час контролюва- 
лися меншовиками та есерами, а 
після цього повалити чинний 
уряд ліберальної демократії і по- 
ставити при владі ззовні радянсь- 
кий, а насправді більшовицький 
уряд. «Поки ми в меншості -- 
зазначалося в "К.т." -- ми веде- 
мо роботу критики і вияснення 
помилок, проповідуючи в той же 
час необхідність переходу всієї 
державної влади до рад робітни- 
чих депутатів». 


Робітники і селяни бажали 
знищення великих власників, а 
цього ні Тимчасовий уряд, ні 
будь-який ін. ліберальний уряд 
не міг їм забезпечити. Більшови- 
ки висунули гасло «Вся влада -- 
Радам!», незважаючи на те, що 
ради все ще перебували під кон- 
тролем меншовиків та есерів. У 
«К.т.» нема згадки про ради сол- 
датських депутатів -- силу, яка 
власне і повалила самодержав- 
ство на першому етапі революції. 
Проте на практиці більшовики 
особливо потужно працювали з 
радами солдатських депутатів у 
тилових гарнізонах і солдатських 
комітетах на фронтах. 

Передбачаючи перспективу 
перетворення рад робітн. депута- 
тів на органічний елемент дикта- 
тури, В.Ленін формулював п'яту 
тезу таким чином: «Не парламен- 
тарна республіка, - повернення 
до неї від рад робітничих депута- 
тів було б кроком назад, -- а рес- 
публіка рад робітничих, батраць- 
ких і селянських депутатів по 
всій країні, знизу доверху». Ця 
теза суперечила ідеї, яка стала 
головною для початку рос. рево- 
люції і була внесена навіть до 
більшовицької парт. програми, -- 
ідеї скликання  Всеросійських 
Установчих зборів. Установчі збо- 
ри повинні були створити парла- 
ментську республіку, спираючись 
на волю нас., виявлену шляхом 
вільних демократ. виборів. Гово- 
рячи про республіку рад, В.Ленін 
тим самим відкрито заперечував 
суверенне право всього народу 
на формування органів влади, 
адже ради утворювалися воле- 
виявленням порівняно незначної 
частини населення. Більше того, 
більшовики мали намір контро- 
лювати хід виборів до рад, щоб 
на власний розсуд формувати їх- 
ній персональний склад. 

Тези з шостої по десяту (ос- 
танню «квітневу тезу») формулю- 
валися настільки уривчасто, що 
тогочасні опоненти більшовиків 
майже не звернули на них уваги. 
У цих тезах, зокрема, зазначало- 
ся, що більшовицька партія по- 
винна змінити свою назву та 
програму й стати не соціал-демо- 
крат., а комуніст. По суті, у цих 
тезах викладався план дій, що 
мав бути реалізований після за- 
воювання більшовиками контро- 
лю над радами і встановлення в 
країні більшовицької диктатури, 


тобто кінцева мета більшовиць- 
кої революції -- ліквідація влас- 
ності десятків мільйонів селян, 
ремісників і кустарів. 

Більшовицькі орг-ції Украї- 
ни, за винятком Київ., прийняли 
«К.т.» без дискусій. Київ. к-т 
РСДРП(б) 23(10) квіт. затвердив 
резолюцію, в якій назвав «К.т.» 
«ще недостатньо обгрунтованими 
і розвинутими». На міськ. зборах 
28 квіт. київ. більшовики вказа- 
ли, що «не знаходять можливим 
прийняти без детального обгово- 
рення певну резолюцію про своє 
ставлення до них |цих тезі|», але 
вирішили опублікувати їх у чер- 
говому номері газети «Голос со- 
циал-демократа». Г.Пятаков, Який 
був ред. газети, не виконав цього 
рішення. 7-ма Всерос. конферен- 
ція більшовиків (7--12 трав. 
1917) схвалила «К.т.» практично 
одностайно. Г.Пятаков та ін. де- 
легати від Київ. орг-ції, які мали 
іншу думку, не наважилися ви- 
ступити проти В.Леніна. 

Літ: Седьмая (Апрельская) Все- 
российская конференція  РСДРП 
(большевиков): Протоколь. М., 1958; 
Ленін В.І. Про завдання пролетаріату 
в даній революції. В кн.: В.І. Ленін 
про Україну, ч. 2. К., 1969; Солдатен- 
ко В.Ф. Георгій Пятаков: миттєвості 
неспокійної долі. К., 2004. 

С.В. Кульчицький. 


КВЯТЕК Казимир Францович 
(Вітковський | Ян  Карлович; 
1888--25.08.1938) -- військ. діяч, 
комдив (1935). Н. в м. Варшава в 
родині робітника. 1904--06 -- ро- 
бітник, чл. Польс. соціаліст. пар- 
тії, 1906--07 -- на каторзі. Від 
1917 - чл. РСДРП(б) - ВКП(б). 
1917 -- один з організаторів ради 
робітн. і солдатських депутатів і 
загону Червоної гвардії у м-ку Се- 
менівка (нині місто Черніг. обл.). 
1913 закінчив курси червоних 
командирів у Москві, брав участь 
в організації революц. загонів на 
Чернігівщині. 1919--20 -- коман- 
дир Богунського полку, згодом -- 
Богунської бригади 44-ї стрілец. 
д-зії. Брав участь у боях з війсь- 
ками Німеччини і Австро-Угор- 
щини, Української Держави, Доб- 
ровольчої армії, Армії Української 
Народної Республіки, Польщі. 

На поч. 1920-х рр. -- пом. ко- 
мандира, командир 44-ї стрілец. 
д-зії (Житомир). 1924--25 -- слу- 
хач Вищих військ. академічних 
курсів (Москва). Від 1925 -- ко- 
мандир 99-ї (Черкаси), згодом 7-Ї 


(Чернігів) стрілец. д-зій, від 
1931 -- командир 17-го (Вінниця), 
від черв. 1935 -- 14-го (Харків) 
стрілец. корпусів, згодом -- заст. 
команд. військами Харків. військ. 
округу. Нагороджений орденом 
Червоного Прапора. 

17 груд. 1937 заарештований, 
25 серп. 1938 Військ. колегією 
Верховного суду СРСР засудже- 
ний до страти. Страчений того ж 
дня. Реабілітований 1956 по- 
смертно. 

Літ: Великий Жовтень і грома- 
дянська війна на Україні: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1987. 


С.А. Кокін. 


КЕГИЧІВКА -- с-ще міськ. типу 
Харківської області, райцентр. 
Розташована за 110 км від м. 
Харків. Залізнична станція. Нас. 
6,6 тис. осіб (2004). 

Виникло наприкінці 19 ст. в 
результаті злиття хуторів Добро- 
іванівка і Єгорівка (засновані у 
2-й пол. 18 ст.; свого часу нале- 
жали Ї.Апостолу-Кегичу). Його 
нас. активно брало участь у рево- 
люції 1905--1907, нац.-визвол. 
змаганнях 1917--20. 

Райцентр 1923--31, 1935--62 
та від 1966. С-ще міськ. типу З 
1957. 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 окуповане гітлерівцями від 
7 листоп. 1941 до 17 верес. 1943. 

У К. народився скульптор 
А.Самусь. 

Архіт. пам'ятка: пам'ятник 
Максиму Горькому (1962). 

Літ. ЇМІС Української РСР. Хар- 
ківська область. К., 1967; Памятники 
истории и культурь  Украйнской ССР: 
Каталог-справочник. К., 1987. 


Р.Ю. Подкур. 


КЕДРИН-РУДНИЦЬКИЙ (Іван 
(справжнє прізв.-- Рудницький; 
22.04.1896--04.03.1995) -- журна- 
ліст, історик, політ. діяч. Дій- 
сний чл. Наукового товариства 
імені Шевченка. Н. в м. Ходорів. 
Навч. в г-зії м. Бережани. 1914 з 
відзнакою закінчив Академічну 
гімназію у Львові. Під час Першої 
світової війни 1915 був мобілізо- 
ваний до австрійс. армії. 1916 по- 
трапив у рос. полон і перебував у 
таборі в Сибіру (звільнений після 
Лютневої революції 1917 в Росії). 
Працював у держ. установах осві- 
ти в Києві. У січ. 1919 переїхав до 
Вінниці, де вступив до Армії Укра- 
їнської Народної Республіки, реда- 
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СПОМИНИ 1 ХОМЕНІАТІ 


гував військ. газету, брав участь у 
бойових діях. За проявлену муж- 
ність нагороджений орденом 
Хрест Симона Петлюри (див. 
Державні нагороди Української 
Народної Республіки). 1920 всту- 
пив на філос. ф-т Віденського уні- 
верситету. 1922--39 (з перервою 
1925) працював у редакції час. 
«Діло» у Львові (з 1935 -- її політ. 
редактор). Багатолітній секретар 
Т-ва письменників і журналістів 
у Львові. 1939 переїхав до Крако- 
ва, працював у просвітній агенції 
Генеральної губернії. 1944--49 -- в 
Австрії: очолював Укр. центр. 
допомогове об'єднання (1946-- 
49), викладав історію України, 
нім. мову й літ. в укр. г-зії в Інс- 
бруку, писав статті до тижневика 
«Українська думка» (Лондон). 
Від 1949-- у США. 1953--73 
працював у час. «Свобода», автор 
його редакційних статей. Спів- 
ред. час. «Вісті комбатанта». Був 
активним учасником політ., гро- 
мад. і наук. життя: чл. ЦК Укра- 
їнського національно-демократич- 
ного об'єднання, почесний голова 
Спілки укр. журналістів і заст. 
голови НТШ в Америці та ін. 

П. у м. Джерсі-Сіті (шт. Нью- 
Джерсі). 

Тв.: Берестейський мир: спомини 
і матеріали. Львів, 1928; Причини 
упадку Польщі. Краків, 1941; Парале- 
лі в історії України. З нагоди 50-річчя 
Ризького миру. Нью-Йорк, 1971; 
Життя--Події--Люди. Нью-Йорк, 1976; 
У межах зацікавлення. Нью-Иорк-- 
Париж- -Сідней- Торонто, 1986. 

Літ.: Ільницький Р. Спогади Івана 
Кедрина. «Кедрин Ї. Життя- -Події-- 
Люди. Нью-Йорк, 1976». «Сучасність» 
1980, Хо 1; Кедрин-Рудницький Іван: 
Короткий життєпис. В кн.: Кедрин І. 
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І.Кедрин 
(Рудницький). 
«Життя -- Події -- 
Люди: Спомини 


і коментарі». 
Нью-Йорк, 1976. 
Обкладинка. 


І. Кедрин-Рудницький. 
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В.І. Кедровський. 


І.М. Кейван. 
Автопортрет. 


У межах зацікавлення. Нью-Йорк - 
Париж--Сідней--Торонто, 1986; Ли- 
сяк-Рудницький І. Історичні есе, т. 1. 
К., 1994; Романів 0. Велика втрата. 
«За вільну Україну», 1995, 8 берез.; 
Коць М. Пам'яті Ївана Кедрина-Руд- 
ницького. «Літературна Україна», 
1995, 6 квіт.; Довідник з історії Укра- 
їни, т. 2. К., 1995; Іваничук Н. Ке- 
дрин-Рудницький Їван. В кн. Укра- 
їнська журналістика в іменах, вип. 4. 
Львів, 1997; Рахманний Р. Три етапи 
вільної української преси. В кн.: Рах- 
манний Р. Роздуми про Україну. К., 
1997; Ковальчук О. Кедрин-Рудниць- 
кий Їван. В кн.: Українські історики 
20 ст. Біобібліографічний довідник, 
вип. 2, ч.2. К., 2004. 


О.О. Ковальнук. 


КЕДРОВ Михайло Олександро- 
вич  (13.09.1877--29.10.1945) -- 
діяч рос. флоту (контр-адмірал, 
1916); учасник Білого руху (див. 
також Білий рух в Україні) в роки 
громадян. війни 1918--20, віце- 
адмірал (1920). Закінчив Мор. 
корпус, Михайлівську артилер. 
акад. (1907) в Санкт- Петербурзі. 
Під час російсько-японської війни 
1904-- 1905 брав участь в обороні 
Порт-Артура (нині м. Люйшунь, 
Китай), у  Цусімській битві 
(1905). У роки Першої світової 
війни: пом. мор. міністра Росії 
(квіт.--черв. 1917), пізніше -- ко- 
мандир бригади лінійних кора- 
блів Чорномор. флоту. В Білому 
русі з 1917. Від жовт. 1920 -- ко- 
манд. Чорномор. флотом, забез- 
печував евакуацію військ ФРосійсь- 
кої армії з Криму до Туреччини. 
У листоп.-груд. 1920 -- команд. 
Рос. ескадри в Бізерті (Туніс). 
Пізніше емігрував до Франції, де 
був головою Рос. мор. офіцерсь- 
кого корпусу. 

П. у м. Париж. 

Літ. Доценко В.Д. Морской био- 
графический словарь. СПб., 1995; Ру- 
тьч Н. Биографический справочник 
вьсших чинов Добровольческой ар- 
мии и Вооруженньх Сил Юга России: 
Материальт к историй Белого движе- 
ния. М., 1997; Клавинг В.В. Белая 
твардия. СПб., 1999. 


Л.В. Гриневич. 


КЕДРОВСЬКИЙ Володимир Іва- 
нович (13.08.1890--13.03.1970) -- 
громад., військ. та політ. діяч, 
журналіст. 1917 -- прапорщик 
рос. армії. Делегат Другого Всеук- 
раїнського військового з їзду, обра- 
ний заст. голови Генерального 
військового комітету. Чл. Укра- 
їнської Центральної Ради. Чл. Ук- 
раїнської партії соціалістів-рево- 
люціонерів, входив до складу Її 


ЦК. У листоп.--груд. 1917 вико- 
нував обов'язки товариша ген. 
секретаря військ. справ Генераль- 
ного секретаріату Української 
Центральної Ради. За доби Укра- 
їнської Держави -- чл. Українсь- 
кого національного союзу. 3 трав. 
1919 призначений кер. держ. ін- 
спекції Армії Української Народної 
Республіки, полковник. 1919--21 
-- військ. аташе у дипломатич- 
них представництвах УНР у Лат- 
вії, Естонії та Фінляндії. Від 1921 
-- на еміграції, спочатку у м.Ві- 
день, згодом у США. 1926--33 -- 
співред. газ. «Свобода», 1955--63 
-- кер. укр. від. радіостанції «Го- 
лос Америки». Автор спогадів 
«Обриси минулого», «1917-й рік» 
(1966). 

П. у м. Нью-Йорк. 

Літ.: Верстюк В.Ф., Осташко Т.С. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Бібліографічний довідник. К., 1998. 

О.Б. Кудлай. 


КЕЙВАН Іван Миколайович (16 
(03).09.1909--18.09.1992) -- гра- 
фік, мистецтвознавець, історик 
мист-ва. Дійсний чл. Наукового 
товариства імені Шевченка. Н. в 
с. Карлів (нині с. Прутівка Сня- 
тинського р-ну  Івано-Франк. 
обл.). Навч. в худож. студії О.Но- 
ваківського у Львові, Краківській 
акад. мист-в (1927--28). Закінчив 
Варшавську акад. мист-в (1937). 
Від 1939 викладав у м. Коломия. 
На еміграції з 1944: спочатку в 
Німеччині, від 1949-- у Канаді 
(м. Едмонтон, пров. Альберта). 
Худож. тв. «Поет Тодось Ось- 
мачка» (1952), «Мазепа» (1959), 
«Моя дружина» (1975), «Поет Ва- 
дим Лесич» (1976). Автор праць з 
історії укр. мист-ва, зокрема сту- 
дій, присвячених укр. образо- 
творчому мист-ву, худож. твор- 
чості Т.Шевченка, В.Січинського 
та Д.Антоновича, укр. митців у 
діаспорі. 

П. у м. Едмонтон. 

Тв. Володимир Січинський: Ар- 
хітектор, мистець-графік, мистецтво- 
знавець, дослідник. Торонто, 1957; 
Українське мистецтво княжої доби. 
«Г, омін. України», 1959, січень--сер- 
пень; Іван Їжакевич. «Новий шлях» 
(Вінніпег), 1962, серп.; Олександр Ар- 
хипенко. «Самостійна Україна» (Він- 
ніпег--Детройт- Чикаго), 1962, Мо 10-- 
11; Тагаз 5ПеуспепКо. ТРре Агії5. М/іп- 
піреє, 1964; Дмитро Антонович. Б/м, 
1966; Олександр Мурашко. «Нові дні» 
(Торонто), 1975, ч. 310, листоп.; На- 
риси з істори української культури, 


кн. 3. Едмонтон, 1984; Українські 
митці поза Батьківщиною. Едмон- 
тон--Монреаль, 1996. 

О.В. Ясь. 


КЕЙРНС Ендрю (1899 -- 15.05. 
1958) -- агротехнік, громад. діяч. 
Н. в Шотландії, в дитячому віці з 
батьком переїхав до Канади. Ос- 
віту здобув в ун-тах пров. Аль- 
берта (Канада) та штату Мінне- 
сота (США). 1926 працював у 
Пшеничному фонді Альберти; з 
1927 -- дир. дослідницького і 
стат. відділу Канад. пшеничних 
фондів; 1931 очолив зерновий 
департ. Мін-ва торгівлі Великої 
Британії. 1932 за дорученням 
брит. уряду відвідав СРСР з ме- 
тою вивчення там стану с. госп- 
ва. За підсумками подорожі Ук- 
раїною, Кримом і Пн. Кавказом, 
що тривала з 15 черв. до 30 лип., 
склав докладний звіт, в якому 
описав, зокрема, голод в УСРР 
(див. Голод 1932--1933 років в 
УСРР). 1934-- постійний секре- 
тар Всесвітньої пшеничної до- 
радчої комісії з осередком у Лон- 
доні; 1941 виконував обов'язки 
дир. від. стат. досліджень у Мін- 
ві продовольства Великої Брита- 
нії, 1942--49 працював секрета- 
рем Міжнар. пшеничної ради. 
Після Другої світової війни зай- 
мав посаду дир. з питань продо- 
вольства в Адміністрації допомо- 
ги і відбудови Об'єднаних Націй 
(ЮНРРА), виступав за надання 
УРСР продовольчої допомоги під 
час голоду 1946--1947 років в 
УРСР, 1947--52 -- ген. секретар 
Міжнар. федерації с.-г. виробни- 
ків; 1953--58-- приватний біз- 
несмен. 

Загинув в авіакатастрофі. 

Тв. Сайтя А. Тре 5Зоміег МГатіпе, 
1932--33: ап еуе-міїпез5 ассоцпі ої 


сопдїйопз іп (Бе 5ргіпе апа 5иптег ої 
1932. Едтопіоп, Аа, 1989. 


Р.Б. Сирота. 


КЕЙСТУТ (бл. 1300-- 15.08. 
1382)-- удільний кн. тракай- 
ський, гродненський і берестей- 
ський, вел. князь литов. (1381 -- 
І-ша пол. 1382). Син Гедиміна. 
Був сюзереном Жемайтії (нині 
зх. ч. Литви). 1345, відсторонив- 
ши від великокнязівської влади 
свого брата Явнута, здійснив 
двірцевий переворот на користь 
ін. свого брата-- Ольгерда. 1349 
на короткий час ув'язнив Оль- 
герда, після чого домовився З 
ним про розподіл держ. обов'яз- 
ків: Ольгерд зберігав за собою 


Перемирна грамота великого князя 
литовського Ольгерда, його брата 
Кейстута і великого князя смолен- 
ського Святослава Івановича з 
великим князем московським Дмит- 
рієм Івановичем. 1371. Фрагмент. 


верховну владу і заг. кер-во д- 
вою та мав зосередитися на здій- 
сненні сх. політики Великого кня- 
зівства Литовського, К. переби- 
рав на себе сімейні справи Геди- 
міновичів та мав проводити обо- 
рону зх. кордонів д-ви. Для захи- 
сту Литви від систематичних на- 
падів хрестоносців Німеччини та 
ін. країн феод. Європи К. органі- 
зував стратегічну лінію оборони 
вздовж русла р. Німан, здобув і 
зруйнував разом із Ольгердом усі 
збудовані рицарями Тевтонського 
ордену замки в цій місцевості. 
Упродовж 1342--82 К. відбив бл. 
70 походів Тевтонського ордену і 
бл. 30 походів Лівонського ордену 
на литов. землі, здійснив разом із 
Ольгердом понад 40 військ. по- 
ходів на володіння хрестоносців. 
Брав участь у битві з хрестонос- 
цями 1348 біля р. Стрева (прит. 
Німана), що закінчилася нищів- 
ною поразкою литов.-рус. війсь- 
ка. 1361, під час одного з походів 
К. потратив у полон і був ув'яз- 
нений у Марієнбурзі (нині м. 
Мальборк, Польща), але йому 
вдалося втекти. 1370 разом з 


Ольгердом керував розгромом 
хрестоносців біля Рудави (нині 
с. Мельніково Калінінградська 
обл. РФ). Під час штурму 1382 
укріплень Юрборга (нині м. Юр- 
баркас, Литва) вперше застосував 
бомбарди. 

1358, аби позбавити хресто- 
носців ідеологічної мотивації за- 
для агресії в Литві, Ольгерд і К. 
розпочали переговори з імп. 
Священної Римської імперії 
(див. «Священна Римська імперія 
германської нації») Карлом ІМ 
Люксембургом і дали йому згоду 
охреститися разом з литов. наро- 
дом. Угода, однак, не була укла- 
дена, оскільки литовці висунули 
такі умови: повернути Їм усі за- 
хоплені у них хрестоносцями зе- 
млі, переселити Тевтонський ор- 
ден у пд. степи для захисту Русі 
від Золотої Орди, й заявили про 
претензії Литви на всю Русь. К. 
брав участь і в ін. переговорах 
литов. сторони з правителями 
Польщі, Угорщини, рицарських 
орденів та папською курією. Сам 
або з Ольгердом постійно нада- 
вав військ. й дипломатичну до- 
помогу одному зі своїх братів 
Любарту в його боротьбі за Во- 
линь і Галичину з польс. королем 
Казимиром ПІ Великим та угор. 
королем Людовіком І Великим 
(1348, 1350, 1351, 1365, 1368, 
1370, 1376). Був учасником похо- 
дів Ольгерда на Москву (1368, 
1370 і 1372). 

Після смерті Ольгерда (1377) 
визнав Ягайла Ольгердовича вел. 
кн. литов., але в листоп. 1381, 
дізнавшись про таємний і воро- 
жий йому договір Ягайла з хре- 
стоносцями (підписаний у Дави- 
дишках 31 трав. 1380), захопив 
Вільно (нині м. Вільнюс) й сам 
став великим князем. 

Після того, як 12 черв. 1382 
Ягайло здійснив контрпереворот 
1 20 лип. захопив Тракайський 
замок, війська К. рушили на 
війська Ягайла. 3 серп. суперни- 
ки зійшлися поблизу Трок (нині 
Тракай, Литва). Під приводом 
переговорів Ягайло заманив К. і 
його сина Вітовта до свого табо- 
ру, де вони були ув'язнені. Нев- 
довзі К. був задушений у Крев- 
ському замку, а Вітовтові вдало- 
ся втекти у володіння Тевтонсь- 
кого ордену. 

Літописці, навіть ворожі до 
К., стверджують, що він був хо- 
робрим і талановитим полковод- 


цем, шляхетним і людяним у по- 
водженні. Був одружений з Біру- 
тою, з якою мав 6 або й більше 
синів, серед них великих князів 
литов. Вітовта і Сигізмунда. 

Літ.: ої. Код Седутіпа. Ілуду, 
1866; У5гайпіскі К. Оівіега і Кеїізшиг. 
Кгаком, 1870; Антонович В.Б. Очерк 
историй Великого княжества Литов- 
ского до смерти вел. кн. Ольгерда. В 
кн. Антонович В.Б. Монографий по 
историй Западной и Юго-Западной 
Руси. К., 1885; Грушевський М. Історія 
України-Руси, т. 4. К.-Львів, 1907 
(репринт: К., 1993); Наїескі О. Длісіє 
ипії іавіеНопяКіеї, 1. 1. М агогама, 1919; 
ФРазскієуіісс Н. ТавіеНнопоміес а МозКма. 
М/атв8гама, 1933; Кисіп5каз А. Кебіийіз. 
Кайпаз8, 1938; Ілегимій епсіКіоредіа, 
с. 11. Возгоп, 1957; Фипаиіз В. Ілекимо8 
поуа де! Летаїціов іг |(Лпетипеє ХМ 
атліціє. Міштіцз, 1960; ІЛеїимій Кага8 5и 
Кгуліпобіаіз. Мііце, 1964; Тагуби Шеки- 
уо5 епсікіоредіа, І. 2. Мійпіц8, 1986; 
Кугудапіакома .., Оситіаткі ./. Уладу- 
зам П Уавіено. УМ/госіам--УУагегама- - 
Кгаком--Саапяк, 1990; Віазгук С. Дліе- 
іс зто5ипКом роїзко-ПтемякісП од ставом 
паїдампіеізгусі до мзрдістезпоксі, 1. 1. 
Ро7пай, 1998; Теєоур5кі /. Ріегуу57е ро- 
Коіепіа Сіедутіпомісяом. Рогпай-- 
Му/тосіаму, 1999. 


Ф.М. Шабульдо. 


КЕЙТЕЛЬ  (Кеісі) Вільгельм 
(22.09.1882--16.10.1946) -- військ. 
злочинець, держ. діяч гітлерів- 
ської Німеччини, ген.-фельдмар- 
шал (1940). Н. в м. Хельмшеро- 
де (Брауншвейг, Німеччина). На 
військ. службі з 1901, учасник 
Першої світової війни. 1931 пере- 
бував у СРСР у складі нім. деле- 
гації військових за програмою 
обміну. Після приходу в Німеч- 
чині до влади нацистів -- один із 
активних провідників нового ре- 
жиму, найближчий військ. рад- 
ник А.Гітлера. Від лют. 1938 -- 
нач. штабу Верховного головно- 
командування силами Німеччи- 
ни. Один із розробників планів 
військ. окупації тер. суверенних 
д-в, а також наказів і директив, 
що  санкціонували знищення 
військовополонених і цивільного 
нас. на окупованій тер. СРСР, у 
т. ч. в Україні. 

8 травня 1945 підписав Акт 
про капітуляцію гітлерівської Ні- 
меччини. За вироком Міжнар. 
військ. трибуналу в м. Нюрнберг 
(Німеччина; див. Нюрнберзький 
процес 1945--1946) страчений че- 
рез повішення. 

Літ.: Фа/їп А. Сегтап Виїіе іп Виз5- 
зіа 1941--1945: А 5їиду ої Осспрайоп 


Роіїсіез. Ггопдоп, 1957; ТРБе епсусіоре- 
діа об М/огій У/аг П. Гопдоп, 1978; 


169 


В. Кейтель. 


КЕЙТЕЛЬ 
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КЕЛІН 


Митчем С. Мюллер Д. Командирь 
Третьего рейха. Смоленск, 1995; Зн- 
циклопедия Третьего Рейха. М., 1996, 
2005. 


Л.В. Гриневич. 


ККЛІН Олексій Степанович (р. н. 
невід. - п. на поч. 1715) -- орга- 
нізатор і кер. оборони Полтави 
від військ швед. короля Карла ХІІ 
під час Північної війни 1700-- 
1721. Їноземець за походженням, 
на рос. військ. службі з 1702, у 
цьому ж році отримав чин пол- 
ковника. Командував Тверським 
піх. полком: брав участь у боях 
під  Нотебургом (1702; нині 
м. Шліссельбург Ленінгр. обл., 
РФ), під Нієншацем (1703; ко- 
лиш. фортеця при впадінні р. 
Охта в Неву), під Дерптом (нині 
м. Тарту) і під Нарвою (1704; ни- 
ні обидва міста в Естонії). Від 
січ. 1709 був комендантом Пол- 
тави. Керована ним залога налі- 
чувала бл. 7 тис. солдатів, офіце- 
рів і тимчасово призваних на 
військ. службу мешканців міста, 
на озброєнні мала 28 гармат і 
протягом квіт.--черв. 1709 відби- 
вала атаки та робила вилазки 
проти швед. військ (див. Полтав- 
ська битва 1709). За успішний 
захист Полтави К. отримав зван- 
ня ген.-майора. 1711 Петро І 
призначив його комендантом м. 
Азов. 

Літ: Русский биографический 
словарь, т. 4. СПб., 1897; Тарле Е.В. 
Северная война и шведскоєе наше- 
ствиєе на Россию. М., 1958; Шу- 
той В.Е. Борьба народньх масс про- 


тив нашествия армиий Карла ХІЇ. М., 
1958. 


В.В. Станіславський. 


КЕЛЛЕР Федір Артурович (12. 
10.1865--20.12.1918) -- | військ. 
діяч, генерал від кавалерії. Закін- 
чив Миколаївське кавалерійс. 
уч-ще, офіцерську кавалерійс. 
шк. в Санкт-Петербурзі. Уча- 
сник російсько-турецької війни 
1877--1878. У роки Першої світо- 
вої війни командував кавалерійс. 
д-зією, корпусом на Південно-За- 
хідному фронті. Після Лютневої 
революції 1917 відмовився від 
присяги Тимчасовому урядові, пе- 
реїхав до України. За доби Укра- 
їнської Держави працював у скла- 
ді військ. мін-ва над розробкою 
плану військ. буд-ва в Україні, 
4--12 листоп. 1918 -- головноко- 
манд. ЗС Укр. Д-ви. Убитий під 
час протигетьманського повстан- 
ня 1916. 


Літ.: Список генералов по стар- 
шинству. Составлен по 15 апреля 1914 
года. СПб., 1914; Список генералам 
по старшинству. Исправлен по 10 ию- 
ля 1916 года. СПб., 1916; Колянчук О. 
та ін. Генералітет українських виз- 
вольних змагань. Львів, 1995; Скоро- 
падський П. Спогади. Кінець 1917 -- 
грудень 1918. К.--Філадельфія, 1995; 
Федюк В.П. Белье. Антибольшевист- 
ское движение на юге России. 1917-- 
1918 гг. М., 1996; Петрів В. Вій- 
ськово-історичні праці. Спомини. К., 
2002. 


Л.В. Гриневич. 


КЕЛЬМЕНЦІ -- с-ще міськ. ти- 
пу Чернівецької області, рай- 
центр. Розташоване за 4 км на 
пн. від залізничної ст. Ларга. 
Нас. 8 тис. осіб (2004). 

Вперше згадується в доку- 
ментах 1559. У 16 -- 18 ст. входи- 
ло до Молдавського князівства, 
що перебувало під владою Ос- 
манської імперії. 1812 у складі 
Бессарабії приєднано до Російсь- 
кої імперії. Від 1918 -- під владою 
Румунії. 

1940 у складі Північної Буко- 
вини возз'єднано з УРСР, відто- 
ді райцентр. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 перебувало під румун. оку- 
пацією з 6 лип. 1941 до 28 берез. 
1944. 

С-ще міськ. типу від 1960. 

Літ. ЇМІС Української РСР. Чер- 
нівецька область. К., 1969; Добр- 
жанський В.Ф. Кельменці. Путівник. 
Ужгород, 1982; Буковина: Історичний 
нарис. Чернівці, 1998. 

І.В. Савченко. 


КЕЛЬТИ -- назва близьких за 
мовою та матеріальною к-рою 
індоєвроп. племен, які в 2-Й пол. 
1-го тисячоліття до н. е. мешкали 
на просторах від сучасної Пн. і 
Зх. Їспанії до Малої Азії, Угор- 
щини, Румунії та на Британських 
о-вах. Стали відомі в греко-рим. 
світі в 5 ст. до н.е. Початковою 
областю їхнього розселення була 
тер. на пн. зх. від Альп. На тере- 
нах сучасної України К. досягли 
Закарпаття. Припущення, що їх- 
ні поселення можуть бути вияв- 
лені в Середньому Подніпров'ї, 
поки що не є достатньо обгрун- 
тованим. Кельтські племена не 
були об'єднані в союз чи держа- 
ву, проте мали спільну матеріаль- 
ну к-ру, мову та реліг. традиції. 
Опановуючи все нові Й нові 3е- 
млі, вони вступали в різноманіт- 
ні контакти з племенами ін. ет- 


нічних спільностей. У ході таких 
взаємодій на окремих тер. місц. 
нас. було кельтизоване, але в 
більшості випадків К. змішува- 
лися із автохтонами й разом 
з ними формували нові к-ри. 
Вплив К. на розвиток європ. 
людності був надзвичайно по- 
тужним. Насамперед він про- 
явився в піднесенні їхньої еконо- 
міки, пов'язаної з виникненням 
великих центрів з видобутку Й 
обробки заліза (зокрема на тер. 
сучасної України -- Галіш-Ловач- 
ка та Ново-Клиново), а також 
великих гончарних майстерень. 

Археол. еквівалентом К. у За- 
карпатті вважаються носії ла- 
тенської к-ри, пам'ятки якої 
(див. Латенські пам'ятки) пред- 
ставлені сьогодні неукріпленими 
поселеннями, ремісничими цен- 
трами, курганними могильника- 
ми, різноманітними скарбами. 
Переважна більшість цих пам'я- 
ток датується серед. 3 - серед. 1 
ст. до н. е. За своїм походженням 
це була змішана кельто-фра- 
кійська к-ра, що проіснувала в 
Закарпатті бл. 200 років і сприя- 
ла поширенню досягнень меш- 
канців Зх. Європи в сх. напрям- 
ку. 

Літ. Бідзіля В.І. Їсторія культури 
Закарпаття на рубежі нашої ери. К., 
1971; Монгайт А.Л. Археология За- 
падной Европь. Бронзовьй и желез- 


ньй века. М., 1974; Археология Укра- 
инской ССР, т. 3. К., 1986. 


О.П. Моця. 


КЕМЕНІ (Кетепу) Янош (1607-- 
23.01.1662) - угор. (трансиль- 
ванський) дипломат і полково- 
дець. 1648--56 князь Трансильва- 
нії (істор. обл. на пн. зх. Румунії). 
Ракоці Дєрдь П доручав йому ди- 
пломатичні місії в Молдову, у 
Волощину й до Габсбургів. Брав 
участь у походах до Молдови 
(1653) та у Волощину (1655). 
Фактично очолював трансиль- 
ванську армію у спільному з ко- 
зац. військом поході на Польщу 
(1657). Відзначився при здобутті 
м. Краків і форсуванні Вісли (22 
черв. 1657). Після відходу козаків 
наказного гетьмана А.Ждановича 
(21 лип, 1657) і від'їзду кн. Дєр- 
дя П Ракоці керував відступом. 
31 лип. потрапив у татар. засідку 
і капітулював під Бережанами 
(див. також Вишнівчанська ката- 
строфа трансильванської армії 
1657. У полоні написав ме- 
муари, в яких є відомості про 


митрополита Київського Петра 
(Могилу). Повернувшись з поло- 
ну, очолив антитурец. партію. І 
січ. 1661 обраний князем Тран- 
сильванії. 23 січ. 1662 військо К. 
було розбите в сутичці з турками 
під м. Севлюш (нині м. Виногра- 
дів), а сам він загинув. 
Тв.: Опейегігаза є5 удіовайної Іеусіві. 
Видарезі, 1959. 
Л.В. Войтович. 


КЕМІ-ОБИНСЬКА  КУЛЬТУ- 
РА -- археол. к-ра раннього брон- 
зового віку, поширена в Криму, 
степовому Причорномор'ї та 
Приазов'ї, де вона є синхронною 
ямній культурно-історичній спіль- 
ності та передує катакомбній 
культурно-історичній спільності. 
Назву отримала від кургану Ке- 
мі-Оба, розкопаного 1957 побли- 
зу м. Білогірськ у Криму. К.-о.к. 
притаманні підкурганні похован- 
ня в кам'яних скринях або ямах, 
перекритих кам'яними брилами, 
часто оточених кромлехами (кур- 
гани Курбан-Байрам, Скала та 
Мамай в Криму, біля сіл Олек- 
сандрівка та Старосілля, курган 
Кічкас (нині в межах м. Запоріж- 
жя), кургани в степовому При- 
чорномор'ї тощо), а також ан- 
тропоморфні стели (села Ната- 
лівка в Запоріз. обл., Керносівка 
в Дніпроп. обл.; див. Керносів- 
ський ідол). Померлих ховали в 
зібганому положенні на боці чи 
на спині, посипали вохрою. Ча- 
сто | внутр. стінки кам'яних 
скринь вкриті поліхромним гео- 
метричним розписом культового 


культура. Кераміка. 


Кемі-обинська культура. Вироби 
із кременю, каменю та металу. 


змісту. Осн. госп. заняттям були 
скотарство та землеробство. По- 
селення в передгір'ях Криму -- 
Таш-Аїр, Кая-Араси, Холодна 
Балка вважаються поселеннями 
К.-о.к. Серед знахідок, виявле- 
них тут під час розкопок, перева- 
жають ліпний посуд, кременеві 
знаряддя. Нечисленними, але ви- 
разними є вироби з міді--бронзи 
як місц. походження, так і з ін. 
територій. 

Літ. Щепинский А.А. Кеми-обин- 


ская культура. В кн.: Археология Ук- 
райнской ССР, т. 1. К., 1985. 


Л.А. Черних. 


КЕНАСА - храмова споруда ка- 
раїмів. Термін «кенаса» походить 
від слова «бейт-кнесет», що мо- 
вою іврит означає «дім зібрань»; 
у 20 ст. він істотно потіснив два 


Караїмська кенаса у м. Київ. 
Архітектор В.Городецький. 
Фото початку 20 ст. 


ін. терміни, які раніше вживали- 
ся поряд з ним для означення 
тих же споруд, -- «синагога» та 
«ишкола». Наприкінці 19 ст. на 
тер. Російської імперії налічувало- 
ся 20 кенас, із них 11 -- у Криму. 
існування караїмських храмів у 
Криму (у Кафі; нині м. Феодосія) 
вперше засвідчене Й.Шільтбер- 
гером на поч. 15ст. Тогочасні 
конструкція та інтер'єр кенас бу- 
ли подібні до синагог раввіністів і 
являли собою базиліки, зазвичай 
споруджені з тесаного каменю і 
орієнтовані з пн. на пд. (у їхній 
пд. частині знаходився вівтар -- 
«гехал», тут зберігалися сувої То- 
ри, середня частина -- «шул- 
хан» -- призначалася для моли- 
тов дорослих чоловіків, у пн. ча- 


стині були розташов. лави для 
літніх осіб та тих, хто перебував у 
траурі; на хорах облаштовувалося 
закрите місце для жінок; ззовні 
до них могла прибудовуватися 
крита галерея -- «азара»). Свого 


часу розрізнялися соборні 
кенаси, у них відбувалося бого- 
служіння в святкові дні, та малі 
кенаси, в яких відбувалися моли- 
тви в будні дні (у Чуфут-Кале та 
Євпаторії соборні кенаси розта- 
шовані поряд з малими кена- 
сами). 


Літ.: Караймская народная знци- 
клопедия, т. 1. М., 1995; Карай 
(крьмские караймь): История, куль- 
тура, святьтни. Симферополь, 2000. 


О.І. Галенко. 


КЕНГІРСЬКЕ | ПОВСТАННЯ 
В'ЯЗНІВ ГУЛАГУ 1954 - один з 
найбільших виступів в'язнів у 
СРСР у післясталінський період 
історії цієї країни. Повстання по- 
чалося в 3-му від-ні й було під- 
тримане ін. від-нями концтабору 
особливого режиму Степлаг, що 
був створений на базі ліквідова- 
ного у верес. 1948 Джезказгансь- 
кого табору для військовополо- 
нених ХО 39 і який зайняв части- 
ну тер. Карлагу (від смт Карсак- 
пай до м. Балхаш, нині обидва в 
Карагандинській  обл., Казахс- 


тан). На поч. 1950-х рр. до струк- 
тури Степлагу МВС СРСР вхо- 
дило 9 табірних від-нь, на серед. 
1954 -- 6: І-ше -- у смт Джезказ- 
ган (Рудник, нині смт Жезказ- 
ган), 2-ге -- у с-щі Перевалка, 3- 
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КЕНГІРСЬКЕ 


Караїмська кенаса 
в м. Євпаторія. 
Фото початку 21 ст. 


Велика і мала кенаси. 
Чуфут- Кале. Фото 
початку 21 ст. 
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КЕНІГИ 


Б. Кентржинський. 


тє -- в с-щі Кенгір, 4-те -- у с-щі 
Джезди (нині смт Жезди), 5-те -- 
в с-щі Теректи і 6-те -- у сели- 
щі Східно-Коунрад (нині смт 
Шигиз-Конират). У Степлазі від- 
бували покарання, гол. чином за- 
суджені за військ. злочини в ла- 
вах Червоної армії (див. Радянсь- 
ка армія), а також за участь в на- 
ціоналістичному русі в Західній 
Україні та в республіках Прибал- 
тики. На момент повстання у 
Степлазі утримувалися 20 698 ос- 
і6, із них, зокрема: 9596 (46,3 96) 
українців; 4637 (22,4 96) латишів, 
естонців, литовців, 2661 (12,8 96) 
росіянин. В'язні працювали на 
буд-ві Кенгірського водосхови- 
ща, гідровузла і ТЕЦ, на збагачу- 
вальній ф-ці та об'єктах соц- 
культпобуту с-ща Кенгір, на руд- 
никах, шахтах і кар'єрах поблизу 
смт Джезказган (Рудник), у Дже- 
здах і Балхаші. Причиною пов- 
стання стали нестерпні умови 
життя і праці в'язнів, свавілля з 
боку адміністрації та відлуння 
про виступи і страйки у концта- 
борах у Воркуті (нині місто в 
Республіці Комі, РФ) і Но- 
рильську (нині місто в Таймир- 
ському  (Долгано-Ненецькому) 
автономному окрузі Краснояр- 
ського краю, РФ) влітку 1953. 
Безпосереднім приводом до пов- 
стання стало невмотивоване за- 
стосування автоматичної зброї 
охоронцем під час конвою ув'яз- 
нених з місця їхньої роботи до 
концтабору в с-щі Кенгір, унас- 
лідок чого загинули або отрима- 
ли поранення бл. 50 осіб. Обуре- 
ні в'язні розгромили штрафний і 
слідчий ізолятори, зруйнували 
огорожі між табірними пунктами 
і витіснили адміністрацію за ме- 
жі концтабору. Акції непокори -- 
невихід на роботи та невиконан- 
ня наказів адміністрації -- трива- 
ли з 16 трав. до 26 черв. У них 
брали участь майже всі категорії 
ув'язнених. Повстанці створили 
власний орган самоуправління -- 
Комісію з розслідування засто- 
сування зброї з боку охорони 
концтабору, яку очолив К.Кузне- 
цов і яка мала 3 відділи -- війсь- 
ковий, безпеки та пропагандист- 
ський. Проте безпосередньо пов- 
станням керував Конспіративний 
центр (до його складу входило 5 
осіб з числа вояків Української 
повстанської армії та прибал- 
тійських націоналістів -- Ї.Кон- 
дратас, В.Ус, О.Суничук, Вахаєв і 


Г.Келлер). У своїх вимогах пов- 
станці домагалися скасування 
каторжного режиму утримання в 
таборах, зняття обмежень на ли- 
стування з родичами, зниження 
терміну ув'язнення тим, хто був 
засуджений на 25 років, встано- 
влення оплати праці ув'язненим 
на рівні з вільнонайманими ро- 
бітниками, запровадження 8-го- 
динного робочого дня. За допо- 
могою листівок, плакатів і радіо- 
ефіру (з рентгенівської апаратури 
був споруджений радіопередавач) 
учасники руху спротиву намага- 
лися донести правду про причи- 
ни повстання та про свої вимоги 
жителям навколишніх сіл. Кер- 
во концтабору, з яким велися пе- 
реговори, вимагало припинити 
спротив і обіцяло певні поступ- 
ки. Однак повстанці обстоювали 
необхідність зустрічі з вищим 
кер-вом СРСР. У ніч з 25 на 
26 черв. військова охорона за 
підтримки танків вчинила роз- 
праву над повстанцями, було 
вбито сотні людей. 

Кенгірське повстання описа- 
не у багатьох документальних і 
художніх творах, зокрема в кн. 
А.Солженіцина «Архіпелаг ГУ- 
ЛАГ». 

Літ.: Батоян В. Восстание в Кен- 
гире. В кн. ..Иметь силу помнить: 
Рассказьт тех, кто прошел ад репрес- 
сий. М., 1992; Кравери М. Кризис Гу- 
лага. Кенгирское восстаниє 1954 года 
в документах МВД. «Сабіег5 ди Моп- 
Фе гиз5е», 36(3), іціШес--веріетег 1995; 
Кульчик Й. Чайки Кенгіра. Львів, 
2000; Алланиязов Т., Наймушина О. 
«.. Неповиновение надо пресечь». К. 
историй восстания 3-го отделения 
Степного лагеря МВД СССР (16 
мая -- 26 июня 1954 года): Докумен- 
ть. Факть,. Суждения. Алмать, 2004; 
Ференчук ЮД. Кров Кенгіра. Чернів- 
ці, 2004; Бондарчук Л. З історії Кенгір- 
ського повстання. «Українознавство», 
2005, Мо 2. 

О.Г. Бажан. 


КЕНІГИ -- рід великих поміщи- 
ків та підприємців 19-- поч. 
20 ст. Засн. роду був Леопольд 
Єгорович. Він володів на Харків- 
щині 40 тис. десятин землі, у т. ч. 
16,8 тис. десятин пром. лісу, й 
став успішним підприємцем. Йо- 
го знамениті Тростянецький (ни- 
ні на тер. Сум. обл.) і Гутянський 
(нині смт Гути в Богодухівському 
р-ні Харків. обл.) маєтки входи- 
ли до групи добре упорядкованих 
поміщицьких г-в, що швидко 
розвивалися в пореформену добу 
(див. Селянська реформа 1561). 


Вир-во с.-г. продукції тут поєд- 
нувалося з подальшою перероб- 
кою на власних підпр-вах, до 
яких входили два цукрових, один 
потужний цукрорафінадний 3-ди, 
три винокурні, кілька парових 
млинів, цегельні, ремісничі май- 
стерні із заг. вир-вом на суму по- 
над 11 млн рублів. На поч. 20 ст. 
сини Леопольда Юлій, Карл, 
Олександр та Фрідріх заснували 
найпотужніший у Фосійській імпе- 
рії торговий дім «Товариство 
Л.Є.Кеніг-- нащадки» (з гол. 
представництвом у Санкт-Пе- 
тербурзі) із заг. сумою капіталу 
в21 млн руб. На заводських 
підприємствах коштами власни- 
ків утримувалися школи, лікарні 
та житлові приміщення для ро- 
бітників. 

Літ.: Список фабрик и заводов 
Российской империй в 1908. СПб., 
1912; Сборник сведений о действую- 
щих в Россиий торговьїх домах. СПб., 


1912; Исторические записки, т. 63. 
М., 1958. 


Т.І. Лазанська. 


КЕНТРЖИНСЬКИЙ Богдан 
(22.02.1919--23.05.1969) -- істо- 
рик, публіцист, громад. та політ. 
діяч. Чл. Наукового товариства 
імені Шевченка, чл.-кор. Укра- 
інської вільної академії наук. Н. в 
м. Рівне в сім'ї дир. Укр. с.- 
г. банку. Закінчив Рівнен. г-зію 
ім. Пекарського (1936), вступив 
на гуманістичний від. Варшав- 
ського ун-ту, з 1937 одночасно 
слухав лекції у Високій шк. жур- 
налістики. 1938 перебував в ун-ті 
м. Франкфурт-на-Майні (Німеч- 
чина), 1939-- в ун-ті м. Осло 
(Норвегія), 1940--41-- в ун-ті 
Берліна (Німеччина). 1940--41 -- 
уповноважений Укр. нац. орг-ції 
в Берліні, 1941 -- уповноважений 
від Організації українських націо- 
налістів у Фінляндії. Започатку- 
вав інформбюро для укр. преси, а 
також для преси Фінляндії та 
Скандинавії, видавав інформа- 
ційний бюлетень фінською, 
швед. і нім. мовами. 

Від верес. 1944 -- у Стокголь- 
мі (Швеція); засн. Укрінформ- 
бюро, сканд. представник Екзе- 
кутиви Укр. нац. ради (див. Дер- 
жавний центр УНР на еміграції), 
чл. Проводу укр. націоналістів. 
Вивчав матеріали мазепинської 
доби в сканд. архівах. 1951 захи- 
стив в Українському вільному уні- 
верситеті (Мюнхен, Німеччина) 
докторську дис. на тему: «Союз 


Карла ХП з Мазепою в освітлен- 
ні найновішої шведської історіо- 
графії». За працю «Карл Х Густав 
і східноєвропейська криза 1654-- 
1655» (1957) отримав звання 
проф. з історії України та східно- 
європ. історії в УВУ: з цього часу 
і до смерті був проф. Сток- 
гольмського ун-ту і н. с. Швед. 
королів. акад. куратором Укр. 
академічного клубу. Співпрац- 
ював з «Українським вісником» 
(Берлін), «Краківськими вістя- 
ми» (1943), «Політікеном» (Ко- 
пенгаген, Данія), був ред. «Укра- 
їнського слова» (Париж) у Сток- 
гольмі. Автор численних наук. 
праць з історії України 17- 
18 ст. зокрема, однієї з кращих 
монографій про гетьмана Ї.Мазе- 
пу («Махера», Стокгольм, 1962, 
швед. мовою) та політ. статей 
швед., англ. та укр. мовами. 

П. у м. Стокгольм. 

Тв.: Правда про Україну. Гельсін- 
кі, 1943 (фінською мовою); Сканди- 
навські делюзії: |Статті, опубліковані 
1950 в українській пресі Німеччини, 
Франції і США|. «Мета» (Торонто), 
1951, Мо 7-8; Союз Карла ХП з Ма- 
зепою в освІТЛеннІ найновішої 
шведської історіографії. Мюнхен, 
1951; Політична пропаганда в Україні 
напередодні Полтавської битви. В кн.: 
Календар-альманах «Українського 
слова». Париж, 1955; На скандинав- 
ському секторі ОУН в другій світовій 
війні. В кн. Організація українських 
націоналістів: Збірник статей у 25-літ- 
тя ОУН: 1929--1954. Б/м, 1955. 

Літ:  Некролог. «Визвольний 
шлях», 1969, Хо 6; Вінтоняк О. 
Пам'яті Богдана Кентржинського. 
«Український історик», 1969, Мо 4; 
С.П. Відзначення заслуг Б.Кентр- 
жинського. «Українське слово», 1975, 
26 січ. 


Г.П. Герасимова. 


КЕПИ (грец. Китої) -- антич. мі- 
сто у складі Боспорського цар- 
ства. Засн. в б ст. до н. е. Проіс- 
нувало до 1-ї пол. б ст. н. е. Най- 
більшого розквіту досягло 1- 
2 ст. н. е. Його рештки розкопа- 
ні на сх. березі Таманської зато- 
ки (нині тер. Краснодарського 
краю, РФ), Заг. пл. поселення 
становила 20--25 га. Тут виявле- 
но житлові, госп., культові ком- 
плекси. Досліджено некрополь 
усього часу існування міста. Си- 
стематичні розкопки велися з 1950 
по 1970-ті рр. М.Сокольським. 
Літ: Античньве государства Се- 
верного Причерноморья. В кн.: Ар- 
хеология СССР. М., 1984; Археология 
Украийнской ССР, т. 2. К., 1985. 


В.М. Зубар. 


Кепи. Пізньоантичний надгробок. 
За О. Усачовою. 


КЕППЕН (Кьоппен, Корреп) Пе- 
тро Іванович (19.02.1793--04.06 
(23.05).1864) -- учений, чинов- 
ник. Дійсний (1824) і почесний 
(1853) чл. Т-ва історії та старо- 
житностей рос. при Моск. ун-ті, 
ад'юнкт Петерб. АН (1837), ор- 
динарний акад. (1843). Чл.-засн. 
(1845) і почесний чл. (1859) Рос. 
геогр. т-ва, де першим виконував 
обов'язки секретаря й очолював 
від-ня статистики. Дійсний чл. 
«Вольного зкономического обще- 
ства» (1842), Одеського товари- 
ства історії та старожитностей 
(1839), Комісії для опису губер- 
ній Київ. учбового округу (1852). 
Н. в м. Харків. Син лікаря -- уро- 
дженця Бранденбургу, який ра- 
зом із колегами-земляками при- 
був до Російської імперії на запро- 
шення імп. Катерини П і був 
призначений завідувати мед. ча- 
стиною  Слобідсько- Української 
губернії. Навч. в місц. г-зії, пара- 
лельно з 12-ти літ працював у 
креслярській майстерні. 1810 
вступив до Харків. ун-ту. 1814 
здобув ступінь магістра правоз- 
навства і переїхав до Санкт- Пе- 
тербурга, служив у поштовому 
департаменті, брав участь у Віль- 
ному т-ві аматорів рос. словесно- 
сті, археогр. гуртку М.Румянцева. 

1819 опублікував огляд дже- 
рел з історії рос. писемності 
(«Материаль для историй прос- 
вещения в России», вип. 1), від- 
відав Таврійську губернію, реві- 
зуючи підвідомчі поштові стан- 
ції, та створив план Ольвії (з око- 
лицями). 1821 вирушив у тривалу 
приватну подорож Центр. Євро- 
пою, займався археол. та археогр. 


розвідками, зустрічався з науков- 
цями, літераторами, громад. дія- 
чами різних країн. Повернув- 
шись 1824, виконував обов'язки 
чиновника з особливих доручень 
мін-ва нар. освіти. 1825 Тюбін- 
генський ун-т надав йому ступінь 
д-ра філософії. 

На кошти М.Румянцева роз- 
горнув друкування петерб. ж. 
«Библиографическиє листь», 43 
числа якого вкупі були репрезен- 
товані як другий випуск «Мате- 
риалов для историй просвещения 
в России» (часопис було закрито 
1826 за доносом попечителя Ка- 
занського учбового округу М.Маг- 
ницького, а сам К., запідозрений 
у неповазі до офіц. православ'я, 
підпав під церковний суд, утім 
митрополит Київ. і Галицький 
Євгеній (Болховітінов) та ін. 
представники духовенства його 
виправдали). 1827 склав 3-й ви- 
пуск «Материалов для историй 
просвещения в Россиий», перей- 
шов до структури МВС. Як по- 
мічник гол. інспектора шовків- 
ництва, садівництва та винороб- 
ства пд. Росії 1827 оселився в 
Криму, де 1829 придбав ділянку 
землі під садибу. 1829--34 ман- 
дрував  Причорномор'ям та 
Приазов'ям. Повернувшись до 
столиці, 1834--35 редагував газ. 
«5. Регегббигеізспе Лейипе». 1837 
прикомандирований до 5-го від- 
ня Власної його імператорської 
величності канцелярії, від 1838 
займав різні посади в мін-ві 
держ. маєтностей. 1860 остаточно 
замешкав у Криму. 

Автор численних енциклопе- 
дичних та ін. праць, у т. ч. листа 
про складання словника харків. 
письменників («Московский те- 
леграф», 1828), досліджень «Об 
успехах виноделия на Южном 
берегу Крьма» («Журнал Мини- 
стерства внутренних дел», 1831); 
«Описание Туакской пещерьш в 
Крьму» («Соревнователь просве- 
щения и благотворения», 1821); 
«Список известнейших курганов 
в Россий» («Северная пчела», 
1837); «Крьшмский сборник: О 
древностях Южного берега Крь- 
ма и гор Таврических» (С.-Пе- 
тербург, 1837); «Об Алешковских 
летучих песках» («Лесной жур- 
нал», 1841); «Разбор сочинения 
г. редактора (Одесского) главно- 
го  статистического  комитета 
статск. советн. А.А. Скальков- 
ского под заглавиєм: Опьгт ста- 
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Керамічне вироб- 
ництво. Глиняний глек 
із зеленою поливою 

і хвилястим орнамен- 
том. Київ, 12-13 ст. 


О.Ф. Керенський. 


тистического описания Новорос- 
сийского края» (С.-Петербург, 
1849); «Девятая ревизия. О числе 
жителей в Россий в 1851 году» 
(С.-Петербург, 1857); «О транс- 
портньх заведениях в России» 
(«Журнал для  акционеров», 
1859); «Еще некоторьгме сведения 
о В.Н. Каразине» («Чтения в Им- 
ператорском обществе историий и 
древностей российских при Мо- 
сковском университете», 1863); 
«Христиан Христианович Сте- 
вен» («Таврическиє губернскиє 
ведомости», 1863); «О народньх 
переписях в Россий» («Записки 
Императорского Русского гео- 
графического общества», 1899); 
«О курганах» («Известия Таври- 
ческой ученой архивной комис- 
сиий», 1908). 1861 уклав «Хроно- 
логический указатель материалов 
для историий инородцев Европей- 
ской Россий» та «Сведения о 
русских  наречиях», системно 
виокремивши значну кількість 
зразків білорус. й укр. мовлення. 
Виготовив карту Пд. Криму та 
перший етногр. атлас Європ. Ро- 
сії, на основі якого 1851 опублі- 
кував 4 аркуші під назвою «Зтно- 
графическая карта Европейской 
Россий» і здійснив низку їхніх 
виправлених видань. Стояв біля 
початків фундаментальних ви- 
дань «Географическо-статистиче- 
ский словарь Российской импе- 
рий» та «Список населенньх 
мест Российской империй» (ви- 
ходили до 1885). Вів широке ли- 
стування. Серед його кореспон- 
дентів -- Євгеній (Болховітінов), 
М.Румянцев, В.Киаразін, Ї.Срез- 
невський, М.Погодін, Ф.Глинка, 
і. Лелевель, В.Ганка, П.Шафарик, 
Я. Коллар, В.Караджич. 

П. у власному маєтку Карабаг 
(Карабах) поблизу Алушти. 


Літ: Юбилей Петра Ивановича 
Кеппена. СПб., 1860; Мурзакевич Н. 
Петр Иванович Кеппен. «Записки 
Одесского общества истории и древ- 
ностей», 1867, т. 6; Його ж. Митропо- 
лит Евгений и академик Кеппен. Там 
само, 1872, т. 8; Куник А.А. Литератур- 
нье трудь П.И. Кеппена. В кн.: 
Сборник статей, читанньх в Отделе- 
ний русского язька и словесности 
Императорской  Академий наук. 
СПб., 1868; Замечательнье уроженцьг 
и деятели Харьковской губерний. В 
кн.: Харьковский календарь на 1886 г. 
Х., 1885; Маркевич А. Памяти П.И. 
Кеппена. «Известия Таврической уче- 
ной архивной комиссии», 1893, Мо 18; 
Россия: Полное географическое опи- 
сание нашего отечества, т. 14. СПб., 
1910; Кеппен Ф.П. Биография П.И. 
Кеппена. СПб., 1911; Маркевич А. К. 


биографиий академика ЦП.И. Кеппена. 
«Известия Таврической ученой архив- 
ной комиссии», 1914, Мо 51; Францев 
В.А. Из переписки гр. Н.П. Румянцо- 
ва: Гр. Н.П. Румянцов и П.И. Кеппен. 
Варшава, 1914; Яцунский В.К. Петр 
Иванович Кеппен. В кн.: Отечествен- 
нье зкономико-географь ХМПІ--ХХ 
вв. М., 1957; Потепалов С.Г. О роли 
П.И. Кеппена в истории русско-сла- 
вянских культурньх связей в 20--30 
гг. ХІХ в. «Вопросьт славянского язьі- 
кознания», 1962, вьш. 6; Цейтлин 
Р.М. Кеппен Петр Иванович. В кн.: 
Славяноведениє в дореволюционной 
России: Биобиблиографический сло- 
варь. М., 1979; Бернштейн С.Б. «Би- 
блиографические листь» П.И. Кеппе- 
на. «Известия АН СССР: Серия лите- 
ратурьт и язька», 1982, т. 41, Хо 1; Су- 
хова Н.Г. Петр Иванович Кеппен как 
географ. «Известия Русского геогра- 
фического общества», 1993, т. 125, 
вьп. 5; Пашаева Н.М. Коллекция 
книг чешекого и словацкого нацио- 
нального  возрождения в фондах 
ГПИБ -- памятник славяно-русских 
связей ХІХ в. В кн.: Библиотека лич- 
ная -- библиотека общественная 
(Традиции отечественного книгосо- 
бирательства): Материаль научной 
конференции 7--8 октября 1998 года. 
М., 2001; Карнаухий С.А., Супрьшев 
А.В. Карабах. Симферополь, б/г. 

П.Г. Усенко. 


КЕРАМІЧНЕ ВИРОБНИЦТВО 
як галузь давньоруського ремесла. 
Найчисленнішу групу кераміч- 
них знахідок становить посуд, 
який за призначенням поділяєть- 
ся на горщики, корчаги, глеки, 
миски, миски-сирниці, сковоро- 
ди, кухлі, ковшики та накривки. 
Крім посуду, виготовлялися гли- 
няні світильники, іграшки, в т. ч. 
полив'яні фігурки людей, тва- 
рин, глиняні яйця-писанки, по- 
лив'яні плитки, що використову- 


Керамічне виробництво. Глиняні 
світильники. Київ, 12-- 13 ст. 


Керамічне виробництво. Глиняні 
горщики. Київ, 12-- 13 ст. 


валися для облицювання долівки 
й стін храмів, палаців та будинків 
знаті, голосники, дрібна пласти- 
ка. Розвивалося переважно орга- 
нізованими групами майстрів. Їх- 
ні ремісничі майстерні зі склада- 
ми продукції виявлені, напр., у 
Києві. Відомі також цілі поселен- 
ня, що спеціалізувалися на виго- 
товленні кераміки. Залишки гон- 
чарних горн для випалювання 
кераміки є в усіх досліджених ар- 
хеологами давньорус. містах і в 
багатьох давньорус. селищах. 
Літ.: Кучера М.П. Кераміка. В кн.: 
Археологія Української РСР, т. 3. К., 
1975; Толочко П.П. Гончарное дело. В 


кн. Новое в археологий Киева. К., 
1981. 


В.О. Петрашенко. 


КЕРЕНСЬКИЙ Олександр Федо- 
рович (04.05(22.04).1881--11.06. 
1970)-- рос. держ. і політ. діяч, 
юрист. Н. в м. Симбірськ (нині 
м. Ульяновськ, РФ) у дворянсь- 
кій родині. 1904 закінчив юрид. 
ф-т Петерб. ун-ту. Працював у 
С.-Петерб. окружній суд. палаті: 
пом. присяжного повіреного та 
присяжним повіреним (з 1909). 
Брав участь у багатьох політ. 
процесах. Був чл. Верховної ради 
масонів Росії (див. Масонство). 
Від 1912 - депутат 4-ї Держ. ду- 
ми (див. Державна дума Російсь- 
кої імперії) від соціалістів-трудо- 
виків. На початку Лютневої рево- 
люції 1917 став лідером думської 
опозиції. В берез. 1917 вступив 
до Партії соціалістів-революціо- 
нерів, був товаришем (заст.) голо- 
ви виконкому Петерб. ради ро- 
бітн. депутатів. Увійшов до пер- 
шого складу Тимчасового уряду, 
де займав пости міністра юстиції 
і генерал-прокурора  (берез.- 
трав.), військ. і військово-мор. 
міністра (трав.--верес.); з лип. -- 
голова уряду. У верес. 1917 очо- 
лив Директорію (владний урядо- 
вий орган з необмеженими пов- 
новаженнями для наведення по- 
рядку в країні) в складі 5 міні- 
стрів (Рада п'яти), став верхов- 
ним головнокоманд., сформував 
коаліційний уряд. Тимчасовий 
уряд за головування в ньому К. 
проголосив у країні чинність 
права націй на самовизначення 
та визнав ухвалу польс. уряду про 
відновлення незалежності Поль- 
щі й ухвалу фінляндського уряду 
про автономію Фінляндії. Проте 
К. не підтримав відповідних укр. 
ініціатив. На його думку, Україна 
мала входити до складу Росії на 


федеративних засадах. Після 
Жовтневого перевороту в Петро- 
граді, організованого більшовика- 
ми 7 листоп. (25 жовт.) 1917, К. 
перебував на нелегальному ста- 
новищі, а потім виїхав за кордон 
(1918). В еміграції, зокрема в Па- 
рижі (Франція), видавав есерів- 
ську газ. «Дні», був одним із ор- 
ганізаторів рос. емігрантської Лі- 
ги боротьби за нар. свободу. 1940 
переїхав до США, працював у 
Стенфордському ун-ті (м. Пало- 
Альто, шт. Каліфорнія), Ін-ті 
війни, революції і миру Дж.- 
Е.Гувера, писав книги і спогади, 
переважно про події 1917 в Росії. 

П. у м. Нью-Йорк (СЩА). 

Тв. Речи, беседь, письма. М., 
1917; Россия на историческом пово- 
роте. М., 1993. 

Літ.: Аргапат БК. АЇехапдег Кегеп- 
5ку. ТПе Йг5 Ісус ої Ше Кеуоціоп. 
ТГопдоп, 1987; Завадский С.В. На вели- 
ком изломе (Отчет гражданина о пе- 
режитом в 1916--1917 годах). В кн.: 
Архив русской революции, т. 11--12. 
М., 1991; Голиков А.Г. Феномен Ке- 
ренского. «Отечественная история», 
1992, Хо 5; Звягинцев А.Г., Орлов Ю.Г. 
Под сенью русского орла: Российские 


прокурорь: Вторая половина ХІХ -- 
начало ХХ в. М., 1996. 


Ю.Я. Касяненко. 


«КЕРЗОНА ЛІНІЯ» - умовна 
назва (за ім'ям міністра закор- 
донних справ Великої Британії 
лорда Дж.Керзона) сх. кордону 
новоств. Польс. д-ви, який вста- 
новила Верховна рада Антанти 8 
груд. 1919. Цей кордон був виз- 
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начений за етногр. принципом: 
Польща мала постати на терито- 
ріях, де проживали переважно 
поляки. Кордон мав проходити 
по лінії: Гродно (нині місто в Бі- 
лорусі) - Ялівка (нині Ялув- 
ка)-- Немирів (нині Немирув; 
обидва Польща) -- Брест-Лито- 
вськ (нині м. Брест, Білорусь) -- 
Дорогуськ (нині Польща) - Ус- 
тилуг (нині місто Волин. обл.) -- 
на сх. від Грубешова (нині Хру- 
бешув)-- Крилів (нині Крилув, 
обидва Польща) -- на зх. від Ра- 
ви-Руської -- на сх. від Переми- 
шля (нині ШПшемисль, Поль- 
ща) -- до Карпат. 

Рішення Верховної ради Ан- 
танти не влаштовувало ні Поль- 
щу, ні Українську Народну Респу- 
бліку, ні РСФРР, ні лідерів Біло- 
го руху (див. Білий рух). Польща 
наполягала на розширенні своєї 
тер. далі на сх. УНР прагнула 
об'єднати всі укр. етнічні землі в 
єдиній д-ві. Лідери Білого руху 
бачили Росію в колиш. кордонах 
Російської імперії. 

Після перемоги над війська- 
ми А.Денікіна РНК РСФРР поча- 
ла готуватися до війни з Поль- 
щею. Тим часом польс. війська 
розпочали наступ першими (див. 
Польсько-радянська війна 1920). 

Вступ військ Червоної армії 
(див. Радянська армія) під коман- 
дуванням М. .Тухачевського на ет- 
нічні польс. землі та реальна за- 
гроза взяття Варшави змусили 
польс. кер-во просити допомоги 
в Антанти та погодитися на всі Її 
попередні умови. Зокрема, обме- 
житися на сх. лінією кордону, 
яка була встановлена Верховною 
радою Антанти та прийняти 
будь-яке рішення останньої що- 
до майбутнього статусу Східної 
Галичини. 

11 лип. 1920 лорд Дж.Керзон 
як міністр закордонних справ 
Великої Британії звернувся до 
рад. уряду з пропозицією посе- 
редництва в рад.-польс. конфлік- 
ті за умови зупинення Червоної 
армії за 50 км до лінії сх. кордо- 
ну Польщі, визначеного Верхов- 
ною радою Антанти. Однак кер- 
во РСФРР не дало на це згоди. 

Лише успішний контрнаступ 
польс. військ («чудо на Віслі») 
змусив рад. кер-во погодитися на 
мирні переговори. Користуючись 
військ. перевагою та бажанням 
рад. сторони будь-якою ціною не 
допустити збереження укр. дер- 


жавності, польс. сторона продик- 
тувала свою лінію кордону, яка 
проходила по лінії фактичного 
розмежування військ. сил на мо- 
мент початку переговорів (по лі- 
нії р. Збруч, прит. Дністра). 

1939 в ході рад.-нім. перего- 
ворів щодо розподілу впливу в 
Європі, згідно з таємними стат- 
тями рад.-нім. договору від 28 ве- 
рес. (див. Радянсько-німецькі до- 
говори 1939), «К.л.» з деякими 
поправками на користь СРСР бу- 
ла прийнята як новий зх. кордон 
СРСР. 

По завершенні Другої світової 
війни знову постало питання про 
рад.-польс. кордон. Прем'єр-мі- 
ністр Великої Британії У. Черчілль 
змусив польс. емігрантський 
уряд, який у той час перебував у 
Лондоні (Велика Британія), пого- 
дитися на визнання «Кл.» кор- 
доном між СРСР та Польщею. 
Взамін Польща отримала на за- 
ході землі від Німеччини (т. зв. 
пястівська спадщина). 

Остаточно «К.л.» як рад.- 
польс. кордон була зафіксована в 
Договорі між СРСР і Республікою 
Польща про радянсько-польський 
кордон 1945, який був підписаний 
у Москві 16 серп. 

Сучасний зх. кордон України 
майже повністю збігається з 
«Кл». 

Літ. Кульчицький С. Лінія Керзо- 
на в історичній долі українського на- 
роду. «Наука і суспільство», 1991, 
Мо 11; Боєчко В. та ін. Кордони Укра- 


їни: історична ретроспектива та суча- 
сний стан. К., 1994. 


О.І. Ганжа. 


КЕРКІНІТИДА (грец. Керкімітпс, 
Керкімітіс) -- антич. місто на пн.- 
зх. узбережжі Крим. п-ова (горо- 
дище нині в межах м. Євпаторія). 
Засноване як іонійська апойкія 
(грец. назва поселення-колонії). 
В письмових джерелах, що збере- 
глися до наших часів, вперше 
згадується Флавієм Арріаном та 
Псевдо-Арріаном. Рештки К. 
розташов. на мисі між Євпато- 
рійською бухтою та зх. берегом 
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КЕРКІНІТИДА 


Дж. Керзон. 


Монети Керкінітиди. 
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КЕРНОСІВСЬКИЙ 


Л.Ю. Кертман. 


Фортечна стіна 
кінця 1-ї третини 
5 ст. до н.е. 

на східній околиці 
Керкінітиди. 


у 

Загальний вигляд розкопу в перший 
рік археологічного дослідження 
Керкінітиди експедицією 
Інституту археології АН УРСР. 
1950. 


» 


моря, на пл. 5,4 га. Осн. етапами 
історії К. були: 3-тя чв. 6 ст. до 
н.е. -- 3-тя чв. 4 ст. дон.е.-- ав- 
тономний полісний (див. Поліс) 
період; 30-ті рр. 4 ст. до н.е. -- 
3-тя чв. 2 ст. до н. е.-- перебу- 
вання в складі Херсонеської д-ви 
(див. Херсонес Таврійський); 
остання чв. 2 ст. до н. е.-- 109-- 
108 рр. до н. е. -- загибель міста: 
воно було зруйноване скіфами 
під час греко-скіф. війни. Про іс- 
нування К. в І тис. н.е. як міста 
ніяких даних немає. 


К. карбувала власну монету, 
мала аграрну округу, торг. зв'яз- 
ки з центрами антич. світу. Най- 
раніші житла-- напівземлянки. 
В 470--460-х рр. до н. е. місто бу- 
ло обнесене фортечними стінами 
та баштами, напівземлянки поча- 
ли замінюватися звичайними 
грец. будинками, зблокованими 
в квартали. За часів незалежного 
існування його тер. двічі розши- 
рювалася. Некрополь міста -- пе- 
реважно грунтовий, частково -- 
курганний. Особливість некро- 
поля -- порівняно велика кіль- 
кість плитових гробниць. 

К. досліджується бл. 100 ро- 
ків (Н.Романченко, Л.Мойсеєв, 
П.Шульц, М.Наливкіна), систе- 
матичні розкопки здійснюються 
з 1980 (В.Кутайсов). 

Літ. Кутайсов В.А., Ланцов С.Б. 
Некрополь античной Керкинитидь. 
К., 1989; Кутайсов В.А. АНТИЧНЬЙ го- 
род Керкинитида. К., 1990; Його ж. 
Керкинитида. Симферополь, 1992; 


Його ж. Керкинитида в античную 
зпоху. К., 2004. 


С.Б. Буйських. 


КЕРНОСІВСЬКИЙ ЇДОЛ -- наз- 
ва знайденої 1973 біля с. Керно- 
сівка Новомоск. р-ну Дніпроп. 
обл. стели доби раннього бронзо- 
вого віку (виготовлена з піскови- 
ку; довжина 120 см, ширина 36 см, 
товщина 24 см). Пам'ятка кемі- 


Керносівський ідол. Розгортка. 


обинської культури. На стелі є ви- 
разне зображення літнього боро- 
датого чоловіка, підперезаного 
пасом, озброєного луком зі стрі- 
лою, булавою, кам'яною соки- 
рою-молотом, списом, двома ме- 
талевими сокирами. Позаду ньо- 
го -- дві ступні, а нижче -- вов- 
чий хвіст. Боки чоловіка -- в ор- 
наментах (можливо, татуюван- 
нях), на спині-- дерево життя, 
на лопатках -- символи Сонця та 
Місяця. Серед ін. розбірливих 
зображень -- сцени полювання з 
двома собаками та коїтусу (сак- 
ральної ієрогамії), фігурки бика, 
коня та кобили. На думку дослід- 


ників, образний ряд стели відоб- 
ражає поліфункціональність вер- 
ховної влади того часу й може 
тлумачитись як антропоморфізо- 
вана модель сусп. устрою індо- 
аріїв (див. Арії). 

Літ.: Крьлова Л.П. Керносовский 
идол (стела). В кн.: Знеолит и брон- 
зовьй век Украйнь. К., 1976; Давня 
історія України, т. І. К., 1997. 

В.І. Клочко. 


КЕРСТЕН Адам (1930--1983) -- 
польс. історик, професор. Пра- 
цював в ун-ті ім. М.Склодов- 
ської-Кюрі (Люблін), в ін-ті іс- 
торії Польс. АН. Був знавцем 
польс. архівів Речі Посполитої 
16--17 ст. Написав кілька фунда- 
ментальних праць з історії Поль- 
щі; значне місце в них посідає 
укр. козацтво, Гетьманщина часів 
Б.Хмельницького, |.Виговського, 
Ю. Хмельницького, П.Тетері. Опу- 
блікував монографії, присвяче- 
нікоронному канцлерові Єроні- 
му Радзейовському («Ніегопіт 
Вадліе)ом які. 5кидйїшт мліайгу і 
оро7гусії», 1988) та повстанню 
О.-Л.Костки-Наперського 0 1651 
(«Ха їгорасп Маріетякіево. МУ Кгеви 
пліїбм і ТаКібуу», 1972), переклав і 
прокоментував видання тієї ча- 
стини хроніки В.Коховського, де 
йдеться про роки т. зв. Потопу 
(1655--57), упорядкував та видав 
із власним вступом класичну 
працю В.Чермака про Яна П Ка- 
зимира Ваза. Був наук. консуль- 
тантом фільму Є.Гофмана «По- 
топ» (1969, за романом Г. Сенке- 
вича). Завжди прагнув до об'єк- 
тивного висвітлення істор. подій, 
у т. ч. й нац.-визвол. руху укр. 
народу в 17 ст., у зв'язку з чим 
розвінчав низку міфів, створених 
Г.Сенкевичем. 

Літ: И/дусік 7. Адат Кегзіеп 
1930--1983 (Пп тетогіаї). «М/іса», 
1983, Мо 3. 


Ю.А. Мицик. 


КЕРТМАН Лев Юхимович (1917-- 
1987)-- історик, культуролог і 
методолог. Д-р істор. н. (1961), 
проф. Н. в м. Київ. Закінчив іс- 
тор. факультет Київ. ун-ту (1940). 
Від початку Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945-- на фронті. 1942 був тяж- 
ко поранений. Від 1943 працював 
у Казанському ун-ті; там підготу- 
вав канд. дис. на тему: «Фволю- 
ция  исторических  взглядов 
Т.М. Грановского» (1943). Після 
захисту дис. повернувся в Київ, 


працював у Київ. ун-ті доцентом 
каф-ри нової історії. Підготував 
докторську дис. про ідеологію 
лейбористської партії в Англії. 
1949 став жертвою боротьби з 
«безродними  космополітами»: 
спочатку в університетській газе- 
ті про нього була опубл. ст. «Ан- 
типатріотична діяльність космо- 
політа Кертмана» (20 квітня), а 
потім його звинуватили в «схи- 
лянні перед буржуазним Захо- 
дом» і звільнили з ун-ту. У пошу- 
ках роботи переїхав до м. Моло- 
тов (нині м. Перм в РФ), там був 
прийнятий до Молотовського 
(нині Пермський) ун-ту, де й 
працював від кін. 1949 до остан- 
ніх днів свого життя. Очолював 
каф-ру всезагальної, згодом -- 
нової і новітньої історії. Читав 
курс лекцій з історії слов'ян. 
Досліджував проблеми історії ду- 
ховного життя. Був прихильни- 
ком школи «Анналів» (див. Анна- 
лів школа), створив пермську 
школу  істориків-англознавців. 
1961 захистив докторську дис. на 
тему: «Рабочее движениє в Ан- 
глий и борьба двух тенденций в 
лейбористской партий (1900-- 
1914)». 

У 1970--80-х рр. займався 
проблемами методології історії, 
розробив принципи ситуаційного 
аналізу, ввів до наук. обігу по- 
няття «історіографічна ситуація», 
був прихильником поєднання іс- 
тор., політологічного та психоло- 
гічного підходів, звертав увагу на 
небезпеку диференціації та дезін- 
теграції істор. науки. Розробляв 
біоісторіографічний жанр істор. 
досліджень: підготував масштаб- 
ну історико-біографічну працю 
«Джозеф Чемберлен и сьтновья». 
Написав кілька підручників з 
історії для вузів та середньої 
школи. 

П. у м. Перм. 

Тв. Еволюція історичних погля- 
дів Т.М. Грановського. К., 1947; Гео- 
трафия, история и культура Англиий. 
М., 1968; Законьт исторических ситуа- 
ций. «Вопрось истории», 1971, ХО І; 


История культурь стран Европьг и 
Америки. М., 1987. 


Літ. Иерусалимский В.П. О Льве 
Ефимовиче Кертмане -- авторе зтой 
книги. В кн. Кертман Л.Е. Джозеф 
Чемберлен и сьшновья. М., 1990; Рах- 
шмир П.Ю., Лаптева М.П. Лев Ефи- 
мович Кертман (1917--1987). «Новая 
и новейшая история», 1992, Мо 5. 


О.А. Удод. 


КЕРЧ -- місто респ. підпорядку- 
вання Автономної Республіки 
Крим. Розташов. на узбережжі Кер- 
ченської протоки. Нас. 151 тис. 
осіб (2006). Його назва є резуль- 
татом переосмислення слов'ян. 
слова «корчев» (див. Корчев) і 
тюркського -- | «керзч»  («вап- 
няк»), у літ. джерелах вона вжи- 
вається з 1344. 

Рештки найдавніших посе- 
лень, що виявлені на тер. міста, 
яке простягається нині вздовж 
протоки на 65 км, датуються 3 
тис. до н. е. (Глейки П). Згідно з 
даними численних археол. дослі- 
джень, у 1-й пол. 2 тис. до н. е. 
на тер К. спочатку існувала аг- 
ломерація поселень кам'янської 
культури, а потім -- зрубної куль- 
турно-історичної спільності. У 
культ. шарах поч. І тис. до н. є. 
виявлено сліди к-ри таврів. Біля 
пн.-сх. околиці міста розкопана 
одна із найдавніших пам'яток 
скіф. к-ри (див. Скіфи) серед. 
7 ст. до н. е.-- Темір-Гора. На 
тер. К., згідно з гіпотезою, яка 
побутує в літ., слід також локалі- 
зовувати легендарні «місто й кра- 
їну людей кімерійських» біля 
глибокого Океану, про які йдеть- 
ся в «Одіссеї» Гомера (ХІ, 13-- 
19). Підставою для такого припу- 
щення слугує те, що стародавні 
греки вважали Боспор Кімерій- 
ський -- сучасну Керченську про- 
току -- межею глибокого Океану. 
У кін. 7-- поч. 6 ст. до н. е. на 
тер. К. було засноване древньо- 
грец. (мілетське) місто-колонія 
Пантіканей (приблизно з 480/479 
до н.е.-- столиця Боспорської 
д-ви; з 438/437 до н.е.-- Боспор- 
ське царство). Місто розташову- 
валося на г. Мітридат (нині -- це 
малозаселена гора, що є істор. 
центром К.), її схилах і підніжжі 
в напрямку узбережжя. Це був 
осередок формування к-ри, що 
поєднувала антич. та місц. тради- 
ції. У межах сучасної тер. К. вия- 
влені залишки й ін. антич. 
міст-- Тірітаки, Німфея, Мірме- 
кія, Порфмія, Парфенія. З кра- 
хом антич. цивілізації всі ці посе- 
лення поступово занепали (до- 
датковий фактор їхнього занепа- 
ду -- гунське нашестя 370-х рр.; 
див. Гуни). У середні віки на тер. 
К. існувало торгово-ремісниче 
поселення Боспор (Воспро), що 
було центром Боспорської єпар- 
хії. У 6 ст. візант. імп. Юстініан І 
побудував тут потужну фортецю. 
576 її захопили тюркські кочови- 


ки (див. Тюрки). Влада Візантії 
над Боспором була відновлена 
590. У 7 ст. місто пережило на- 
шестя хозар. У 10--12 ст. зазнає 
впливу Київської Русі (див. Тму- 
тороканське князівство), З кін. 
11 ст.-- під владою Візантії, в 
13 ст. -- під контролем монголів- 
кочовиків, що осідали в Криму. 
1318 місто (порт-факторія Чер- 
кіо--Сегсіо, Порт Святого Їсан- 
на) відійшло до генуезців згідно з 
укладеним ними договором із 30- 
лотою Ордою. Після 1475 -- пе- 
ребувало під владою турків. За- 
знало козац. нападів у 1556, 1559, 
1560, 1623, 1624, 1631, 1634, 1659, 
1662. На поч. 18 ст. турки збуду- 
вали поблизу нього фортецю Єні- 
кале (сх. частина сучасної К.). 
1771, під час російсько-турецької 
війни 1768-- 1774, місто і фортецю 
здобули війська Російської імперії. 
Підпорядкування міста Росії бу- 
ло затверджено Кючук-Кайнар- 
джийським мирним договором 


1774. Згідно з «Топографічним 
описом міст» (1774), з К. 1771 
повтікали майже всі місц. жителі, 
крім 13 вірмен, які винесли пере- 
можцям ключі від міста. В К. та 
Єнікале рос. влада спочатку роз- 
квартирувала 1236 осіб -- уча- 
сників воєн. кампанії (гре- 
ків-військовиків, а також цивіль- 
них), у наступні роки місто засе- 


КЕРЧ 


Керч. Голова Деметри. 
Фрагмент розпису 
склепу Деметри. І ст. 


Керч. Церква 

св. пророка Іоанна 
Предтечі. Фото 
початку 21 ст. 


Керч. Вигляд 

на місто і Керченську 
затоку з головних 
сходів гори Мітридат. 
Фото 2006. 
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лялося греками, росіянами, укра- 
їнцями, вірменами, італійцями. 
1775-83 К. належала до Азов- 
ської провінції Новоросії, з 
1784 -- до Феодосійського пов. 
Таврійської області (з 1802 -- Та- 
врійська губернія). У цей час К. 
була маленьким містечком з од- 
нією вулицею біля г. Мітридат та 
окраїнними поселеннями. 1821 
опубліковано іменний указ імп. 
Олексанора І про відкриття Кер- 
ченського мор. торг. порту і 
впровадження особливої адм. 


одиниці-- Керч-Єнікальського 
градоначальства (див. Градона- 
чальство). Цього ж року призна- 
чається «план-карантин» для всіх 
суден, що проходять Керченсь- 
кою протокою. 1824 тут відкри- 
вається таможня, 1825 місту були 
даровані пільги зі сплати казен- 
них податей на 25 років. Ці захо- 
ди істотно стимулювали екон. 
розвиток міста і зростання чи- 
сельності його нас.: 1802 тут про- 
живало 246 осіб (Керч-Єні- 
кальський посад та фортеця); 
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Й С Ср 
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Античні пам'ятки 
ПО городища 
я кургани 

М інші 

і храмХ - ХІМ ст. 
Мі Фортеця ХМІЇ ст. 

яю Траса укріплень Пантікапея 
---- Траса укріплень Керчі ХМІІ ст. 


| | | Парки РЕМ Кладовища 


Споруди ХІХ -- ХХ ст. 
і храми 
зазаа укріплення 


ЖІ інші 


виг Музеї 


1839 -- 7498, 1849 -- 12 тис., 
1854 -- 13,6 тис., 1897 -- 33 347 
мешканців. До традиційних риб- 
ного, соляного та каменерізного 
промислів додаються металургія 
(дослідний  чавуноплавильний 
з-д, 1846), тютюнове, цегельне, 
консервне вир-ва тощо. Місто 
«отримує» ген. план забудови, 
гол. ідея якого полягала в тому, 
щоб символізувати «зв'язок ча- 
сів» -- від античності до сучасно- 
сті (архітектори Ф.Шаль, О/Дігбі). 
Розбудова міста була пріоритет- 


ЦЕНТРАЛЬНА ЧАСТИНА 
МІСТА 
Масштаб 1:15 000 


ною справою його градоначаль- 
ників Ї. Стемпковського та 3.Херхе- 
улідзе. 1826 в К. відкрився один 
із перших на пд. Росії музеїв ста- 
рожитностей (зав. - | П.Дю- 
брюкс), на той час місто вже бу- 
ло визнаним центром археол. 
досліджень (розкопки кургану 
Куль-Оба, Царського кургану то- 
що). 1828 у місті створюється по- 
вітове уч-ще, що мало напрям 
мор. комерційного з широким 
вивченням іноз. мов; 1835 -- жін. 
навч. заклад (перший у Криму, 
1845 названий на честь Г.Кушні- 
кова, який пожертвував йому 
значну суму грошей, Кушніков- 
ським дівочим ін-том). 1834, під 
час Кримської війни 1853--1556, в 
К. висадився англ. десант, місто 
було зруйноване і пограбоване, із 
1562 житлових будинків залиши- 
лося 360, чавуноплавильний з-д 
було демонтовано, пристані спа- 
лено. По завершенні війни місто 
почали відбудовувати. У 1860- 
тірр. тут уже діяло 4 тютюнові 
ф-ки. На поч. 1870-х рр. було 
збудовано станцію міждерж. Їн- 
до-Європ. телеграфу Бомбей-- 
Лондон. У 1880-х рр. розпочало- 
ся видобування нафти (франц. 
підпр-во в Камиш-Буруні). 1897 
введений у дію потужний мета- 
лургійний комбінат. 1900 відкри- 
те залізничне сполучення Із 
Джанкоєм (нині місто АР Крим). 
1905 в К. відбулося кілька робітн. 
виступів, зокрема першотравнева 
маївка й страйк на з-дах Бухшта- 
ба та Китайгородського з вимо- 
гами скорочення робочого дня 
до 9 годин та збільшення зар- 
платні на 20 95. У берез. 1917 вла- 
ду в місті перебрала на себе есе- 
ро-меншовицька міська рада ро- 
бітн. і солдатських депутатів. 6 
січ. 1918 було встановлено владу 
більшовиків. Від трав. 1918 до ли- 
стоп. 1920 К. перебувала під вла- 
дою спочатку німців, потім -- 
англійців і французів та білогвар- 
дійців. У берез. 1919 в Аджимуш- 
кайських каменоломнях (див. Ад- 
жимушкайські катакомби) дисло- 
кувався більшовицький  парти- 
зан. загін (бл. 600 осіб). 1921 нас. 
міста голодувало (див. Голод 
1921--1923 років в УСРР). 1923 
тут проживало 25 063 особи. 

У роки індустріалізації К. ста- 
ла центром пром. буд-ва: 1929-- 
31 тут почали діяти 3 домни Кер- 
ченського металургійного з-ду, 
1937 -- Камиш-Бурунського залі- 
зорудного комбінату, 1938 -- суд- 


норемонтний з-д, а також -- кок- 
сохім. з-д, консервна та бавовно- 
очисна ф-ки. 1933 у К. було роз- 
міщено Всесоюзний НДІ рибного 
т-ва та океанографії (Азчерніро). 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 з 16 листоп. по 30 груд. 1941 
та з трав. 1942 по 1 квіт. 1944 мі- 
сто було окуповане гітлерівцями. 
За місто велися жорстокі бої під 
час Керченсько- Феодосійської де- 
сантної операції 1941. 1942 в Ад- 
жимушкайських катакомбах три- 
мав оборону рад. гарнізон. У 
жовт.--листоп. 1943 тут воювали 
Керченсько-Ельтигенський та 
Пн.-Сх. десанти (див. Керчен- 
сько-Ельтигенська десантна опе- 
рація 1943). 

1973 К. надано звання міста- 
героя. 

У 1960--80-х рр. в К. вироб- 
лялося 20 96 усієї пром. продукції 
Криму. Саме в цей час на судно- 
будівному з3-ді «Залив» було спу- 
щено на воду кілька найбільших 
у СРСР нафтоналивних супер- 
танкерів. 

У серед. 1990-х рр. у ході про- 
ведення в Україні екон. реформ 
великі пром. підпр-ва міста зупи- 
нилися, а частина нас. виїхала З 
нього в пошуках роботи. З часом 
економіку міста почали реструк- 
туризовувати, тут розвинувся ту- 
ристично-курортний бізнес. 

Пам'ятки археології, історії 
та арх-ри: стародавній колодязь- 
джерело поряд з археол. поселен- 
ням Кам'янка (1-ша пол. 2 тис. 
до н.е.); городища антич. міст, 
що вже були згадані в тексті; 
Царський курган, Мелек-Чес- 
менський курган, Золотий курган, 
пасмо курганів Юз-Оба (бл. 4 ст. 
до н. е.); Склеп Деметри (1 ст.); 
церква св. пророка Їсанна Пред- 
течі; фортеці Єнікале та Ак-Бу- 
рунська (18 ст.); костел (1840); 
сходи Великі і Малі на г. Мітри- 
дат (19 ст.); Аджимушкайські ка- 
меноломні; обеліск Слави та ін. 

Літ.: Скилак Кариандский. В кн.: 
Латьшев В.В. Известия древних пи- 
сателей греческих и латинских о Ски- 
фии и Кавказе, т. 1. СПб., 1893; ІМІС 
УРСР. Кримська область. К., 1974; 
Античнье государства  Северного 
Причерномормя. М., 1984; Керчь: До- 
кументь и материальт по истории го- 
рода. Симферополь, 1993. 

О. Є. Кислий. 


КЕРЧЕНСЬКИЙ ДЕРЖАВНИЙ 
ІСТОРИКО-КУЛЬТУРНИЙ ЗА- 
ПОВІДНИК, Державний істори- 


ко-культурний заповідник у м. Керч. 


Ств. згідно з постановою РМ 
УРСР від 5 берез. 1987 Мо 66 
«Про оголошення комплексу 
пам'яток історії та культури м. 
Керчі державним історико-куль- 
турним заповідником». Склада- 
ється з комплексу пам'яток ар- 
хеології, історії та арх-ри, які 
розміщені безпосередньо на тер. 
та поблизу сучасного м. Кериу, се- 
ред. них: 1) Мелек- Чесменський 
курган (4 ст. до н. е.); 2) Царський 
курган (4 ст. до н. е.); 3) церква 
св. пророка Їсанна Предтечі (це 
єдиний в Україні зразок візант. 
сакральної арх-ри доби  се- 
редньовіччя з прибудовами 19 ст. 
у формах псевдовізант. арх-ри; 
від 1960 в ній розміщено лапіда- 


рій - зб. написів на каменях 
Керченського історико-археол. 
музею); 4) фортеця  Єнікале 


(1703); 5) Великі ії Малі сходи на 
т. Мітридат 19 ст., збудовані в 
стилі класицизму за проектом ар- 
хітекторів Г.Торічеллі та О.Дігбі; 
6) костел, збудований 1840 з ра- 
кушечника в стилі класицизму за 
моделлю антич. храму; 7) буди- 
нок 19 ст., зведений зі штучного 
каменю, з елементами стилів 
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КЕРЧЕНСЬКИЙ 


Керченський 
державний історико- 
культурний 
заповідник. Дромос 
Царського кургану. 

4 ст. до н.е. 


Керч. Царський 
курган. 
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КЕРЧЕНСЬКО 


Феодосія. Пам'ятник 
Феодосійському 
десанту 1941. 


Керченсько- 
Феодосійська 
десантна операція 
1941-- 1942. Початок 
десантування. 
Грудень 1941. 


класицизму та модерну, у ньому 
розміщений Керченський істори- 
ко-археол. музей (заснований 
1826 як Керченський музей ста- 
рожитностей). Особливістю ство- 
реного заповідника є значна на- 
сиченість нерухомими пам'ятка- 
ми, включеними в міське середо- 
вище. Потужність культ. шару 
становить від 6 до 10 м, що пе- 
редбачає виявлення нових па- 
м'яток у процесі госп. діяльності 
міста, де площі заповідника не 
мають чітких меж. Нині на ба- 
лансі К.д.і.-к.з. перебувають 15 
пам'яток, з них 10 є пам'ятками 
нац. значення. На наш час запо- 
відник є однією з найбільших 
музейних і наук. установ України. 

Літ. Памятники градостроитель- 
ства и архитектурьт Украйнской ССР: 
Иллюстрированньй справочник-ка- 
талог, т. 2. К., 1983; Пам'ятки архітек- 
тури та містобудування України: До- 
відник Державного реєстру націо- 
нального культурного надбання. К., 
2000; Крикун Ю. Пам'ятки кримсько- 
татарської архітектури (ХПІ--ХХ сто- 
літь). Сімферополь, 2001; Дзюбенко С. 
Керченському державному історико- 
культурному заповіднику 180 років. В 
кн. Сучасні проблеми дослідження, 
реставрації та збереження культурної 
спадщини: Збірник наукових праць 3 
мистецтвознавства, архітектурознавства 
і культурології, вип. 3, ч. І: До 180- 
річчя Керченського державного істо- 
рико-культурного заповідника. К., 2006. 


Р.І. Бондаренко. 


КЕРЧЕНСЬКО-ЕЛЬТИГЕН- 
СЬКА ДЕСАНТНА ОПЕРАЦІЯ 
1943 -- операція військ Пн.-Кав- 
каз. фронту (команд. -- ген.- 
полк. Ї.Петров, з 20 листоп. -- 
Окрема Приморська армія), Чор- 


Ельтиген. Пам'ятник учасникам 
Ельтигенського десанту. 
Скульптори С. Ковнер, Л. Газьба, 
архітектор А. Шаков. 1955. 


номор. флоту (команд. -- віце- 
адмірал  Л.Владимирський) та 
Азовської військової флотилії 
(усього в операції було задіяно 
бл. 130 тис. осіб, велика кількість 
військ. техніки), проведена 31 
жовт. -- 11 груд. з метою визво- 
лення Керченського п-ова, який 
утримував 5-й армійський корпус 
нім. 17-ї армії (85 тис. осіб), 
зміцнений танками, артилерією, 
підтриманий літаками. Висадкою 
десанту на гол. напрямку на пн. 
сх. від м. Керч керував команд. 
Азовською військ. флотилією 
контр-адмірал С.Горшков, на до- 
поміжному -- командир Ново- 
рос. військ.-мор. бази контр-ад- 
мірал  Г.Холостяков.  Висадку 
десанту війська Червоної армії 
(див. Радянська армія) почали 
1листоп. в районі с. Ельтиген 
(пізніше перейменоване на Ге- 
ройське, нині в межах м. Керч), а 
2--3 листоп.-- у районі с. Маяк 
на пн. сх. від Керчі. Війська Чер- 
воної армії не досягли осн. мети, 
але операція | мала / важливе 
військ.-політ. значення: ворог 
перекинув на Керченський п-ів 
значні сили з Перекопу, що зірва- 
ло плани вермахту завдати кон- 
трудар по військах Четвертого 
Українського фронт,у, а рад. війсь- 
ка в р-ні Керчі захопили плац- 
дарм, який відіграв велику роль у 
підготовці й здійсненні Кримської 
операції 1944, що розпочалася 
8 квіт. Д-зії, частини, військ. ко- 
раблі, які найбільш відзначилися 


в ході операції, удостоєні почес- 
ного звання гвардійських, наго- 
роджені орденами. 129 воїнам, 
учасникам операції, присвоєно 
звання Героя Радянського Союзу. 


Літ. Кузнецов Н. Керченско-Зль- 
тигенская десантная операция. «Воен- 
но-исторический журнал», 1974, МО 8; 
Украйнская ССР в Великой Отече- 
ственной войне Советского Союза 
1941--1945 гг., т. 2. К., 1975; Глад- 
ков В.Ф. Десант на Зльтиген. М., 
1981. 


Н.М. Руденко. 


КЕРЧЕНСЬКО-ФЕОДОСІЙСЬ- 
КА  ДЕСАНТНА ОПЕРАЦІЯ 
1941--1942 -- операція військ За- 
кавказ. (з 30 груд. 1941 -- Кав- 
каз.) фронту (44-та і 51-ша армії 
чисельністю бл. 42 тис. осіб), 
Чорномор. флоту та Азовської 
військової флотилії (понад 250 ко- 
раблів, 161 літак), здійснена 25 
груд. - 2 січ. з метою визволен- 
ня Керченського п-ова і створен- 
ня умов для подальшого визво- 
лення Криму від гітлерівців. Кер- 
ченський п-ів утримували нім.- 
румун. війська (бл. 25 тис. осіб), 
яких з повітря прикривали 2 
авіагрупи. Ворог на той час уже 
встиг добре укріпитися в ба- 
гатьох місцях п-ова, найбільш 
потужно у Феодосії, тому Її виз- 
волення було гол. запорукою ус- 
піху операції. Заг. кер-во опера- 
цією покладалося на команд. За- 
кавказ. фронту ген.-лейтенанта 
Д.Козлова. Десантування військ 
Червоної армії (див. Радянська 
армія) здійснювалося в умовах 
зимової штормової погоди і при 
відчайдушному опорі противни- 
ка. Війська 44-Ї армії, оволодів- 
ши 29 груд. в ході запеклих боїв 
Феодосією, продовжили наступ у 
пн. напрямі. Війська 51-Ї армії, 
що десантувалися на пн.-сх. уз- 
бережжі п-ова, 30 груд. визволи- 
ли Керч і повели наступ у зх. на- 
прямі. Наприкінці дня 2 січ. 1942 
війська Кавказ. фронту звільни- 
ли від ворога весь Керченський 
п-ів і захопили плацдарм на 
Крим. п-ові в р-ні Феодосії. Ус- 
пішне проведення операції відво- 
лікло частину сил вермахту від 
Севастополя, що зміцнило на де- 
який час становище рад. військ 
на Південному фронті, запобігло 
здійсненню планів ворога щодо 
вторгнення на Кавказ через Та- 
манський півострів. 


Літ: Марков Й.И. Керченско- 
Феодосийская десантная операция 
(декабрь 1941 г. -- январь 1942 г.). М., 


1956; Зубков А.И. Керченско-Феодо- 
сийская десантная операция. М., 
1974; Мазунин Н. Керченско-Феодо- 
сийская десантная операция. «Воен- 
но-исторический журнал», 1976, 
Хо 12; Кошелев С.П. Страница Феодо- 
сийского десанта: Записки военного 
корреспондента. М., 1981. 


Н.М. Руденко. 


КЕСАРЕПАПІЗМ -- див. Цезаро- 
папізм. 


КЕССЛЕР Карл Федорович (01.12 
(19.11).1815--15(03).03.1881) -- зо- 
олог. Чл.-кор. Петерб. АН (1874). 
Почесний чл. Київ. (1863) і Пе- 
терб. (1373) ун-тів. Н. в м. Дам- 
рау, Кенігсберзький округ, Прус- 
сія. Закінчив Петерб. ун-т (1838). 
Проф. (1842--61), декан фіз.-мат. 
ф-ту Київ. ун-ту. Засн. зоологіч- 
ного кабінету, реорганізованого в 
університетський музей. Ініціа- 
тор проведення в Києві 2-х з'їздів 
викладачів природничих наук 
(1861, 1862), один з фундаторів і 
президент Петерб. т-ва дослідни- 
ків природи (1868). Проф. 
(1861--67), ректор Петерб. ун-ту 
(1867--73). Один з основополож- 
ників вітчизн. фауністики. Дослід- 
жував фауну Правобережної Ук- 
раїни, Чорного та Азовського мо- 
рів, Криму, басейнів Неви, Вол- 
ги, Ладозького та Онезького 
озер. Підсумком багаторічних 
досліджень К. в Україні стала се- 
рія монографій, об'єднаних під 
назвою «Естественная история 
губерний Киевского учебного 
округа» (т. 1--6, 1850--56). 

П. у м. Санкт-Петербург. 

Літ:  Биографический словарь 
профессоров и преподавателей импе- 
раторского С.-Петербургского уни- 
верситета за истекшую третью чет- 
верть века его существования. 11869-- 
1894, кн. 1--2. СПб., 1896--98; Історія 
Київського університету. К., 1959; З 
іменем святого Володимира: Київ- 
ський університет у документах, мате- 


ріалах та спогадах сучасників, кн. І. 
К., 1994. 


Г.Г. Денисенко. 


КЕТКОВ Олександр Дмитрович 
(30.08.1907--23.01.1991) -- літера- 
турознавець-болгарист, журна- 
ліст і перекладач, громад. діяч. 
Чл. спілок журналістів (1958), 
письменників (1962). Засл. пра- 
цівник к-ри УРСР (1967). Н. в 
с. Зеленівка (нині село Примор. 
р-ну Запоріз. обл.). Закінчив 
Укр. ін-т журналістики (1936). У 
1920--30-х  рр.-- перекладач, 
відп. ред. видання болг. мовою 


тв. Т.Шевченка, М.Коцюбинсько- 
го, П.Панча та укр. мовою тв. 
Х.Ботева, і.Вазова, Х.Смир- 
ненського, Л.Стоянова, А.Кара- 
лійчева. 1930--32 -- літ. ред., 
відп. секретар газ. «Колективист» 
(болг. мовою); 1934--38 -- відп. 
ред. дитячого ж. «Вьди готов»; 
1937--41 -- відп. ред. болг. секто- 
ру, дир. Укрдержнацменвидаву 
(Харків, Київ). У роки Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945 -- майор, ред. ди- 
візійної газ. «Боевоє знамя» 
(1941--43), заст. нач. від. бал- 
канських країн Всесоюзного ра- 
діок-ту (Москва; 1943--44), 1944-- 
68 -- заст. голови К-ту з радіомо- 
влення (з 1950 -- з телебачення і 
радіомовлення) при РМ УРСР. 
Був заст. голови правління Т-ва 
укр. болг. дружби  (1958--91); 
засн. та почесним головою Київ. 
т-ва болг. к-ри «Родолюбіє» 
(1990--91). Виступав у пресі, пе- 
ред широкою громадськістю Ук- 
раїни та Болгарії з питань укр.- 
болг. культ. і літ. зв'язків, друж- 
би та співробітництва; переклав 
укр. мовою понад 30 худож. тв., З 
п'єс класиків болг. літ. та суча- 
сних письменників. Серед них -- 
тв. Х.Русева, А.Гуляшкі, П.Вежи- 
нова, С.Карастоянова, А.Донче- 
ва, ІДавидкова, Г.Джагарова, 
Д.Габе. Автор понад 140 статей 
про болг. письменників в «Укра- 
їнській радянській енциклопедії», 
«Антології болгарської поезії» 
(т.2, 1974). Учасник міжнар. та 
респ. з'їздів, конференцій славі- 
стів, болгаристів, істориків. 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Вітчизн. війни 2-го ст. (1945, 
1985), орденом «Знак Пошани» 
(1962), болг. орденом Кирила і 
Мефодія 1-го ст. (1966), Почес- 
ними грамотами Президії ВР 
УРСР (1977, 1987), двома Золо- 
тими знаками «Вічна дружба» 
Всенар. к-ту болг.-рад. дружби 
(Болгарія), медалями. 

П. у м. Київ. 


М.В. Знаменська. 


кєнєвич Стефан (20.09.1907-- 
2.05.1992)-- польс. історик, 
проф., дійсний чл. Польс. акад. 
наук (1965), 1969--89 -- голова 
К-ту з істор. наук. Н. в с. Дере- 
шевичі Мозирського пов. Мінсь- 
кої губ. (нині село в Білорусі). 
Закінчив Познанський ун-т (1930), 
учень М.Хандельсмана, наук. 
діяльність розпочав у передвоєн. 
роки. Учасник руху Опору, пора- 


нений під час Варшавського пов- 
стання 1944, в'язень гітлерів- 
ських концтаборів. 1946 повер- 
нувся до Польщі, проф. Варшав- 
ського ун-ту. З часу утворення 
(1953) Їн-ту історії Польс. АН Іі 
до 1968 -- заст. дир. з наук. робо- 
ти цього академічного закладу. 


Від 1952 -- гол. ред. органу 
Польс. істор. т-ва-- «Ругеєіа 
Нізіогусспу». ШПриділяв велику 


увагу людському факторові в іс- 
торії, надавав першорядне зна- 
чення достовірній джерельній ба- 
зі, упродовж усього наук. життя 
брав активну участь у підготовці 
«Польського біографічного слов- 
ника». Очолював польс. групу 
редколегії рад.-польс. докумен- 
тального вид. «Повстання 1863 
року», плідно співпрацював з 
укр. істориками над двотомни- 
ком «Суспільно-політичний рух 
на Україні в 1856--1864 рр.» 
Значне місце в його творчості, 
починаючи з перших праць, по- 
сідають дослідження, присвячені 
Галичині, зокрема сел. рухові в 
цьому регіоні. 


П. у м. Варшава. 
Р.Г. Симоненко. 


КИБАЛЬЧИЧ Віктор Львович 
(псевдонім -- Віктор Серж; 30.12. 
1890--17.11.1949) -- революціо- 
нер, політ. діяч, публіцист, пись- 
менник. Н. в м. Брюссель (Бель- 
гія) у родині емігранта-народо- 
вольця Льва Кибальчича (1861-- 
1935), родича М.Кибальчича, по- 
вішеного царською владою у 
зв'язку із замахом на рос. імп. 
Олександра П. Мати -- Віра По- 
деревська, польська дворянка. З 
юних років захоплювався анар- 
хізмом. Був членом орг-ції «Су- 
путники анархії», яка взимку 
1911/12 здійснила напад на па- 
ризьке від. банку «Сосьєте жене- 
раль». Весною 1912 арештований 
франц. поліцією разом з напад- 
никами на банк. Після відбуття 
5-річного ув'язнення виїхав до 
іспанії, там брав участь у політ. 
страйку. Після повернення до 
Франції знову був арештований 
за підозрою в більшовизмі. 1918 
уряд рад. Росії обміняв його на 
франц. офіцера, затриманого 
ВЧК. Вступив до РКП(б), від 
1919 працював в Інтернаціоналі 
Комуністичному, відповідав за 
публікацію пропагандистської лі- 
тератури іноз. мовами, сам зай- 
мався перекладацькою роботою, 
зокрема перекладав статті В.Лені- 
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КИБАЛЬЧИЧ 


К.Ф. Кесслер. 


С. Кенєвич. 


В.Л. Кибальчич 
(Віктор Серж). 
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КИБАЛЬЧИЧ 


1. Кивелюк. 


на. 1920 опублікував брошуру 
«Анархісти та досвід російської 
революції», що ставила за мету 
дати закордонним анархістам ко- 
мінтернівське тлумачення суті 
жовтневого перевороту (див. 
Жовтневий переворот у Петро- 
граді 1917) й зняти контроверсій- 
ні питання, пов'язані з диктату- 
рою пролетаріату, що традиційно 
заперечувалась ідейними анархі- 
стами. Разом з тим брошура мі- 
стила розділ, в якому йшлося про 
можливу трансформацію дикта- 
тури пролетаріату в диктатуру 
партії. 1922--26 за завданням Ком- 
інтерну разом із дружиною Л.Ру- 
саковою перебував у Німеччині 
та Австрії. В цей час зближується 
з троцькізмом (див. Л. Троцький), 
а повернувшись до Ленінграда 
(нині м. Санкт-Петербург), стає 
чл. ленінгр. опозиції (див. «Нова 
опозиція»). 1928 заарештований 
як троцькіст, але невдовзі звіль- 
нений, 1932 повторно ув'язне- 
ний, наступного року звільнений 
на короткий термін і того ж року 
знову арештований і засланий 
разом із дружиною і сином до 
Оренбурга (нині місто в РФ), У 
квіт. 1936 разом зі смертельно 
хворою дружиною та сином ви- 
сланий з СРСР (цій події переду- 
вало прохання про звільнення 
К., передане Й. Сталіну від уча- 
сників 1-го Всесвітнього конгре- 
су із захисту к-ри від фашист. за- 
грози, це ж саме прохання повто- 
рив Р.Роллан, відвідуючи СРСР в 
черв.-лип. того ж року). Оселив- 
ся в Бельгії. У Брюсселі зближу- 
ється з лівими католиками, які 
гуртувались навколо редаговано- 
го Є.Муньє ж. «Еспрі», і підпадає 
під їхній вплив. На порозі Другої 
світової війни, у квіт. 1939, в од- 
ній зі своїх статей в ж. «Еспрі» 
він попереджає політиків Заходу 
про можливе об'єднання зусиль 
Й.Сталіна і А.Гітлера проти де- 
мократ. країн Європи. Після 
вторгнення гітлерівців на тер. 
Франції переїздить до Мексики. 
Зіткнувшись там із середовищем 
лівої інтернаціональної еміграції, 
яке не вбачало в сталінізмі загро- 
зи для демократії, він стає для 
цього середовища «єретиком». З 
цього приводу він занотував (за- 
пис від 18 лют. 1944): «Більшість 
бачить лише надто спрощену 
альтернативу "соціалізм--капіта- 
лізм" і мислить тільки категорія- 
ми застарілого історичного мате- 


ріалізму». Саме в цей час, як вва- 
жає один із дослідників його 
творчості В.Бабінцев, він «впри- 
тул підійшов до синтезу ідей лі- 
беральних цінностей з ідеями со- 
ціальної справедливості». 

Опублікував 7 романів, бага- 
то оповідань, віршів, кілька істо- 
рико-політ. праць, теор. та публі- 
цистичних статей, мемуари. Був 
першим з літераторів, хто напи- 
сав правду про сталінський Гулаг. 

П. у м. Мехіко, похований на 
франц. цвинтарі цього міста. 

Його син Володимир Ки- 
бальчич (1920--2005) Владі 
став відомим мексиканським ху- 
дожником. 


Тв.: Уегре У. Метоїгез8 д'ип геуоіц- 
йоппаїге. 1901--1941. Рагі8, 1951; Дело 
Тулаева. Роман «Урал», 1989, Мо 1--3; 
Научньй социализм и психология. 
«Родина», 1991, Хо 4 (Из записньх 
книжек); Сила и предельг марксизма. 
«Альтернативь», 1995, Мо 4; От рево- 
люции к тоталитаризму. Воспомина- 
ния революционера, М.--Оренбург, 
2001. 

Літ.: Бондаренко В. Рукописи не 
горят. «Урал», 1989, Мо 3; Ролан Р. На- 
ше путешествиє с женой в СССР. 
«Вопросьт6 литературь», 1989, Мо 3--5; 
Бабинцев В., Иваницкий В. Из полно- 
чи века. «Родина», 1991, Мо 4. 


П.В. Голобуцький. 


КИБАЛЬЧИЧ Микола Іванович 
(31(19).10.1853--15(03).04.1881) -- 
революціонер-народоволець, ви- 
нахідник. Н. в м-ку Короп у ро- 
дині священика. Від 1871 навч. в 
Петерб. ін-ті інженерів шляхів 
сполучення, а з 1873 - у Меди- 
ко-хірургічній акад. (Санкт-Пе- 
тербург). У серед. 1870-х рр. до- 
лучився до народницького руху 
(див. ШНародництво). Зокрема, 
1875 проводив активну пропаган- 
дистську роботу серед селян Ли- 
повецького пов. Київ. губ. (див. 
«Ходіння в народ»). За революц. 
діяльність був заарештований, 
ув'язнення відбував у Києві, в 
Лук 'янівській тюрмі. На поч. 1879 
зблизився з орг-цією «Земля і во- 
ля», увійшов до групи «Свобода 
або смерть», а з серед. 1879 всту- 
пив до «Народної волі» і став кер. 
її лабораторії, в якій виготовля- 
лися вибухові речовини, метальні 
снаряди. Брав участь у підготовці 
замахів на життя імп. Олексан- 
дра П. Написав одну з визначних 
теор. статей народовольської пуб- 
ліцистики -- «Политическая ре- 
волюция и зкономический во- 


прос» («Народная воля», 1881, 5 
лют.). 29(17) берез. 1881 був за- 
арештований і за суд. процесом 
про вбивство імп. Олександра ЇЇ 
засуджений до смертної кари. 
Перебуваючи у в'язниці, створив 
оригінальний проект реактивно- 
го літального апарата. Залишався 
до останнього подиху нескоре- 
ним, а напередодні страти в осо- 
бистому листі до імп. Олександ- 
ра ПІ вимагав дарувати народові 
демократ. свободи. 

Страчений у м. С.-Петербург 
разом з А.Желябовим, С.Перов- 
ською, Т.Михайловим та Н.Руса- 
ковим. 

Його прізвищем названо 
один із кратерів на зворотному 
боці Місяця. 

Літ. Черняк А.Я. Николай Ки- 
бальчич -- революционер и ученьй. 


М., 1960; Іващенко В.І. Микола Ки- 
бальчич. К., 1962. 


Т.І. Лазанська. 


КИВЕЛЮК Іван (08.02.1866--01. 
03.1922) -- правник, громадський 
і політичний діяч. Н. в с. Кня- 
жий Кут (нині в складі м. Ска- 
лат). 1893 закінчив правничий 
ф-т Львів. ун-ту. Працював суд- 
дею у Тернополі, Тлустому (нині 
смт Товсте), Будзанові (нині 
с. Буданів Теребовлянського р-ну 
Терноп. обл.), Гусятині й Копи- 
чинцях. 1908 -- посол (депутат) 
Галицького крайового сейму. Від 
1910 -- у Львові, цього ж року об- 
раний головою т-ва «Просвіта» 
(див. Просвіти). Під його кер-вом 
т-во значно активізувало та роз- 
ширило свою діяльність, причо- 
му не лише в Галичині, а й на 
Лемківщині, Холмщині та Закар- 
патській Україні: почали діяти 
постійні курси для неграмотних, 
було створено нові філії та чи- 
тальні, започатковано виступи 
освітніх діячів у повітах з лекція- 
ми, організовано «мандрівні» біб- 
ліотеки тощо. За власні кошти 
він встановив 5 стипендій для 
обдарованих студентів-українців. 
Після початку Першої світової 
війни переїхав до Відня, очолював 
там  просвітню комісію Укр. 
культурної ради. Восени 1915 по- 
вернувся до Львова, займався на- 
данням допомоги постраждалим 
від війни. У жовт. 1918 увійшов 
до Укр. нац. ради (див. Українсь- 
ка національна рада ЗУНР), під 
час Листопадової національно-де- 
мократичної революції в Галичині 
входив до політ. проводу пов- 


стання. За відсутності у Львові 
Є. Петрушевича керував роботою 
УНРади ЗУНР. Після відступу 
укр. військ і уряду Західноукра- 
їнської Народної Республіки зі 
Львова залишився в місті і був 
ув'язнений поляками; після 
звільнення його ще двічі заареш- 
товували. Під час перебування в 
тюрмі К. заочно знову обрали го- 
ловою т-ва «Просвіта». 

П, у м. Львів. 

Літ. Ілюстрований календар то- 
вариства «Просвіта» на рік звичайний 
1923. Львів, 1922; Волинець С. Перед- 
вісники і творці Листопадового зриву: 
Західно-українські громадські і полі- 
тичні діячі. Вінніпег, 1965; Гуцал П. 
Їван Кивелюк. «Рада: Інформаційно- 
методичний вісник», 2006, Мо 3. 

П.3. Гуцал. 


КИЄВО-БЕЛЗЬКИЙ ШЛЯХ - 
назва давньої суходільної магі- 
стралі, що в 12--14 ст. сполучала 
стольний Київ з центром удільно- 
го Белзького князівства (нині 
м. Белз). Один із його маршрутів 
починався з Києва й ішов Білго- 
родським гостинцем на Білгород, 
Ярополч (нині с. Яроповичі), 
Котельницю (нині с. Стара Ко- 
тельня; обидва Андрушівського 
р-ну Житомир. обл.), Колодяжин 
(Колодяжне), ШПолоний (нині 
м. Полонне), Городище (нині село 
Шепетівського р-ну Хмельниць- 
кої обл.), на Ізяслав, а звідти од- 
нією гілкою -- через Шумськ, 
Крем'янець (Кременець), Пліс- 
неськ, Олесько; другою -- через 
Острог, Данилів, Дубен (Дубно), 
Перемиль-- досягав Белза. Від 
Белза далі на зх. вів шлях, що 
пролягав через перехід на Роз- 
точчя -- городище Ворота (по- 
близу сучасного с. Вороблячин 
Яворівського р-ну Львів. обл.) -- 
до Ярослава, Ряшева (нині 
м. Жешув-- обидва міста в 
Польщі), а далі до Кракова, Пра- 
ги (Чехія) і Регенсбурга (Бава- 
рія). 

Літ.: Крип'якевич І. Галицько-Во- 
линське князівство. К., 1984; Львів, 
1999; Пришляк В. Середньовічні шля- 
хи галицько-волинських земель в епо- 
ху Романовичів. В кн.: Галичина та 
Волинь у добу середньовіччя: До 800- 


річчя з дня народження Данила Га- 
лицького. Львів, 2001. 


В.В. Пришляк. 


КИЄВО-МОГИЛЯНСЬКА АКА- 
ДЕМІЯ (КМА), Київська брат- 
ська школа, Київський колегіум, 
Київська академія, Київська ду- 


Щирський І. Київська академія. 
Фрагмент тези на честь П. Кола- 
чинського. 1697-- 1702. Мідьорит. 


ховна академія, Національний уні- 
верситет | «Києво- Могилянська 
академія». Історію КМА, як пра- 
вило, починають від 1615 -- часу 
організації Київської братської 
школи (твердження про її засну- 
вання наприкінці 16 ст. були 
обгрунтовано заперечені ще в 
2-й пол. 19 ст. проф. С.Голубє- 
вим). Про київ. Богоявленське 
братство, достатньо пізнє явище 
в українському релігійно- 
культурному русі, та школу при 
ньому відомо небагато. Переваж- 
на більшість дослідників вважає, 
що їх створенню посприяв фун- 
душевий запис (15 жовт. 1615) 
дружини мозирського маршалка 
Стефана Лозки Є.Гулевичівни, 
яким вона засвідчувала даруван- 
ня своєї садиби на Подолі для за- 
ведення монастиря та школи при 
ньому. Новостворене братство 
підтримав гетьман П.Конашевич- 
Сагайдачний, він вступив у нього 
з усім Військом Запорозьким та 
зробив значну пожертву. 1620 
єрусалимський патріарх Теофан 
І (див. Теофана НІ місія в Укра- 
їні 1620) надав право патріаршої 
ставропігії, а 1629 діяльність 
братства санкціонував своєю гра- 
мотою король Сигізмунд ПП Ваза. 

Київ. братська школа за сво- 
їм устроєм та організацією нав- 
чання була, очевидно, подібною 
до ін. братських шкіл. На її чолі 
стояв ректор (з них відомі: Іов 
(Борецький), 1615--18, Мелетій 
(Смотрицький), перед 1620, Ка- 
сіян (Сакович), 1620--24, та Хома 
Євлевич, 1628--32). істориками 
встановлено кілька імен учите- 
лів, які викладали в школі, -- це 
московитянин уставник Феодор, 
Яків Мемлевич, Сава Андрієвич, 
Василій Березецький. Окрім них, 
до викладання, імовірно, могли 
залучатися члени печерського 


вченого гуртка. З коротких доку- 
ментальних згадок про Київ. 
братську школу, зокрема, як про 
уч-ще «словяно-росского» та «ел- 
ліно-греческого язика», дослід- 
ники роблять висновки, що гол. 
акцент у школі робився на ви- 
вченні слов'ян. граматики та 
грец. мови. Тут також студіюва- 
лися польська та латина, вірогід- 
но -- церк. спів, арифметика, 
риторика, тлумачилися елемен- 
тарні філос. та богословські по- 
няття. Школа була всестановою 
(див. Стани). Про чисельність її 
учнів даних не збереглося (ві- 
домо, однак, що 1622 «Вірші на 
жалосний погреб» гетьмана 
П.Конашевича-Сагайдачного ви- 
голошувало 20 вихованців, ще 
кілька осіб засвідчені в інших 
згадках). 

Наступний етап історії КМА 
пов'язаний з ім'ям Петра (Моги- 
ли), який після номінування 


архімандритом Києво-Печерської 


лаври (1627) планував заснувати в 
цій обителі заклад із передовою 
на той час системою навчання. 
Однак митрополит Київ. Іов (Бо- 
рецький) не погоджувався на ре- 
алізацію цього проекту з огляду 
на протидію, по-перше, консер- 
вативного правосл. духовенства, 
яке підозрювало в ньому катол. 
змову, а по-друге, Богоявлен- 
ського братства, що побоювалося 
конкуренції своїй школі. За здій- 
снення задуму Петро (Могила) 
взявся 1631, після возведення на 
митрополичий престол ще кон- 
сервативнішого Їсаї (Копинсько- 
го), і навіть отримав на це па- 
тріарше благословення. Він за- 
снував т. зв. Лаврську школу. Од- 
нак різка протидія киян, яких 
підтримали й козаки, змусила 
шукати компроміс. Ним стало 
об'єднання лаврської та братсь- 
кої шкіл і закріплення за архі- 
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Сонячний годинник 
П. Брульйона 

на території Києво- 
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Головний корпус 
Національного 
університету 
«Києво- Могилянська 
академія». Фото 
початку 21 ст. 


мандритом титулу старшого 
братчика, протектора і фундато- 
ра, що поклало початок існуван- 
ню на Подолі Київського колегіу- 
му (від 1632). Лише 1635 король 
Владислав ТИ Ваза санкціонував 
створення нової школи, але без 
права власної юрисдикції та до- 
зволу викладати вищі за логіку та 
діалектику дисципліни (останнє 
означало заборону на викладан- 
ня богослов'я). Київ. колегіум 
орієнтувався на характерний для 
того часу західноєвроп. гумані- 
стичний тип навчання, який по- 
ширився також на тер. Речі Пос- 
политої, зокрема й на укр. зем- 
лях, у вигляді протестантських 
г-зій та єзуїтських колегій (див. 
Єзуїтські школи). Головно від 
чинної в останніх системи вихо- 
вання багато чого перейняв Пе- 
тро (Могила). Однак саме через 
протидію єзуїтів, а також окре- 
мих вищих коронних урядовців 
Київ. колегіуму не дозволено бу- 
ло стати закладом підвищеного 
рівня: не було дозволено викла- 
дати богослов'я. Програма студій 
складалася зі шкіл інфіми, гра- 
матики, синтаксими, поетики, 
риторики і логіки та діалектики. 
Проте вже Інокентій (Гізель) у 
1646/47 навч. році не лише про- 
читав у колегіумі повний філос. 
курс, а й на останніх лекціях зро- 
бив вступ до богослов'я. За гол. 
мову навчання слугувала латина, 
її спудеї мали засвоїти в грама- 
тичних класах; значно менше ча- 
су відводилося на студіювання 
грец. мови. Невід'ємним елемен- 
том навч. процесу були диспути. 
Кер-во колегіуму не раз підніма- 
ло питання про надання своєму 
закладові прав, подібних до тих, 
якими користувалася Краківська 
академія (про підвищення стату- 
су колегіуму йшлося й у Гадяць- 
кому договорі 1658, однак остан- 
ній так і не набув чинності). Бо- 


б Т тм ч- 


кеканааьЛкАЇ 


Із ВОВНИ 222; 


гословський курс у колегіумі по- 
чав викладатися лише після під- 
порядкування 1685--86 Київ. ми- 
трополії Московському патріарха- 
тові, уперше його прочитав 1689 
Йоасаф (Кроковський). Рос. цар 
Петро І своєю грамотою від 11 
січ. 1694 підтвердив право колегі- 
уму на викладання богослов'я. 
Царська грамота від 26 верес. 
1701 (її появу спричинив мас- 
штабний конфлікт між київ. мі- 
щанами та викладацькою |і сту- 
дентською корпорацією) підтвер- 
джувала надані 1694 колегіуму 
привілеї та декларувала, що цей 
навч. заклад має незалежний від 
міськ. уряду юрид. статус. У цьо- 
му документі колегіум іменується 
«академією». Це дало дослідни- 
кам підставу вести мову про те, 
що 1701 в історії КМА настав но- 
вий етап -- власне академічний. 
Однак слід зазначити, що ще до 
1701 в документах, які стосували- 
ся КМА, вже вживався термін 
«академія» на її означення, так 
само як і після 1701 КМА про- 
довжували іменувати «колегіу- 
мом» та «латинською школою». 

Періодом розквіту КМА вва- 
жаються перші 6 десятиліть 18 ст. 
Навч. курс тривав 12 років і 
складався із 8 шкіл. У класі ана- 
логії впродовж року учні вивчали 
елементарну слов'ян., польс. і 
частково лат. граматику, в на- 
ступних трьох класах (тривали по 
року) вдосконалювали вміння 
розмовляти та писати латиною, 
далі опановували: піїтику (1 рік; 
навчалися складати поетичні 
твори), риторику (1 рік; вивчали 
мист-во красномовства), філосо- 
фію (2 роки; студіювали діалек- 
тику, логіку, фізику, математику 
і метафізику, а також етику). Бо- 
гословський курс (спочатку чо- 
тирирічний, а з 1775 -- дворіч- 
ний) був ще ширшим і, крім 
власне богословських наук (дог- 
матики, моральної теології), 
включав освоєння необхідних у 
галузі релігії знань. У шести 
нижчих класах також студіюва- 
лися катехізис, арифметика |, ві- 
рогідно, геометрія. 

Крім осн. курсів, в академії 
впродовж 18 ст. в різний час мо- 
гли викладатися ще й ін. дисци- 
пліни. 1738 було запроваджено 
вивчення гебрейської, грец. та 
нім., а 1753 -- франц. мов. 1766 
серед предметів фігурували «поз- 
нание глобуса», географія, ариф- 
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метика, а також скорочений курс 
універсальної історії. 1783 в навч. 
процес починає запроваджувати- 
ся рос. мова, від 1788 -- окремі 
класи чистої і змішаної матема- 
тики. 

Ще Петро Могила створив 
при Київ. колегіумі б-ку, подару- 
вавши Їй свої книги. З часом ака- 
демічна книгозбірня стала од- 
нією з найбільших та найбагат- 
ших в Україні. 1780 вона налічу- 
вала понад 8 тис. книг, однак то- 
го ж року істотно постраждала 
від пожежі. Втрати відновлюва- 
лися шляхом пожертв, приєднан- 
ня до фонду створеної 1768 бур- 
сацької б-ки, придбання друко- 
ваної продукції. 

На чолі Київ. колегіуму, 
згодом -- Київ. акад.-- стояв 
ректор, ним, зазвичай, був на- 
стоятель Києво- Братського Бого- 
явленського монастиря, при яко- 
му існував навч. заклад. Ректор, 
як правило, викладав філософію, 
а після 1689 -- богослов'я. Йому 
допомагав префект, який пере- 
важно посідав братське наміс- 
ництво та викладав спочатку ри- 
торику, а згодом -- філософію. 
Від 18 ст. (починаючи з цього пе- 
ріоду в розпорядженні дослідни- 
ків уже є достатні документальні 
свідчення про стан справ у КМА) 
на посади викладачів КМА про- 
понувалися кандидатури київ. 
ченців, які закінчили студії в 
КМА. Відповідні пропозиції вно- 
силися ректором і префектом чи 
Київ. духовною консисторією, а 


остаточно схвалювалися митро- 
политом Київським. 

Двері Київ. колегіуму, пізні- 
ше-- Київ. акад. - були відчи- 
нені для всіх верств нас. Окрім 
того, тут навчалися вихідці не 
лише з укр., ай з ін. земель; по- 
ряд з українцями студентами бу- 
ли білоруси, росіяни, серби, ру- 
муни, греки, молдовани. Досто- 
вірно відомо, що на 1737 у КМА 
навчалися 367, на 1738 -- 494, на 
1739 -- 536, на 1740-- 567, на 
1741 -- 687, у 1742/43 навч. році 
-- 822, у 1743/44 -- 902, у 1744/45 
-- 1110, у 1764/65 -- 1159 студен- 
тів. Починаючи з 1766 і до 1769 
чисельність студентів завжди пе- 
ревищувала 1000 осіб щорічно, 
але на 1772 зменшилася до 487, 
що було пов'язано з епідемією 
чуми в Києві. У наступні роки 
студентська корпорація знову 
зростала і протягом 1777--80 на- 
лічувала щорічно понад 800, а на 
поч. 19 ст. в середньому -- 1200 
осіб. 

Від 1760-х рр. в історії КМА 
настає епоха реформ. До змін си- 
стеми навчання, окрім потреби 
оновлення програми, спонукало 
й те, що в КМА, як і в решті по- 
дібних закладів у Російській імпе- 
рії, під одним дахом поєднували- 
ся школи різних навч. ступенів - 
від найнижчого до найвищого. У 
цей час висуваються і обговорю- 
ються пропозиції про створення 
на базі академії ун-ту (зокрема, 
про це йдеться в проекті гетьма- 
на К.Розумовського 1763), однак 
вони не знайшли підтримки цар- 
ського уряду. Тому КМА посту- 
пово еволюціонувала в напрямі 
перетворення на суто духовний 
навч. заклад. Серед її вихованців 
починають переважати вихідці з 
родин священно- та церковно- 
служителів (на поч. 19 ст. їх налі- 
чується понад 80 90 від заг. числа 
студентів). Запровадження в жит- 
тя положень духовно-навч. ре- 
форми 1798 ще більш прискори- 
ло процес такого перетворення. 

Кардинальна модернізація 
духовної освіти в Рос. імперії по- 
чалася 1809 (після реформи світ- 
ської освіти). Спочатку реформу- 
вали  Санкт-Петерб. духовну 
акад.; потім, 1814, на основі но- 
вого вдосконаленого уставу від- 
крили Моск. духовну акад., а ще 
через кілька років черга дійшла й 
до Київ. акад., яку 1817 тимчасо- 
во закрили. Функціонувати за 


новим уставом (1814) Київ. акад. 
розпочала 1819 як Київська духов- 
на академія. 

Роль КМА в історії України 
та ін. народів важко переоцінити. 
Від самого початку своєї діяль- 
ності вона спричинила піднесен- 
ня інтелектуального рівня укр. 
молоді; її правосл. дух, доповне- 
ний латино-польс. формою та 
змістом, спочатку був перепоною 
полонізації, а після 1686 -- руси- 
фікації укр. еліти. Багато випу- 
скників КМА, напр., Димитрій 
Ростовський,  Йоасаф  Бєлго- 
родський (див. Горленки), Їоанн 
Тобольський (Максимович), за 
своє подальше подвижницьке 
життя були канонізовані правосл. 
Церквою, чимало колиш. Її сту- 
дентів посіли вищі церк. ієрар- 
хічні щаблі в усій Рос. імперії, 
сприяли створенню системи 
навч. закладів в усіх єпархіях, роз- 
витку чернечого життя, служили 
в армії як військ. духовенство, 
зрештою -- поповнювали середо- 
вище укр. парафіяльного духо- 
венства. 3-посеред її вихованців 
були також відомі представники 
тогочасної світської укр. еліти, а 
також особи, які здобули визнан- 
ня через внесок у розвиток осві- 
ти, історії, літ., філософії, музи- 
ки, арх-ри, медицини. (До енци- 
клопедії  «Києво- Могилянська 
академія в іменах, ХУП--ХМПІ ст»», 
2001, в якій зібрано та система- 
тизовано інформацію про вихо- 
ванців КМА, які залишили про 
себе значніший чи менший слід в 
історії, включено статті про май- 
же 1500 персон. Однак є підстави 
вважати, що цей перелік можна 
множити й далі.) 

24 серп. 1992 в корпусах ко- 
лиш. Київ. акад. та Київ. духов- 
ної акад. що були на той час 
зайняті Вищим  військ.-політ. 
мор. уч-щем, згідно з розпоря- 
дженням Голови ВР України 
«Про відродження "Києво-Мо- 
гилянської академії", вищого 
навчального закладу, на Її істо- 
ричній території» від 19 верес. 
1991, було офіційно відкрито 
Ун-т «Києво-Могилянська ака- 
демія». Їз верес. цього ж року тут 
розпочали навчання 200 студен- 
тів. 19 трав. 1994 указом Прези- 
дента України Ун-ту «КМА» на- 
дано статус «національний», а 30 
черв. 1994 Міжгалузева респ. ак- 
редитаційна комісія надала йому 
4-й рівень акредитації. 


В основу діяльності оновле- 
ної КМА покладено принцип де- 
мократичності та самоврядуван- 
ня. Ун-т сприяє самореалізації 
студентів, викладачів, працівни- 
ків та творенню високоосвіченої 
особистості. Вступ до вузу відбу- 
вається на підставі одноденного 
тестування за конкурсом, що 
створює рівні умови для всіх абі- 
турієнтів. 2004 взяти участь у 
проведенні такого конкурсу за- 
прошувалися представники ЗМІ, 
а перевірка відповідей транслю- 
валася за допомогою мережі Їн- 
тернету в режимі реального часу. 

Нині КМА є наук.-навч. цен- 
тром: окрім 6 ф-тів (гуманітар- 
них наук, природничих наук, 
правничих наук, екон. наук, со- 
ціальних наук і соціальних тех- 
нологій, інформатики), при ньо- 
му діють 21 наук. установа (дос- 
лідні центри, зокрема з вивчення 
спадщини КМА, лабораторії, 
ін-ти), а також наук. б-ка. Що- 
річно в січні в рамках «Днів нау- 
ки» відбувається загальноакаде- 
мічна наук. конф. «Україна: лю- 
дина, суспільство, природа». Від 
1996 видаються «Наукові записки 
НаУКМА», з 1998 -- збірник 
наук. праць «Магістеріум». 

Термін навчання на бакала- 
враті (базова вища освіта) - 4 
роки, на магістеріумі (повна ви- 
ща освіта) -- 2 роки (зі спеціаль- 
ності «Правознавство» - І рік). 
З деяких спеціальностей можли- 
ва однорічна програма підготов- 
ки спеціаліста. Діють дворічні ас- 
пірантура та докторантура. 

Навч. процес має низку особ- 
ливостей: самостійне формуван- 
ня індивідуального навч. плану; 
вибіркове прослуховування фа- 
хових курсів, які читають запро- 
шені провідні вітчизн. та зару- 
біжні спеціалісти; можливість 
зміни спеціальності чи відвіду- 
вання вибіркових дисциплін, 
пропонованих ін. ф-тами; поділ 
навч. року на триместри та 
обов'язковий тиждень самостій- 
ної роботи в триместрі; рейтин- 
гова 100-бальна система оціню- 
вання знань; укр. та англ. робочі 
мови. В ун-ті діє Культ.-мистець- 
кий центр, до складу якого вхо- 
дять, зокрема, галерея мист-в, 
експериментальний театр-студія, 
студентський театр «Ілдцз5», хо- 
рова капела «Почайна», студент- 
ський кіноклуб, лабораторія ста- 
ровинної музики. Від другого ро- 


4209110) 


Печатка Академії 
18 ст. 


186 


14709110) 


ку навчання кращим студентам 
(за успіхи в навчанні, наук. чи 
творчій роботі) встановлено 
іменні та персональні стипендії. 
Сучасні спудеї мають свій колегі- 
альний виборний орган самовря- 
дування, що представляє їхні 
права перед університетською 
адміністрацією, -- Студентську 
колегію, а також Спудейське 
братство. 

Ун-т опікується кількома се- 
редніми навч. закладами -- коле- 
гіумами, один з яких створений 
1999 у Тбілісі (Грузія); тісно спів- 
працює з низкою орг-цій, серед 
яких: Міжнар. благодійний фонд 
відродження КМА, Видавничий 
дім «Києво- Могилянська акаде- 
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мія», журнал «Кіно- Театр», Брит. 
рада (Вгішяп Соипзії), Центр су- 
часного мист-ва та ін. При ун-ті 
створено вид-во «Дух і Літера», 
на його тер. знаходиться редакція 
«Українського гуманітарного ог- 
ляду» (при Т-ві дослідників Центр.- 
Сх. Європи). 

На тер. ун-ту у своєму, спо- 
рудженому ще у 18 ст., примі- 
щенні діє Благовіщенський храм 
Української православної церкви 
Київського патріархату. 


Дж.: Акть и документь, относя- 
щиеся к истории Киевской Академий. 
Отделениє П (1721--1795 гг.), т. 1-5. 
К., 1904--08; Те саме. Отделениє ПІ 
(1796--1869 гг.), т. 1-5. К., 1908--15; 
Києво-Могилянська академія кінця 
ХМП -- початку ХІХ ст.: Повсякденна 
історія. К., 2005. 

Літ. Булгаков М., церомонах. Ис- 
тория Киевской академий. СПб., 
1843; Аскоченский В. Киев с древней- 
шим его училищем Академиею, ч. 1-- 
2. К., 1856; Його ж. История Киев- 
ской духовной академий по преобра- 
зований ее в 1819 году. СПб., 1863; 
Голубев С.Т. Киевский митрополит 
Петр Могила и его сподвижники. 
(Опьт церковно-исторического из- 
следования), т. І. К., 1883; Його ж. 
История Киевской духовной акаде- 
мий, вьт. 1: Период до-Могилян- 
ский. К., 1886; Петров Н.Й. Киевская 
академия во второй половине ХМІЇ 
века. К., 1895; Серебренников В. Киев- 
ская Академия с половинь ХМІ века 
до преобразования ее в 1819 году. К., 
1897; Указатель церковно-археологи- 
ческого музея при Киевской духовной 
академий. К., 1897; Голубев С.Т. Киев- 
ская академия в конце ХМІЇ и начале 
ХМИ столетий. Речь, произнесенная 
на торжественном акте Киевской ду- 
ховной академии 26 сентября 1901 го- 
да. К., 1901; Вишневский Д. Киевская 
академия в первой половине ХМПЇ 
столетия. К., 1903; Петров Н.И. Зна- 
чениє Киевской академии в развитий 
духовньх школ в России с учрежде- 
ния Св. Синода в 1721 году и до по- 
ловинь ХМИ века. «Трудь Киевской 
духовной академий», 1904, Мо 4--5; 
Його ж. Киевская академия в цар- 
ствование императрицьт Екатериньт П 
(1762--1796 гг.). К., 1906; Титов Ф., 
профессор, протошерей. Киевская ака- 
демия в зпоху реформ (1796--1819), 
вьшт. 1--3. К., 1910--12; Харлампо- 
вич К.В. Малороссийское влияние на 
великороссийскую церковную жизнь, 
т. 1. Казань, 1914; 5уаогепко А. Тре 
Кієуап Асадету іп (Бе Зеуепіеепій 
Сепішгу. Обама, 1977; Хижняк 3.1. Ки- 
єво- Могилянська академія. К., 1981; 
Тре Кіеу Мопуіа Акадету. «Нагуагд 
Октаїпіап Зїидіе8». 1984, уоі. 8, пг. 1- 
2; Києво-Могилянська академія в 
іменах, ХМІ--ХМПІ ст. К., 2001; Ти- 
тов Ф., профессор, протоцерей. Импе- 
раторская Киевская духовная акаде- 
мия в ее трехвековой жизни и дея- 
тельности (1615--1915 гг.). Историче- 
ская записка. К., 2003; «Наукові запи- 
ски НаУКМА», 2004, т. 35: Київська 
академія; Інтернет-сайт: Національ- 
ний університет «Києво- Могилянська 
академія» (Рієр:/ / мм акта. Кіеу ма/). 


М.В. Яременко. 


КИЄВО-ПЕЧЕРСЬКА ДРУКАР- 
НЯ -- культ.-освіт. осередок, 
провідний центр друкарства в 
Україні в 17--18 ст. Заснована 
1615 архімандритом Києво- Печер- 
ської лаври Єлисеєм (Плетенець- 


ким), який купив друкарню Ба- 
лабанів, зібрав освічених людей, 
що знали друкарську справу, і 
для потреб друкарні заснував у 
володінні монастиря в м. Радо- 
мишль папірню. Першим друком 
стало Євангеліє (1616). Видава- 
лися Євангеліє, Псалтирі, Часо- 
слови, Служебники, Октоїхи, 
Тріоді, Четьї мінеї та ін. Було 
вперше опубліковано в перекладі 
з грецької церковнослов'янською 
мовою такі фундаментальні бого- 
словські праці, як «Бесіди Їсанна 
Златоуста на 14 послань св. апо- 
стола Павла» (1623) та «Бесіди 
Іоанна Златоуста на діяння св. 
апостолів» (1624). Одночасно 
друкувалися панегірики, першим 
був панегірик О.Митури, присвя- 
чений Єлисею (Плетенецькому) 
(1618), вірші Касіяна (Саковича), 
полемічні твори, проповіді Заха- 
рія (Копистенського), Петра (Мо- 
гили), Лазара (Барановича), Їсани- 
кія (Галятовського), Інокентія (Гі- 
зеля), Антонія (Радивиловсько- 
го), Стефана (Яворського), Фео- 
фана (Прокоповича) та ін. Серед 
навч. літ.-- «Лексикон» Памва 
(Беринди; 1627), букварі, «Синоп- 
сис» (1674), У 30-х рр. 17 ст. роз- 
почалося друкування латинською 
та польс. мовами. З діяльністю 
друкарні пов'язаний розвиток та- 
ких жанрів, як передмови, при- 
святи, геральдичний вірш, що 
супроводжували майже кожне 
видання. Частина текстів у цер- 
ковнослужебних книгах, а також 
вірші, присвяти, передмови та 
післямови друкувалися книжною 
укр. мовою. Для києво-печерсь- 
ких друків характерний високий 
поліграфічний рівень. Вони мали 
текстові і титульні ілюстрації, мі- 
стили портрети, батальні сцени, 
герби меценатів, прикрашалися 
різноманітними заставками, кін- 
цівками, ініціальними літерами 
з характерним для укр. нар. 


мист-ва рослинним і тваринним 


Друкарня Києво- Печерської лаври. 
З гравюри на міді. 1756. 
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«Часословб». Видання Києво- 
Печерської друкарні. 1616. 
Титульний аркуш. 


орнаментом. Застосовувався дво- 
колірний друк, різноманітні 
шрифти. Серед художників-гра- 
верів вирізнялися Памво (Берин- 
да), Тимофій Петрович, Ілля (ав- 
тор понад 500 ілюстрацій до Бі- 
блії, яка так і не була вида- 
на), Прокопій, Їван Щирський, 
О. Тарасевич, Л.Тарасевич, Н.Зу- 
брицький та ін. До кращих ілю- 
строваних видань належать Ан- 
фологіон (1619), Тріодіон (1631), 
Євангеліє  учительне (1637), 
Требник (1646; див. «Требник» 
Петра Могили), Патерик Києво- 
Печерський (1661). Друкарня та- 
кож видавала окремі граверні 
відбитки. У книжній графіці, як і 
в літ. простежується становлен- 
ня і розвиток нового худож. сти- 
лю -- бароко. Високим худож. 
рівнем відзначалися й оправи ки- 
їв. друків. Проте внаслідок ре- 
пресивного указу Найсвятішого 
Синоду (див. Синод; 21 лют. 
1721), за яким друкарням на ЛІі- 
вобережній Україні дозволялося 
друкувати лише церковнослу- 
жебну літ. звіривши її попе- 
редньо з синодальними видання- 
ми, репертуар видань К.-П.д. 
значно звузився. Осн. увага при- 
ділялася тепер друкуванню книг 
для потреб церк. служби, видава- 
лися також букварі, морально- 
дидактична літ. Не маючи змоги 
розширити репертуар за рахунок 
світської літ., видавці значну ува- 
гу звертали на худож. оформлен- 
ня та удосконалення поліграфіч- 
ної техніки. Особливо вирізня- 
ються мистецьким оздобленням 
та друком Апостол 1722, Псалтир 


1728, Часослов 1751 та ін., тези 
диспутів у Київ. акад. (див. Киє- 
во- Могилянська академія). З дру- 
карнею пов'язана діяльність та- 
ких відомих граверів, як Г.Ле- 
вицький, Аверкій Козачківський. 
1787 для потреб Київ. акад. при 
друкарні відкрито філію, де дру- 
кувалися гражданським шриф- 
том граматики, проповіді Іоанна 
(Леванди), згодом істор. описи 
Києва, Софійського собору та Ки- 
єво- Печерської лаври, календарі. 
На поч. 19 ст. розвиткові граж- 
данського книгодрукування сприяв 
митрополит Київський Євгеній 
( Болховітінов). Друкарня продов- 
жувала видавати підручники для 
нар. та духовних уч-щ. Під час 
польського повстання 1563-- 1564 
в друкарні таємно надрукували 
відозву до селян «Золота грамо- 
та», газ. «Великорус» і «Одрод- 
ження». У 19 ст. друкарня була 
організованим і прибутковим 
підпр-вом, видавала церковно- 
служебну та богословську літ., 
букварі, житія, повчання, кален- 
дарі, обслуговувала Київську ду- 
ховну академію, друкувала «Вос- 
креснье чтения», «Трудь Києв- 
ской духовной академий», окремі 
граверні відбитки -- Печерської 
Божої матері, св. Варвари велико- 
мучениці, види Києво-Печерської 
лаври, київ. монастирів. Її видан- 
ня користувалися популярністю і 
авторитетом у країнах правосл. 
ареалу, справляли вплив на роз- 
виток поліграфії в Рос. д-ві. У 
Москві в 2-й пол. 17 ст. існувала 
спеціальна книжна лавка києво- 
печерських друків. При друкарні 
працювала палітурна майстерня. 
Обкладинки видань також виріз- 
нялися високим худож. смаком. 
Припинила діяльність 1918. У 
приміщенні друкарні з 1972 діє 
Музей книги і друкарства України. 

Літ.: Троцкий П. Типография Ки- 
ево- Печерской лаврь. В кн. Трудьт 
Киевской духовной академий, т. 1-2. 
К., 1865; Титов Ф. Типография Кие- 
во-Печерской лаврь. Исторический 
очерк (1606--1616--1721), т.І. К., 
1915; Маслов С.І. Українська друкова- 
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МТФАЦІЛКВЬ пеУЄХ Корок ХЕПЇЗ ПР. БОАЇ ПЕРЕРАУ ФЕОЗІ 


на книга ХМІ--ХМПІ вв. К., 1925; Ук- 
раїнська книга ХМІ--ХУП--ХМИІ ст. 
К., 1926; Книга і друкарство на Укра- 
їні. К., 1965; Исаевич Я.Д. Преемники 
первопечатника. М., 1981; Запаско Я., 
Ісаєвич Я. Пам'ятки книжкового ми- 
стецтва. Каталог стародруків, виданих 
на Україні, кн. 1--2. Львів, 1981--86; 
Степовик Д.В. Українська графіка 
ХМІ--ХМИЇ століть. Еволюція образ- 
ної системи. К., 1982; Огієнко Г.І. Їс- 
торія українського друкарства. К., 
1994; Ісаєвич Я. Українське книгови- 
дання: витоки, розвиток, проблеми. 
Львів, 2002; Кагамлик С. Києво-Пе- 
черська лавра: світ православної ду- 
ховності і культури (ХУП--ХМИІ ст.). 
К., 2005. 


О.М. Дзюба. 


КИЄВО-ПЕЧЕРСЬКА ЛАВРА, 
Свято-Успенська Києво- Печерсь- 
ка лавра -- православний ЧОЛ. 


монастир. Розташований на уз- 
гір'ях правого берега Дніпра в 
Києві. Свою назву отримав від 


печер, де оселилися перші його 
мешканці. Початок історії мона- 
стиря відображено у давньорусь- 
ких літописах та Патерику Киє- 
во- Печерському. | Засновником 
обителі був Антоній (див. Анто- 
ній Печерський), який прийняв 
постриг на Афонській горі (див. 
Афон). Успіх духовного життя 
Антонія дав змогу ігумену Єсфіг- 
менського монастиря благосло- 
вити Антонія і відправити його 
на батьківщину з пророцтвом, 
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Освячення 
Успенського собору 
Києво- Печерської 
лаври. Ілюстрація 

до книги «Патерик 
Печерський». Гравюра 
Л. Тарасевича. 1702. 


Успенський собор, 
будівлі над Ближніми 
та Дальніми печерами 
Києво-Печерської 
лаври. Фрагмент 
титульного аркуша 
до книги «Бесіди на 14 
послань св. апостола 
Павла» Іоанна 
Златоуста. Майстер 
Тимофій Петрович. 
1623. 
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Перша і остання 
сторінки грамоти 
російського царя 
Петра І Києво- 
Печерській лаврі 
16 жовтня 1720. 


Дзвіниця Києво- 
Печерської лаври. 
Архітектор 

Й. -Г. Шедель. 1731-- 
1745. Фото початку 
20 ст. 


Фортечний мур 
нижньої території 
Києво- Печерської 
лаври. 1843--1545. 
Фото початку 21 ст. 


що від нього поширюватиметься 
чернецтво на Русі. Повернув- 
шись у Київ, Антоній оселився у 
варязькій печері на Берестові, 
яку літопис називає печерою 
першого київ. митрополита -- 
русина Іларіона, який усамітню- 
вався в ній для молитви. 1051 
вважається роком заснування пе- 
черної обителі, прибуття до неї 
братії та постригу її. Коли ченців 
стало дванадцять, вони розшири- 
ли печери, влаштували першу пе- 


черну церкву Різдва Пресвятої 
Богородиці, трапезну та келії. На 
початку 1060-х рр. вел. кн. Ізя- 
слав Ярославич подарував мона- 
стиреві гору над печерами, де ігу- 
мен Варлаам і братія заклали со- 
бор Успіння Пресвятої Богоро- 
диці, келії, обнесли «стовпієм» 
монастир, що з того часу мав 
назву Печерського. Печери пер- 
ших ченців одержали назву Даль- 
ніх або Феодосієвих. Бл. 1062 
Антоній призначив ігуменом мо- 
настиря Варлаама, а сам викопав 
печеру на іншій горі, в якій уса- 
мітнився до кінця життя. Запо- 
чатковані тут Антонієм печери 
згодом стали називати ім'ям їх 
засновника -- Антонієвими -- 
або Ближніми. Бл. 1063 вел. кн. 
Ізяслав Ярославич перевів ігуме- 
на Варлаама у новозбудований 
Свято-Димитрівський монастир 
(рештки його споруд виявлено на 
території Київського Свято-Ми- 
хайлівського Золотоверхого мона- 
стиря). Братство Печерської оби- 
телі обрало другим ігуменом мо- 
настиря Феодосія (див. Феодосій 
Печерський). За нього кількість 
ченців збільшилася до 100, було 
визначено правила чернечого 
життя, в основу яких покладено 
статут Студійського монастиря, з 
часом ці правила поширилися на 
всі ін. обителі Київської Русі. То- 
му Феодосія називають заснов- 
ником чернечого життя на Русі і 
вшановують нарівні з Антонієм 
Печерським. Печери з часом пе- 
ретворилися на складний підзем- 
ний комплекс, призначений для 
поховання братії. 

Вже за часів Київської Русі 
сформувався наземний архіт. ан- 
самбль монастиря. У 1070-х рр. 
почалося інтенсивне буд-во не 
тільки дерев'яних, а й мурованих 


споруд. Феодосій доклав багато 
зусиль для розширення і благо- 
устрою монастиря, саме він за- 
клав 1073 собор Успіння Пресвя- 
тої Богородиці (див. Успенський 
собор у Києві), буд-во якого про- 
довжив ігумен монастиря з 1074 
Стефан. Його наступник з 1078 
Никон завершив спорудження 
собору. Незважаючи на бідність, 
обитель за ігуменства Феодосія 
влаштувала особливий двір з 
церквою, трапезною та притул- 
ком для нужденних, на утриман- 
ня яких Печерський монастир 
давав десяту частину своїх при- 
бутків. На поч. 12 ст. споруджено 
Свято-Троїцьку надбрамну цер- 
кву, трапезну, у кін. 12 ст. верх- 
ню територію обнесено фор- 
течним муром. Монастирське 
буд-во мало великий вплив на 
розвиток давньоруської арх-ри, 
тут було створено новий тип хра- 
му-- собор Успіння Пресвятої 
Богородиці, після зведення Й ос- 
вячення якого на Русі з'явилися 
десятки аналогічних церков. В 
монастирі швидко розвивалося 
мистецтво живопису, різьблення 
по дереву і каменю, художньої 
обробки металу. Уже з 1 ст. він 
став визначним церковно-полі- 
тичним і культурним осередком, 
з яким рахувалася навіть князів- 
ська влада. В 11--12 ст. печерсь- 
ких ченців можна було зустріти 
на Афоні, в Болгарії, Константи- 
нополі та ін. місцях. У монастирі 


пАтегікь 


та 
"'Фтечннкі пбубгокій, У 
оодіняїчі 
А. хНтідоти вро 
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жили і працювали іноземці: вір- 
мени, грузини, половці, сирійці, 
греки, болгари, серби, угорці та 
ін. Він активно протистояв полі- 
тиці Візантії. Але головним зав- 
данням монастиря, який виник у 
період становлення і утверджен- 
ня християнської релігії в Київ- 
ській Русі, було виховати хри- 
стиянина, прищепити людям 
християнські ідеали, правила 
співжиття, мораль, викорінити з 
побуту і духовного життя язич- 
ництво. Видатним подвижником 
Печерського монастиря був ігу- 
мен Феодосій, повчання яко- 
го мають практичну спрямова- 
ність -- посіяти зерна христи- 
янської моралі серед народу, 
прищепити ченцям та можно- 
владцям почуття їхнього високо- 
го обов'язку перед Богом і людь- 
ми. Збереглися проповіді ще од- 
ного подвижника -- пострижен- 
ця й архімандрита Печерського 
монастиря Серапіона, призначе- 
ного 1274 єпископом Володи- 
мирським і Суздальським. З чен- 
ців обителі вийшло багато право- 
славних ієрархів, які поступово 
витісняли з єпископських кафедр 
греків і утверджували незалеж- 
ність руської церкви, що мало в 
тих умовах першорядне політич- 
не значення. До поч. 13 ст. із їх 
числа в різні регіони Русі було 
призначено 50 єпископів. У 12 ст. 
Печерський монастир домігся 
виходу з-під опіки константино- 
польського патріарха (див. Кон- 
стантинопольський патріархат). 
1169 отримав титул лаври, що на- 
давало великі привілеї й у певних 
межах автономію. З того часу він 
мав статус великокнязівської ар- 
хімандрії і ставропігії, а його на- 
стоятелі іменувалися архімандри- 
тами, незалежними від влади ми- 
трополита Київського. 
Києво-Печерський монастир 
відіграв велику роль у розвитку 
літератури, мистецтва, архітекту- 
ри, прикладного мистецтва, кни- 
годрукування, науки і освіти. У 
Лаврі жили та працювали відомі 
проповідники, літописці, вчені, 
лікарі, будівничі, маляри, знавці 
церковного співу. З монастирем 
пов'язаний початок літописання 
на Русі. Першим відомим літо- 
писцем був Іларіон (у схимі -- 
Никон; див. Никон), який почав 
збирати матеріали для літописно- 
го зводу у 1060-х рр., а завершив 
бл. 1073, надавши давньорусько- 


му літописанню  антигрецької 
спрямованості. Бл. 1113 чернець 
Нестор упорядкував видатну 
пам'ятку вітчизняного літопи- 
су-- «Повість временних літ». У 
1-й третині 13 ст. створено оригі- 
нальну пам'ятку літератури «Па- 
терик Києво-Печерський». Їко- 
нописець Алімпій (прийняв по- 
стриг 1087) не тільки створив 
відмінний від візантійського на- 
прям у давньоруському живопи- 
сі, а й був основоположником 
школи відновлення живописних 
творів. Лікарське мистецтво знав 
засновник монастиря Антоній, 
який лікував хворих травами. 
Його учень Агапіт уславився як 
«безмездний врач», зцілюючи 
людей без винагороди. Зберегли- 
ся відомості про те, як він вряту- 
вав життя кн. Володимиру Моно- 
маху. Медичними знаннями во- 
лоділи ченці Єфрем, Даміан, Іпа- 
тій та ін. Початок стаціонарної 
лікарні в Печерському монастирі 
поклав кн. луцький та остерсь- 
кий Святослав Давидович, який 
прийняв тут 1106 постриг і став 
відомий як Микола Святоша. Він 
був засновником  Свято-Ми- 
кільського лікарняного монасти- 
ря Лаври, що діяв до 1920-х рр. 
1096, під час половецького 
нападу, і 1240, під час нашестя 
орд Батия, Лавра була пограбо- 
вана та частково зруйнована. Ві- 
домостей про монастир 13--14 ст. 
майже не збереглося. Найчастіше 
він згадується з 2-ї половини 14 
ст., коли Велике князівство Лито- 
вське (ВКЛ) захопило всю західну 
Русь і більшу частину пд.-зх. Ру- 
сі. Монастир поступово відно- 
влювався, проте ВКЛ не могло 


захистити укр. землі від постій- 
них набігів татар. Особливо 
сильні руйнування Києву та Пе- 
черському монастирю спричини- 
ли орди Менглі-Гірея І 1482. Нез- 
важаючи на набіги татар і спу- 
стошення, в 13-15 ст. Києво- 
Печерський монастир впливав на 
розвиток церкви у суміжних 
руських землях, в яких його чен- 
ці заснували кілька нових обите- 
лей. Монастир відзначався аске- 
тичним життям своїх подвижни- 
ків, навіть деякі князі приходили 
в Лавру і залишалися в ній назав- 
жди. 1439 тут прийняв постриг з 
ім'ям Феодосій кн. Федір Ос- 
трозький і передав обителі все 
своє майно. Собор Успіння Пре- 
святої Богородиці з серед. 14 ст. 
став усипальницею князівських 
та інших знатних родів, з кінця 
16 ст. собор та інші місця обите- 
лі-- місцем поховання ієрархів і 
світської знаті, чиї родичі робили 
внесок у монастирську казну і 
дарували земельні угіддя. Лавра 
користувалася певною протекці- 
єю литов. князів і польських ко- 
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ролів, до яких її настоятелі по- 
стійно зверталися з проханням 
дати підтвердні й нові грамоти на 
земельні володіння, захистити 
від зазіхань місцевої світської 
влади, дозволити самостійно 
обирати архімандрита тощо. З 
1530-х рр. монастир все частіше 
купував земельні володіння. Ста- 
ном на 1593 йому належало два 
міста -- Васильків ії Радомишль із 
замками, два містечка, бл. 65 ве- 
ликих сіл і хуторів, кілька маєт- 
ків, два подвір'я, рибні ловища, 
озера, річкові перевози, млини. 
Земельні угіддя монастиря знахо- 
дились майже в усіх повітах Ки- 
ївщини, а також у Білорусі й 
Литві. 

У 13--16 ст. Лавра залишала- 
ся культурним центром України. 
У 14 ст. тут було переписано ве- 
ликим уставом Євангеліє Апра- 
кос «Лаврське», яке відрізняється 
високомистецьким оздобленням; 
1406 підготовлено т. зв. Арсеніїв- 
ську (за ім'ям єпископа Тверсь- 
кого Арсенія, постриженця Ла- 
ври), у 1460 - Кассіанівську (за 
ім'ям печерського крилошанина 
Кассіана) редакції Патерика Ки- 


єво- Печерського. 1470 коштом 
кн. Семена Олельковича відбудо- 
вано монастир і собор Успіння 
Пресвятої Богородиці. Лаврська 
малярня, вірогідно, також про- 
довжувала діяти у 14--17 ст. Збе- 
реглися відомості про те, що ки- 
ївський чернець Антоній у 1409 
розписував собор у Пскові (нині 
місто в РФ). Подальший етап роз- 
витку іконописної майстерні мо- 
настиря базувався на українських 
національних традиціях маляр- 
ства і був пов'язаний зі зростан- 
ням ролі Лаври у 17-18 ст. як 
православного центру. 

Після Люблінської унії 1569 
монастир став одним з осередків 
боротьби проти окатоличення 
укр. народу. 1592 за протекцією 
київського воєводи кн. В.-К.Ос- 
трозького він дістав від патріарха 
Константинопольського підтверд- 
ження права ставропігії та гідно- 
сті лаври. У 16 ст. його матері- 
ально і морально підтримували 
князі Вишневецькі, Збаразькі, Ко- 
рецькі, Острозькі,  Сангушки, 
Чорторийські, шляхетські родини 
Боїни, Болобани, Горностаї, Гу- 
левичі, Єльці, Загоровські, Кисе- 
лі, Кішки, Немировичі, Сакови- 
чі, Свірські, Солтани, Тризни, 
Хребтовичі, Чаплії та ін. 

У 16--18 ст. історія Києво- 
Печерської лаври тісно пов'язана 
з козацтвом, яке надавало мона- 
стирю політичну і військову під- 
тримку, особливо після Бере- 
стейської церковної унії 1596. 
Гетьмани та козацька старшина 
пожертвували значні кошти на 
відбудову Лаври і спорудження в 
ній значної кількості церков і 
споруд, зокрема фортифікацій- 
них. Козаки разом з ченцями і 
озброєними мирянами не дозво- 
лили греко-католикам оволодіти 
монастирем та його земельними 
угіддями у кін. 16 ст. і позбавити 
сану архімандрита Лаври Ники- 
фора (Тура). Його наступник (з 
1599) архімандрит Єлисей (Пле- 
тенецький) лише в 1605 на про- 
хання князів Острозьких був офі- 
ційно затверджений польс. коро- 
лем Сигізмундом ПІ Вазою. Спи- 
раючись на козацтво, він вернув 
монастирю відібрані унійцями 
маєтності, перетворив його на 
визначний культурний осередок 
України і духовний центр право- 
слав'я. Архімандрит брав участь у 
відновленні укр. правосл. ієрар- 
хії, запросив до Києва визначних 
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учених, письменників, перекла- 
дачів, художників, друкарів, 
церк. діячів, утворивши в Лаврі 
вчений гурток (див. Вчений гур- 
ток Києво- Печерської лаври), чле- 
ни якого зробили видатний вне- 
сок у розвиток богослов'я, поши- 
рення освіти і наукових знань. 
Серед них-- Памво (Бериноа), 
Тарасій (Земка), Лаврентій (Зи- 
заній), Філофей (Кизаревич), За- 
харій (Копистенський), О.Митура 
та ін. Вони брали участь у засну- 
ванні Київського братства в 1615, 
викладали у Братській школі, а 
Їов (Борецький) став її першим 
ректором (див. Києво- Могилянсь- 
ка академія). За архімандритства 
Єлисея (Плетенецького) постала 
близько 1615 лаврська друкарня і 
видала перші одинадцять кни- 
жок. Книговидавнича діяльність 
Лаври відразу була орієнтована 
не лише на Україну, а й на інші 
слов'янські країни. Визначне 
місце в історії Києво- Печерсько- 
го монастиря належить його ар- 
хімандриту з 1627, з 1632 -- од- 
ночасно митрополиту Київсько- 
му і Галицькому Петру (Могилі). 
Він заснував Голосіївську пустинь, 
провів великі роботи з реставра- 
ції і прикрашення печер. 1632 
Петро (Могила) дав згоду на 
об'єднання заснованої | ним 
Лаврської школи з Братською, з 
яких постав Києво-Могилянсь- 
кий колегіум (пізніше -- акаде- 
мія). Велику увагу приділяв роз- 


витку друкарні, значно збільшив 
земельні володіння монастиря. 
Домігся від польс. влади легалі- 
зації православної церкви в Ук- 
раїні. Петро (Могила) здійснив 
першу канонізацію печерських 
ченців, 1643 долучив до ліку пре- 
подобних 69 похованих у печерах 
осіб. Указом Найсвятішого Си- 
ноду від 15 черв. 1762, підтверд- 
женим 8 трав. 1775 і 31 жовт. 
1784, дні пам'яті Печерських свя- 
тих внесено в загальні Місяце- 
слови, а служби їх -- в загальні 
місячні Мінеї. У Лаврі та Голосі- 
ївській пустині Петро (Могила) 
написав разом з ігуменом Пу- 
стинно- Миколаївського  мона- 
стиря Їсайєю (Трофимовичем- 
Козловським) капітальний твір 
«Православне сповідання віри» 
(Катехізис), схвалений чотирма 
вселенськими патріархами (див. 
Київський православний церковний 
собор 1640); кілька релігійно-по- 
лемічних книжок, склав Треб- 
ник. Митрополит був похований 
у церкві Успіння Пресвятої Бого- 
родиці (1647, поховання не збе- 
реглося). 

Після Переяславської ради 
1654 укр. духовенство чинило 
спротив об'єднанню укр. пра- 
восл. церкви з московською. Ми- 
трополит Сильвестр (Косов) і пе- 
черський архімандрит Йосиф 
(Тризна) спочатку відмовилися 
привести киян, мешканців Пе- 
черська і ченців Лаври до прися- 
ги на вірність рішенням Перея- 
славської ради. Вони домоглися 
підтвердження привілеїв Києво- 
Печерського монастиря царськи- 
ми грамотами 1654 і 1688. У 1688 
патріарх Московський, 1720 - 
російський цар підтвердили мо- 
настирю титул лаври. За новими 
правилами, лаврська братія мала 
обирати не одного, а двох або 
трьох кандидатів у архімандрити 
в присутності митрополита |і 
гетьмана або представника геть- 
манської канцелярії. Гетьман мав 
представляти одного з кандидатів 
на затвердження царю, і тільки 
тоді затверджений архімандрит 
міг висвячуватися у сан патріар- 
хом. Для козацтва монастир був 
головною опорою православ'я, 
тому він одержував жалувані гра- 
моти на маєтки не тільки від 
царського уряду, а й від гетьма- 
нів України Ї. Виговського, П.Те- 
тері, Ї.Брюховецького, П.Доро- 
шенка, Д.Многогрішного, 1.Мазе- 


пи. Козаки робили значні пожер- 
тви на розбудову Лаври. Особли- 
во відзначився  доброчинною 
діяльністю на її користь гетьман 
Ї Мазепа. Його коштом у кін. 
17 -- на поч. 18 ст. було побудо- 
вано монастирський мур з баш- 
тами і брамами (понад І млн з30- 
лотих), церкву Всіх святих над 
Економічною брамою, відновле- 
но Свято-Троїцьку церкву над 
Святою брамою, позолочено бані 
собору Успіння Пресвятої Бого- 
родиці і прибудовано до нього 
північний і південний приділи. 
Гетьман пожертвував 4 тис. руб- 
лів на спорудження нової лаврсь- 
кої дзвіниці, подарував села Ос- 
трог і Ядмівку Баришівського 
пов. Переяславського полку на 
утримання монастирського гос- 
піталю. Гетьман Ї. Скоропадський 
дав 5 тис. руб. на відновлення 
собору Успіння Пресвятої Бого- 
родиці і лаврської дзвіниці, які 
постраждали під час пожежі 1718. 
Загалом на реставрацію споруд 
Києво-Печерської лаври Ї.Ско- 
ропадський разом з усіма ко- 
зацькими полками пожертвував 
понад 50 тис. золотих. Лаврські 
ченці збирали пожертвування і в 
Запорозькій Січі серед низового 
козацтва. Полковник П.Герцик 


(див. Герцики) побудував власним 
коштом церкву Воздвиження 
Чесного Хреста Господнього на 
Ближніх печерах (1700--04), в 
якій його й поховано; полковник 
К.Мокієвський -- церкву Різдва 
Пресвятої Богородиці (1696) на 
Дальніх печерах. 

У 17--18 ст. внаслідок активі- 
зації будівельної діяльності в мо- 
настирі сформувались ансамблі 
соборного майдану, Ближніх і 
Дальніх печер; споруджено обо- 
ронні мури з вежами та надбрам- 
ною церквою Всіх святих над 
Економічною брамою. У зв'язку 
із загрозою шведської інтервенції 
в 1706--23 монастир із приле- 
глою територією охопили півко- 
лом земляних бастіонів Києво- 
Печерської фортеці (див. Київ- 
ська фортеця). Пожежа, що ста- 
лася вночі проти 22 квіт. 1718, 
знищила всі дерев'яні споруди та 
дуже пошкодила муровані будів- 
лі. З 1720 почалися відбудовчі ро- 
боти і зведення нових мурованих 
споруд, здебільшого у такому по- 
рядку, який зберігся до наших 
днів. Будівничі тієї доби нама- 
галися інтерпретувати у каме- 
ні форми та прийоми укр. нар. 
буд-ва, а у декоративному оброб- 
ленні-- національні орнамен- 
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тальні мотиви. У Лаврі працюва- 
ли тоді відомі рос. арх-ри Д.Ак- 
самитов, Ф.Васильєв, П.Нейо- 
лов, Й.-Г.Шедель; чисельні укра- 
їнські майстри кам'яних справ, 
серед яких С.Ковнір, П.Колосов- 
ський, Ї.Лисенко, М.Онищенко, 
П.Рубашевський, Г.Чирва, сім'ї 
Горохів і Шароварів, а також де- 
сятки каменярів, різьбярів по ка- 
меню та дереву, карбувальників і 
живописців та інших майстрів. 
Найвизначнішою спорудою цьо- 
го періоду була Велика лаврська 
дзвіниця. 

У 17--18 ст. визначну роль у 
культурно-духовному житті краї- 
ни відігравала лаврська друкарня. 
За архімандрита Інокентія (ЛПзе- 
ля) (1656--83) вона видала Пате- 
рик Києво-Печерський (1661, 
перевид. 1678), відредагований 
архімандритом «Синопсис або 
Коротку збірку від різних літо- 
писців про початок слов'яно-ро- 
сійського народу» (1674) -- пер- 
ший підручник вітчизняної істо- 
рії, який у 17--19 ст. видавався 
30 разів. Владика сприяв публі- 
кації творів Лазаря (Барановича), 
ісанникія (Галятовського), Анто- 
нія (Радивиловського), домігся 
дозволу на продаж у Москві ви- 
даних у лаврській друкарні книг, 


1672 відкрив там першу в Росії 
спеціалізовану книжкову крам- 
ницю. Архімандрит Лаври в 
1684--90 Варлаам (Ясинський) по- 
слідовно відстоював незалеж- 
ність українського друку, незва- 
жаючи на заборону видавати 
книги без попередньої цензури з 
боку Московського патріархату, 
якому підпорядкували 1686 укр. 
правосл. церкву. Їз заснуванням 
Найсвятішого Синоду в 1721 ви- 
ща церковна влада робила все 
для того, щоб підпорядкувати 
лаврську друкарню загальним 
правилам рос. церковного книго- 
друкування. Багато зусиль для 
розвитку книгодрукування в Ла- 
врі доклали і наступники Варла- 
ама (Ясинського) -- архімандри- 
ти Мелетій  (Вуяхевич-Висо- 
чинський; 1690-97), Йоасаф 
(Кроковський; 1697--1708), Афа- 
насій (Миславський; 1710--14), 
ісанникій (Сенютович; 1715-- 
29). Друкувалися книги не тільки 
церковнослов'ян. і рос., а й 
грец., лат. польс. мовами. Як і 
раніше, Лавра розповсюджувала 
свої видання в Україні, Росії, 
Польщі, Сербії, Чорногорії, Бол- 
гарії, Греції, Туреччині та інших 
країнах. У кінці 17--18 ст. у дру- 
карні працювали видатні гравери 
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Ілля, О.Тарасевич, Л.Тарасевич, 
і Щирський,  Д.Галяховський; 
співробітничали з нею таланови- 
ті художники і гравери Г.Левиць- 
кий і А.Козачковський. 

У 2-й пол. 18 ст. Києво-Пе- 
черський монастир був одним з 
найбагатших у Російській імперії, 
мав шість приписних монастирів. 
Його володіння налічували три 
міста та сім містечок, 120 сіл і ху- 
торів з 56 тис. кріпаків, близько 
300 тис. десятин орної землі, 
близько 400 тис. десятин лісових 
угідь, сотні виробничих і торго- 
вельних підприємств (зокрема 
з-ди з вир-ва скла, рудні, млини, 
винокурні, цегельні заводи, шин- 
ки тощо). 1786 всі монастирські 
та церковні землі з кріпаками пе- 
рейшли до казни, але царський 
уряд залишив за Києво- Печерсь- 
кою лаврою понад 3 тис. десятин 
землі (городи, сади, ліси, рибні 
угіддя). Після секуляризації 1786 
Києво-Печерська лавра як став- 
ропігіальний монастир знаходи- 
лась у безпосередньому віданні 
Найсвятішого Синоду, їй було 
визначено штат і грошовий оклад 
на 100 ченців і 100 служителів. 
Китаївська пустинь Лаври при- 
значалася для усамітнення ста- 
рих печерських ченців, Голосіїв- 
ська пустинь залишена «до кінця 
днів» колишньому лаврському 
архімандриту Зосимі (Валькеви- 
чу). За духовними штатами 1797 
Лаврі дозволялося мати у штаті 
додатково десять соборних ієро- 
монахів із семінарською або ака- 
демічною освітою. 

У кінці 18 -- на початку 19 ст. 
відбувалося подальше формуван- 
ня архітектурних комплексів 
Ближніх і Дальніх печер та інших 
ділянок монастиря, чому сприя- 
ло будівництво келій, будинків 
блюстителів печер, нових галерей 
та інших споруд, як за проекта- 
ми лаврських послушників, зок- 
рема О.Якушкіна (у чернецтві 
Арсеній), так і цивільних архітек- 
торів ЇКедріна, А.Меленського, 
О.Яновського, військових Київ- 
ської інженерної команди. 1839 
впроваджено посаду лаврського 
архітектора, яку звичайно обій- 
мав київський єпархіальний архі- 
тектор. На цій посаді працювали 
О.Ветринський, Є.Єрмаков, Г.На- 
умов (згодом -- ієромонах Лаври 
Євкарпій), В.Ніколаєв, О.Сере- 
да, П.Спарро та ін. відомі архі- 
тектори. На тер. монастиря по- 


стійно проводилися ремонтні ро- 
боти, здійснювалися добудови і 
перебудови, зводилися нові спо- 
руди на місці старих, ущільнюва- 
лась існуюча забудова та освою- 
валися нові незабудовані ділянки 
території. Значних змін зазнали і 
печерні лабіринти. Зі споруджен- 
ням залізниці до Києва різко 
зросла кількість прочан, які від- 
відували православний релігій- 
ний центр. У цей час значна ува- 
га приділялася спорудженню 
корпусів готелів для прочан, зве- 
дено електростанцію, водогін, 
насосну, впорядковано терито- 
рію. 1874 Лавра придбала по- 
двір'я у Санкт-Петербурзі. 

Головна розпорядча влада в 
монастирі належала його настоя- 
телю. На цій посаді були такі ві- 
домі діячі, як Іоанникій (Сеню- 
тович; настоятель в 1715--29), 
Роман (Копа; 1730--36); Іларіон 
(Негребецький; 1737--40), Тимо- 
фій  (Щербацький; 1740--48), 
Йосиф (Оранський; 1748--351), 
Лука (Білоусович; 1752--61), 3о- 
сима (Валькевич; 1762--86). Від 
1786 митрополити Київські і Га- 
лицькі були одночасно і священ- 
ноархімандритами  (настоятеля- 
ми) монастиря: 1786--96 -- Са- 
муїл (Миславський), 1796--99 -- 
Єрофій (Малицький), 1799--1803 
-- Гавриїл (Банулеско-Бодоні), 
1803--22 -- Серапіон (Алексан- 
дровський), 1822--37 -- Євгеній 
(Болховітінов), 1837--57 -- Філа- 
рет (Амфітеатров), 1858--60 -- 
Їсидор (Никольський), 1860-- 
76 -- Арсеній (Москвін), 1876-- 
82 -- Філофей (Успенський), 
1882--91 -- Платон (Городець- 
кий), 1891--1900 -- Їоанникій 
(Руднєв), 1900--03 -- Феогност 
(Лебедєв), 1903-15 --  Флавіан 
(Городецький), 1915--18 -- Воло- 
димир (Богоявленський), 1918-- 
20 -- Антоній (Храповицький). 
Виконавчу й контролюючу функ- 
ції виконував намісник Лаври і 
очолюваний ним Духовний со- 
бор. З лаврських намісників вий- 
шло багато настоятелів монасти- 
рів і вищих ієрархів церкви -- 
єпископів, архієпископів, митро- 
политів. 

У кінці 18-- на поч 20 ст. 
відбулися значні зміни у видав- 
ничій діяльності Лаври. 3 1786, 
після підпорядкування монасти- 
ря митрополиту Київському і Га- 
лицькому, який був членом Най- 
святішого Синоду, контроль Си- 


ноду за діяльністю друкарні дещо 
послабився. Розширення темати- 
ки видань і зміцнення мате- 
ріально-технічної бази друкарні, 
що поклало початок новому ета- 
пу гражданського книгодруку- 
вання, пов'язане з діяльністю 
митрополита Київського і Га- 
лицького Євгенія (Болховітіно- 
ва). Друкарня одержала нове 
обладнання з Німеччини, було 
налагоджено виробництво шриф- 
тів у Києві. 1859 тут встановили 
парову швидкодрукувальну ма- 
шину, 1863 обладнано хромоліто- 
графію. У цей час друкарня ви- 
пускала щорічно до 100 тис. при- 
мірників книг і понад 130 тис. 
листків і молитов, маючи щоріч- 
ний прибуток від продажу видань 
бл. 155,5 тис. руб. 

Лавра відіграла значну роль у 
розвиткові образотворчого ми- 
стецтва, насамперед сакрального. 
Тут виховувались іконописці, 
срібних і золотих справ майстри, 
різьбярі, які брали участь не ли- 
ше в оздобленні місцевих мона- 
стирських споруд, а й ін. церков 
і монастирів України. У монасти- 
рі функціонувала іконописна 
школа (майстерня, іконний за- 
клад). Посаду начальника шко- 
ли в різний час обіймали Алім- 


пій (Галик), Захарія (Голубовсь- 
кий), Їсанн (Максимович), Пор- 
фирій (Маньковський), Феодосій 
(Ааронський), Феоктист (Павлов- 
ський), О.Рокачевський, В.Фре- 
деріче, викладав художник В.Со- 
нін. Кращим випускникам дава- 
ли свідоцтво для вступу в петерб. 
Акад. мистецтв. У  лаврській 
школі здобули малярську освіту 
чимало відомих живописців, 30- 
крема Ф.Бальцеровський, І.Їжа- 
кевич (потім викладав у навчаль- 
ному закладі, брав участь у ми- 
стецькому оздобленні монастир- 
ських споруд), Ф.Коновалюк, 
О.Судомора, С.Яремич. 

Лавра володіла цінними біб- 
ліотечними збірками. Під час по- 
жежі 17185 значна частина книг 
монастирської б-ки згоріла. Від- 
творення книгозбірки почалося з 
ініціативи настоятеля монастиря 
архімандрита Іоанникія (Сеню- 
товича). 1908--09 для великої біб- 
ліотеки митрополита Флавіана 
(Городецького) було споруджено 
спеціальний будинок на терито- 
рії монастиря. 

Станом на 1917 монастир мав 
досить міцну економічну базу. 
Річний чистий прибуток складав 
понад 123,7 тис. руб., прибуток 
від нерухомого майна становив 
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бл. 424 тис. руб., йому було зали- 
шено різними вкладниками по- 
над 2 млн 687 тис. руб. Лавра во- 
лоділа 3161 десятиною 2232 кв. 
сажнями земельних угідь, цегель- 
ним заводом, паровим млином, 
лісопильнею, друкарнею і літо- 
графією, словолитнею, палітур- 
нею, малярною, позолотною, 
ремонтно-срібною, швецькою, 
столярною, ковальсько-слюсар- 
ною майстернями, книжкови- 
ми, іконними, бакалійними лав- 
ками, ставками, стайнями, дво- 
ма лікарнями тощо. 1918 мона- 
стирське братство налічувало 784 
особи (з працюючими -- понад 
1200). 

1918--20 монастир зазнав 
значних пошкоджень внаслідок 
збройної боротьби між ворогую- 
чими силами. Відповідно до де- 
крету радянської влади від 23 січ. 
1918 та ухваленого 22 січ. 1919 
Тимчасовим робітничо-селянським 
урядом України декрету про відді- 
лення церкви від держави почав- 
ся процес ліквідації майна релі- 
гійних установ. У квіт. 1919 мо- 


настир створив Києво-Лаврську 
сільськогосподарську та ремісни- 
чу трудову громаду з метою захи- 
сту своїх земельних володінь. 
1920 її рухоме і нерухоме майно 
передано у відання Київ. губерн- 
ського відділу соціального забез- 
печення, а церковна громада 
уклала 14 грудня 1920 угоду з Ки- 
їв. губернським ревкомом на 
право користування 20 церквами 
Лаври. 1919 було вперше вилу- 
чено монастирські коштовно- 
сті, 1922 -- значну кількість цін- 
ного церковного начиння, 30- 
крема ризу з відомої ікони «Ус- 
піння Богородиці», оцінену в 
62 550 руб. золотом. Загалом у 
цей час було вилучено цінностей 
на суму понад 164,5 тис. руб. 
золотом. 1921 і 1922 Лавра по- 
жертвувала комітету по боротьбі 
з голодом значну кількість золо- 
та, срібла і цінностей. На верхній 
території Лаври було створено 
інвалідне містечко соцзабезу, для 
потреб якого конфісковували мо- 
настирське майно. За розпоря- 
дженням Київ. губернського ви- 


конкому 1922 припинив своє іс- 
нування Духовний собор Лаври. 
1924 було заарештовано кількох 
ченців та послушників. Згідно з 
рішенням Київ. окружного ви- 
конкому від 18 листоп. 1929 Ки- 
єво- Печерську лавру було закри- 
то, її ченці зазнали репресій у 
1930-х рр. 

1926 на території монастиря 
створено заповідник (нині Києво- 
Печерський національний істори- 
ко-культурний заповідник). У ро- 
ки Великої вітчизняної війни Ра- 
дянського Союзу 1941--1945 під 
час окупації Києва 3 листоп. 1941 
за нез'ясованих остаточно обста- 
вин висаджено в повітря собор 
Успіння Пресвятої Богородиці. У 
кінці 1941 з ініціативи схиархі- 
єпископа Антонія (Абашидзе) 
монастир відновив свою діяль- 
ність на тер. Ближніх печер. 1945 
монастирю передали церкву Різ- 
два Пресвятої Богородиці, дзві- 
ницю та ризницю на Дальніх пе- 
черах. 1946 за монастирем закрі- 
плено в користування 5,25 га, ві- 
сім будівель та чотири церкви з 
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Цифрами позначено 
1 порохові льохи 10 будинок митрополита 
2 палігурня її будинок блюстителя 
3 Економічний корпус Ближніх печер: 
14 корпус клірошан 12 дзвіниця Ближніх печер 
5 Койнірівський корпус | 13 келії 
6 келії соборних старців 14 будинок губернатора 
Т друкарня 15 будинок блюстителя 
8 будинок намісника Дальніх печер 
9 кухня старої трапезної 16 дзвіниця Дальніх печер 


дзвіницями на території Ближніх 
і Дальніх печер. 

У 2-й пол. 1950-х рр. рад. вла- 
да посилила тиск на релігійні 
громади України. У Києво-Пе- 
черської лаври поступово відби- 
рали церкви, Дальні печери, 
житлові корпуси. 28 лют. 1961 
Київ. міськвиконком ухвалив рі- 
шення розірвати договори з мо- 
настирем, мотивуючи його тим, 
що було порушено умови угод 
щодо охорони пам'яток. Всю те- 
риторію Лаври підпорядкували 
заповіднику з передачею рухомо- 
го і нерухомого майна монастиря. 

Великий громадський інтерес 
до святкування 1000-річчя хре- 
щення Русі сприяв поверненню 
православній церкві території 
Дальніх (за постановою РМ УРСР 
від 31 червня 1988 -- 16 споруд) та 
Ближніх (за постановою РМ 
УРСР від 28 квіт. 1990-- 19 спо- 
руд) печер і поступовій передачі 
інших будов для відновлення 
діяльності чоловічого монасти- 
ря -- Свято-Успенської Києво-Пе- 
черської лаври Української право- 
славної церкви. На території мо- 
настиря розміщуються резиденція 
митрополита УПЦ (МП), ді- 
ють духовні семінарія і академія 
УПЦ (МП). На верхній тер. Лав- 
ри містяться кілька музсів та ін. 
установи. 

Літ.: Киевские пещерьг и Киево- 
Печерская лавра. К., 1804; Лебедин- 
цев П.Г. Киево-Печерская лавра в 
прошедшем и настоящем состояний с 
фасадом великой Лаврской церкви, с 
планом ее пещер. К., 1897; Титов Ф. 
Путеводитель при обозрений святьтнь 
и достопримечательностей Киево- Пе- 
черекой лаврьт и г. Киева. К., 1910; 
Його ж. Краткое историческоєе описа- 
ние Киево- Печерской лаврьт и других 
святЬьнь И достопамятностей города 
Киева. К., 1911; Очерки истории Ки- 
ево- Печерской лаврьш и заповедника. 
К., 1992; Булгаков С.В. Настольная 
книга для священнослужителей, то 
М., 1993; Болховітінов Є., митропо- 
лит. Вибрані праці з історії Києва. К., 
1995; Голубинський Е.Е. История рус- 
ской Церкви, т. І. М., 1995--97; Жи- 
ленко І.В. Літописні джерела до історії 
Києво-Печерської лаври ХІ--ХПІ ст. 
К., 1995; Макарий (Булгаков). Исто- 
рия русской Церкви, кн. 1-7. М., 
1996; Дива печер лаврських. К., 1997; 
Сіткарьова О.В. Київська фортеця 
ХУШІ--ХІХ ст. К., 1997; Патерик Ки- 
єво- Печерський. К., 1998; Крайній К. 
Історики Києво-Печерської лаври 
ХІХ -- початку ХХ століть. К., 2000; 
Исполняющий  делами | Наместника 
Лаврь архимандрит Климент. Прави- 
тель дел церомонах Аполлос. Столона- 
чальник монах Тертий. Киево-Печер- 


ская лавра и еє значение в историй 
украйнского народа. «Лаврський аль- 
манах: Києво-Печерська лавра в кон- 
тексті української історії та культури: 
Збірник наукових праць», вип. 3. К., 
2001; Сіткарьова О.В. Архітектура Ки- 
єво-Печерської лаври кінця ХУМІІ-- 
ХХ століття. К., 2001; Степовик Д. Їс- 
торія Києво-Печерської лаври. К., 
2001; Велика Успенська церква Киє- 
во-Печерської лаври. Слід у віках: 
Матеріали Міжнародної наукової 
конференції 1--2 жовтня 2001 р. 
К., 2002; Ісаєвич Я. Українське книго- 
друкування. Львів, 2002; Петров С.С. 
Книжкова справа в Києві. 1861--1917. 
К., 2002; Гришин АД. Огляд матеріалів 
з історії Києво-Печерського монас- 
тиря  (1917--1930,  1941--1961 рр.). 
«Лаврський альманах: Києво- Печер- 
ська лавра в контексті української іс- 
торії та культури: Збірник наукових 
праць», вип. 9. К., 2003; Можаров- 
ська Т.М. Медицина Давньої Русі (За 
матеріалами Києво-Печерської лав- 
ри). «Лаврський альманах», вип. І1Ї. 
К., 2003; Кагамлик С. Києво- Печерсь- 
ка лавра: світ православної духовності 
і культури (ХУП--ХМПІ ст.). К., 2005. 


Ю.А. Мицик, Л.Д. Федорова. 


КИЄВО-ПЕЧЕРСЬКИЙ НАЦІО- 
НАЛЬНИЙ ІСТОРИКО-КУЛЬ- 
ТУРНИЙ ЗАПОВІДНИК, Націо- 
нальний Києво-Печерський істо- 
рико-культурний заповідник -- 
один з найбільших музеїв-запо- 
відників в Україні, культ.-прос- 
вітницька і наук.-дослідна уста- 
нова, що вивчає та популяризує 
унікальний комплекс споруд Ки- 
єво-Печерської лаври та ін. па- 
м'ятки, пов'язані з історією Лав- 
ри та заповідника і релігійними 
віруваннями. 

Традиція музейництва на тер. 
Лаври простежується з 1900-х рр. 
Саме тоді була відкрита для пу- 
блічного відвідування як музей 
ризниця собору Успіння Пресвя- 
тої Богородиці (див. Успенський 
собор у Києві). Зі встановленням 
на укр. землях рад. влади почало- 
ся переслідування церкви. Тоді 
особливо актуальним стало пи- 
тання про збереження унікально- 
го архіт.-істор. комплексу Лаври 
та його рухомих цінностей. Цю 
справу започаткували  Всеукра- 
їнський комітет охорони пам'я- 
ток мистецтв і старовини 
(ВУКОПМІС) і УАН (з 1921-- 
ВУАН; нині Національна акаде- 
мія наук України). У квітні 1919 
співробітники архітектурної сек- 
ції ВУКОПМІСу для визначення 
тех. і худож. стану собору Успін- 
ня Пресвятої Богородиці та ін. 
храмів Лаври склали їхні «анке- 


ти». Велику роль у створенні му- 
зею на тер. Лаври відіграв акад. 
УАН Ф.Шміт. З його ініціативи 
в 1919--20 Київ. губернський к-т 
охорони пам'яток мист-в і старо- 
вини (губКОПМІС) взяв на 
облік речі Лаври, що мали винят- 
кове історико-худож. значення, і 
відкрив у соборі Успіння Пре- 
святої Богородиці Музей лаврсь- 
кої старовини. У цій роботі брав 
найдіяльнішу участь мистецтво- 
знавець Ф.Морозов. У лип. 1921 
він обстежив матеріальні цінно- 
сті Києво-Печерської друкарні, які 
були вилучені з її приміщень 
(1922 будинок друкарні передано 
ВУАН), прийняв за описом оби- 
дві лаврські б-ки і передав їх 
УАН. Він же був ініціатором (од- 
ночасно з Ф.Шмітом) заснуван- 
ня Лаврського музею культів та 
побуту. Для створення цього му- 
зею було сформовано спец. комі- 
сію, до складу якої, окрім Ф.Мо- 
розова, увійшли мистецтвозна- 
вець Ф.Ернст і худож. А.Середа. 
У лют. 1923 Ф.Шміт організував 
звернення Археол. к-ту до Київ. 
губернського виконкому з про- 
позицією утворити на тер. Лаври 
музейне містечко, надіслав від- 
повідні матеріали до Наркомосу 
РСФРР та вжив ін. заходів у цьо- 
му напрямі. Згідно з рішенням 
Київ. губернського виконкому, 
значну частину тер. та споруд 
Лаври передали губернському 
від. соціального забезпечення під 
інвалідне містечко, однак най- 
більш видатні істор. пам'ятки -- 
собор Успіння Пресвятої Бого- 
родиці, церкви ЄСвято-Троїцьку 


та Всіх святих, братські корпуси 
та ін. споруди (загалом 23) зали- 
шили за губернським від. нар. 
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Свято- Троїцька 
надбрамна церква 
Києво-Печерської 
лаври. Західний фасад, 
12 ст., реконструкція 
17-18 ст. Фото 
початку 21 ст. 
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Церква зачаття 
св. Анни Києво- 
Печерської лаври. 
17--19 ст. 

Фото кінця 20 ст. 


Церква Різдва 
Пресвятої Богородиці 
на Дальніх печерах 
Києво- Печерської 
лаври. 1696. 

Фото початку 21 ст. 


освіти. Тоді ж Археол. к-т запро- 
понував проголосити пам'ятки 
Києво-Печерської лаври держ. 
історико-культурним заповідни- 
ком. Розроблені ним рекоменда- 
ції підписали президент ВУАН 
В.Липський і неодмінний секре- 
тар ВУАН, акад. ВУАН А.Крим- 
ський. У черв. 1923 голова РНК 
УСРР Х.Раковський затвердив 
підготовлену Наркоматом освіти 
і Наркоматом соціального забез- 
печення інструкцію «Про вико- 
ристання рухомого і нерухомого 
майна бувшої Печерської лаври в 
Києві», і тоді ж його (це майно) 
було передано у розпорядження 
органів освіти, а на Археол. комі- 
тет покладено наук.-методичне 
кер-во з його вивчення. У тому ж 
році до Лаври перевезли збірки 
Церковно-археологічного | музею 
при Київській духовній академії, 
колекції речей церк. вжитку 


Київського Свято- Михайлівського 
Золотоверхого монастиря, Київ- 


ського Свято- Флорівського Возне- 
сенського монастиря, Київського 
Братського Богоявленського мо- 
настиря, Київського  Свято-Ми- 
кільського пустинного монастиря, 
Видубицького | Свято-Михайлів- 
ського монастиря, Софійського 
собору. Ф.Шміт домігся передан- 
ня під музей будинку митро- 
полита, де було зібрано також 
художньо-історичні цінності 
Лаври. 

Спочатку недовго музеєм ке- 
рував губернський інспектор по- 
літосвіти А.Вінницький, потім, 
у червні 1923 -- квіт. 1924, -- 
Ф.Шміт. Хранителем музею у 
цей час був Ф.Морозов. Від 
1 трав. 1924 музей очолював ар- 
хеолог П.Курінний. Станом на 
1925 фонди музею налічували 82 
тис. одиниць зберігання і були 
систематизовані за 8 відділами: 
металів, станкового живопису, 
тканини і шитва, нумізматики, 
культів, історії Лаври, ману- 
скриптів, друку. Діяли фотоархів 
і портретна галерея. Того ж року 
почали організовувати відділи 
укр. книги і книгодрукування, 
стародруків і буд. техніки. 29 ве- 
рес. 1926 ВУЦВК і РНК УСРР 
видали постанову «Про визнання 
колишньої Києво- Печерської ла- 
ври історико-культурним запо- 
відником і про перетворення її у 
Всеукраїнське музейне містечко». 
Комісія з приймання архіт. спо- 
руд і майна монастиря працюва- 
ла до серп. 1927. Після цього 
РНК УСРР затвердила положен- 
ня «Про Всеукраїнське музейне 
містечко», яким було визначено 
закріплену за містечком тер. (у 
межах стародавніх і нових фор- 
течних укріплень) і виконувані 
музеєм функції - збереження, 
охорона, вивчення і реставрація 
культ.-істор., архіт. і побутового 
ансамблю Лаври; проведення ар- 
хеол., археогр. та істор. дослід- 
жень тер. заповідника та його 
цінностей тощо. До складу запо- 
відника увійшли: Лаврський му- 
зей культів та побуту з відділами: 
шиття і тканини; металу й каме- 
ню; станкового живопису; пись- 
ма і друку; історії Лаври; порів- 
няльної історії релігій; нумізма- 
тики; Музей старої укр. буд. тех- 
ніки; Всеукр. реставраційна май- 
стерня; Ближні і Дальні печери, 
музеї-храми: собор Успіння Пре- 
святої Богородиці, церкви: Свя- 


то- Троїцька надбрамна, Спаса на 
Берестові, Воздвиження Чесного 
Хреста Господнього, Всіх святих, 
Різдва Пресвятої Богородиці і 
Зачаття св. Анни; дзвіниці на 
Ближніх і Дальніх печерах, фор- 
течні мури з баштами і церквами; 
архів Києво-Печерської лаври, її 
6-ка та б-ка митрополита Київ. і 
Галицького Флавіана (Городець- 
кого), а також архів. фонди Цен- 
трального і Округового архів. 
управлінь. До штату було введено 
екскурсійну та допоміжну служ- 
би. 1927 у Лавру перевезено з Ле- 
нінграда (нині м. Санкт-Петер- 
бург) приватну збірку П.Потоць- 
кого і створено на її основі «Му- 
зей України». На тер. заповідни- 
ка діяли також 2 музеї ВУАН: 
Укр. театральний і Діячів укр. 
науки та мист-ва. 1930 до складу 
заповідника як його філіали 
увійшли закриті для реліг. від- 
прав Володимирський собор і Со- 
фійський собор, що, як і Лавра, 
почали виконувати функції анти- 
реліг. музеїв. 

із Всеукраїнським музейним 
містечком пов'язана діяльність 
відомих діячів науки і к-ри Укра- 
їни. Тут у різний час працювали 
директор містечка, археолог 
П.Курінний, голова Всеукр. ар- 
хеол. к-ту ВУАН О.Новицький та 
його донька -- мистецтвознавець 
М.Новицька, історики й архео- 
логи В.Ляскоронський, М.Рудинсь- 
кий, Ю.Сіцінський, історик і літе- 
ратурознавець Є.Рудинська, теат- 
рознавець П.Рулін, книгознавець 
П.М.Попов, історик і нумізмат 
В.Шугаєвський,  мистецтвозна- 
вець К.Мощенко, історик арх-ри 
І. Моргилевський, один із осново- 
положників укр. школи наук. ре- 
ставрації М.Касперович та ін. 
Поза штатом або тимчасово в 
заповіднику працювали худож- 
ники Ф.Красицький, Ї.Макушен- 
ко, В.Меллер, С.Паньківський 
та ін. 

1932 заповідник перевіряла 
Комісія ЦК КП(СО)У, яка піддала 
роботу працівників заповідника 
критиці за відсутність класового 
підходу в їхній наук. діяльності, 
захоплення старовиною. Після 
перевірки наук. і тех. штат запо- 
відника замінили співробітника- 
ми, «відданими справі соціалі- 
стичного будівництва». 

Згідно з постановою РНК 
УРСР від 11 лип. 1939, за створе- 


ним замість музею культів та по- 
буту Центр. антиреліг. музеєм 
УРСР було закріплено 10 корпу- 
сів, собор Успіння Пресвятої Бо- 
городиці, Свято-Троїцьку над- 
брамну церкву, церкву Всіх свя- 
тих, Велику лаврську дзвіницю, 
церкви Дальніх печер, Ближні і 
Дальні печери. Частину корпу- 
сів заповідника було передано 
Центр. істор. музею ім. Т.Шев- 
ченка (нині Національний музей 
історії України). У цей час у Ла- 
врі містилися також Театральний 
музей і Музей революції. На базі 
всіх бібліотечних фондів заповід- 
ника було створено Держ. істор. 
б6-ку УРСР (див. Бібліотека дер- 
жавна історична України), а на 
основі архівів Лаври, Київ. ду- 
ховної консисторії, культових 
установ Правобережної України і 
ряду ін. орг-цій -- Центральний 
істор. та окружний архіви (усі 
розташувалися на тер. заповід- 
ника). 

З початком Великої вітчизня- 
ної війни Радянського Союзу 
1941--1945 частина збірок запо- 
відника була евакуйована, однак 
значна їх кількість залишилася і з 
часом була вивезена окупантами. 
З істор. музею були вивезені ко- 
лекції зброї, документів 15--18 ст., 
нумізматики; із собору Успін- 
ня Пресвятої Богородиці -- срі- 
бні ризи, срібні царські врата, 
Євангелія в срібних оправах, три 
срібні гробниці, збірку тканини і 
парчі; до Німеччини були відправ- 
лені також документи із архівів 
київ. митрополитів, книги з б-ки 
митрополита Флавіана, частина 
зібрання П.Потоцького тощо. За 
нез'ясованих обставин 3 листоп. 
1941 було висаджено у повітря 
собор Успіння Пресвятої Бого- 
родиці. 

Після визволення Києва по- 
новилася робота (з 13 листоп. 
1943) управління заповідника. 30 
трав. 1944 РНК УРСР ухвалила 
постанову «Про відновлення 
діяльності державного історико- 
культурного заповідника "Киє- 
во-Печерська лавра"». За запо- 
відником закріплювалися верхня 
та нижня території Лаври, а та- 
кож церква Спаса на Берестові й 
Видубицький Свято- Михайлів- 
ський монастир. Частина корпу- 
сів була передана в оренду різ- 
ним установам і орг-ціям, части- 
на продовжувала використовува- 


тися під житло. На тер. Ближніх 
і Дальніх печер діяв (до люто- 
го 1961) відновлений (за окупа- 
ційного режиму) чоловічий мо- 
настир. 

Гол. напрямами діяльності 
заповідника впродовж тривалого 
часу були відбудовчі і ремонтно- 
реставраційні роботи, збирання і 
повернення музейних цінно- 
стей, зокрема і вивезених у Ні- 
меччину. 

1987 на базі Києво- Печерсь- 
кого держ. історико-культ. запо- 
відника і музеїв, що діяли на йо- 
го тер. (Книги і книгодрукуван- 
ня, Укр. нар. декоративного 
мист-ва та Театрального, муз. і 
кіномист-ва), було організовано 
перше в Україні музейне об'єд- 
нання. Починаючи з 1988, части- 
ну тер. заповідника та належних 
йому споруд було передано Укр. 
правосл. церкві, яка відновила 
тут чол. монастир-- Свято-Ус- 
пенську Києво-Печерську лавру. 
Від 1992 на тер. монастиря розта- 
шовується резиденція митропо- 
лита УПЦ (МП), тут діють також 
духовні семінарія та академія 
УПЦ (МП). 

Враховуючи величезне істо- 
рико-художнє значення архіт. 
ансамблю Лаври в розвитку віт- 
чизн. і світ. науки, к-ри і освіти, 
14-та сесія Міжурядового к-ту 
ЮНЕСКО з питань збереження 
всесвітньої культ. та природної 
спадщини, яка відбулася 7--12 
груд. 1990 у м. Банф (Канада), 
внесла архіт. ансамбль Києво- 
Печерської лаври до Списку 
об'єктів всесвітньої спадщини. 
Указом Президента України від 
13 берез. 1996 заповіднику нада- 
но статус національного. В осно- 
ву сучасної його діяльності по- 
кладено розроблену 2002 «Кон- 
цепцію розвитку Національного 
Києво- Печерського  історико- 
культурного заповідника та 
принципів співіснування з релі- 
гійними організаціями в його ме- 
жах (до 2010 року)». 

У фондах заповідника збері- 
гається понад 71 тис. музейних 
предметів: іконопис лаврської 
школи живопису (див. Ікони, 
Іконотворчість), рукописи і ви- 
дання лаврської друкарні (див. 
Києво-Печерська друкарня), збір- 
ки гравюр, творів станкового 
мист-ва, культового одягу та гап- 
тування, тканини, вишивки, буд. 


матеріалів, фрагменти декора- 
тивного оздоблення архіт. спо- 
руд, мистецькі вироби з дорого- 
цінних металів. До унікальних 
належать плінфа з написами і 
клеймами давньорус. майстрів, 
шиферні плити з рельєфними з0- 
браженнями 11 ст., хрест препо- 
добного Марка Печерника 11 ст., 
вироби відомих майстрів 16-- 
19 ст. Ї.Равича, С.Стрільбицько- 
го, М.Юревича; плащаниця 1561, 
сакос (верхнє архієрейське бого- 
служебне вбрання) -- подарунок 
монастирю гетьмана І.Скоро- 


падського, ікона «Зішестя до пе- 
кла» 15 ст. мармуровий надгро- 
бок генерал-фельдмаршала гра- 
фа П. Румянцева-Задунайського 
(скульп. Ї.П.Мартос, 1805) тощо. 
Заповідник влаштовує різнома- 
нітні тимчасові та стаціонарні 
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Собор Успіння 
Пресвятої Богородиці. 
Фото 2000. 


Іконостас собору 
Успіння Пресвятої 
Богородиці. 

Фото 2000. 
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Церква Всіх святих 
над Економічною 
брамою Києво- 
Печерської лаври. 
Інтер'єр. Фото 2000. 


Шиферна плита 

з рельєфним 
зображенням богині 
Кібели. Київ, 11 ст. 
З фондів Києво- 
Печерського 
національного 
історико-культурного 
заповідника. 


виставки зі свого зібрання, як те- 
матичні, так і колекційні. Здій- 
снює видавничу діяльність, що- 
річно публікує зб. наук. праць 
«Лаврський альманах», а за мате- 
ріалами наук. конференцій -- зб. 
доповідей «Могилянські читан- 


ня». Значна кількість видань 
присвячена історії Лаври, ко- 
лекціям заповідника, друкують- 
ся каталоги виставок, путівники, 
тематичні збірки праць і моно- 
графії. 

Архіт. ансамбль монастиря 
займає мальовничу тер. пл. 22 га, 
яка складається з чотирьох різ- 
них за розмірами та просторовою 
структурою комплексів. На від- 
носно рівному плато навколо со- 
борного - майдану групуються 
споруди верхньої тер. Лаври, в 
улоговині на невеликому уступі 
схилу гори розташовується ком- 
плекс споруд Ближніх печер, да- 
лі, на верхніх точках узгір'я, -- 
комплекс Дальніх печер. Два ла- 
біринти печер являють собою 
ізольовані один від одного під- 
земні ходи заг. протяжністю по- 
над 500 м (за дослідженнями, 
здійсненими до 2006). Вони ви- 
риті у лесоподібних породах на 
глибині від 5 до 20 м від земної 
поверхні й мають ширину -- 1-- 
1,3 м. Назви печер є похідними 
від їхньої віддаленості від гол. 
споруди комплексу Києво-Пе- 
черського монастиря -- собору 
Успіння ШПресвятої Богородиці. 
На пд. від монастирського му- 
ру -- тер. Гостиного двору. 


На тер. Києво-Печерської ла- 
ври розташовано понад 200 
пам'яток археології, арх-ри, іс- 
торії та монументального 
мистецтва. 

Упродовж багатьох років об- 
говорювалися можливості відбу- 
дови головної складової архіт. 
ансамблю Лаври і правосл. свя- 
тині -- собору Успіння Пресвятої 
Богородиці. 1998--2000 його від- 
новлено у формах, що були йому 
притаманними на період бароко, 
зі збереженням автентичних ча- 
стин храму, що вціліли після ви- 
буху 1941. 

До унікальних пам'яток під- 
земної арх-ри належать церкви 
Введення в храм Пресвятої Бого- 
родиці (11--19 ст.), преподобно- 
го Антонія Печерського (16-- 
19 ст.; див. Антоній Печерський), 
преподобного Варлаама Печер- 
ського (17--19 ст.)-- у Ближніх 
печерах; церкви Благовіщення 
Пресвятій Богородиці  (11-- 
20 ст.), Різдва Христового (11-- 
19 ст.), преподобного Феодосія 
Печерського (17--19 ст.; див. 
Феодосій Печерський) -- у Дальніх 
печерах. Рідкісною пам'яткою, 
що поєднала в собі форми дав- 
ньорус. арх-ри і доби бароко, є 
Свято-Троїцька церква над Свя- 
тою брамою (2-га пол. 11-- 
18 ст.). Яскравими пам'ятками 
доби укр. бароко кін. 17--18 ст. є 
мур із брамою біля Великої 
лаврської дзвіниці, вежі Іоанна 
Кущника, церкви: Онуфріївська 
(Палатна) і Пд. (Годинникова), 
церкви Здвиження Чесного Хре- 
ста Господнього, Всіх святих над 
Екон. брамою, Різдва Пресвятої 
Богородиці та дзвіниця поряд з 
нею, т. зв. Ковнірівський корпус, 
друкарня, будинок митрополита, 
екон. корпус, келії соборних 
старців, келії крилошан та ін. До 
доби бароко належать також Ве- 
лика лаврська дзвіниця, спору- 
джена 1731--45 за проектом 
Й.-Г.Шеделя, і низка оборонних 
споруд. Серед них: оборонні му- 
ри верхньої тер. Лаври, підпір- 
ний мур на Ближніх печерах, га- 
лерея з підпірним муром на 
Дальніх печерах, брама нижня 
(Печерна або Пд.), побудовані за 
проектами архітекторів Д.Акса- 
митова, Д.Дебоскета, Ш.-П. де 
Шордона. У І-й пол. 19 ст. - 
1850-х рр. зведено вежу Пн. (Ма- 
лярну), кілька корпусів братсь- 


ких келій і лікарні, вхідний паві- 
льйон галереї до Ближніх печер, 
будинок настоятеля Дальніх пе- 
чер та ін. споруди. У цей час у 
Лаврі працювали архітектори 
П.Дзичканець, Ї.Кедрін, А.Ме- 
ленський, Г.Наумов, П.Спарро, 
О.Якушкін. У 2-й пол. І9-- на 
поч. 20 ст., коли на тер. монасти- 
ря велося інтенсивне буд-во, за 
проектами архіт. Є.Єрмакова 
зведено церкву Благовіщення 
Пресвятій Богородиці (1904--05), 
будинок під б-ку митрополита 
Флавіана (1908--09); за проекта- 
ми архіт. В.Ніколаєва -- Трапезну 
палату з церквою в ім'я препо- 
добних Антонія та Феодосія Пе- 
черських (1893--95), братські ке- 
лії (1899); за проектом архіт. 
В.Сичугова -- будинок іконопис- 
них школи і майстерні (1880--83) 
та ін. споруди арх-ри. 

Поза тер. монастиря розта- 
шов. Спаса на Берестові церква 
12-- поч. 19 ст., в її структурі 
збереглася частина давньорус. 
споруди, яка впродовж кількох 
століть добудовувалася, вціліли 
також розписи, виконані за Пе- 
тра (Могили). 

Наземні храми Лаври оздоб- 
лено розписами, що мають знач- 
ну мистецьку цінність. Переваж- 
ну їх більшість виконали мона- 
стирські художники, учні. Ви- 
значними пам'ятками мист-ва 
доби бароко є Свято- Троїцька 
церква над Святою брамою, 
оформлена у 18 ст. художника- 
ми А.Галиком, і.Максимовичем, 
Ф.Павловським, А.Улазовським 
та ін. На поч. 20 ст. у Лаврі плід- 
но працював Ї. Їжакевич, за його 
проектом і під його кер-вом було 
розписано церкву Всіх святих 
над Екон. брамою, він брав 
участь в оздобленні Трапезної 
палати з церквою в ім'я препо- 
добних Антонія і Феодосія Пе- 
черських, виконав розписи усту- 
пів мурів біля Святої брами, на 
яких намалював собори препо- 
добних Ближніх і Дальніх печер 
Києво-Печерської лаври. У під- 
земних і більшості наземних цер- 
ков збереглись автентичні іконо- 
стаси, виконані укр. різьбярами. 

Велику істор. цінність стано- 
вить лаврський некрополь. В Ан- 
тонієвих (Ближніх) печерах з ке- 
лією (1062) та пам'ятним місцем 
поховання Антонія Печерського 
(1073) покояться святі мощі 73 


преподобних. Серед них: лікар 
Агапіт (бл. 1095); іконописець 
Алімпій (бл. 1114); ігумен Печер- 
ський Варлаам (бл. 1065); єпи- 
скоп Переяславський Єфрем 
(1098); билинний богатир Ілля 
Муромець (бл. 1188); єпископ 
Туровський Лаврентій Затворник 
(бл. 1194); Марко Печерник (ру- 
біж 11--12 ст.); Микола Святоша 
(у миру -- кн. луцький Святослав 
Давидович) (1143); Нестор Літо- 
писець (бл. 1114); один із заснов- 
ників монастиря Никон Великий 
(1038); єпископ Новгородський 
Нифонт (1156); архімандрит Пе- 
черський Полікарп (1182); єпи- 
скоп Володимирський Симон 
(1226). У Феодосієвих (Дальніх) 
печерах -- 51 поховання. Серед 
них: архімандрита Печерського 
Їгнатія (1-ша пол. 15 ст.); кн. 
Ф.Острозького (у постригу Фео- 
досій; 1446); архієпископа Нов- 
городського Феофіла (бл. 1482); 
митрополита Тобольського і Си- 
бірського Павла (Конюскевича) 
(1770); митрополитів Київських і 
Галицьких Філарета (Амфітеат- 
рова) (1857) і Володимира (Бого- 
явленського) (1918). Чималу 
кількість поховань втрачено, 
найбільше -- у соборі Успіння 
Пресвятої Богородиці, тут покої- 
лися визначні церк., держ., політ. 
та культ.-освіт. діячі. На верхній 
тер. Лаври поховані: держ. діяч 
П.Столипін; мистецтвознавець, 
етнограф, історик, музейний діяч 
Д.Щербаківський (1927); політ. 
діячі доби Гетьманщини і Іскра та 
В. Кочубей. На тер. Ближніх печер 
поховані: схиархієпископ Анто- 
ній (Абашидзе; 1942); Київ., По- 
дільський і Волин. ген.-губерна- 
тор О.Безак (1869); останній рек- 
тор Києво-Могилянської академії, 
архімандрит Мелетій (Носков; 
1848); на тер. Дальніх печер: на- 
місники Лаври Калліст (Стефа- 
нов; 1792), Їоїль (Воскобойни- 
ков; 1800); архімандрити Лаври 
Амвросій (Булгаков; 1920), Анто- 
ній (Петрушевський; 1912), Ди- 
митріан (Щербак; 1921), архієпи- 
скоп Псковський, Їзборський і 
Нарвський, просвітник і пись- 
менник  Варлаам (Ліницький; 
1741), ректор Києво-Могилянсь- 
кої акад. архімандрит Давид (На- 
щинський; 1793); ігуменя Олек- 
сіївського монастиря в м. Арза- 
мас Олімпіада  (Стригальова; 
1828); живописець,  фініфтяр 
Феодосій (Ааронський; 1825); ге- 


нерал-фельдмаршал Ф. фон дер 
Остен-Сакен (1837), генерали від 
інфантерії П.Красовський (1843) 
і П.Кайсаров (1884), ген.-майор 
М.Леонов (1378) і ген.-лейтенант 
С. Леонов (1899); київські комен- 
данти ген. лейтенанти Й.Мус- 
ницький (1866) і П.Турчанінов 
(1839), командир Київ. артилер. 
гарнізону ген.-майор Ї.Потапов; 
військ. та держ. діяч, дипломат 
Є.Путятин (1883) та ін. У церкві 
Здвиження Чесного Хреста Гос- 
поднього на Ближніх печерах: 
митрополити Київські і Галицькі 
Арсеній (Москвін; 1876), Філо- 
фей (Успенський; 1882), Їсанни- 
кій (Руднєв; 1900), Феогност 
(Лебедєв; 1903), Флавіан (Горо- 
децький; 1915); полтав. полк. 
П.Герцик (1700); у церкві Зачат- 
тя св. Анни на Дальніх печерах: 
єпископи Полтавський Олек- 
сандр (Павлович; 1874), Моги- 
лівський Євгеній (Шерешилов; 
1897), Архангельський і Холмо- 
горський Їсоанникій (Надеждін; 
1901); військ. інж. і чернець Ла- 
ври О.Якушкін (1823). 

На тер. заповідника розташо- 
вані: Музей книги і друкарства 
України; Музей історичних кош- 
товностей України; Музей укра- 
їнського народного декоративного 
мистецтва; Музей театрального, 
муз. та кіномист-ва України; Ви- 
ставка мікромініатюр М.Сядри- 
стого; Всеукраїнський фонд від- 
творення видатних пам'яток іс- 
торико-архітектурної спадщини 
імені Олеся Гончара; Держ. істор. 
б-ка України; керівні органи Ук- 
раїнського товариства охорони 
пам'яток історії та культури і 
його Київ. орг-ції; Держ. акад. 
керівних кадрів к-ри і мист-в 
Мін-ва к-ри і туризму України; 
НДІ епідеміології та інфекційних 
хвороб ім. Л.Громашевського; 
Акад. мед. наук України та ін. 
установи. 

Літ.: Яремич С. Памятники искус- 
ства ХМІ-ХМІП вв. в Киево-Печер- 
ской лавре. К., 1900; Логвин Г.Н. Ки- 
ево- Печерская лавра. М., 1958; Килес- 
со С.К. Киево-Печерская лавра. М., 
1975; Петренко М.3. Києво-Печерсь- 
кий державний історико-культурний 
заповідник: Путівник. К., 1979; Кие- 
во-Печерский государственньй исто- 
рико-культурньшй заповедник: Фото- 
путеводитель. К., 1983; Памятники 
градостроительства и архитектурьі Ук- 
райнской ССР, т. 1. К., 1983; Очерки 
историй Киево-Печерской лаврь и 
заповедника. К., 1992; Візантія і Київ- 
ська Русь: Каталог виставки. К., 1997; 


Дива печер лаврських. К., 1997; Скар- 
би Києво-Печерської лаври: Фотоаль- 
бом. К., 1997; Національний Києво- 
Печерський історико-культурний за- 
повідник: Фотопутівник. К., 1999; 
Церковні старожитності ХУІ--ХМІП 
століть у зібранні Національного Ки- 
єво-Печерського історико-культурно- 
го заповідника: Каталог виставки. К., 
1999; Чумаченко О. Образи з минуло- 
то. Біографічний довідник осіб, похо- 
ваних в Успенському соборі Києво- 
Печерської лаври. К., 1999; Барви на- 
родного мистецтва. Український іко- 
нопис, різьблення, музичні інстру- 
менти ХУП--ХХ ст.: Каталог вистав- 
ки. К., 2000; Пам'ятки архітектури та 
містобудування України: Довідник 
Державного реєстру національного 
культурного надбання. К., 2000; Ду- 
ховна спадщина подвижників Христа 
відлунням пам'яті жива: Каталог ви- 
ставки. К., 2001; Полюшко Г.В. Втра- 
чені скарби Лаврського музею: пошу- 
ки і знахідки. К., 2001; Сіткарьо- 
ва О.В. Архітектура Києво- Печерської 
лаври кінця ХУПІ--ХХ століття. К., 
2001; Кролевець С.П., Сіткарьова О.В. 
До концепції Генерального плану 
розвитку Національного Києво-Пе- 
черського історико-культурного запо- 
відника. «Лаврський альманах», 2001, 
вип. 4; Кролевець С.П. Зібрано, збере- 
жено, досліджується... До 75-ліття На- 
ціонального Києво- Печерського істо- 
рико-культурного заповідника. Там 
само, 2001, вип. 3; Українська ікона 
трьох століть: Каталог виставки. К., 
2001; Кочубинська Т.В. Пам'ятки істо- 
рії та культури Києво-Печерської 
лаври. (Матеріали для екскурсій). К., 
2002; Лагодзьки Я.П. Києво-Печерсь- 
ка лавра і козацтво. «Лаврський 
альманах», 2002, вип. 7; Чередничен- 
ко А.М. Створення Києво- Печерсько- 
го заповідника в світлі процесів фор- 
мування пам'яткоохоронної системи 
в Україні. 20-і рр. ХХ ст. Там само, 
2003, вип. 11; Вклади та вкладники 
Успенського собору Києво- Печерсь- 
кої лаври. ХМІ -- початок ХХ століття 
(Сакральні тканини і вироби з металу 
у зібранні Національного Києво- Пе- 
черського історико-культурного запо- 
відника): Каталог. К., 2005; Кига- 
млик С. Києво-Печерська лавра: світ 
православної духовності і культури 
(ХУМП--ХМИІ ст.). К., 2005; Монумен- 
тальний живопис Троїцької Надбрам- 
ної церкви Києво-Печерської лаври: 
Каталог. К., 2005; Напрестольні 
Євангелії ХМІ--ХМПІ століть у зібран- 
ні Національного Києво- Печерського 
історико-культурного заповідника: 
Каталог. К., 2005. 


Л.Д. Федорова. 


КИЄВО-ХОЛМСЬКИЙ ШЛЯХ -- 
суходільна магістраль, що в 12-- 
14 ст. з'єднувала Київ з новозбу- 
дованою бл. 1237 з ініціативи кн. 
Данила Галицького другою столи- 
цею Галицько-Волинського князів- 
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Дарохранительниця. 
Україна. Кінець 18 ст. 
З фондів Києво- 
Печерського 
національного 
історико-культурного 
заповідника. 
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КИЗИКЕРМЕН 


Л.Д. Кизим. 


Л.Є. Кизя. 


ства м. Холм та з Польс. королів- 
ством. Пролягав з Києва через 
Воздвиждень (нині с. Здвижівка), 
Мірчськ (нині с. Мирча, обидва 
села Бородянського р-ну Київ. 
обл.), Ушеськ (нині м. Ушомир 
Коростенського р-ну Житомир. 
обл.), Возвягль (Звягель, нині 
м. Новоград- Волинський), Корчеськ 
(Корець), Сапогинь, Дорогобуж, 
Пересопницю, Лучеськ (Луцьк), 
Володимир (нині м. Володимир- 
Волинський), Устилуг, Столп'є 
(Стовп є) до Холма й доходив до 
Любліна (Польща). 

Після монгольської навали 
на поч. 1240-х рр. шлях занепав, 
однак продовжував використову- 
ватися як складова трансконти- 
нентальної артерії, що з'єднувала 
різні регіони Центр. та Сх. Євро- 
пи, У 16--18 ст. став основою пн. 
гілки Київського шляху -- одного 
з гол. гостинців «горизонтального 
напрямку» на укр. землях, що пе- 
ребували в ті часи в межах Речі 
Посполитої. 

Літ. Терещук К.І. Середньовічні 
торговельні шляхи Східної Волині. 
«Археологія» (К.), 1981, вип. 36; 
Крип'якевич І. Галицько-Волинське 
князівство. Львів, 1999; Пришляк В. 
Середньовічні шляхи галицько-во- 
линських земель в епоху Романовичів. 
В кн.: Галичина та Волинь у добу се- 
редньовіччя: До 800-річчя з дня на- 
родження Данила Галицького. Львів, 
2001. 

В.В. Пришляк. 


КИЗИКЕРМЕН -- див. Казікер- 
мен. 


Кизим Богдан (р. н. невід. - п. 
1638)-- козац. ватажок. Після 
відновлення правосл. ієрархії в 
Україні за дорученням П.Кона- 
шевича- Сагайдачного супровод- 
жував єрусалимського патріарха 
Теофана ПІ до кордонів Фечі По- 
сполитої (див. Теофана ПІ місія в 
Україні 1620). Брав участь (у ран- 
зі сотника) у Хотинській війні 
1621 та Федоровича повстанні 
1630. Під час Павлюка повстання 
1637 у ході боротьби поблизу Ки- 
єва проти коронного війська ке- 
рував 4-тис. загоном. На поч. 
1638 був полонений (разом із си- 
ном) і страчений у Києві на Зам- 
ковій горі. 

Літ. Щербак В.О. Українське ко- 
зацтво: формування соціального стану 


(друга половина ХМ -- середина 
ХМП ст.). К., 2000. 


8.0. Щербак. 


КИЗИМ Леонід Денисович (н. 
05.08.1941) -- льотчик-космонавт 
СРСР (1980), генерал-полковник 
(1995). Двічі Герой Рад. Союзу 
(1980, 1984). Н. в сім'ї залізнич- 
ників у м. Красний Лиман Ста- 
лінської обл. (нині Донец. обл.). 
1958 закінчив серед. шк., 1963 -- 
Черніг. вище військ.-авіац. уч-ще 
льотчиків. Служив льотчиком 
168-го гвард. авіац. полку вини- 
щувачів-бомбардувальників 34-ї 
повітряної армії Закавказ. військ. 
округу. 1965 прийнятий до заго- 
ну космонавтів. 1975 закінчив 
Військ.-повітряну акад. ім. Ю.Га- 
гаріна. Здійснив три косміч. 
польоти як командир екіпажу. 

27 листоп. 1980 очолив спіль- 
ний з О.Макаровим та Г.Стреко- 
ловим політ на кораблі «Союз Т-3» 
(це був перший випробувальний 
політ корабля серії «Союз Т» в 
трьохмісному варіанті) до орбі- 
тальної станції «Салют-6». Пере- 
буваючи на станції, екіпаж ви- 
конав передбачені програмою 
польоту ремонтні роботи її си- 
стеми терморегулювання. Політ 
тривав до 10 груд. 1980, всього 12 
діб 19 годин. Другий політ здій- 
снив разом з В.Соловйовим та 
О.Атьковим 8 лют.-- 4 жовт. 
1984 на кораблях «Союз Т-1І0й» і 
«Союз Т-11» (повернення на 
Землю) та на орбітальній станції 
«Салют-7». Виконував обов'язки 
командира екіпажу. Під час пе- 
ребування на орбітальній станції, 
окрім виконання ін. робіт, керу- 
вав її стиковкою з косміч. кораб- 
лями «Союз Т-11» і «Союз Т-12», 
а також із вантажними транс- 
портними апаратами «Прогрес- 
19»--«Прогрес-23»; разом з В.Со- 
ловйовим здійснив 6 виходів у 
відкритий космос для ремонту 
паливних магістралей станції. У 
ході цього польоту термін його 
безперервного перебування в 
навколоземному просторі склав 
236 діб 22 години. А тривалість 
заг. перебування у відкритому 
космосі-- 22 години 50 хвилин. 
Ці показники в історії освоєння 
космосу були на той час рекорд- 
ними. Третій політ разом з В.Со- 
ловйовим провів 13 берез. - 
16 лип. 1986 на косміч. кораблі 
«Союз Т-15» і орбітальному н.-д. 
комплексі «Мир-- Союз Т-15». 
Під час польоту був уперше здій- 
снений переліт із однієї орбіталь- 
ної станції («Мир») на ін. («Со- 
юз-7») і назад. Перебуваючи на 


станції «Союз-7», двічі виходив у 
відкритий космос для розгортан- 
ня і випробування розсувної 
ферми. 

1989 закінчив Військ. акад. 
Ген. штабу ЗС СРСР ім. К.Воро- 
шилова. Від 24 черв. 1989 -- заст. 
кер. Головного центру Команд- 
но-вимірювального комплексу 
Управління начальника Косміч. 
засобів Мін-ва оборони СРСР. 
Від 27 жовт. 1991 -- заст. нач. 
Косміч. засобів Мін-ва оборони 
СРСР (від серп. 1992 -- Воєнно- 
косміч. сил РФ) з бойової підго- 
товки. 6 верес. 2001 звільнений зі 
ЗС РФ в запас. 

Нагороджений багатьма ор- 
денами й медалями, в т. ч. й за- 
рубіжних країн: орденом «Кірті 
Чакра» (Індія), орденом Почес- 
ного Легіону (Франція) та орде- 
ном Сухе-Батора (Монголія). На 
його батьківщині йому встано- 
влено бронз. бюст. 

Літ.: Звездньй рейс Леонида Ки- 
зима. Донецк, 1981; Ребров М.Ф. Со- 
ветскиє космонавть. М., 1983; Кос- 
монавтика: Знциклопедия. М., 1985; 
Герой Советского Союза: Краткий 
биографический словарь, т. 1-2. М., 
1987-88; Л.Д.Кизим. На інтернет- 
сайті: Космическая знциклопедия 
АЗТКОпоїе (Піср:/ /мумму азігопац. ти). 


Л.В. Ковпак, Р. г. 


КИЗЯ Лука Єгорович (21.02.1921 -- 
29.12.1974)-- учасник партизан. 
руху, дослідник історії Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945, канд. істор. н. 
Н. в с. Жихове (нині село Сере- 
дино-Будського р-ну Сум. обл.). 
Закінчив Черніг. учительський 
ін-т (1940) та Київ. пед. ін-т (1948). 
Під час Великої вітчизн. війни 
Рад. Союзу 1941-45 -- був спо- 
чатку комісаром партизан. заго- 
ну, потім -- з'єднання партизан. 
загонів, а також чл. штабу парти- 
зан. руху Рівнен. обл., секрета- 
рем підпільного райкому та Рів- 
нен. обкому КП(б)У. 1944--51 -- 
дир. респ. виставки «Партизани 
України в боротьбі проти німець- 
ко-фашистських загарбників». 
1951-56 -- голова правління 
Укр. т-ва культ. зв'язків, доц. 
Київ. ун-ту; 1956--59 та 1965--67 
-- заст. міністра вищої і серед. 
спец. освіти; 1961--64 -- постій- 
ний представник України при 
ООН; 1959--61 та 1967--74 -- 
ст. н. с. Ін-ту історії АН УРСР. 
Автор праць: «Народні месники» 
(Львів, 1960), «Основнье вопро- 


сь: партизанского движения на 
Украйне в период Великой Оте- 
чественной войнь (1941--1945)» 
(К., 1965) та ін. 

Нагороджений орденами Чер- 
воного Прапора, Трудового Чер- 
воного Прапора та ін. нагоро- 
дами. 

П. у м. Київ. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни. Біобібліографічний довідник. Се- 
рія «Українські історики», вип. 1. К., 
1998. 

О.В. Корнієвська. 


КИЇВ -- столиця України, центр 
Київської області. Розташований 
на обох берегах Дніпра. Тер. - 
836 км? (до неї входять лісопар- 
ковий пояс, що займає 367 км?, і 
велика рекреаційна зона Дніпра). 
Нас. -- 2693 тис. осіб (2006). По- 
діляється на 10 р-нів -- Голосіїв- 
ський, Дарницький, Деснянсь- 
кий, Дніпровський, Оболонсь- 
кий, Печерський, Подільський, 
Святошинський,  Солом'янсь- 
кий, Шевченківський. З усієї 
площі міста на поч. 21 ст. було 
забудовано 42 95, решту займа- 
ють водойми, зелені масиви й 
парки (у перерахунку на І жите- 
ля це становить 214 м? зелених 
масивів і насаджень. 

Київ давній. Виник на межі 
двох епох -- стародавньої та се- 
редньовічної -- й понад 7 століть 
перебував у центрі розвитку схід- 
нослов'ян. світу. «Повість вре- 
менних літ» пов'язує його засну- 
вання з діяльністю полянського 
кн. Кия та його легендарних бра- 
тів Щека й Хорива і сестри Либі- 
ді: «ИЙ створиша градь во имя 
брата своего старейшаго, и наре- 
коша имя ему Киевт». Археол. та 
писемні джерела дають істори- 
кам підстави стверджувати, що 
початок безперервного розвитку 
давнього К. припадає на кін. 5 -- 
1-шу пол. 6 ст., а осередком його 
росту була Замкова гора. У 6-- 
7 ст. починають заселятися сусід- 
ні з Замковою горою підвищен- 
ня. В ході археол. розкопок тут 
були виявлені рештки укріплень, 
залишки жител, кераміка 6--7 
ст. візант. монети імператорів 
Анастасія І (491--518) і Юстіні- 
ана І (527--565), амфори, числен- 
ні ювелірні вироби. Саме це по- 
селення переважна більшість 
дослідників ототожнює з літо- 
писним «градом» Кия. У центрі 
поселення стояло кам'яне язич- 
ницьке святилище. 


рев ОВ в. 
вл ил ниє 5 
мега линии є 
ІААГАЮТЬКГІ 
мм овешНИ б 
|від НА СОЇ 
фпитіиего 
ЛЕНІ ВЕС 
ГНЛВЕРТЬ зі 
НоБ'АПІНА» 
ЛИтоА ПН 
тидаштім 


Стародавній Київ. Мініатюра 
з Київського Псалтиря. 1397. 


Висуненню К. на роль політ. 
центру Середнього Подніпров'я 
сприяли його геогр. та етногр. 
(зона етнічного порубіжжя) роз- 
ташування, панівне положення 
на Дніпровському торг. шляху, 
схованому від степів широкою 
смугою лісу. 

На зламі 3 і 9 ст. в Середньо- 
му Подніпров'ї на базі міжпле- 
мінних об'єднань полян, сіверян, 
древлян, частково дреговичів і кри- 
вичів склалося ранньодерж. утво- 
рення Руська земля. На цей же 
час припадає й зростання мас- 
штабів буд-ва на тер. К., про це 
свідчать археол. матеріали, вияв- 
лені у Верхньому місті, на Подо- 
лі, Кирилівському узгір'ї, Печер- 
ську.  Буд-во зумовлювалося 
швидким збільшенням кількості 
нас. міста, яке прибувало до ньо- 
го з різних регіонів Русі. Про ор- 
ганічний зв'язок К. з усіма схід- 
нослов'ян. землями того часу 
свідчить, зокрема, літописна 
згадка про його гучний титул -- 
«мати міст руських». 

На поч. 9 ст. визначились 
осн. риси міськ. структури К.: 
Дитинцю на Старокиївській горі, 
де зосереджувалися князі, бояри, 
заможні дружинники (див. Дру- 
жина), жерці (див. Волхви), зго- 
дом -- духовенство, протистояв 
торг.-ремісничий посад -- Поділ, 
що розташувався між підніжжям 
гір і Дніпром. Обидві частини мі- 


ста в 9--10 ст. забудовувалися 
кварталами зрубних і каркасно- 
стовпових споруд; князівська ча- 
стина мала також кам'яні будин- 
ки. На Подолі, як свідчить «По- 
вість временних літ», в І-Й пол. 
10 ст. діяв християн. храм -- со- 
борна церква св. пророка Іллі 
(див. Іллінська церква). 

У 9--10 ст. К. підтримував 
широкі міжнар. зв'язки - з Ві- 
зантією, країнами Араб. Сходу, 
Скандинавією, Зх. Європою. Пе- 
реконливі свідчення цього мі- 
стяться в писемних джерелах, а 
також в археол. матеріалах: на 
тер. К. виявлено бл. 11 тис. араб. 
дирхемів 8--10 ст., сотні візант. і 
західноєвроп. монет, візант. ам- 
фори, ін. речі іноз. походження. 

Важливим етапом в історії 
Київської Русі та її столиці було 
князювання Володимира Свято- 
славича (бл. 980-- 1015). У цей 
час у центрі міста розгорнулися 
великі роботи зі спорудження 
нової кріпості. Потужний земля- 
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КИЇВ 


Володимирська гірка 
та пам'ятник князю 
Володимиру. 
Фото 2006. 


Кий, Щек, Хорив 

і сестра їх Либідь. 
Пам'ятний знак 

на честь 1500-річчя 
заснування м. Київ. 
Скульптор 

В. Бородай, 
архітектор 

М. Фещенко. 1952. 
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КИЇВ. 945 р. 
Реконструкція Д. Вортмана 
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ний вал з дубовими заборолами 
означив межі 10-гектарного Во- 
лодимира міста на Старокиїв. го- 
рі. В системі укріплень цього мі- 
ста було троє воріт, із них гол. 
були ті, що в 1-й пол. 11 ст. от- 
римали назву Софійських. Вони 
становили собою кам'яну сторо- 
жову вежу з арочним проїздом і 
підйомним мостом, що переки- 
дався через глибокий рів перед 
ними. 

Гол. спорудою К. кін. 10 ст. 
вважається Десятинна церква, 
збудована 989--996 як кафе- 
дральний собор у зв'язку з офіц. 
введенням на Русі християн. ре- 
лігії і заснуванням Київ. митро- 
полії (див. Хрещення Київської Ру- 
сі). На утримання церкви було 
виділено десяту частину князів- 
ських прибутків, від чого вона 
отримала таку назву. Це була ве- 
лична і красива споруда. Інтер'єр 
ї прикрашали ікони, фресковий 
живопис, мозаїчні панно, різь- 
блені мармурові капітелі, майолі- 
ка. На центр. міськ. площі був 
розташов. «Бабин торжок», перед 
входом до храму стояли бронз. 
квадрига й антич. скульптури, 
вивезені Володимиром Святосла- 
вичем із Херсона (див. Херсонес 
Таврійський). Довкола розташо- 
вувалися князівські палаци. 

У часи правління вел. кн. ки- 
їв. Ярослава Мудрого (1019--54) 
міське буд-во в К. велося, як і 
раніше, у Верхньому місті, тут 
була споруджена величезна фор- 
теця і новий архіт. центр. Про- 
тяжність стін Ярослава міста, ви- 
сота яких разом з дерев'яними 
заборолами сягала 16 м, складала 
понад 3,5 км. Вони охоплювали 
тер. бл. 80 га. Укріплень таких 
розмірів і потужності не мало 
жодне ін. місто Київ. Русі. В си- 
стемі кріпосних стін міста Яро- 
слава було троє воріт, у т. ч. па- 
радні -- Золоті ворота (вони ста- 
новили собою кам'яно-цегляну 
двох'ярусну споруду: над оборон- 
ною баштою підносилася Благо- 
віщенська церква; назву отрима- 
ли за прикладом Золотих воріт у 
м. Константинополь). 

Композиційним центром но- 
вого архіт. ансамблю став Со- 
фійський собор, зведений бл. 1037. 
Величні й гармонійні форми Со- 
фії Київської, увінчаної 13 купо- 
лами, урочисто-святкове її внутр. 
опорядження викликали захо- 
плення сучасників. Для прикра- 


шення гол. храму Русі щедро ви- 
користовувалися мозаїки і фрес- 
ки, шиферна різьба, мармур і ма- 
йоліка. Довкола Софії розташо- 
вувалися церкви св. Ірини і 
св. Георгія, а також кам'яні палаци. 

У наступні століття інтенсив- 
не міськ. буд-во Верхнього К. ве- 
лося в межах Ізяслава- Святопол- 
ка міста. Центром нового архіт. 
ансамблю був Києво-Михайлів- 
ський Золотоверхий собор, що 
дав назву однойменному мона- 
стирю (див. Київський Свято-Ми- 
хайлівський Золотоверхий мона- 
стир). Мистецтвом внутр. оздо- 
блення  Свято-Михайлівський 
собор не поступався Софії Київ- 
ській. 

Найбільшим районом старо- 
давнього К. був Поділ. Його пл. 
у 12-13 ст. становила 200 га. Він 
також мав свої укріплення, т. зв. 
столпіє, що згадується у літописі 
12 ст. У центрі Подолу було літо- 
писне  «Торговище», довкола 
якого стояли монументальні 
культові споруди: церква Пирого- 
ща (1131--35), Борисоглібська та 
Михайлівська церкви. 

З пн. зх. від міста Ярослава 
розкинувся ще один район К. -- 
літописний Копирів кінець, він 
займав пл. бл. 40 га. В роки кня- 
зювання Святослава Ярославича 
(1073--76) тут було засновано 
монастир св. Симеона, серед бу- 
дівель якого були 2 кам'яних хра- 
ми. В ході археол. розкопок у 
цьому районі були виявлені фун- 
даменти і рештки ін. монумен- 
тальних споруд. 

Довкола центр. міськ. ядра 
розташовувалися приміські села, 
князівські й боярські двори, мо- 
настирські садиби, що були без- 
посередньо зв'язані з К. і склада- 
ли його невід'ємну частину. Це 
Кирилівський монастир (див. 
Кирилівська церква), Кловський 
монастир, Печерський монастир 
(від 1598 -- Києво-Печерська лав- 
ра) та Видубицький Свято- Михай- 
лівський монастир, князівські се- 
ла Предславине і Берестове, уро- 
чища Дорогожичі та Угорське. 
На околицях, як і в центрі міста, 
також велося монументальне 
буд-во. Особливих масштабів во- 
но досягло в Печерському мона- 
стирі, заснованому в 1Ї ст. вихід- 
цем з черніг. м. Любеч Антонієм 
Печерським. Центр. спорудою 
монастиря став Успенський собор 
(01073--78). 


Масова забудова К. була пе- 
реважно дерев'яною, її складали 
квартали зрубних і каркасно- 
стовпових будівель, переважно 
двоповерхових. Планування мі- 
ста в 10--13 ст. було садибно-ву- 
личним. Окремі вулиці замощу- 
валися дерев'яними мостовими. 

Екон. основою міста були: с.-г. 
вир-во, високорозвинене реме- 
сло, а також торгівля. На тер., де 
розташовувалися райони давньо- 
го К., виявлено залишки майсте- 
рень, вироби з глини, чорних і 
кольорових металів, каменю, ко- 
сті, скла, дерева та ін. матеріалів. 
Вони засвідчують, що в 10-- 
13 ст. в К. працювали ремісники 
понад 60 спеціальностей. У 10 ст. 
місц. майстри опанували такі 
складні в тех. і технологічному 
відношеннях вир-ва, як литво 
ювелірних прикрас у кам'яних 
формочках, виготовлення буд. 
кераміки, обробка заліза й сталі. 
На поч. 11 ст. вони оволоділи се- 
кретами склоробства, емалі, чер- 
ні, зерні, поливи і досягли в цих 
галузях справжніх вершин (у 
«Трактаті про різні ремесла» 
10 ст. нім. чернець Теофіл від- 
значає заслуги Русі в розробці 
технології емалі й черні). Про 
значні масштаби вир-ва й високу 
майстерність київ. ковалів по 30- 
лоту та сріблу свідчать, зокрема, 
численні знахідки їхньої продук- 
ції в місц. скарбах (виявлено бл. 
60 таких скарбів; див. Київські 
скарби). Вироби київ. ковалів, 
гончарів, і будівельників розхо- 
дилися по всій країні. 

Давній К. становив собою ве- 
ликий центр внутр. і міжнар. 
торгівлі. Тітмар ІМерзебурзький 
повідомляв, що в К. на поч. 
11 ст. було 8 ринків. Два з них - 
«Бабин торжок» поблизу Деся- 
тинної церкви й «Торговище» на 
Подолі -- не раз згадуються в лі- 
тописі. До К. прибували купці з 
усіх земель Русі; новгород. і ту- 
ровські купці мали тут свої торг. 
двори. Є свідчення про постійне 
проживання в К. візант. і захід- 
ноєвроп. купців. На ринки Ві- 
зантії, Чехії, Германії, Польщі, 
Англії, Кавказу, Скандинавії та 
ін. країн із К. вивозились хутро, 
мед, віск, шкіри, хліб, деякі види 
ремісничих виробів. З чорномор. 
і балт. ринками К. зв'язував шлях 
«із варягів у греки», або «грець- 
кий», як його називали рус. літо- 
писці 12 ст. До країн Центр. і Зх. 


Європи вів шлях К.-- Галич 
(давній) -- Прага (Чехія) -- 
Регенсбург (Баварія), а на Кав- 
каз-- Залозний шлях. 

К. був визначним центром 
к-ри. З часів Володимира Свято- 
славича тут діяли школи грамо- 
ти, в храмах і монастирях ство- 
рювалися б-ки. Книгозбірня Со- 
фії Київської (див. Бібліотека 
Ярослава Мудрого) налічувала бл. 
950 томів. Ще одна велика б-ка 
знаходилася у Печерському мо- 
настирі; нею користувалися літо- 
писці Їоанн, Никон, Нестор. 
Вивчення написів на стінах київ. 
храмів (див. Графіті), керамічно- 
му посуді, шиферних креслицях 
вказує на те, що значна частина 
нас. К. була писемною. 

Від серед. 10 ст. і до 20-х рр. 
13 ст. місц. київ. монументальне 
буд-во поступово набувало нац. 
ознак. Це добре помітно вже в 
арх-рі Софійського собору, його 
стиль характеризується багатоку- 
польним завершенням, пірамі- 
дальністю композиції, хрещати- 
ми стовпами, чого візант. арх-ра 
не знала. Софія Київська, Золоті 
ворота, Успенський храм Печер- 
ського монастиря стали взірцями 
для буд-ва подібних споруд у 
Новгороді Великому, Полоцьку 
(нині місто Вітебської обл., Біло- 
русь), Ростові (нині місто Яро- 
славської обл., РФ), Суздалі (ни- 
ні місто Владимирської обл., 
РФ), Владимирі на Клязьмі (ни- 
ні м. Владимир, РФ) та ін. містах 
Київ. Русі. 

Монументальна арх-ра по- 
кликала до життя такі види 
мистецтва, як живопис і худож. 
різьблення, й вони досягли в К. 
високого рівня розвитку. Пись- 
мові джерела зберегли імена двох 
видатних тогочасних майстрів: 
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іконописця Алімпія, який пра- 
цював у 12 ст. в Печерському мо- 
настирі, й архіт. Петра Милонега, 
з іменем якого літопис пов'язує 
буд-во в 1199--1200 гідротехніч- 
ної споруди довкола Михайлів- 
ського храму Видубицького Свя- 
то- Михайлівського монастиря. 

Давній К. у часи свого най- 
вищого розвитку мав пл. бл. 
400 га, а кількість його нас. сяга- 
ла 50 тис. осіб. 

1240 розвиток міста був пе- 
рерваний монгол. завойовника- 
ми (див. Монголо-татарська на- 


вала). 
П.П. Толочко. 


Київ 1242 -- 18 ст. Незважаючи 
на спустошення та руйнування 
під час монгол. навали 1240, К. 
продовжував грати помітну роль 
у політ. житті Сх. Європи. Хоча 
чисельність його мешканців різ- 
ко зменшилася, проте всі Його 
гол. істор. райони (Верхнє місто, 
Поділ, Замкова гора, Печерськ, 
Берестове, Клов, Видубичі тощо) 
були заселені. 

Гол. ядро міста (Гора та По- 
діл) знаходилося в традиційних 
межах: Золоті та Лядські ворота 
на Горі та р. Почайна на Подолі. 
Після спорудження дерев'яно-зе- 
мляного замку в 2-й пол. 14 ст. 
Замкова гора перетворилася на 
дитинець міста. Осн. кількість 
мешканців у той час зосереджу- 
валася на Подолі, тут містилися 
міськ. собор Успіння Богородиці 
та гол. торг, а згодом -- магі- 
страт з ратушею. 

Монголи не руйнували місто 
навмисне. Гол. причиною посту- 
пової загибелі більшості вцілілих 
1240 споруд стало те, що внаслі- 
док монгол. розгрому давньорус. 
держ. системи й руйнації екон. 
бази міста-- Середньої Наддні- 
прянщини, а також встановлення 
золотоординського іга К. не мав 
коштів для утримування великої 
кількості кам'яних споруд. Вцілі- 
ли тільки окремі храми, які зна- 
ходили екон. підтримку, - Со- 
фійський, Успенський, Виду- 
бицький, Михайлівський Золо- 
товерхий, Кирилівський собо- 
ри, церква Успіння. Додаткових 
значних руйнувань від військ. дій 
К. зазнав 1399, 1416, 1482. 

За традицією, К. продовжу- 
вав вважатися столичним містом. 
Гол. містом Русі його називали 
європ. королі й хани Золотої Ор- 
ди. Так, Батий 1243 передав К. 


владимирському кн. Ярославу 
Всеволодичу саме як символ стар- 
шинства на Русі («буди тьт старей 
всем князем в Русском язьще»), З 
тих же міркувань він передав 
1249 «Кьевь и всю Русьскую 
землю» сину Ярослава Всеволо- 
дича -- новгород. кн. Олександру 
Невському. Батий навмисно 
призначав на київ. стіл вихідців з 
Владимиро-Суздальського князів- 
ства, які не мали підтримки ні у 
киян, ні в мешканців на Пд. Ру- 
сі. Навпаки, рус. князі, які мали 
в К. високий авторитет, до К. не 
допускалися. Черніг. кн. Михаїл 
Всеволодич 1241 та галицький кн. 
Данило Галицький 1245 на шляху 
до Батия не зупинялися в К., а 
ставали на відпочинок лише по- 
близу нього. Вірогідно, до кін. 
13 ст. К. правили намісники 
(див. Баскак). Про київ. князів 
до 1-ї третини 14 ст. писемні 
джерела чітких свідоцтв не да- 
ють. Напр., на підставі свідчень 
Любецького синодика, що нази- 
ває «князя  Ивана-Владимира 
Ивановича Киевского и сестру 
его Елену, князя Андрея Вруцко- 
го и сьна его Василия, убитого в 
Путивле» як таких, котрі бороли- 
ся з ханом Тохтоєм наприкінці 
13 ст., можна лише припускати, 
що згадані князі були саме київ. 
князями. 

Важливим фактором, який 
визначав провідну роль К. на Ру- 
сі, була митрополича кафедра. 
1250--82 її займав Кирило, 1283-- 
1304 -- Максим. У К. відбували- 
ся загальнорус. собори ієрархів 
(1273, 1284), наставлялися єпи- 
скопи в різні князівства (1273 -- 
Серапіон на Владимир, 1274 - 
Климент на Новгород Великий, 
1288 - Іаків на Владимир, Суз- 
даль і Нижній Новгород, 1289 -- 
Тарасій на Ростов, а Андрій на 
Твер; усі нині міста в РФ). 1300 
хан Тохтой, перемігши темника 
Ногая, якого підтримував К., 
здійснив щодо останнього дії, від 
яких усе місто «розьдеся», і того 
ж року перевів митрополію до 
Владимира на Клязьмі. Але й 
пізніше митрополити «всея Русі» 
висвячувалися в Софійському 
соборі, який лишався «власним 
престолом і першим седалищем 
архієрейським». 

Дослідження графіті на стінах 
Софійського собору й ін. київ. 
церков свідчать про їх функціо- 
нування в 13-15 ст. 

1246 Плано Карнпіні бачив у К. 
купців з Константинополя, Акри 


(нині місто Акка, Ізраїль), Вене- 
ції, Генуї, Пізи (усі нині міста в 
Їталії), Австрії та Сілезії. У К. 
знайдено скарб сх. монет цього ж 
часу. 

1262 створено Київ. кормчу 
книгу (див. Номоканони), яка ста- 
ла прототипом Волин., Рязансь- 
кої та ін. кормчих книг. 

1331--62 літописи згадують 
про кн. Федора, який діяв разом 
з «баскаком Татарским». 

Бл. 1362 К. входить до складу 
Великого князівства Литовського 
(ВКЛ). Його князем став Володи- 
мир Ольгердович. Входження від- 
бувалося мирним шляхом, За до- 
говорами, які лишали все «по 
старовині». Володимир провадив 
незалежну політику, карбував 
власну монету, що, однак, приз- 
вело до його заміни 1394 на кн. 
Скиргайла Ольгердовича, а після 
смерті останнього -- до встано- 
влення намісництва. Наприкінці 
14 - на поч. 15 ст. К. являє со- 
бою політ. центр, де ведуть пере- 
говори вел. кн. литов. Вітовт, 
король польс. і верховний кн. 
литов. Владислав П Ягайло, вел. 
кн. моск. Василій Дмитрович, 
митрополити  Кипріян, Фотій, 
Григорій (Цамблак), хан Тохта- 
миш. Місто стало гол. базою ар- 
мії Вітовта, який розпочав на- 
ступ на Золоту Орду, але був роз- 
битий 1399 біля р. Ворскла (див. 
Ворскла, битва на річці 1399). Хан 
Тімур-Кутлук обложив тоді К., 
але не взяв його, отримавши з 
киян викуп. 

1416 місто (крім замку) зруй- 
нували війська золотоординсько- 
го еміра Едигея. Після смерті Ві- 
товта 1430 К. став гол. базою 
«руської партії» вел. кн. литов. 
Свидригайла. Кияни брали актив- 
ну участь у боротьбі з литов. цен- 
тром. 1436 київ. воєвода Юрша 
розбив поблизу К. литов. війська. 

З кін. 14 ст. у списках па- 
ризької Сорбонни та ін. ун-тів 
з'являються імена студентів з К., 
під 1436 зазначений перший док- 
тор «рутенської нації з Києва» -- 
Їван Тинкевич. 

1440 відновлено Київське кня- 
зівство на чолі з кн. Олельком Во- 
лодимировичем. 1455-70 у К. 
князював Семен Олелькович. Оби- 
два князі користувалися автори- 
тетом, мали династичні зв'язки з 
великими московськими та твер- 
ськими князями, молдов. госпо- 
дарем Стефаном ПІ Великим. 
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Перспективний план Києва. З книги 
Атанасія Кальнофойського 
«Тератургіма». Майстер Л.Т. 1636. 


Старе місто. Фрагмент плану 
Києва І. Ушакова. 1693-- 1695. 


Час їхнього правління став для 
К. періодом розвитку (базувався 
на традиціях матеріальної та ду- 
ховної к-ри давньорус. доби): бу- 
ло здійснено ремонт Успенсько- 
го собору та ін. церков, створено 
кам'яні барельєфи із зображен- 
ням Оранти, а також нові редак- 
ції Патерика Києво- Печерського 
та ін. писемних тв. К. продовжу- 
вав бути важливим центром 
внутр. та міжнар. торгівлі, мав 
право складу. Через місто транзи- 
том ішло багато товарів зі Сходу, 
Європи, Московії тощо. Цьому 
сприяло, зокрема, те, що безпеку 
караванам, які переміщувалися 
через укр. землі, литов. власті га- 
рантували лише в тому випадку, 
коли їхні маршрути проходили 
через К. (див. Дорожній примус). 

К. був потенційним центром 
об'єднання рус. земель, що пере- 
бували в складі ВКЛ, тому після 
смерті київ. кн. Семена Олелько- 


вича литов. влада перетворила 
князівство на воєводство. Спроба 
киян не допустити до міста воє- 
воду М.Гаштовта, змова князів 
1451 на чолі з кн. Михайлом 
Олельковичем і повстання кн. 
М.Глинського 1508 завершилися 
невдачею. 

Кін. 15 ст. став початком за- 
непаду К., що зумовлювалося 
заг. кризою ВКЛ -- його нездат- 
ністю організувати захист під- 
владних йому земель від нападів 
кримських татар. 1482 війська 
хана Менглі-Гірея І захопили й 
спалили К. Софійський собор 
був пограбований (дещо пізніше 
золотий дискос і потір, які тата- 
ри забрали із собору, Менглі-Гі- 
рей І подарував вел. кн. моск. 
Івану ПІ Васильовичу). Занепад К. 
тривав майже століття. Саме тоді 
зруйнувалася більшість храмів 
міста. 

У 1490-х рр. К. отримав маг- 
дебурзьке право, яке, однак, було 
досить обмеженим. Водночас ли- 
тов. влада заохочувала заселення 
К. й намагалася зробити його мі- 
щан своїми союзниками. Останні 
звільнялися від управління й су- 
ду великокнязівських намісни- 
ків; з їх числа обирали членів ма- 
гістрату (війта, бурмистрів, рай- 
ців, лавників; війт затверджувався 
владою з 4 кандидатів, яких ви- 
сували міщани). Проте, як свід- 
чать документи -- численні скар- 
ги міщан на порушення їхніх 
прав, воєводи чинили в К. сва- 
вілля. Київ. ремісники були орга- 
нізовані в цехи. 

К. зберігав політ. Й військ.- 
стратегічне значення. Його від- 
новлений замок являв собою по- 


тужну фортецю, що прикривала 
внутр. регіони Литви від нападів 


крим. ханів. В очах сучасників 
володіння К. давало юрид. право 
бути спадкоємцем усієї давньо- 
рус. спадщини. 

Тривала криза Литов. д-ви 
завершилася Люблінською унією 
1569, згідно з нею К. потрапив 
під безпосередню владу Корони 
Польської. У цей час екон. розви- 
ток міста йшов по висхідній, хХо- 
ча й дещо стримувався тиском з 
боку польс. феодалів та катол. 
церкви, наявністю кількох юри- 
дик (магістратської, замкової, 
«біскупщини» -- катол. єписко- 
па, правосл. монастирів). Але не 
всі кияни були вдоволені своїм 
становищем. Багато хто з них 
брав активну участь у нац.-виз- 
вол. боротьбі (див. Косинського 
повстання 1591-- 1593; Наливайка 
повстання 1594--1596б). 1596, пі- 
сля прийняття Берестейської цер- 
ковної унії 1596, була ліквідована 
правосл. Київ. митрополія. 1615, 
після утворення Київського Бого- 
явленського братства, підтрима- 
ного Військом Запорозьким, К. 
став гол. центром боротьби про- 
ти унії. 1620 відновлюється пра- 
восл. митрополія на чолі з Їовом 
(Борецьким). Кияни беруть участь 
у повстаннях 20--30-х рр. 17 ст. 
під кер-вом Т.Федоровича, Б.Ки- 
зима, Я.Острянина. Велику роль 
відіграла братська школа, яка пі- 
сля об'єднання з лаврською шко- 
лою перетворилася на Київ. ко- 
легіум (з 1701 -- академія; див. 
Києво-Могилянська академія), З 
якого вийшло чимало видатних 
держ. та церк. діячів, учених, 
письменників, художників, ком- 
позиторів. 1615 у Києво-Печер- 
ській лаврі заснована перша дру- 
карня (див. Києво-Печерська дру- 
карня). За митрополита Петра 


207 


КИЇВ 


Архангел Михаїл 
з будинку Київської 
ратуші. Метало- 
пластика. Бл. 1697. 


Панорама Подолу 

і Київських гір. 
Фрагмент панорами 
«Фасад 
Старокиївської 
фортеці та нижнього 
міста Києво- Подолу 
з Московського боку». 
Художник М. Ражен. 
1775--1756. 
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Краєвид старого 
міста з Ярославового 
валу. Художник 

В. Тімм. 1854. 


Залізниця. Фото 
кінця 19 ст. 


Хрещатицький 
майдан. Літографія 
невідомого художника. 
Після 1851. 


Архітектурний 
ансамбль Хрещатика. 
Архітектори 

О. Власов, 

А. Добровольський, 
В. Єлізаров, 

Б. Приймак, 

О. Заваров, 

О. Малиновський. 
1947--1957. Фото 
середини 1950-х рр. 


(Могили) активно розвивається 
к-ра, ремонтуються давні архіт. 
споруди. Нас. міста в той час ся- 
гало 10--15 тис. осіб. 


У роки нац.-визвол. війни 
укр. народу серед. 17 ст. (див. 
Національна з революція | 1648-- 
1676) К. звільнився з-під влади 
Речі Посполитої, 23 груд. (ст. ст.) 
1648 кияни урочисто зустрічали 
Б.Хмельницького. К. став столич- 
ним містом, центром Київського 
полку (1708 центр полку перехо- 
дить до Козельця). 1651 місто 
сильно постраждало від війська 
польного гетьмана литов. кн. 
Я. Радзивілла -- згорів Поділ. Пі- 
сля 1654 К. опинився у складі 
Гетьманщини під протекторатом 
Рос. д-ви (спочатку за Анорусів- 
ським договором  (перемир'ям) 
1667-- на два роки, а потім за 
«Вічним миром» 1686 -- остаточ- 
но). До магістратської влади до- 
далися влада гетьмана та моск. 
воєвод. У Верхньому місті було 
розміщено рос. гарнізон. На ста- 
рих валах 11 ст. почалося будів- 
ництво нової фортеці, - нового 
Поперечного валу. У зв'язку з ту- 
рец. загрозою (див. Російсько-ту- 
рецька війна 1676--1681) напри- 
кінці 1670-х рр. будується фор- 
теця на Печерську. Через війни 
та епідемії кількість мешканців 


міста час від часу зменшувалась, 
але швидко поповнювалася за 
рахунок переселенців з ін. зе- 
мель. 1686--87 Київ. митрополію 
перепідпорядковано Московсько- 
му патріархату. 

Наприкінці 17-- на поч. 18 
ст. місто почало стрімко розбудо- 
вуватися. За гетьмана Ї.Мазепи 
споруджується низка мурованих 
споруд у стилі укр. бароко на Пе- 
черську, Подолі, у Верхньому мі- 
сті. На Печерську 1706 зводиться 
нова фортеця. 1708 К. став гу- 
бернським містом (див. Київська 
губернія). На Печерськ перехо- 
дить губернська канцелярія. Ці пе- 
реміни, однак, мало вплинули на 
структуру міста, воно, як і рані- 
ше, складалося з 3 частин: Подо- 
лу, Печерська і Старого міста. 
Кожна з цих частин перебувала 
під кількома владами -- губерн- 
ською, гетьман. і полковою, ма- 
гістратською, різних монастирів. 
Це певною мірою гальмувало роз- 
виток міста. 1737 було скасовано 
підлеглість К. гетьману. Від се- 
ред. 18 ст. дедалі більше повнова- 
жень перебирала на себе губер- 
наторська влада. Після ліквідації 
гетьманства (1764) та введення 
нового міськ. положення (1785) у 
К. правили заг. та шестигласна 
міські думи, які повністю залежа- 
ли від губернатора. Наприкінці 
1781 утворено Київське намісниц- 
тво на чолі з ген.-губернатором 
П. Румянцевим-Задунайським, що 
й стало вирішальним кроком до 
ліквідації полкового устрою. Ма- 
гістрат втратив реальні владні 
функції. 1796 К. знову став гу- 
бернським містом. 

Упродовж 18 ст. в К. активно 
велося кам'яне буд-во. Новими 
спорудами поповнилися, зокре- 
ма, ансамблі Софійського, Ми- 
хайлівського, Братського, Виду- 
бицького монастирів та Лаври. 
Було зведено Аноріївську церкву, 
подільські церкви, цивільні спо- 
руди. Але екон. розвиток міста 
був досить млявим. На 1799 у К. 


налічувалося 19 тис. мешканців. 
Г.Ю. Івакін. 


Київ 19 -- 21 ст. 1797, після ін- 
корпорації до складу Російської 
імперії земель Правобережної Ук- 
раїни (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795), К. став центром не 
лише оновленої Київ. губернії, 
кордони якої змістилися на зх., а 
й Пд.-Зх. краю (до його складу, 
окрім Київ. губ., входили також 
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Подільська губернія та Волинська 
губернія; 1832 усі три губернії бу- 
ли об'єднані у Київське генерал- 
губернаторство). Це зумовило 
переведення до нього 3 Дубна 
контрактових з'їздів (див. Київ- 
ський контрактовий ярмарок), що 
спричинило перетворення К. в 
значний  торг.-комунікаційний 
центр. Царський уряд намагався 
створити в київ. регіоні також 
могутню військ. інфраструктуру і 
тому в 1830--60-х рр. побудував 
тут нову Київ. фортецю (як і спо- 
руджена у 18 ст. стара фортеця, 
вона ніколи не використовувала- 
ся у бойових діях; див. Києво-Пе- 
черська фортеця). Після пожежі 
1811 на Подолі, що майже повні- 
стю його знищила, забудову цьо- 
го району почали вести за пла- 
ном, що передбачав ліквідацію 
радіальної системи розміщення 
вулиць і прокладання нових ву- 
лиць, які б утворювали правиль- 
ні квадрати навколо компози- 
ційного центру-- Контрактової 
площі. 1837 був затверджений 
ген. план забудови всього міста. 
Згідно з цим планом почали про- 
кладатися нові вуличні магістра- 
лі. На поч. 19 ст. в межі міста 
ввійшов Сирець; в середині сто- 
ліття активно заселялася долина 
р. Либідь з місцевостями Батиєва 
гора, Байкове й Либідська части- 
на, а також Лук'янівка і Татарка. 
Тоді ж до складу міста були 
включені села Куренівка та 
Пріорка. Швидка забудова К. 
спричинила виділення двох но- 
вих його частин -- Двірцевої 
(Липки) та Либідської (т. зв. Но- 
ве строєніє). 

Для пром-сті міста це був час 
переорієнтації з мануфактур та 
ремісничих майстерень на 
підприємства фабрично-заводсь- 
кого типу, найбільшими серед 
яких стали «Арсенал», Гол. заліз- 
ничні майстерні, Південнорос. 
машинобуд. з-д, 3-д Гретера і 
Криванека (див. «Гретер і Крива- 
нек»). Усього в місті наприкінці 
століття налічувалося 125 пром. 
підпр-в. Спорудження в 1860-- 


70-х рр. залізниць Курськ (нині 
місто в РФ)-К. та К.-- Балта, 
створення пароплавства на Дні- 
прі (1858; див. Пароплавство) пе- 
ретворили К. у великий транс- 
портний вузол. Розвиткові тор- 
гівлі сприяло відкриття біржі 
(1869; див. Київська товарна бір- 
жа), а також буд-во нової гавані. 
1892 у К. з'явився перший у Рос. 
імперії трамвай, 1902--05 побу- 
довано фунікулер. Пром-сть мі- 
ста обслуговувала переважно 
транспортні підпр-ва, цукрові 
з-ди та місц. с. госп-во. Заснова- 
ний у К. 1887 Цукропромисло- 
вий синдикат (див. Синдикати 
цукрозаводчиків) вважався пер- 
шою в Рос. імперії капіталіст. 
монополією. 

Кількість нас. міста від поч. 
до кін. 19 ст. зросла більш як у 
30 разів-- з 20 до 626 тис. меш- 
канців. 

У 19 ст., як і в попередні ві- 
ки, К. був місцем паломництва 
для віруючих усього східно- 
слов'ян. світу. Сюди приходили, 
здебільшого пішки, сотні тисяч 
прочан. Києво-Печерська лавра 
(одна з двох, що діяли на тер. 
України) відігравала роль не ли- 
ше центру православ'я, а й культ. 
та освіт. осередку. 

Значення К. як культ. центру 
зростало в міру створення в ньо- 
му елітарних освіт. і мистецьких 
інституцій. 1809 і 1834 було від- 
крито 2 чол. г-зії, 1834 -- ун-т 
св. Володимира (нині Київський 
національний університет імені 
Тараса Шевченка), 1838 -- Інсти- 
тут шляхетних дівчат, 1852 -- 
Володимирський кадетський 
корпус, 1878 -- Вищі жін. курси, 
1898 -- Політех. ін-т (нині Націо- 
нальний технічний університет 
України «Київський політехнічний 
університет»). Засновуються на- 
ук. т-ва-- Тимчасовий комітет 
для дослідження старожитностей 
(1835), Тимчасова комісія для 
розбору давніх актів у Києві 
(1843; див. Київська археографічна 
комісія), Комісія для опису гу- 
берній Київ. учбового округу 
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(1850), Південно-Західний відділ 
Російського географічного товари- 
ства (1873), Історичне товари- 
ство Нестора-літописця (1873) 
тощо. 1804--06 споруджено пер- 
ший у К. постійний театральний 
будинок. 1817 закінчено буд-во 
Контрактового дому, 1828 -- Го- 
стиного двору. 1867 відкрився 
постійний Оперний театр, для 
якого 1901 було споруджено нове 
приміщення. 1904 офіційно від- 
критий (існував з 1999 як археол. 
виставка) Київський художньо- 
промисловий і науковий музей, 
1904 відкрито муз.-драм. школу 
М.В.Лисенка. 1901 Київська рису- 
вальна школа М.Мурашка, що 
діяла з 1875, перетворена на Ху- 
дож. уч-ще. 1907 у приміщенні 
Троїцького нар. дому почав 
працювати перший стаціонарний 
укр. театр. 

Поступово зливалися в єдине 
ціле 3 істор. частини К.-- Верх- 
нє місто, Поділ, Печерськ. 1904 
тер. міста складала 64,3 км?; пі- 
сля приєднання Солом'янки, Ба- 
тиєвої гори, Протасового яру, 
Шулявки, Караваєвих дач вона 
зросла вдвічі і 1911 становила 
123,4 км?. Кількість нас. 1913 
становила бл. 630 тис. осіб. 

Усупереч активним намаган- 
ням царизму перетворити К. у 
форпост свого впливу на пд. Зх. 
Рос. імперії, в місті існували й 
набували ваги різні форми опо- 
зиційності. В 1820-х рр. К. був 
одним з важливих центрів дека- 
бристів руху, в 1830-х рр.- 
польс. нац.-визвол. руху. 1846 в 
К. було створено першу неле- 
гальну політ. орг-цію з виразним 
нац. обличчям -- Кирило- Мефоді- 
ївське товариство. В 1860-х рр. 
К. став осередком громадівського 
(див. Громади), в 1870-х -- народ- 
ницького (див. Народники) руху. 
Робітн. рух у місті перебував під 
значним впливом рос. соціал-де- 
мократії. Початок 20 ст. ознаме- 
нувався оформленням кількох 
українських національних партій 
і міжпарт. блоку українських 
ліберальних діячів -- Товариства 
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українських поступовців. Активно 
діяло Київське товариство «Прос- 
віта» імені Тараса Шевченка. 
Складна взаємодія різноспря- 
мованих політ. інтересів, перехід 
у політ. стадію нац.-визвольного 
руху, активізація ліворадикальних 
політ. течій зумовили неймовірну 
напругу  революц. потрясінь 
1917--21. У ході соціальної рево- 
люції, що почалася в лют. 1917 у 
Петрограді (нині м. Санкт-Пе- 
тербург) і швидко охопила всі 
пром. центри і сільс. периферію 
європ. частини Рос. імперії, К. 
став епіцентром подій першого 
року української революції 1917-- 
1921. Сформована в місті у берез. 
1917 Українська Центральна Рада 
створила перший у 20 ст. укр. 
нац. уряд -- Генеральний секрета- 
ріат Української Центральної Ра- 
ди, виступила із 4-ма універсала- 
ми (див. Універсали Української 
Центральної Ради), проголосила 
в листоп. 1917 Українську Народ- 
ну Республіку, а в січ. 1918 -- не- 
залежну, суверенну Україну. 
Проте УЦР не мала в К. міцної 
соціальної опори. В ході наступу 
більшовицьких військ на К. (див. 
Війна Радянської України за під- 
тримки РСФРР проти УНР 
1917-1918) останні спиралися на 
підтримку значної ч. київ. робіт- 
ників (див. Київське (січневе) 
збройне повстання 1915). УЦР по- 
просила допомогу в країн Чет- 
верного союзу, і у квіт. 1918 до 
К. ввійшли нім. війська. Невдов- 
зі К. став столицею Української 
Держави, очолюваної гетьманом 
П.Скоропадським. Коли 22 січ. 
1919 Директорія УНР, що пова- 
лила гетьман. режим, проголоси- 
ла Акт злуки із ЗУНР (див. Акт 
злуки 1919), К. став столицею со- 
борної України, але вже через 
два тижні Директорія виїхала з 
нього під тиском наступаючих 
рад. військ (див. Війна РСФРР і 
УНР 1918-- 1919). 31 серп. остан- 
ні поступилися владою денікін- 
цям (див. Денікіна режим в Укра- 
їні 1919--1920), однак повернули- 
ся в грудні. У трав.--черв. 1920 в 
ході шпольсько-радянської війни 
1920 К. був зайнятий Армією Ук- 
раїнської Народної Республіки і со- 
юзними польс. військами. Після 
виходу з міста польс. військ і 
військ УНР тут утвердилася рад. 
влада (12 черв. 1920). До 1925 К. 
був губернським центром, пізні- 
ше -- центром Київської округи, З 


1932 -- Київської області. Від черв. 
1934 К.-- столиця УСРР (з 
1936 -- УРСР; див. Українська Ра- 
дянська Соціалістична Республіка). 

Упродовж міжвоєн. років К. 
зазнав істотної модернізації. В 
1920--30-х рр. збудовано Київ. 
районну електростанцію, судно- 
будівну верф, вагоноремонтний 
з-д, хім. комбінат, найбільшу в 
СРСР кінофабрику. До міськ. ме- 
режі влилися, зокрема, Берко- 
вець, Биківня, Воскресенка, Ми- 
шоловка, Осокорки, Совки, 1927 -- 
Дарниця. 1933 почав діяти аеро- 
порт. За 20 років нас. міста под- 
воїлося; К. став третім у СРСР 
містом з мільйонним населен- 
ням. Водночас К. зазнав трагіч- 
ного руйнування безцінних куль- 
тових пам'яток, а укр. інтеліген- 
ція міста -- масових репресій. 

Трагедією для К. стала Вели- 
ка вітчизняна війна Радянського 
Союзу 1941--1945. Вже 11 лип. 
1941 гітлерівські війська вийшли 
до р. Ірпінь (прит. Дніпра) і по- 
чали вести бої за К. Оборона 
тривала понад два місяці (див. 
Київська оборонна операція 1941) і 
відіграла істотну роль у зриві гіт- 
лерівських планів «бліцкригу». За 
це, вже після війни, К. був удо- 
стоєний звання  міста-героя 
(1965). За роки окупації (19 ве- 
рес. 1941 -- 6 листоп. 1943) гітле- 
рівці знищили в К. понад 200 
тис. осіб, а понад 100 тис. вивез- 
ли на примусові роботи в Німеч- 
чину. Місцем масових розстрілів 
киян став Бабин Яр, лише протя- 
гом 29--30 верес. тут було вбито 
бл. 34 тис. осіб єврейс. націо- 
нальності, а загалом за час оку- 
пації - понад 100 тис. рад. гро- 
мадян. Восени 1943 в місті бу- 
ло зареєстровано 180 тис. меш- 
канців. 

К. був осередком руху Опору 
(див. Рухи Опору 1939-- 1945) гіт- 
лерівським окупантам. Уже в кін. 
1942 в місті діяли 6 загально- 
міськ. парт. орг-цій, які організо- 
вували акти саботажу на під- 
приємствах, видавали листівки, 
пропагандистські брошури, ве- 
ли розвідувальну роботу. Київ. 
міськ. штаб із кер-ва диверсійно- 
підривною діяльністю на чолі 3 
В.Кудряшовим здійснював кер-во 
партизан. рухом на тер. Київщи- 
ни. Після викриття штабу функ- 
ції загальноміськ. центру опору 
виконував Залізничний підпіль- 
ний райком КП(б)У на чолі з 


О.Пироговським. У місті діяло 
також підпілля Організації укра- 
їнських націоналістів на чолі з 
О.Ольжичем, іРогачем, О.Телі- 
гою та ін. 

У листоп. 1943 в результаті 
10-денної Київської наступальної 
операції 1943, здійсненої війська- 
ми Першого Українського фронту 
і підтриманої діями місц. парти- 
занів, К. було визволено. На о0з- 
наменування цієї перемоги 55 
з'єднанням і частинам було при- 
своєно найменування Київських. 

Відбудова житлового і про- 
мислового госп-ва майже вщент 
зруйнованого К. здійснювалася в 
повоєнні роки паралельно. Вже 
1949 пром-сть міста досягла до- 
воєн. рівня. Особливо швидкими 
темпами розвивалися галузі хім. 
пром-сті, пром-сті буд. матеріа- 
лів, машинобудування та метало- 
обробки. 1957 у межі К. увійшли 
Пирогів, Чапаєвка, 1965--66 -- 
Біличі, Микільська Борщагівка. 
На поч. 1958 К. відновив статус 
мільйонного міста, а 1976 у ньо- 
му з'явився двомільйонний меш- 
канець. Один за одним зводили- 
ся житлові масиви: Чоколовка, 
Дарниця, Відрадний, Нивки, Си- 
рець, Русанівка, Березняки та ін. 
1951 почав роботу телевізійний 
центр. 1960 стали до ладу перші 
станції метрополітену. Протягом 
1946--60 у К. споруджено 13 мо- 
стів і шляхопроводів. Динамічно 
розвивався наук. потенціал К. 

Проте системна криза рад. 
ладу, яка стала особливо відчут- 
ною в серед. 1980-х рр., зумови- 
ла численні перекоси в структурі 
госп-ва. Надмірна концентрація 
пром-сті в столиці (у порівнянні 
з довоєн. часом валова продукція 
машинобудування і металооб- 
робки зросла у 185 разів) створи- 
ла екологічно небезпечну ситуа- 
цію, ускладнену Чорнобильською 
катастрофою 1986. 

Від 1991 К.-- столиця суве- 
ренної України, її адм. та політ. 
центр. Тут працюють вищі орга- 
ни влади: Президент України, 
Верховна Рада України, Кабінет 
Міністрів України, а також ін- 
станції, які здійснюють нагляд за 
дотриманням законів, -- Ген. 
прокуратура України, Верховний 
Суд України, Конституційний 
Суд України. В Конституції Укра- 
їни 1996 зафіксовано спец. статус 
К., який унормовується закона- 
ми д-ви. Проте процес переходу 


від директивної економіки в 
складі єдиного пром. комплексу 
СРСР, що розпався, до ринкових 
відносин спричинив значний 
спад вир-ва та закриття багатьох 
підприємств К. 

Після реструктуризації еко- 
номіки міста обличчя К. визна- 
чає багатогалузева пром-сть, по- 
тужний буд. комплекс, розвинута 
система галузей комунального 
госп-ва, транспортних засобів, 
зв'язку, мережа банківських 
установ та розважальних закла- 
дів. Помітних успіхів досягнуто в 
суднобудуванні та літакобудуван- 
ні, хім. та нафтохім., поліграфіч- 
ній, харчовій, легкій та ін. галу- 
зях. У структурі машинобудування 
провідне місце займають підпр-ва 
авіакосміч. пром-сті, приладобу- 
дування та електроніки. 


М 
т Боролян 
1 Блистаниція 


Цифрами позначені райони 
Києва: 


1 Оболонський 

2 Деснянський 

3 Святошинський 

4 Подільський 

5 Шевченківський 

6 Дніпровський 

7 Солом'янський 

8 Печерський 

9 Дарницький 

10 Голосіївський 

Скої ння: 
дВс- бана Дніпровської 
водогінної станції; 
ДВРЗ -- селище Дарницького 
вагоноремонтного заводу 


К. -- провідний центр науки і 
к-ри України. В місті розташова- 
но 45 ін-тів НАН України та її 
Президія, функціонують академії 
аграрних, мед., пед., інженер- 
них, технологічних наук, легкої 
пром-сті, бл. 100 вищих навчаль- 
них закладів, у т. ч. Нац. ун-т 
ім. Т.Шевченка, Нац. тех. ун-т Ук- 
раїни «Київський політехнічний 
інститут», Національний педаго- 
гічний університет імені М.Драго- 
манова, Нац. ун-т «Києво-Моги- 
лянська академія», а також Мед., 
Аграрний, Екон., Слов'ян., Со- 
ломонів ун-ти, Тех. ун-т буд-ва 
та арх-ри, Держ. акад. водного 
транспорту тощо. Функціонують 
33 театри й театральні студії, бл. 
50 музеїв, понад 250 б-к. Їз 3859 
пам'яток історії та арх-ри К. 42 
належать до об'єктів, які охоро- 


У Старі Петрівці 
" Вишгородськи 
Мощун 


няються ЮНЕСКО, 270 входять 
до списку нац. надбання України. 

Гол. істор. пам'ятки: Со- 
фійський собор (11 ст.), Печер- 
ський монастир (11-18 ст.), 
комплекси Видубицького, Брат- 
ського, Кирилівського монасти- 
рів, корпуси Київ. акад. 18-- 
поч. 19 ст. Кловський палац 
(1752--56), Андріївська церква 
(1747--53), Маріїнський палац 
(1750-55), Контрактовий дім 
(1815--17), Володимирський собор 
(1862--82). 
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Я.В. Верменич. 


Літ.: Похилевич Л. Сказание о на- 
селенньх местностях Киевской губер- 
ний или статистические, историче- 
скиє и церковнье заметки о всех де- 
ревнях, селах, местечках и городах в 
пределах губерниий находящихся. К., 
1864; Закревский Н. Описание Киева, 


КИЇВ З ОКОЛИЦЯМИ. 2007 р. 
Масштаб 1:200 


Ленінівка 


Автомобільні шляхи 
магістральні 
регіональні 


Аеропорти, авродроми 
Річкові порти, пристані 
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т. 1--2. М., 1868; Андриевский А. Из 
жизни Киева в ХУМПІЇ веке. К., 1894; 
Сементовский Н. Киев, его святьшня, 
древности, достопамятности и сведе- 
ния, необходимье для его почитате- 
лей и путешественников. К., 1900; 
Иконников В.С. Киев в 1654--1855: 
Исторический очерк. К., 1904; Спра- 
вочник-путеводитель по Киеву и его 
окрестностям. Ежегодное изданиє. 
1914-1915. К., б/г; Київ та його око- 
лиця в історії та пам'ятках. К., 1926; 
Щербина В. Нові студії з історії Києва. 
К., 1926; Ернст Ф. Київ: Провідник. 
К., 1930; Київські збірники історії й 
археології, побуту й мистецтва, 3б. 1. 
К., 1930; Греков Б.Д. Политическая и 
культурно-историческая роль Києва. 
М., 1944; Каргер М.К. Древний Киев, 
т. 1-2. М.-Л., 1958-61; История 
Киева, т. 1-2. К., 1963--1964; Ло- 
гвин Г. Киев. М., 1967; ЇМІС України. 
Київ. К., 1968; Толочко П. Происхож- 
дение Киева. К., 1980; Асеев Ю. Архи- 
тектура Древнего Киева. К., 1982; Ки- 
їв: Їсторичний огляд. К., 1982; Кот- 
ляр Н.Ф., Кульчицкий С.В. Киев древ- 
ний и современньтй. К., 1982; Толоч- 
ко П.П. Древний Киев. К., 1983; Ки- 
ев: Знциклопедический справочник. 
К., 1985; Їсторія Києва, т. 1-3, кн. 
1--4. К., 1986-87; Берлинський М. Їс- 
торія міста Києва. К., 1991; Берлин- 
ский Н. Краткое описание Киева (ре- 
принтное издание). К., 1991; Грушев- 
ський М.С. Нарис історії Київської 
землі від смерті Ярослава до кінця 
ХІМ сторіччя. К., 1991; Стародавній 
Київ: Археологічні | дослідження 
1984--1989. К., 1993; Пляшко Л.А. Лі- 
тописний Київ: структура і пейзаж. 
К., 1994; Шероцький К.В. Київ: Путів- 
ник. Репринт, відтворення 1917 р. К., 
1994; Антонович Д. Київ. К., 1995; 
Болховитинов Є. Вибрані праці з істо- 
рії Києва. К., 1995; Захарченко М.М. 
Київ тепер і раніше. Репринтне ви- 
дання 1888 р. К., 1995; Ковалинский В. 
Меценать Киева. К., 1995; Процен- 
ко Л.А. Історія Київського некрополя. 
К., 1995; Делімарський Р. Магдебурзь- 
ке право в Києві. К., 1996; Івакін Г.Ю. 
історичний розвиток Києва ХПІ -- 
середини ХМІ ст. К., 1996; Фунду- 
клей І. Огляд Києва відносно старо- 
житностей, виданий Їваном Фунду- 
клеєм. Репринт, відтворення 1847 р. 
К., 1996; Київ: жертви репресій, т. 1-- 
2. К., 1997; Рибаков М.О. Невідомі та 
маловідомі сторінки історії Києва. К., 
1997; Ситкарева О.В. Киевская кре- 
пость ХУПІ--ХІХ вв. -- К., 1997; Ки- 
їв -- столиця України. К., 1998; Київ: 
Український хронологічний довідник. 
К., 1998; Русина О.В. Україна під тата- 
рами і Литвою: «Україна крізь віки», 
т. 6. К., 1998; Ступак Ф.Я. Благодійні 
товариства Києва (друга половина 
ХІХ-- початок ХХст.). К., 1998; 
Брайчевський М. Коли і як виник Ки- 
їв. В кн. Брайчевський М. Вибрані 
твори: Історико-археологічні студії: 
Публіцистика. Нью-Йорк--К., 1999; 
Звід пам'яток історії та культури Ук- 
раїни. Київ, кн. І, т. І. К., 1999; Київ 
і кияни: Соціологічні хроніки неза- 


лежності. К., 2000; Київ: Енциклопе- 
дичне видання. К., 2001; Донцов Д.І. 
Рік 1918, Київ. К., 2002; Кальниць- 
кий М. та ін. Нариси з історії Києва. 
К., 2002. 


П.П. Толочко, Г.Ю. Івакін, Я.В. Вер- 
менич. 


«КИЇВ» - щомісячний часопис. 
Засновники: трудовий колектив 
редакції та Спілка письменників 
України. Видається з 1983, дру- 
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к/иПпів 
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ун 


«Київ». 1983, Мо 1. Обкладинка. 


кує худож. тв. вітчизн. письмен- 
ників, має рубрики: публіцисти- 
ка, поезія, критика, мист-во та 
ін. Його появі передував ненуме- 
рований літ.-худож. та громад.- 
політ. альманах Спілки рад. 
письменників УРСР та Київ. 
письменницької орг-ції під та- 
кою самою назвою (виходив дру- 
ком кілька років, починаючи з 
1957; останній, 6-й вип., побачив 


світ 1982). 
Б.С. Адамович. 


КИЇВСЬКА АРХЕОГРАФІЧНА 
КОМІСІЯ (до 1914 - Временная 
комиссия для разбора древних 
актов, Вьсочайше учрежденная 
при Киевском военном, Подоль- 
ском и Вольнском генерал-гу- 
бернаторе; 1914--1917 -- Времен- 
ная комиссия для разбора древ- 
них актов при Министерстве 
внутренних дел). Заснована 31 
трав. 1843 по «Вьісочайшему со- 
изволению» імп. Миколи І за іні- 
ціативою М.Максимовича Як 
Тимчасова комісія для розбору 
давніх актів при Київському, Во- 
линському і Подільському гене- 


рал-губернаторі (див. Генерал-гу- 
бернаторства). Проводила пошу- 
кову діяльність в архівах держ. 
установ, магістратів і монасти- 
рів, у приватних архівах на Київ- 
щині, Волині й Поділлі, а також, у 
разі потреби, у Москві, Санкт- 
Петербурзі, Варшаві та ін. містах. 
На основі зібраних нею матеріа- 
лів та документів 1852 створено 
Київський центральний архів дав- 
ніх актів. Комісія підготувала та 
опублікувала низку фундамен- 
тальних видань: «Памятники, из- 
даннье Временною комиссиєю 
для разбора древних актов, Вь/- 
сочайше учрежденною при киев- 
ском военном, подольском и во- 
льнском  генерал-губернаторе» 
(т. 1-4. К., 1845--1859), «Древ- 
ности, изданнье Временной ко- 
миссией для разбора древних ак- 
тов» (за ред. М.Іванишева, вип. 
1--3. К., 1846), «Архив Юго-Запад- 
ной Россий» (ч. 1-8. К., 1859-- 
1911), «Летопись собьтий в Юго- 
Западной Россий в ХМП ст., со- 
ставленная в 1720 г. бьівшим 
канцеляристом  малороссийской 
генеральной канцелярий Самои- 
лом Величком» (за редакцією 
М.Рігельмана,  І.Самчевського, 
В.Антоновича, т. 1--4. К., 1848-- 
64), «Летопись гадяцкого пол- 
ковника Григория Грабянки» (за 
ред. Ї.Самчевського, К., 1853), 
«Летопись Самовидца по новоост- 
крьтьюм спискам» (за ред. О.Ле- 
вицького, К., 1878), «Сборник ле- 
тописей, относящихся к историй 
Южной и Западной Руси» (за 
ред. В.Антоновича, К., 1888), 
«Сборник материалов для исто- 
рической топографий Киева и 
его окрестностей» (за ред. В.Ан- 
тоновича, ШП.Терновського, К., 
1874), «Материаль по историй 
русской картографий» (за ред. 
В.Кордта, вип. 1-2. К., 1899-- 
1910), «Палеографический из- 
борник. Материальш по историй 
южнорусского письма в ХУ-- 
ХМЦИІ вв.» (за ред. Ї.Каманіна, К., 
1899), «Сборник статей и мате- 
риалов по историй Юго-Запад- 
ной России» (вип. 1-2. К., 
1911--1916) та ін. 

З комісією співробітничали 
багато відомих учених та діячів 
к-ри: В.Антонович, М.Владимир- 
ський- Буданов, С.Голубєв, М.Даш- 
кевич, М. Довнар-Запольський, 
В. Домбровський, М.Їванишев, 
В.Іконников, і.Каманін, В.Кордт, 
М. Костомаров, П.Куліш, О.Лаза- 
ревський, Ф.Лебединцев, О.Ле- 


вицький, М.Максимович, Н.Мол- 
чановський, М.Рігельман, А.Сто- 
роженко, М.Стороженко, М.Су- 
дієнко, В.Щербина, М.Юзефович 
та ін. 1845--47 співробітником 
комісії на посаді художника був 
Т. Шевченко (окрім виконання за- 
мальовок, він також брав участь 
у збиранні етногр. та фольклор- 
ного матеріалу). 


Меморіальна дошка 

на головному корпусі Київського 
Національного університету 

ім. Тараса Шевченка. 


Після ліквідації 1914 Київ., 
Подільського і Волин. генерал- 
губернаторства (див. Київське ге- 
нерал-губернаторство) Тимчасова 
комісія з розбору давніх актів бу- 
ла підпорядкована Мін-ву внутр. 
справ. 

Протягом 1914--21 у зв'язку з 
воєн. та революц. подіями видав- 
нича діяльність Тимчасової комі- 
сії з розбору давніх актів була 
практично паралізована. Втім, 
кер-во комісії докладало чимало 
зусиль, щоб поновити видавничу 
роботу та покращити  мате- 
ріально-фінансове становище. 
Зокрема, в листоп. 1917 голова 
цієї інституції В.Їконников звер- 
тався до В.Вернадського, який 
очолював Комісію з навч. закла- 
дів та установ при Мін-ві нар. 
освіти, з клопотанням про пере- 
хід Тимчасової комісії з розбору 
давніх актів у підпорядкування 
цього мін-ва. У зв'язку з цим був 
розроблений проект «Положення 
про Київську археографічну ко- 
місію», в якому було розписано 
організаційну структуру інститу- 


ції, права й обов'язки її членів та 
ін. Згідно з положеннями проек- 
ту установа перейменовувалася в 
Київ. археографічну комісію. 

Наприкінці 1917 обговорюва- 
лися проекти з видання «Матери- 
алов по историй русской кар- 
тографий» (за ред. В.Кордта; 
вип. 3), «Актов для истории про- 
винциальньх сеймиков в Юго- 
Западной Руси ХМПЇ столетия» 
(за ред. Ї.Каманіна), «Актов по 
зкономической статистике насе- 
ления Вольни в ХМІ--ХМИЇ ве- 
ках» (М.Довнар-Запольського) та 
ін. 

29 листоп. 1918 було проведе- 
не ювілейне засідання Комісії з 
нагоди 75-ліття її заснування, на 
ньому відбулися вибори (вони 
стали останніми виборами в істо- 
рії К.а.к.) її дійсних членів. 

Наприкінці 1919 розглядала- 
ся пропозиція А.Криловського 
щодо видання творів М.Смо- 
трицького. Але найголовнішим 
напрямом тогочасної діяльності 
Комісії стало розповсюдження та 
продаж її власних видань, опубл. 
у попередні роки. Комісія без- 
платно надала свої видання 
Кам'янець- Подільському, Кате- 
ринославському, Київському, 
Харківському університетам, Ви- 
щим жін. курсам у Києві та ін. 
навч. закладам, а також багатьом 
відомим укр. ученим. 

У квіт. 1921 на спільному за- 
сіданні К.а.к. та Археогр. комісії 
при ВУАН (заснованої 1919) бу- 
ло створено єдину інституцію під 
назвою Археогр. комісія ВУАН. 

Покажчики: Новицкий И.П. Ука- 
затель к изданиям Временной комис- 
сий для разбора древних актов. К., 
1878. Т. І: Имена личньве; 1883. Т. 2: 
Имена географические; Систематиче- 
ский перечень изданий Временной 
комиссий для разбора древних актов 
при Киевском, Вольйнском и Подоль- 
ском генерал-губернаторе (с 1845 по 
1910 гг). В кн. «Сборник статей и 
материалов по историй юго-западной 
Россий, издаваємьй Временной ко- 
миссией для разбора древних актов 
при Киевском, Вольйнском и Подоль- 
ском генерал-губернаторе, вип. 1. К., 
1911; Перечень изданий Временной 
комиссий для разбора древних актов 
за 1911--1914 гг. Там само, вип. 2. К., 
1916. 

Літ.: Максимович М.А. Известие о 
«Летописи» Г.Грабянки, изданной в 
1854 г. Киевской временной комис- 
сией. «Москвитянин», 1855, т.5, 
Хо 17/18; Левицкий О.И. Пятидесяти- 
летие Киевской комиссии для разбо- 
ра древних актов 1843--1893. Истори- 
ческая записка о ее деятельности. К., 


1893; Торжественноє публичноє со- 
браниє Киевской комиссий для раз- 
бора древних актов в день пятидеся- 
тилетнего ее юбилея 19 ноября 1893 
года. К., 1893; Міяковський В. Кири- 
ло-методіївці в Археографічній комі- 
сії. В кн.: Ювілейний збірник на по- 
шану академіка М.С. Грушевського 3 
нагоди шістдесятої річниці життя та 
сорокових роковин наукової діяльно- 
сті, ч. 1. К., 1928; Ватуля Б.С. Из ис- 
торий археографической практики на 
Украйне в ХІХ--ХХ вв. «Историче- 
ский архив», 1957, Хо» 2; Софи- 
нов А. Г. Из истории русской дорево- 
люционной археографий: Краткий 
очерк. М., 1957; Сваричевський А.В. 
Археографічна подорож Т.Г. Шевчен- 
ка на Поділля. «Народна творчість та 
етнографія», 1973, Мо 2; Брачев В.С. 
Киевская археографическая комиссия 
(1843--1917). «Вестник Ленинград- 
ского университета», серия 2: Исто- 
рия, 1987, вьп. 2, Мо 9; Ковальсь- 
кий М.П., Журба О.І. Про викори- 
стання дожовтневої спадщини в суча- 
сній українській радянській археогра- 
фії. В кн.: Українська археографія: су- 
часний стан та перспективи розвитку: 
Тези доповідей республіканської на- 
ради (грудень 1988 р.). К., 1988; Жур- 
ба О.І, Ковальський М.П. Значення 
діяльності В.Ф. Домбровського у ста- 
новленні Київської Археографічної 
комісії. «Вісник Київського універси- 
тету: Їсторичні науки», 1989, вип. 31; 
Павленко С.Ф. Деятельность Киев- 
ской Временной комиссии для разбо- 
ра древних актов и еб значение для 
развития источниковедения на Укра- 
ине в ХІХ веке. В кн.: Перестройка в 
исторической науке и проблемьг ис- 
точниковедения и специальньх исто- 
рических дисциплин: Тезись докла- 
дов и сообщений У Всесоюзной кон- 
ференции. 30 мая - 1 июня 1990. К., 
1990; Сергієнко Г.Я. Діяльність Т.Г. Шев- 
ченка у Київській археографічній ко- 
місії (1845--1847 рр.). «УЇЖ», 1991, 
Мо 3; Ульяновський В.І. Незнаний том 
«Архива Юго-Западной России». «За- 
писки наукового товариства ім. Шев- 
ченка: Праці історико-філософської 
секції», 1991, т. 222; Гончарук П.С. 
Участь кирило-мефодіївців у діяльно- 
сті Київської тимчасової комісії для 
розгляду давніх актів. «Київська ста- 
ровина», 1993, Хо 4; Едиційна архео- 
графія в Україні у ХІХ--ХХ ст.: Пла- 
ни, проекти, програми видань, вип. 1. 
К., 1993; Журба О.І. Київська архео- 
графічна комісія, 1843--1921: Нарис 
історії і діяльності. К., 1993; Ткачен- 
ко М. Археографічні студії Володими- 
ра Антоновича. В кн.: Історія укра- 
їнської археографії: Персоналії, вип. 
1: М.Костомаров, Д.Багалій, В.Анто- 
нович, М.Грушевський, о. А.Великий, 
К., 1993; Матеріали ювілейної конфе- 
ренції, присвяченої 150-річчю Київ- 
ської археографічної комісії (Київ-- 
Седнів, 18--21 жовтня 1993 р.). К., 
1997; Нариси історії архівної справи в 
Україні. К., 2002. 

О.В. Ягсь. 
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КИЇВСЬКА ГУБЕРНІЯ -- адм.- 
тер. одиниця Рос. д-ви, згодом 
Російської імперії, утворена за 
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указом рос. царя Петра І 29(18) 


Колишній будинок 
Київського губернатора 
по вул. Січневого 
повстання. 
Архітектор С. Карін. 
Нині -- Український 
центр народної 
культури «Музей Івана 
Гончара». 

Фото початку 21 ст. 


груд. 1708 з центром у Києві. До 
К.г. були приписані міста: Пере- 
яслав (нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький), Ніжин і Чернігів. У гу- 
бернію входили також значні ча- 
стини тер. сучасних Чернігівської 
області, Орловської, Курської і 
Брянської областей (три останні 
нині РФ), 1719 К.г. була поділе- 
на на 4 провінції -- Київ., Бєлго- 
родську, Сєвську і Орловську. 
Цивільна влада належала геть- 
ман. правлінню, військ. -- гене- 
рал-губернатору. 1764 відбулася 


переорганізація губернії, в її ме- 
жах лишилися тільки землі Геть- 
манщини та Слобідської України. 
1775 цей край дістав назву Малої 
Росії. Указом імп. Катерини ПІ 
від 27 (16) листоп. 1781 назву 
Малоросія скасовано, а К.г. лікві- 
довано у зв'язку з утворенням 
Київського намісництва. 11 груд. 
(30 листоп.) 1796 за указом імп. 
Павла І К.г. відновлено, сх. кор- 
доном її стала р. Дніпро. До К.г. 
увійшли правобереж. повіти Ки- 
їв. намісництва, а також Липо- 
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ОЗлинка | Цифрою 1 позначено Харківську губернію 


вецький, Махнівський (з 1845 -- 
Бердичівський), П'ятигорський, 
Сквирський повіти Брацлавського 
намісництва. Згідно з указами 
імп. Олександра І від І січ. і 
28 черв. 1802 Київ залишено гу- 
бернським і повітовим містом. У 
19 ст. К.г. складалася з 12 пові- 
тів: Київ. Бердичівського, Ва- 
сильківського, Звенигородсько- 
го, Канів., Липовецького, Сквир- 
ського, Радомисльського, Тара- 
щанського, Уман., Черкас., Чи- 
гиринського. Цей поділ існував і 
на поч. 20 ст. 

У серед. 19 ст. у К.г. було 1Ї 
міст, 99 м-к, 1109 сіл, 800 малих 
сіл і хуторів. У цей період знач- 
ним банк. центром губернії, що 
мав зв'язки з банк. домами 
Санкт-Петербурга, Москви, Вар- 
шави, Одеси, Києва, був Бердичів. 

Наприкінці 19 ст. аграрне 
вир-во К.г. було зосереджене у 
великих поміщицьких землево- 
лодіннях. Це призвело до того, 
що більш як 200 тис. бідних се- 
лян К.г. щорічно виїжджали на 
сезонні роботи в поміщицькі во- 
лодіння Херсонської губернії та 
Таврійської губернії, на шахти 
Донбасу, рудники Криворіжжя, а 
також у Сибір і на Далекий Сх. 
1896--1912 із К.г. виїхало 148 
тис. осіб. 

У цей період К.г. належало 
провідне місце в цукровій про- 
мисловості. 

1912 у К.г. діяло 776 ф-к і з- 
дів, на яких працювало 74 745 
робітників. 

1914 у К.г. було. 12 міст, 111 
м-к і 7344 ін. населені пункти. 
На І січ. 1913 у губернії налічува- 
лося 4820 тис. осіб. 

К.т. була ліквідована згідно з 
постановою ВУЦВК від 3 берез. 
1925. 

Літ: Городские поселения Рос- 
сийской империий, т. 2. СПб., 1861; 
Полное собрание законов Российской 
империи, т. ХІХ, ч. І, Хо 17754. СПб., 
1830; Там само, т. ХХМІП, Ме 20302. 
СПоб., 1830; Памятная книжка Киев- 
ской губерний на 1914 год. К., 1914; 
Україна і світ. Історія господарства 
від первісної доби і перших цивіліза- 
цій до встановлення індустріального 
суспільства. К., 1994. 


О. Є. Маркова. 


КИЇВСЬКА ГУБЕРНСЬКА ВЧЕ- 
НА АРХІВНА КОМІСІЯ. Засн. 
28 берез. 1914 з метою збирання, 
розгляду та упорядкування доку- 
ментальних матеріалів, що ста- 
новили наук. цінність. Серед 55 


чл.-засн. комісії були: М.Біляшів- 
ський,  В.Данилевич,  Л.Добро- 
вольський, М .Довнар-Запольський, 
Д Дорошенко, В.Завітневич, Ї.Ка- 
манін, О.Левицький, Г.Павлуць- 
кий, М.Петров, О.Покровський, 
Б.Стелецький, Ф.Тітов, В.Хвой- 
ка, Д. Щербаківський та ін. Голо- 
вою комісії було обрано В. Іконни- 
кова. Передбачалося створення 
підкомісій у Києві та за Його ме- 
жами. Однак події Першої світової 
війни, що розпочалася влітку того 
ж року, не дали змоги комісії на- 
лагодити свою діяльність. Певна 
робота з розгляду архів. справ 
була здійснена | Ї.Каманіним, 
О.Мердером, Ф.Тітовим, О.Ле- 
вицьким, Л Добровольським, 
П.Смирновим, члени комісії та- 
кож заснували місц. істор. архів. 

1913 комісія припинила своє 
існування. 

Літ. Сарбей В.Г. Вклад губернсь- 
ких архівних комісій в історіографію 
України. Друга республіканська нау- 
кова конференція з архівознавства та 
інших спеціальних дисциплін. К., 
1965; Семергей О.Л. Діяльність гу- 
бернських вчених архівних комісій в 
Україні (кінець ХІХ -- початок 
ХХ ст.). Полтава, 1995; Симоненко 
І.М. Вчені архівні комісії в Україні: 
історія, діяльність, здобутки (кінець 
ХІХ -- початок ХХ ст.): Автореф. дис. 
.. Канд, істор. наук. К., 2001. 

П.М. Бондарчук. 


КИЇВСЬКА ДУХОВНА АКАДЕ- 
МІЯ 1819--1919 (КДА) -- вищий 
духовний правосл. освітньо-наук. 
заклад, відкритий 28 верес. 1819 
у Київському Братському Бого- 
явленському монастирі. КДА по- 
стала на базі закритої 1817 Києво- 


Бібліотека Київської духовної 
академії. Нижня галерея. Фото 
початку 20 ст. 


Могилянської академії. Діяла на 
підставі загальноросійських ста- 
тутів духовних академій (1814, 
1869, 1884, 1910 зі змінами в пи- 
таннях регламентації внутр. розпо- 
рядку, системи управління, кіль- 
кості навч. дисциплін та ін., що 
були внесені до них 1904, 1907, 
1911, 1917; 1906--09 керувалася 
«Тимчасовими правилами»), а з 
1918 -- Тимчасового статуту, ух- 
валеного Радою міністрів Укра- 
їнської Держави і затвердженого 
гетьманом П. Скоропадським. До 
1839 вищий нагляд за акад. здій- 
снювала Комісія духовних уч-щ, 


потім --  Найсвятіший Синод 
(див. Синод). Готувала церк. 
ієрархів, виконувала релігійно- 


просвітницьку місію, видавала 
навч. і наук. літ., контролювала 
діяльність духовних семінарій і 
забезпечувала їх кадрами. У ній 
здобували освіту українці, росія- 
ни, білоруси, серби, болгари та 
представники ін. правосл. країн. 
Тут функціонували богословське 
та церк.-практичне від-ня, а з 
1869 -- ще й церк.-істор.; за ста- 
тутом 1884 поділ на відділення 
було ліквідовано. Навчання три- 
вало 4 роки, число студентів 
складало бл. 200 осіб (за статутом 
1884 -- «казеннокоштних» 120 
осіб, решта-- «власнокоштні»). 
Освіту в акад. здобували пере- 
важно діти духовенства (у статуті 
це, однак, не зазначалося), які 
закінчили духовну семінарію. 
Згідно з указом Синоду (1876), 
без вступних іспитів зараховува- 
лися особи з університетською 
освітою. За правилами 1886 в 
акад. могли навчатися вихідці З 
будь-якого стану, які сповідували 
православ'я й закінчили духовну 
семінарію чи класичну г-зію. По 
завершенні навчання випускни- 
кам залежно від успішності при- 
суджувалися наук. ступені та 
звання: дійсного студента, канд. 
або магістра; за рівнем освіти во- 
ни прирівнювалися до випускни- 
ків гуманітарних ф-тів ун-тів. 
Ступінь д-ра богослов'я міг піз- 
ніше отримати магістр або канд. 
за грунтовну наук. працю. 
Викладачі акад. здійснювали 
наук. дослідження в різних галу- 
зях знань, зокрема в галузі бо- 
гослов'я (Мойсей (Антипов-- 
Богданов-- Платонов), Метелій 
(Леонтович), ЇІнокентій (Бори- 
сов), Сильвестр (Малеванський), 
М.Олесницький, Василій (Богда- 
шевський), О.Глаголєв), церк. та 


221 


КИЇВСЬКА 


Печатка Київської 
губернської канцелярії. 
1760. Відтиск. 


Печатка Київської 
губернської канцелярії. 
1769--1779. Відтиск. 


Архієпископ Василій 
(Богдашевський) -- 
ректор Київської 
духовної академії 
(1914-- 1923). 
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Єпископ Інокентій 
(Борисов) -- ректор 
Київської духовної 


академії (1830-- 1839). 


Протоієрей О. Глаго- 
лєв -- ректор 
Київської духовної 
академії (1923--1924). 


громад. історії, церк. археології 
(В. Аскоченський, С.Голубєв, В.За- 
вітневич, П.Лашкарьов, Ї.Мали- 
шевський, М.Петров, Ф.Тітов), 
філософії (С.Гогоцький, О.Но- 
вицький, і.Скворцов, П.Юрке- 
вич, П.Кудрявцев, П.Ліниць- 
кий). 1837-1912 акад. видавала 
тижневик «Воскресное чтенис», 
1860-1917 -- щомісячний ж. 
«Трудь Києвской духовной акаде- 
мий», 1904--15 та 1917 -- річник 
«Учено-богословскиє и церков- 
но-проповедническиєе опьтьі сту- 
дентов Киевской духовной ака- 
демий», 1883--1916 -- «Чтения в 
Церковно-историческом и архео- 
логическом обществе при Киев- 
ской духовной академий». При 


Архієпископ Мойсей (Антипов-- 
Богданов-- Платонов) -- перший 
ректор Київської духовної академії 
(1819-- 1823). 


Архієпископ Мелетій 
(Леонтович) -- ректор Київської 
духовної академії (1824-- 1826). 


акад. функціонували: з 1872 - 
Церк.-археол. т-во (перейм. 1901 
на Церк.-істор. та археол. т-во; 
див. Церковно-історичні товари- 
ства) та Церковно-археологічний 
музей; з 1894-- Реліг.-просвіт- 
ницьке т-во, з 1907 -- Реліг.-фі- 
лос. т-во. Акад. мала велику б-ку, 
започатковану П.Могилою, яка 
зараз входить до фондів Нац. б-ки 
України ім. В.І.Вернадського. 

Вихованці акад. займали ви- 
сокі посади в церк. ієрархії, 
працювали викл. у багатьох ду- 
ховних і світських навчальних за- 
кладах (як на тер. Російської імпе- 
рії, так і за її межами: (Ц.Юрке- 
вич -- у Моск. ун-ті, Ї. Скворцов, 
Ф.Авсенєв (архімандрит Фео- 
фан), С.Гогоцький, В.Чехович -- 
у Київ. ун-ті тощо). У КДА здо- 
були освіту майбутні акад. УАН 
М.Петров і акад. АН УРСР К.Воб- 
лий; композитори П.Козицький і 
О.Кошиць; письменник |.Нечуй- 
Левицький, діячі укр. нац.-реліг. 
відродження В.Липківський і В. Че- 
хівський та ін. КДА офіційно 
припинила існування в квіт. 
1919, однак її викладачі ще дея- 
кий час проводили приватні за- 
няття. З лют. 1920 існувала під 
назвою Київ. правосл. богослов- 
ська акад. Копія її статуту 1921 
свідчить про певну корекцію Її 
завдань та навч. програми. Після 
арешту в квітні 1923 ректора, 
архієпископа Василія (Богда- 
шевського) акад. упродовж ро- 
ку очолював проф., протоієрей 
О.Глаголев. 

В суверенній Україні акад. 
відновила свою діяльність як 
КДА УПЦ (МП) та КДА Укра- 
їнської православної церкви Київ- 
ського патріархату (остання від 
2006 -- Київ. правосл. богослов- 
ська академія). 

Літ.: Мальшевский Й. Историче- 
ская записка о состояний Академий В 
минувшее пятидесятилетие. К., 1869; 
Православная богословская знцикло- 
педия или богословский знциклопе- 
дический словадь, т. 10. Пг., 1909; Пе- 
тров М. Київська Академія. «Запис- 
ки історично-філологічного відділу 
УАН», 1919, кн. 1; Шип Н.А. З історії 
Київської духовної академії. «УЇЖ», 
1996, Хо 3; П ж. Київська духовна 
академія -- центр вищої духовної ос- 
віти Наддніпрянської України (ХІХ -- 
початок ХХ ст.). «УЇЖ», 1999, Хо 2; 
Титов Ф. Императорская Киевская 
духовная академия. 1615--1915. (Ре- 
принт). К., 2003; Шип Н.А. Кадрове 
забезпечення Київської духовної ака- 


демії (1869--1919). «Київська старови- 
на», 2004, Мо 5. 


Н.А. Шип. 


КИЇВСЬКА ЗЕМЛЯ -- адм.-тер. 
одиниця Київської Русі. Будучи 
давнім політ. і територіальним 
ядром Русі, вона, на відміну від 
більшості ін. земель держави, не 
перетворилась на спадкову вот- 
чину тієї чи ін. князівської сім'ї, 
а впродовж 12--13 ст. вважалася 
власністю  великокнязівського 
столу і навіть загальнодинастич- 
ною спадщиною всього давньо- 
рус. князівського роду. Форму- 
вання її тер. в основному завер- 
шилося в 2-й пол. 1Ї ст., коли 
згідно із заповітом Ярослава Му- 
дрого давня Руська земля була по- 
ділена між Києвом, Черніговом і 
Переяславом. До київ. столу тоді 
відійшли володіння древлян, пд.- 
зх. р-ни розселення дреговичів, 
полянське Правобережжя (див. 
Поляни), невелика смуга Лівобе- 
режжя, а також землі уличів у бас. 
Пд. Бугу. У часи удільної роздро- 
бленості її межі постійно зміню- 
валися. Коли київ. стіл займали 
князі із династії черніг. Ольгови- 
чів, то, окрім К.з., вони утриму- 
вали за собою В'ятицьку землю і 
частково ШПрип'ятське Лівобе- 
режжя, а коли київ. стіл займали 
представники роду Володимира 
Мономаха, то статус київ. воло- 
дінь надавався також Посейм'ю і 
Туровській волості. Відбувалися і 
зворотні процеси: київ. волості 
роздавалися молодшим князям, 
князям-ізгоям, а нерідко і силь- 
ним удільним князям. 

Коли формування тер. К.3. 
більш-менш завершилося, її ру- 
бежі були такими: на Лівобереж- 
жі за Києвом лишилася невелика 
смуга (шириною 10--15 км) зе- 
млі, що простягнулася від р. Дес- 
на до р. Трубіж; на правому бере- 
зі пн. межа проходила по водо- 
розділу Прип'яті, Березини (усі 
притоки Дніпра) й Німана, зх. -- 
сягала Зх. Бугу, Горині (прит. 
Прип'яті, бас. Дніпра), пд.-зх. -- 
лінії верхньої течії р. Пд. Буг і 
р. Случ (прит. Горині, бас. Дні- 
пра), пд., яка була одночасно і 
кордоном д-ви, в 11 ст. простяга- 
лася вздовж р. Рось, а в 2-й пол. 
12 ст. пересунулася до р. Тясмин 
(обидві прит. Дніпра). 

Географічно К.з. займала ча- 
стину двох ландшафтних зон -- 
лісової і лісостепової, тут проті- 
кали численні ріки, у т. ч. Дніпро 
з притоками і Пд. Буг, які зв'язу- 
вали її з найвіддаленішими р-на- 
ми Русі, а також з міжнар. торг. 


ринками. Усе це мало позитивне 
значення для розвитку її еконо- 
міки. 

Однак у воєнно-стратегічно- 
му відношенні положення К 3. -- 
вона межувала зі степом -- не бу- 
ло вигідним: її пд. р-ни час від 
часу зазнавали вторгнень печені- 
гів, торків, половців, що підрива- 
ли економіку, відволікали нас. на 
боротьбу з нападниками. 

У цілому ж К.3. у 12-13 ст. 
становила собою один з найроз- 
виненіших і густонаселених ре- 
гіонів Русі. У письмових джере- 
лах згадуються бл. 80 її населених 
пунктів. Це великі міські центри, 
які розташувалися в лісостеповій 
смузі, а також міста-фортеці, 
сторожові застави, що боронили 
держ. рубежі Русі. Міста Київ, 
Вишгород, Білгород, Василів, Юр - 
єв, Вручий (див. Овруч), Іскоро- 
стень являли собою крупні загаль- 
нодерж. політ. й екон. осередки. 

У 12-13 ст. К.з. як загально- 
родова спадщина постійно пере- 
бувала в полі зору рус. князів. 
Одні з них обмежувалися претен- 
зіями на якусь її частину, Т. ЗВ. 
причастя, другі, які боролися за 
єдність рус. земель, пов'язували 


успіхи своєї боротьби з володін- 
ням Києвом як символом такої 
єдності. Київ. стіл нерідко займа- 
ли два князі з різних династич- 
них ліній, роди яких змагалися за 
першість в Русі (див. Дуумвірати 
на Русі). Поступово Київ і К.з. 
стали об'єктом сюзеренітету ко- 
лективного найсильніших рус. 
князів. 

Найпомітнішими політични- 
ми постатями на київському сто- 
лі у 12-13 ст. були: Володимир 
Мономах (1113--25), Мстислав 
Великий (1125--32), Всеволод Оль- 
гович (1139--46), Ізяслав Мсти- 
славич (1146--54), Юрій Долгору- 
кий (1154--57), Ростислав Мсти- 
славич (1159--67), Святослав Все- 
володич (1177--94) і Рюрик Ро- 
стиславич (1180--1202), Мсти- 
слав Романович (1214--23). 

Поразка рус. дружин 1223 на 
Калці (див. Калка, битва на річці 
1223) стала переломним момен- 
том у житті К.з. Монголи дійшли 
до Новгорода-Святополча (торо- 
дище, розташов. за 1,5 км від 
с. Витачів Обухівського р-ну Ки- 
їв. обл.; див. Витачів), спалили 
південнорус. міста-твердині по 
Росі і Дніпру, посіяли серед рус. 
людей жах і тривогу. Напередод- 


ні навали орд Батия К.з. роздро- 
билася на невеликі уділи, а Київ 
лишився без князя. 

Літ. Толочко П.П. Киев и Киев- 
ская земля в зпоху феодальной раз- 
дробленности ХП--ХПІ вв. К., 1980. 

П.П. Толочко. 


КИЇВСЬКА КІНОСТУДІЯ ЇМЕ- 
НІ О.ДОВЖЕНКА -- див. Націо- 
нальна кіностудія художніх філь- 
мів імені О.Довженка. 


КИЇВСЬКА КІНОСТУДІЯ НАУ- 
КОВО-ПОПУЛЯРНИХ ФІЛЬ- 
МІВ -- див. Національна кінема- 
тика України. 


КИЇВСЬКА КОЗАЧЧИНА 1855 
-- масові сел. виступи в Київській 
губернії за відновлення козацтва 
як сусп. стану і військ. форму- 
вання. Приводом до них стало 
опублікування під час Кримської 
війни 1853-1856 маніфесту імп. 
Миколи І, що передбачав ство- 
рення рухомого держ. ополчення. 
По Київщині, де ще свіжими бу- 
ли згадки про запороз. козацтво, 
почали поширюватися чутки, ні- 
бито тих, хто запишеться в опол- 
чення («у козаки»), буде звільне- 
но від кріпосної залежності (див. 


КИЇВСЬКА ЗЕМЛЯ 
Кінець ХП -- початок ХПІ ст. 
Масштаб 1:4 000 000 
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Кріпацтво) і вони одержать помі- 
щицькі землі та майно. Бажаючі 
покозачитися примушували свя- 
щеників та ін. письменних людей 
складати списки «вільних коза- 
ків», а записавшись у ці списки, 
відмовлялися відробляти панщину 
і виконувати розпорядження 
місц. адміністрації, створювали 
власні органи самоврядування 
(«сільські громади») і вибирали 
собі ватажків (відомі імена окре- 
мих з них: Василь Бзенко, Іван 
та Микола Бернадські, Яків Ро- 
мановський, Михайло Гайденко, 
Корній Захарченко). Почавшись 
у лют. 1855 у Васильківському 
повіті, рух за покозачення в бе- 
рез.--квіт. охопив понад 500 сіл і 
містечок у 8 із 12 повітах Київ. 
губернії (Таращанському, Ва- 
сильківському, Київському, Зве- 
нигородському, Черкаському, 
Уманському, Сквирському, Ка- 
нівському). На придушення «ко- 
заччини» уряд кинув регулярні 
війська і поліцію. У кількох селах 
і містечках сталися криваві су- 
тички, найзапекліше протисто- 
яли військам і поліції покозачені 
селяни у Биковій Греблі (Василь- 
ківський пов.; нині село Білоцер- 
ківського р-ну), Березні (Сквир- 
ський пов.; нині село Володарсь- 
кого р-ну; обидва Київ. обл.), 
Корсуні (нині м. Корсунь-Шев- 
ченківський) і Таганчі (Канів- 
ський пов.; нині село Канівсько- 
го р-ну Черкас. обл.). Однак си- 
ли були нерівними. Селяни зму- 
шені були скоритися. 

Літ: Томашівський С. Київська 
козаччина 1855 року. Львів, 1902; 
Шамрай С. Київська козаччина 1855. 


КИЇВСЬКА КУЛЬТУРА 
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К., 1928; Його ж. Селянські розрухи в 

Правобережній Україні в середині 

ХІХ ст. «Україна», 1929, кн. 1--2. 
С. Р. Лях. 


«КИЇВСЬКА КОМУНА» -- на- 
родницький гурток, який виник 
1873 у Києві. Організаторами йо- 
го були студенти (усі вихідці З 
дворянських родин) -- В.Фішер, 
К.Брешко-Брешковська та її се- 
стра Ої.Їванова, В.Бенецький і 
М.Судзиловський. У діяльності 
гуртка брали участь П.Аксельрод, 
В. Дебогорій- Мокрієвич, Я. Стефа- 
нович, М.Коленкіна та ін., зага- 
лом більше 30 осіб. Вони знімали 
то одну, то ін. квартиру і прово- 
дили там диспути на політ. теми, 
пропагували серед відвідувачів (у 
засіданнях гуртка могли брати 
участь і випадкові люди) ідеї 
М.Бакуніна (див. Бакунізм) та 
теоретика народництва П.Лавро- 
ва. Члени гуртка вели пропаган- 
дистську роботу в селах («ходіння 
в народ») Київської губернії, По- 
дільської губернії та Полтавської 
губернії. До них часто приїжджа- 
ли народники з Санкт-Петер- 
бурга. Не раз на засіданнях підій- 
малися й питання про організа- 
цію терористичних актів. 

Після арешту поліцією восе- 
ни 1874 більшості членів комуни 
гурток припинив своє існування. 
Поліція була інформована про 
діяльність гуртка та про його ак- 
тивних членів одним Зі своїх 
провокаторів-- Смирновим. 20 
народників, які залишилися на 
волі, організували 1875 гурток 
«Південні бунтарі». 

Літ: Новицкий В.Д. Из воспоми- 
наний жандарма. Л., 1929; Дебогорий- 
Мокриевич В.К. От бунтарства к теро- 
ризму, кн. 1, 2. М.-Л., 1930; Полі- 
тичний терор і тероризм в Україні. 
ХІХ-ХХ ст. Історичні нариси. К., 
2002. 


В.М. Волковинський, 


КИЇВСЬКА КУЛЬТУРА, київська 
археологічна культура. Її артефак- 
ти датуються рубежем 2--3 -- 1-ю 
пол. 5 ст.; вони знайдені на тер. 
пн.-сх. України та сусідніх до неї 
областей Росії й Білорусі. Поді- 
ляється на середньо- і верхньод- 
ніпровський, деснянський та 
східнолівобереж. локальні варі- 
анти. Виникла на основі пізньо- 
зарубинецьких пам'яток 1--2 ст. 
(див. Зарубинецька культура) і 
стала, у свою чергу, основою 
формування ранньосередньовіч- 


Київська культура. Знаряддя праці 
і кераміка. 


них слов'ян. к-р: колочинської 
культури та пеньківської культури. 
Мала тісні зв'язки 3 черняхів- 
ською культурою. У літ. побутує 
думка, що носії К.к. були безпо- 
середніми предками ранньоїстор. 
слов'ян (зокрема венедів). 

Про пам'ятки «київського ти- 
пу» вперше почав писати В. Дани- 
ленко на зламі 1940--50-х рр. У 
наступні роки подібні пам'ятки 
були знайдені під час розкопок в 
Козаровичах, Обухові та Глевасі на 
Київщині, Улянівці та Олексан- 
дровці на Чернігівщині, Боромлі 
на Сумщині, Абідні та Таймано- 
вій поблизу м. Могильов (Біло- 
русь). 

Поселення К.к. розташов. 
переважно на невисоких терасах, 
інколи на схилах балок та дюнах 
у заплавах річок. Гол. типом жи- 
тел є напівземлянка з вогнищем. 
Трапляються також наземні бу- 
дівлі, госп. споруди та виносні 
вогнища. Характерними є чи- 
сленні ями-льохи. Поховальний 
обряд -- ямні трупоспалення 3 
бідним інвентарем на грунтових 
могильниках. Кераміка-- ліпні 
горщики й корчаги опуклобоких, 
біконічних та слабопрофільова- 
них форм, глиняні диски-сково- 
рідки. Інколи трапляються лоще- 
ні ребристі миски, пряслиця 
(сплощені біконічні з великим 
отвором), знаряддя (залізні ножі, 
шила, кам'яні жорна). Прикраси, 
зокрема бронз. та залізні фібули і 
пряжки, належать гол. чин. до 
пізньорим. типів. Специфічними 
для К.к. є речі з розряду виїмча- 
стих емалей (трикутні фібули, 
лунниці та ін.). 

Літ.: Обломский А.М. Зтническиє 
процессь на водоразделе Днепра и 


Дона в І-У вв. н.е. М.-Сумь, 1991; 
Терпиловский Р.В., Абашина Н.С. Па- 
мятники киевской культурьг Свод ар- 
хеологических источников. К., 1992. 


Р.В. Терпиловський. 


КИЇВСЬКА | НАСТУПАЛЬНА 
ОПЕРАЦІЯ 1943. Здійснена 
військами Першого Українського 
фронту (до 20 жовт. -- Воронезь- 
кий фронт; команд. -- ген. армії 
М.Ватутін) 3-13 листоп. Про- 
водилася 3 метою визволення 
Києва. Захопивши в кін. верес. 
1943 плапдарми на правому бере- 
зі Дніпра, війська Червоної армії 
(див. Радянська армія) двічі про- 
тягом жовт. робили спроби про- 
битися до Києва. Гол. удар завда- 
вався з пд., Букринського плац- 
дарму, навколо якого було зосе- 
реджено 10 нім. д-зій, допоміж- 
ний -- з пн., Лютізького плацдар- 
му. Однак ці спроби виявилися 
безуспішними й коштували рад. 
військам бл. 240 тис. убитих сол- 
датів і офіцерів. Тоді рішенням 
Ставки Верховного Головноко- 
мандування гол. зусилля Вороне- 
зького фронту були переорієнто- 
вані з Букринського на Лютізь- 
кий плацдарм. Відповідно до 
цього плану із с. Великий Бу- 
крин (нині село Миронівського 
р-ну) у р-н с. Лютіж (нині село 
Вишгородського р-ну, обидва 
Київ. обл.) за кілька днів було та- 
ємно перекинуто частину військ, 
зокрема Третю гвардійську тан- 
кову армію. Для цього відповідні 
частини двічі переправлялися че- 
рез Дніпро і здійснювали складні 


Малаков Г. б листопада 1943 року. 
Ліногравюра з серії «Київ у грізний 
час». 1967. 


марш-маневри в умовах осінньо- 
го роздоріжжя. Перед початком 
наступу на Київ 1-й Укр. фронт 
мав 50 д-зій, до 7 тис. гармат і 
мінометів, 675 танків, бл. 700 лі- 
таків. На боці противника було 
33 д-зії, бл. 400 танків і 665 лі- 
таків. 

На початок операції радянсь- 
кі війська в цілому мали кількіс- 
ну перевагу над противником, 
але не вирішальну, проте на на- 
прямку гол. удару їхня перевага у 
танках та артилерії була багато- 
кратною. У свою чергу, нім. ко- 
мандування заздалегідь почало 
готувати Київ до тривалої оборо- 
ни. Місто було розділене на три 
сектори, почалося спорудження 
опорних укріпрайонів. У наказі 
гол. командування групи армій 
«Південь» наголошувалося, що 
гарнізон повинен тримати обо- 
рону до останньої можливості, 
для цього мають бути використа- 
ні всі резерви, у т. ч. людські. Го- 
туючись до вуличних боїв, нім. 
командування 23 верес. віддало 
наказ відселити усіх киян за межі 
міста. 1 листоп. з р-ну Букринсь- 
кого плацдарму в напрямі на Ки- 
їв перейшли у наступ 40-ва армія 
і Двадцять сьома армія (команд. 
-- тен.-лейтенанти П.Жмаченко і 
С.Трофименко), які відволікли 
на себе частину сил ворога. Ран- 
ком 3 листоп. після потужної 40- 
хвилинної артилер. підготовки (зі 
щільністю гармат 300 на 1 км) з 
Лютізького плацдарму війська 
фронту, підтримувані з повітря 
авіацією, перейшли у наступ. На 
кінець дня Верховний Головно- 
командувач Й. Сталін віддав на- 
каз оволодіти столицею України 
не пізніше 5--6 листоп. Наступ- 
ного дня в дію було введено 3-тю 
гвард. танк. армію (команд. - 
ген.-лейтенант П.Рибалко). Тан- 
ки йшли в бій з увімкненими фа- 
рами під ревище сирен. Попере- 
ду рухався полк танк. тральщи- 
ків, уперше задіяних для знешко- 
дження мінних полів. Подолав- 
ши опір противника, танк. коло- 
на перетнула шосе Київ-Жи- 
томир. 

Побоюючись оточення, нім. 
командування стало спішно ви- 
водити з Києва війська. Але вод- 
ночас, щоб не ослаблювати обо- 
рону, кинуло в бій свій резерв -- 
дві танк. й одну моторизовану 
д-зії. Ніч з 5 на б листоп. стала ви- 


рішальною в битві за Київ. Про- 
риваючи ворожу оборону, воїни 
51-го стрілец. і 5-го гвард. танк. 
корпусів з боку Подолу, Свято- 
шина і Солом'янки пробилися до 
центру міста. На 4-ту годину 
ранку 6 листоп. опір противника 
в Києві було подолано остаточ- 
но. Тоді ж військ. рада 1-го Укр. 
фронту доповіла Верховному Го- 
ловнокоманд., що місто визволе- 
не від гітлерівських загарбників, 
а війська продовжують стрімко 
розвивати наступ. 7 листоп. Гіт- 
лерівців вибили з м. Фастів, а 
13 листоп. був визволений Жито- 
мир. На цьому К.н.о завершила- 
ся. Рад. війська розгромили 12 
піх., 2 танк. і 1 моторизовану 
д-зії противника, вбитими і по- 
раненими гітлерівці втратили 124 
тис. солдатів і офіцерів. Втрати 
рад. військ були набагато біль- 
шими: під час форсування Дні- 
пра та боїв на київ. напрямку за- 
гинуло 417 тис. солдатів і офі- 
церів. 

Літ. Гречко А.А. Освобождениє 
Киева. М., 1973; В битве за Киев: 


Воспоминания, очерки. К., 1983; Ис- 
тория Киева, т. 3, кн. 1. К., 1985. 
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М.В. Коваль. 


КИЇВСЬКА / НАУКОВО-ДОС- 
ЛІДНА КАФЕДРА ІСТОРІЇ УК- 
РАЇНИ АКАДЕМІКА М.П. ВА- 
СИЛЕНКА -- н.-д. установа при 
ВУАН (див. Національна академія 
наук України). Фактично діяла 
при Київ. вищому ін-ті нар. осві- 
ти. Голова -- акад. М.Василенко. 
Ств. влітку (у липні) 1922. Мала 
секції давнього періоду та укр. іс- 
торії нової доби. На каф-рі пра- 
цювали П.Смирнов, В.Пархомен- 
ко, П.Клименко, В.Романовський, 
аспірант Л.Венгеров. Співробіт- 
ники почали опрацьовувати архів 
Т.Чацького (зберігався в Архіві 
давніх актів) та створювати фун- 
даментальну історію Києва. 30- 
крема: археол. період історії Ки- 
єва вивчав П.Смирнов; літопис- 
ний -- В.Пархоменко; литов.- 
польс. -- В.Романовський і П.Кли- 
менко, укр.-рос. -- М.Василенко, 
революц. -- П.Смирнов і П.Кли- 
менко. 
Ліквідована в берез. 1923. 


Літ: Ульяновський В.І. Київська 
науково-дослідна кафедра історії Ук- 
раїни академіка М.П. Василенка: нові 
матеріали «ЇЖгаїпіса: архівні студії», 
вип. 1.К., 1997. 

О.В. Юркова. 
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КИЇВСЬКА ОБЛАСТЬ - адм.- 
тер. одиниця у складі України. 
Утворена 27 лют. 1932. Розташов. 
переважно на Правобережжі, в 
межах Полісся та Лісостепу. Ме- 
жує на пн. з Республікою Біло- 
русь (Гомельська обл.), на зх. з 
Вінницькою областю та Житомир- 
ською областю, на сх. з Чернігів- 
ською областю і Полтавською 
областю, на пд. з Черкаською 
областю. Тер.-- 28,1 тис. км? 
(4,7 96 тер. України). 


/ 


Ми» 
/ 
" 


На | січ. 2006 чисельність 
нас. 1763,8 тис. осіб (міське -- 
59,5 96). Центр-- м. Київ, який 
має спец. статус і становить 
окремий адм. суб'єкт. В обла- 
сті-- 25 р-нів, 26 міст (з них 
12-- обласного підпорядкуван- 
ня), 30 с-щ міськ. типу. За нац. 
складом переважають українці 
(90 96), росіян -- 8 56, серед ін. 
національностей виділяються бі- 
лоруси, євреї та ін. Статус істор. 
населених місць (див. Історичне 


", 


в дочко 
СУ 


вка 
оГоголів 


місто) мають міста: Київ, Біла 
Церква, Богуслав, Васильків, Виш- 
город, Переяслав-Хмельницький, 
Ржищів, Фастів, Яготин. 

За характером рельєфу К.о. -- 
горбиста рівнина з нахилом до 
долини Дніпра. Більша частина 
тер. лежить у межах Поліської та 
Придніпровської низовин, на пд. 
і пд. зх.-- Придніпровська висо- 
чина (273 м). Осн. корисні копа- 
лини -- торф, буре вугілля, грані- 
ти, гнейси, поклади каоліну, гли- 


КИЇВСЬКА ОБЛАСТЬ 
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ни. В області 177 річок зав- 
довжки понад 10 км кожна, що 
належать до бас. Дніпра (гол. -- 
Дніпро, Прип'ять, Тетерів, Дес- 
на), Київ. та Канівське водосхо- 
вища, дендропарк «Олексанорія» 
(Біла Церква). 

Про перші поселення на тер. 
області, за часів палеоліту пізньо- 
го, свідчать залишки Кирилівської 
стоянки. Поширена на великому 
просторі від Прикарпаття до Дні- 
пра енеолітична археол. к-ра 4- 
3 тис. до н. е. іменується три- 
пільською (див. Трипільська куль- 
тура) за назвою поселення біля 
с. Трипілля Обухівського р-ну. 
На тер. нинішньої області в 1 
тис. н. е. сформувалося ядро 
східнослов'ян. етнічного масиву, 
наслідком чого стало утворення 
наприкінці І тис. н. е. могутньої 
ранньофеод. д-ви -- Київської Ру- 
сі. Більша частина тер. К.о. із се- 
ред. 12 ст. входила до складу Ки- 
ївської землі, а лівобережжя -- до 
Переяславського князівства. Після 
монголо-татарської навали Русь 
потрапила під владу Золотої Ор- 
ди. Бл. 1362 Київ. земля увійшла 
до Великого князівства Литов- 
ського, в складі якого 1362--1471 
існувало удільне Київське князів- 
ство. 1471 удільне князівство бу- 
ло ліквідоване, натомість утворе- 
не Київське воєводство. За Лю- 
блінською унією 1569, тер. Київ- 
щини відійшла до Корони Польсь- 
кої. Нас., яке проживало на тер. 
нинішньої області, брало актив- 
ну участь в козац.-сел. виступах 
під кер-вом С. Наливайка (1594-- 
1596),  Т.Федоровича 0 (1630), 
П.Бута (1637),  Я.Острянина 
(1638), нац.-визвол. війні укр. 
народу серед. 17 ст. (див. Націо- 
нальна революція 1648-- 167б). За 
адм.-тер. поділом 1649 тут ство- 
рюються Київський полк, Білоцер- 
ківський полк та Переяславський 
полк. 

За «Вічним миром» 1686 ліво- 
бережжя Київщини, а також тер. 
між Дніпром та його притоками 
Їрпенем і Стугною з містами Ва- 
сильків і Трипілля та м-ком 
Стайки (нині село Кагарлицько- 
го р-ну) відійшли до Рос. д-ви й 
були включені до складу Київ. 
полку. 1708 ств. Київська губернія, 
до якої увійшли 56 лівобереж. 
міст. Решта територій Правобе- 
реж. Київщини залишилася під 
владою Речі Посполитої (до 
1793). Біла Церква та Фастів ста- 


ли центрами антипольського ко- 
зац.-сел. повстання під кер-вом 
С.Палія (1702--04). У 50--60-х 
рр. 18 ст. Київщина була охопле- 
на гайдамацьким рухом. 

Після приєднання Правобе- 
режної України до Росії внаслідок 
2-го поділу Польщі 1793 (див. 
Поділи Польщі 1772, 1793, 1795 
колиш. Київське воєводство Поль- 
щі включено до складу утворено- 
го 1781 Київського намісництва, 
перетвореного 1797 знову на Ки- 
їв. губ. до якої увійшла також 
частина повітів ліквідованих Брац- 
лавського намісництва, Волинсь- 
кого намісництва та Вознесенсько- 
го намісництва. Під час Війни 
1812 в Київ. губ. були сформова- 
ні 3 полки народного ополчення. 
На Київщині діяло конспірацій- 
не Пд. т-во (див. Декабристів 
рух, Васильківська управа), відбу- 
лося Чернігівського полку пов- 
стання. Кульмінаційним момен- 
том  антикріпосницького руху 
стала «Київська козаччина» 1855. 

Упродовж 19 ст. Київщина 
розвивалася як значний регіон 
винокурної та цукрової пром-сті. 
1865 тут діяли вже 72 цукрові 
з-ди. 1845 в Київ. губернії налі- 
чувалося 101 місто Й м-ко, місь- 
ке нас. становило 10,5 56. Екон. 
розвиткові губернії сприяло буд- 
во залізниць: Київ-- Одеса (1870), 
Київ--Курськ (нині місто в РФ; 
1870), Київ-- Полтава (1901). 

На 1923 до Київ. губ. входило 
14 повітів, після адм. реформи в 
її складі було 7 округ: Білоцерків- 
ська округа, Бердичівська округа, 
Київська округа, Малинська окру- 
га, Уманська округа, Черкаська 
округа та Шевченківська округа. 
1925 їх чисельність скоротилася 
до 5 (Білоцерківська, Бердичі- 
вська, Київ. Уман., Черкас.). 
1930, після ліквідації округ, на 
Київщині існували 2 міста, під- 
порядкованих безпосередньо 
центрові (Київ та Бердичів), і 58 
р-нів. 

1932 створено К.о., до складу 
якої входили 78 р-нів. 24 черв. 
1934 до Києва з Харкова перене- 
сено столицю УСРР. 1935--37 на 
тер. тодішньої К.о. існували Ко- 
ростенська округа і Новоград-Во- 
линська округа. 1937 із створен- 
ням Житомир. та Полтав. обла- 
стей зі складу Київ. обл. до Жи- 
томир. обл. передано 28 р-нів, 
міста Коростень і Новоград-Во- 


линський; до Полтавської обл. - 
4 р-ни. 

Київ як найважливіше місто 
респ. значення підпорядковував- 
ся центрові республіки, а на тер. 
його приміської зони у складі 
К.о. був створений Київ. сільс. 
район (від 1943 -- Києво-Свято- 
шинський). 1939 із створенням 
Кіровоградської області до неї ві- 
дійшло 5 р-нів. На 1939 до К. о. 
входило 53 р-ни. Кількість райо- 
нів не раз змінювалася (1941 їх 
було 53, 1946 -- 53, 1954 -- 35, 
1960 -- 31, 1963 -- 13, 1965 -- 19, 
від 1974 -- 25). 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 окупована гітлерівцями тер. 
області (1 верес. 1941 -- 10 берез. 
1944) входила до складу рейхско- 
місаріату «Україна». В К.о. діяло 
розгалужене підпілля та 54 пар- 
тизан. загони, відбулася одна 3 
найбільших операцій Великої 
вітчизн. війни Рад. Союзу 1941-- 
45 -- Корсунь-Шевченківська опе- 
рація 1944. 

1954 у зв'язку із створенням 
Черкас. обл. до неї відійшли 19 
р-нів К.о., а з Полтав. області бу- 
ло передано 2 р-ни. 

Економіка сучасної К.о. -- 
складний багатогалузевий ком- 
плекс, спеціалізація якого визна- 
чається легкою та харчовою 
пром-стю і високоінтенсивним с. 
госп-вом. Машинобудування та 
металообробка спеціалізуються 
на вир-ві обладнання для хім. 
пром-сті, меліоративної техніки, 
кондиціонерів. Діє Київ. ГЕС. 
Унаслідок Чорнобильської ката- 
строфи 1956 постраждав еколо- 
гічний стан області. 

На Київщині народилися: 
гетьман І.Мазепа, автор тексту 
гімну України П. Чубинський, ху- 
дожниця К.Білокур, композитор 
П.Демуцький, співак Ї.Козлов- 
ський, поетеса Л.Костенко, дири- 
гент і композитор О.Кошиць, по- 
ет А.Малишко. 

Осн. істор. пам'ятки: залиш- 
ки слов'ян. городища (6--9 ст., с. 
Бушеве Рокитнянського р-ну), 
Свято-Вознесенський монастир 
(17--18 ст., м. Переяслав-Хмель- 
ницький), Свято- Михайлівська 
церква (1600, поблизу м. Фастів 
іконостас-- 18 ст. перенесено 
на початку 1960-х у музей під 
відкритим небом у с. Пирогів, 
нині село в межах Києва), Свято- 
Миколаївська церква (1706, Біла 
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Кияни на оборонних 
земляних роботах під 
Києвом. Липень 1941. 


Церква), церква Різдва Богоро- 
диці (1777, с. Антонівка Стави- 
щенського р-ну), Свято- Покров- 
ська церква (1779--81, Фастів), 
Свято- Преображенський собор 
(1833--39, Біла Церква), Свято- 
Покровська церква (1908, с. Пар- 
хомівка Володарського р-ну), 
нац. історико-етногр. заповідник 
«Переяслав» (Переяслав-Хмель- 
ницький), Биківнянський ліс -- 
місце масового поховання жертв 
сталінського терору (див. Биків- 
ня), держ. історико-культ. запо- 
відник у м. Вишгород, держ. му- 
зей-заповідник «Битва за Київ у 
1943 році» (с. Нові Петрівці 
Вишгородського р-ну), Букрин- 
ський меморіал (с. Балико-Щу- 
чинка Кагарлицького р-ну). 

Літ.: Похилевич Л. Сказания о на- 
селенньх местностях Киевской губер- 
ний или статистические, историче- 
скис и церковнье заметки о всех де- 
ревнях, селах, местечках и городах, в 
пределах губерний находящихся. К., 
1864; Матеріали по статистиці Київ- 
щини, вип.!. К., 1921; Старовойтен- 
ко ІП. Київська область. К., 1967; 
ЇМІС УРСР. Київська область. К., 
1971; Київщина: із минулого в май- 
бутнє. К., 2002; Київщина у фактах, 
історичних подіях, постатях. Богу- 
слав, 2002; Аброскін П.І. та ін. Київ- 
щина козацька: люди і долі: Нариси. 
К., 2004. 


Я.В. Верменич. 


КИЇВСЬКА ОБЛОГА 16538 («Ска- 
вищизна») -- важливий епізод 
війни 1658--59, викликаної втру- 
чанням Рос. д-ви у внутр. справи 
України. Гетьман Ї.Виговський 
тоді керував військами, що мали 
діяти на пн.-сх. рос.-укр. при- 
кордонні. Взяття Києва (де від 
1654 стояв рос. гарнізон) він до- 
ручив своєму братові Д.Вигов- 
ському, з яким були Ц.Яненко- 
Хмельницький, В.Виговський (двою- 
рідний дядько гетьмана), Ї. Богун, 
іКравченко, О.Логоль, і.Сербин 


та ін. полковники. Однак у ціло- 
му укр. військо було невеликим. 
До того ж, на бік рос. гарнізону 
перейшов наказний київ. полк. 
В. Дворецький із ч. козаків. Д.Ви- 
говський стояв табором під Киє- 
во- Печерською лаврою, а П.Янен- 
ко-Хмельницький -- під Кисе- 
лівкою (див. Замкова гора); таке 
роздроблення сил було помилко- 
вим. Наступ на Київ укр. військ 
розпочався 2 верес. (23 серп.) 
1658. Д.Виговський розраховував 
узяти місто з боку Золотих воріт, 
однак спроба не вдалася. На- 
ступного дня рос. гарнізон вчи- 
нив несподіваний контрнаступ 
на Печерське м-ко, а спроба 
П.Яненка-Хмельницького оволо- 
діти рос. укріпленнями на г. Ще- 
кавиця («Скавиця») з боку Подо- 
лу виявилася невдалою. Під час 
відступу укр. військ до полону 
потрапило 152 козаки, у т. ч. ов- 
руцький полк. В.Виговський та 
брацлавський полк. Ї.Сербин. 
Після цієї битви рос. воєводи, на- 
самперед кн. Ю.Барятинський, 
вчинили криваві розправи над 
нас. Київщини. Д.Виговський 
вдався до контрзаходів і знову 
спробував оволодіти Києвом 
14(4) верес. 1658, але безуспішно. 
Поразка під Києвом призвела до 
того, що царський уряд відмо- 
вився йти на істотні поступки 
Україні під час дипломатичних 
переговорів (Ї.Виговський дома- 
гався відновлення суверенітету 
Гетьманщини); погіршилося по- 
літ. становище Укр. козац. дер- 
жави. 

Літ. Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т.10. К., 1998; Ми- 
цик Ю.А. Гетьман Їван Виговський. 
К., 2004. 


Ю.А. Мицик. 


КИЇВСЬКА ОБОРОННА ОПЕ- 
РАЦІЯ 1941 -- дії військ Півден- 
но-Західного фронту 7 лип.-- 26 
верес. під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945. Зазнавши значних невдач у 
боях оборонних 1941, війська Чер- 
воної армії (див. Радянська армія) 
поступалися гітлерівським силам 
за кількістю: у піхоті та артилерії 
в 2, у літаках-- у 1,5 раза. 7-8 
лип. ворожі танки, завдавши уда- 
ру по військах Пд.-Зх. фронту, 
що відступали до оборонної «лі- 
нії Сталіна» на кордоні до 1939, 
здолали її на пд. сх. Житомирсь- 
кої області. 11 лип. вийшли до 
прит. Дніпра -- р. Ірпінь (15--20 


Київський укріпрайон. Дот МО 127 
біля с. Ходосівка (Київська обл.). 
Фото 2007. 


Київський укріпрайон. Дот ЛО 131 
біля с. Кременище (Київська обл... 
Фото 2007. 


Київський укріпрайон. Командний 
пункт І. Кипоренка біля с. Віта- 
Поштова (Київська обл.). Фото 2007. 


км на зх. від Києва). Спробу за- 
хопити Київ з ходу було зірвано 
стійкою обороною військ Київ. 
укріпрайону і контрударами П'я- 
тої армії та Шостої армії (див. 
також «Барбаросса» план). Про- 
тивник змушений був, припи- 
нивши наступ на Київ, зосереди- 
ти осн. зусилля на пн. зх. від мі- 
ста: на позиціях Коростенського 
укріпрайону, де оборонялася 5-та 
армія. Тоді ж рад. Двадцять шос- 
та армія своїми контрударами 
змусила перейти до оборони 
війська 1-ї танк. групи противни- 
ка на пд. від міста. У зв'язку із 
загрозою охоплення лівого крила 
Пд.Зх. фронту військами 17-Ї 
нім. армії 25 лип. з його складу 
до Південного фронту передано 
6-ту армію та Дванадцяту армію. 
З серп. противникові вдалося 


оточити обидві армії в р-ні м. 
Умань й розгромити їх (у полон 
потрапило 102 тис. червоноар- 
мійців і командирів), що теж 
значно ускладнило становище 
оборонців Києва. 30 лип. війська 
нім. 6-ї армії відновили наступ 
на Київ. Завдавши гол. удару на 
стику Київ. укріпрайону і 26-ї ар- 
мії, вони потіснили рад. війська. 
Водночас нім. 1-ша танк. група 
розгорнула наступ у пд. напрямі. 
7 серп. рад. 5-та армія знову зу- 
пинила наступ військ нім. 6-і ар- 
мії на лінії залізниці Коростень-- 
Київ, а 26-та армія навіть перей- 
шла у контрнаступ. У самому мі- 
сті успішну оборону тримала ств. 
у серп. з частин укріпрайону 
37-ма армія, яка відкинула воро- 
жі війська, що увірвалися в пд.- 
зх. передмістя Києва, і на 15 серп. 
майже повністю відновила попе- 
редню обстановку, потіснивши 
противника майже до першої лі- 
нії оборони Київ. укріпрайону. У 
захисті міста брала активну 
участь ШПінська військова флоти- 
лія. Завдяки активній участі со- 
тень тисяч киян у зміцненні обо- 
ронних рубежів на фронті в 
45 км завдовжки було викопано 
протитанк. рови, встановлено ін. 
перешкоди, збудовано 750 дзотів, 
закладено 100 тис. мін тощо. Ра- 
зом з військами билися бл. 35 
тис. осіб народного ополчення і в 
його складі два бронепоїзди - 
літер «А» і літер «Б», партизан. 
загони, сформовані з робітників 
Донбасу, Харкова, Полтави. Але 
обстановка стала швидко погір- 
шуватися, коли за наказом 
А.Гітлера частину військ групи 
армій «Центр», що наступала на 
моск. напрямі, було повернуто у 
р-н оперативних дій нім. групи 
армій «Південь» для оточення 
військ Пд.-Зх. фронту. 22 серп. 
А.Гітлер віддав наказ про лікві- 
дацію київ. угруповання рад. 
військ. Після того, як нім. танк. 
частини, прорвавшись до Дніпра, 
форсували його на пд. і пн. від 
Києва, над арміями, що оборо- 
няли місто, нависла загроза ото- 
чення. Командування Пд.-Зх. 
фронту звернулося у Ставку Вер- 
ховного Головнокомандування за 
дозволом відвести війська, але 
Й. Сталін, якого перед тим ко- 
мандування київ. операцією нео- 
дноразово запевняло у відсутно- 
сті загрози здобуття німцями Ки- 
єва, такого дозволу не дав. Тому 


коли увечері 17 верес. дозвіл на 
відхід було все ж отримано, 
війська противника вже замкну- 
ли кільце оточення в р-ні м. Ло- 
хвиця на Полтавщині. У ворожо- 
му тилу, відрізані від осн. сил 
Пд.-Зх. фронту, опинилися 5-та, 
37-ма, 26-та армії та окремі ча- 
стини 38-ї і 21-ї армій, усього до 
665 тис. осіб. З оточення вирва- 
лися лише 15 тис. осіб. 19 верес. 
1941 останні частини рад. військ 
залишили Київ. При виході 3 
оточення 20--22 верес. в гаю 
Шумейкове поблизу х. Дрюків- 
щина (нині село) Сенчанського 
(нині у складі Лохвицького) р-ну 
Полтав. обл. загинув штаб фрон- 
ту, у т. ч. ген.-полк. М.Кирпонос, 
чл. військ. ради М.Бурмистенко, 
нач. штабу ген.-майор В.Тупиков. 
К.о.о. 1941 була найбільшою і 
найважливішою серед ін. опера- 
цій у період оборонних боїв на 
Україні. Вона велася на тер. по- 
над 300 км вздовж лінії фронту і 
бл. 600 км у глибину. Відтягнув- 
ши 17 д-зій противника, вона, 
по-перше, істотно посприяла зри- 
вові гітлерівського бліцкригу, по- 
друге, затримала наступ ворога 
на моск. стратегічному напрямі. 
Літ: Баграмян И.Х. Так начина- 
лась война. М., 1977; История Києва, 
т. 3, кн. 1. К., 1985; Великая Отече- 
ственная война 1941--1945 гг. Воен- 


но-исторические очерки, кн. І. М., 
1998. 


М.В. Коваль 


КИЇВСЬКА ОКРУГА -- адм.-тер. 
одиниця у складі УСРР (див. 
Округа). Утворена 7 берез. 1923 у 
складі Київської губернії. Окруж- 
ний центр-- м. Київ. На час 
утворення налічувала 20 р-нів. За 
даними на 1 жовт. 1925 складала- 
ся з 25 р-нів та 559 сільрад, нас. 
1501 тис. осіб. Нац. склад нас. за 
переписом 1926: українців - 
77,9 96, росіян -- 8,6 96, євреїв -- 
10,1 96, поляків-- 1,6 96. Упро- 
довж 1924--30 межі і склад окру- 
ги не раз змінювалися. Ліквідо- 
вана 2 верес. 1930. 

Літ: Матеріали до опису округ 
УСРР. Статистичні характеристики. 
Київська округа. Х., 1926. 

Я.В. Верменич. 


КИЇВСЬКА | ПРИКОРДОННА 
КОМІСІЯ -- установа, через яку 
в серед. 18 ст. гетьман. уряд, а 
потім 2-га Малоросійська колегія 
здійснювали прикордонні кон- 
такти 3 Київським воєводством 


Речі Посполитої. В організації, 
фінансових питаннях і щодо 
комплектування свого штату під- 
лягала Малорос. колегії; про 
контакти з польс. стороною зві- 
тувалася перед Колегією закор- 
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КИЇВСЬКА 


тут 


донних справ. Працювала періо- 
дично, збираючись протягом ро- 
ку на дві каденції (сесії) -- січне- 
ву (з 4 січ.) та липневу (з І лип.). 
Штат К.п.к. включав секретаря, 
реєстратора, 4 канцеляристів, пе- 
рекладача. На час каденцій Ма- 
лорос. колегія додатково відряд- 
жала до комісії 4 військових това- 
ришів, 4 значкових товаришів, 2 
полкових канцеляристів, 4 возних 
для розгляду справ з позивачами 
й відповідачами. Очолював К.п.к. 
комісар полковий. Від 1765 його 
призначала Малорос. колегія. 
К.п.к. разом з польс. стороною 
розглядала справи про наїзди 


Протитанкові 
загородження 

на вул. Леніна 
(нині -- вул. 

Б. Хмельницького) 
у Києві. Липень-- 
серпень 1941. 


Радянські 
військовополонені під 
Києвом. Осінь 1941. 


(напади) польс. або рос. підданих 
на закордонні маєтки, вбивства, 
виготовлення й розповсюдження 
фальшивих грошей, порушення 
торг. домовленостей, повернення 
втікачів із лівобереж. полків на 
Правобережну Україну і навпаки. 
1765 через комісію вирішувалися 
питання демаркації відповідної 
ділянки кордону між Російською 
імперією та Короною Польською. 
Скасована внаслідок 2-го поділу 
Польщі 1793 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795). 

Літ: ФСтрукевич О.К. Україна- 
Гетьманщина та Російська імперія 
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Київська рисувальна 
школа М. Мурашка. 
Учнівський зошит. 


Будинок по вул. Воло- 
димирській, 47, 

де з 1891 містилась 
Київська рисувальна 
школа М. Мурашка. 
Фото кінця 20 ст. 


протягом 50--80-х рр. ХМИ століття 
(політико-адміністративний аспект 
проблеми). К., 1996; Центральний 
державний історичний архів України, 
м. Київ, ф. 54, оп. 1, спр. 2532, 3055; 
Оп. 3, спр. 300, 1032, 1364, 2589, 2700, 
6765, 12 273, 12 352. 


О.К. Струкевич. 


КИЇВСЬКА РИСУВАЛЬНА 
ШКОЛА -- приватний навч. за- 
клад, одна з найперших худож. 
шкіл в Україні. Заснована 1875 
худож. педагогом М.Мурашком, 
утримувалася коштом Ї.Терещен- 
ка (див. Терещенки). Школа дава- 
ла початкову худож. освіту, готу- 
вала вітчизн. худож. кадри. Спи- 
раючись на нац. традиції, ствер- 
джувала реалістичний творчий 
метод. Серед вихованців і викла- 
дачів шк. були: М.Пимоненко, 
і. Іжакевич, Г.Світлицький, Ф.Ба- 
лавенський, Ф.Красицький, О. Му- 
рашко, Г.Дядченко, С.Костенко, 
і.Селезньов, М.Врубель, В.Сєров 
та ін. Школу підтримували ху- 
дожники-передвижники |Ї.Крам- 
ськой, Ї.Репін, Ї Шишкін, Г.Мясо- 
єдов, М.Ярошенко, М.Ге та ін. 
Учні й викладачі школи брали 
участь у реставрації фресок Кири- 
лівської церкви (1883--1834) та в 
розписах Володимирського собору 
в Києві (1885--96). 1901 школу 
закрили і на її базі створили Ки- 
їв. худож. уч-ще. 

К.р.ш. була важливим ми- 
стецьким осередком, відігравала 
значну роль у худож. житті Киє- 
ва та України 2-ї пол. 19 ст. 


Літ.: Мурашко Н.Й. Киевская ри- 
совальная школа. 1875--1901. Воспо- 
минания старого учителя. К., 1907; 


Турченко Ю. Київська рисувальна 
школа. К., 1956; Говдя П. Передвиж- 
ники і Київська рисувальна школа. 
«Мистецтво», 1962, Хо1; Мурашко М... 
Спогади старого вчителя. К., 1964. 


Н.Г. Ковпаненко. 


КИЇВСЬКА РУСЬ, становлення 
та розвиток ядра держави. К.Р. -- 
середньовічна д-ва сх. слов'ян 
9--13 ст. Їснувала в центрі Євро- 
пи. Її істор. ядром стало Середнє 
Подніпров'я, де традиції політ. 
розвитку сягали ще скіфських 
часів (див. Скіфи). У вітчизн. пи- 
семних джерелах вона називаєть- 
ся «Руською землею» (див. Фусь- 
ка земля) або «Руссю», в іноз. -- 
«Руссю». Відповідно й народ цієї 
країни називали «руським» Од- 
нак цей термін не був одвічним 
іменем всього народу країни. 
Широкого побутування він набув 
тут лише від 9--10 ст. Уперше в 
давньорус. літописові він з'яв- 
ляється в тексті, що стосується 
852 року: «Нача ся прозьвати Ру- 
ская земля». З поч. 10 ст. назва 
«Русь» набула офіц. значення. У 
договорах Русі з Візантією 907 та 
911 (див. Договори Київської Русі з 
Візантією) цей термін згадано 
неодноразово: «мь от рода ру- 
скаго», «Руская земля», «Руские 
градь», «русин», «Русь». 
Походження терміна «русь» є 
предметом дискусій істориків, 
що тривають уже понад 200 ро- 
ків. За цей час викристалізувало- 
ся щонайменше 3 теорії: пд., Згі- 
дно з якою етнонім «русь» має 
місц., середньодніпровське похо- 
дження, пн., за якою ця назва 
була запозичена слов'янами у 
скандинавів, і соціальна, яка, од- 
нак, нічого не говорить про без- 
посереднє походження терміна, 
але схильна тлумачити його як 
назву лише верхівки  східно- 
слов'ян. сусп-ва. Остання теорія 
має нині тільки історіографічний 
інтерес, дві перших і досі вибо- 
рюють право на істинність. 
Б.Рибаков, досліджуючи літо- 
писний вислів: «Поляне иже ньн 
зовомся Русь», прийшов до вис- 
новку, що полянський союз пле- 
мен (див. Поляни) Середнього 
Подніпров'я взяв собі за само- 
назву ім'я одного із племен, які 
об'єдналися в ньому, -- «рос», ві- 
домого вже в б ст. далеко за ме- 
жами східнослов'ян. світу. Про 
плем'я «рос» говориться у си- 
рійському джерелі 6 ст.-- «Цер- 
ковній історії» Псевдозахарія. 


Як уважав польс. дослідник 
Г.Ловмянський, слово «русь» мо- 
гло потрапити до мови причор- 
номор. греків, а вже в 9 ст. через 
них стало відоме і у Візантії. 

Іраномовне походження тер- 
міна «русь» аргументується в дос- 
лідженнях відомого  іраніста 
В.Абаєва. Згідно з ними, етнонім 
«русь» відповідає  перському 
«гих5», що означає сяйво, або осе- 
тинському «гих8» -- «ГОХ8» -- СВіт- 
лий. На поч. 9 ст. слово «русь» як 
назва д-ви і народу з'являється в 
текстах араб. та візант. письмен- 
ників. У араб. літ. назва «Русь» 
уперше вжита середньоазійським 
ученим 9 ст. ал-Хорезмі. У його 
творі «Книга картин землі», на- 
писаному між 836 і 847, йдеться, 
зокрема, про річку Друс (Дана- 
прос -- Дніпро), яка бере поча- 
ток із гори Джабал-Рус. Ібн Хор- 
дадбех, який написав у 880-х рр. 
«Книгу шляхів і країн», говорить 
про купців ар-Рус, які є одними 
із слов'ян. Твір невід. автора 9 ст. 
«Худуд-ал-Алам» повідомляє, 
«що країна Русів знаходиться між 
горою печенігів на сході, річкою 
Рутою на півдні і слов'янами на 
заході. Царя їхнього звуть хакан 
русів». Свідчення іноз. авторів 9 
ст. про воєн. акції русів на Чор- 
ному м. підтверджені в рус. літо- 
писах, у яких це море назване 
Руським. «А Дньпрь втечеть в 
Понетьскоє море жереломь, еже 
море словеть Рускоє». 

На думку деяких істориків, 
пн. походження терміна «русь» 
засвідчують ФБертинські аннали 
єпископа Пруденція, у них є роз- 
повідь про посольство русів 
838--839: у Константинополі ці 
посли відрекомендувалися пред- 
ставниками народу «рос» (ВПоб), 
посланцями від хакана (сраса- 
пи5), однак у столиці франксько- 
го королівства іЇнгельхеймі, де 
цих же послів прийняв імп. Лю- 
довік І Благочестивий, вони наз- 
валися не русами, а свеонами 
(шведами). На думку окремих 
дослідників, це свідчення є неза- 
перечним доказом пн. походжен- 
ня терміна «русь». Проте висно- 
вок з цього ж свідчення може бу- 
ти й цілком протилежним. Нази- 
ваючи себе то свеонами (варяга- 
ми), то русами, посли засвідчува- 
ли, що вони не були етнічними 
русами, а лише перебували у тих 
на службі. Нічого незвичайного у 
цьому не було: згідно з літопис- 


ними джерелами, шведи входили 
до складу посольств русів у Кон- 
стантинополь і в пізніші часи -- 
за правління вел. князів київ. 
Олега та Ігоря, але етнічне похо- 
дження цих шведів-послів жод- 
ним чином не заперечує того 
факту, що вони були представни- 
ками Русі -- «Мь от рода руска- 
го... иже послань от Олга вели- 
кого князя рускаго». 

Чимало вчених, особливо пе- 
терб. школи, схиляються до тієї 
філол. точки зору, що пов'язує 
назву «Русь» із фінською назвою 
шведів -- «Киоїзі». Однак, як заз- 
начає історик Г.Ловмянський, 
якому належить грунтовне дослі- 
дження цього питання, в даному 
разі лінгвісти вийшли за межі 
своїх дослідницьких можливо- 
стей. Назва «Русь», як доводить 
Г.Ловмянський, первісно мала 
геогр. зміст і здавна означала тер. 
Середнього Подніпров'я. У про- 
цесі створення тут держави вона 
стала її назвою, а пізніше набула 
також етнічного й соціального 
значення. 

Нім. славіст Л.Мюллер виво- 
див походження терміна «русь» 
від сканд. етноніма «Видег». 
Вказуючи на значну звукову роз- 
біжність між термінами «рудер» і 
«русь», він вважав, однак, що 
термін «русь» вживався не як са- 
моназва скандинавів, а лише як 
слов'ян. еквівалент їхньої справ- 
жньої самоназви. 

історики, котрі відстоюють 
пн. походження назви «Русь», ча- 
сто апелюють до авторитету «По- 
вісті временних літ», у якій гово- 
риться: «Оть варягь бо прозва- 
шася Русью, а первоє бЬша сло- 
вене». При цьому не беруть до 
уваги того, що в літописі є Й ін. 
висловлювання, а також, що ця 
проварязька вуаль з'явилася в ре- 
зультаті редакції «Повісті» у часи 
вел. кн. київ. Мстислава Велико- 
го. Коли ж виходити з усіх літо- 
писних свідчень про Русь, то 
виявляється, що найбільше під- 
став є у тих, хто пов'язує похо- 
дження цієї назви з київ. пів- 
днем. Дивне обернення пн. зайд 
на русів відбувається лише після 
того, як вони з'являються в Киє- 
ві. «Поиде Олегь, пойимь воя 
многи, варяги, чюдь, словБни, 
мерю, весь, кривичи». Як бачи- 
мо, русів серед пн. дружини нов- 
город. кн. Олега, що виступила 
882 на Київ, немає. Після утвер- 


дження в Києві Олег проголошує 
його «матерью градам руским», а 
його дружина отримує назву 
«русь». «Й бьша у него варязи и 
словвни и прочий прозвашася 
Русью». Літописець і пізніше бу- 
де чітко розрізняти русь і варягів. 
1015 новгород. кн. Ярослав Му- 
дрий виступив із Новгорода Вели- 
кого на Київ, маючи тисячу варя- 
гів і чотири тисячі ін. воїнів. На- 
зустріч йому вийшов вел. кн. ки- 
їв. і туровський Святополк Яро- 
полчич, дружина якого складала- 
ся з русів та печенігів: «Пристрой 
бес числа вой, Руси и Печентфгь». 
Після утвердження на київ. столі 
вже Ярослав Мудрий стає воло- 
дарем рус. дружини. Для походу 
1018 проти Святополка Яропол- 
чича та його тестя польс. кн. Бо- 
леслава І Хороброго він «совоку- 
пиль русь, и варяги, й словьнь». 

Ще показовішими в цьому 
плані є літописні свідчення 12-- 
13 ст. У них поняття «Русь» або 
«Руська земля» виступають у 
двох значеннях -- широкому, яке 
стосувалось усіх східнослов'ян. 
земель, і вузькому, що вживалося 
для означення їх пд. частини -- 
Київщини, Чернігівщини й Пе- 
реяславщини. Кн. ростовський і 
суздальський Юрій Долгорукий 
виступив з військом із Ростово- 
Суздальської землі «в Русь», тоб- 
то до Києва. Ображений за себе і 
свого сина Ростислава, якого 
вигнали з Київської землі, він ви- 
гукнув: «Тако ли мнь части ніту 
в Руской земли». Після вбивства 
князя владимирського і суздаль- 
ського Андрія Боголюбського 
владимирські бояри говорили: 
«Князь наш убрень, а дітей у не- 
го ніту, сьнок его в Новвгороде, 
а братья его в Руси». Новгородці 
також розуміли під «Русью» Ки- 
їв. У літописній статті 1135 р. го- 
вориться: «Иде в Русь архиепи- 
скоп Нифонт». Київ. князь Ізя- 
слав Мстиславич, який змушений 
був залишити Київ, пішов, як 
зазначає літописець, з «Руської 
землі» на Волинь, після чого зно- 
ву вернувся на «Русь». 

Їстор. традиція вважає корін- 
ною тер. Русі Середнє Подні- 
пров'я - землі між Десною на 
пн., Сеймом і Сулою на сх., Рос- 
сю й Тясмином на пд., Горинню 
на зх. Характерно, що саме в 
цьому регіоні збереглося най- 
більше гідронімів і топонімів, 
пов'язаних із назвою «Русь» -- 


Рось, Росава, Роставиця, Роська. 
Коли на Русі з'явилося кілька 
міст з назвою Переяслав, то те із 
них, яке було так названо найра- 
ніше, стало іменуватися Перея- 
славом Руським (див. Переяслав). 

Немає і найменшого сумніву, 
що літописні свідчення окресли- 
ли саме ту початкову Русь, яка 
стала ядром Київ. д-ви. Можна 
думати, що й візант. імп. Кон- 
стантин УИП Багрянородний мав 
на увазі саме цей середньодні- 
провський регіон, коли говорив 
про внутр. Русь. Шукати її на да- 
лекій новгород. пн. або на пн.- 
сх. околиці слов'ян. світу немає 
жодних підстав. Ал-/дрісі північ- 
норус. регіон цілком конкретно 
означав терміном «Зовнішня 
Русь». 

Назва «Русь» є цілком орга- 
нічною для пд. земель східно- 
слов'ян. світу і побутувала тут, 
очевидно, ще від сарматських ча- 
сів (див. Сармати). 

У зв'язку з тим, що центром 
східнослов'ян. д-ви впродовж ба- 
гатьох століть був Київ, у істор. 
літ. Русь отримала назву «Київ- 
ська Русь». З часом історики вве- 
ли до наук. обігу ще два терміни 
«Давня Русь» і «Давньоруська 
держава», які також набули знач- 
ного поширення. 

Займаючи величезну тер. -- 
від Балтики і Пн. Льодовитого 
океану до Чорного м. і від Волги 
до Карпат, Русь становила собою 
історично важливу контактну 30- 
ну між Араб. Сходом і Зх. Євро- 
пою, Візантією та Скандинавією. 
Це зумовило швидке входження 
ї у загальноєвроп. історико- 
культ. ландшафт. Про могутню 
східнослов'ян. д-ву заговорили в 
різних частинах Старого Світу. 
Араб. автори, саги скандинавські, 
франц. епічні твори зображують 
Русь як велику країну, що посі- 
дала важливе місце в системі 
європ. політ., екон. і культ. зв'яз- 
ків. Ал-Масуді повідомляв, що 
руси «утворюють великий на- 
род». Знаменита пісня про Ро- 
ланда засвідчує участь рус. дру- 
жин у війні проти франкського 
короля Карла Великого. Нікіта 
Хоніат зізнається, що «христи- 
янський» рус. народ врятував Ві- 
зантію від навали половців. 

Водночас з міжнар. визнан- 
ням на Русі росло й міцніло усві- 
домлення власної приналежності 
до світ. історії. Не випадково на 
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монетах Володимира Святослави- 
ча київ. великий князь зобража- 
ється як візант. імператор. Він і 
його попередники, за словами 
видатного церк.-політ. діяча Русі 
1-ї пол. 11 ст. митрополита /ла- 
ріона, «не в худБ бо и неввдомь 
земли владьючіствоваша, нь вь 
Руськь, яже ведома и сльшима 
всьми четьрьми концами 3е- 
мли». 

Русі належало особливе місце 
в історії Сх. Європи, аналогічне 
тому, котре посідала імперія 
Карла Великого в історії Зх. 
Європи. Становлення рус. д-ви 
позначилося на етнічному роз- 
виткові східнослов'ян. племін- 
них об'єднань: поступово творя- 
чи відповідні етноси, вони тво- 
рили також єдину давньоруську 
етнокультурну спільність (див. 
також Давньоруської народності 
концепція), в основі якої лежали 
спільна тер., єдина писемна мо- 
ва, споріднена к-ра, відносно тіс- 
ні екон. зв'язки. Упродовж усьо- 
го свого існування давньорус. ет- 
нічна спільність розвивалася 
шляхом консолідації  східно- 
слов'ян. племінних об'єднань, 
вона стала також складовою ча- 


стиною етнічних основ укр., рос. 
та білорус. народів. 

Велике істор. значення мала 
Русь і для багатьох неслов'ян. на- 
родів. Її досягнення в сусп.-по- 
літ., екон. і культ. розвитку става- 
ли надбанням естів, латишів, ли- 
тви, карелів, весі, мері, муроми, 
мордви, тюрських кочових пле- 
мен пд.-рус. степів. Деякі з цих 
народів теж етнічно і політично 
інтегрувалися в складі Русі. 

Політ. самоорганізація схід- 
нослов'ян. племен відбувалася 
впродовж 6--7 ст. «Повість вре- 
менних літ» відтворює картину 
їхнього розселення на стадії за- 
родження їхньої державності. Лі- 
топис називає поіменно деякі 
групи слов'ян, зокрема, полян, 
древлян, сіверян, словенів, дрего- 
вичів, в'ятичів, а там, де йдеться 
про їхнє соціальне визначення, 
говорить про них як про князів- 
ства. 

Провідну роль у становленні 
Русі відіграло Полянське князів- 
ство з центром у Києві. Після 
смерті полянського кн. Кия, зау- 
важує літописець, «почаша родь 
ихь княженье в поляхь, а в дере- 
вляхь свое, а дреговичи своє, а 


словвни своє в Новгород, а 
другое на Полотіь». Слово «род» 
тут означає правлячу династію. 

Важливим етапом у розвитку 
Русі були кін. 8 -- поч. 9 ст. Са- 
ме тоді в Середньому Подні- 
пров'ї склалося об'єднання - 
Рус. земля, до якого входили по- 
ляни, древляни, сіверяни. В іс- 
тор. літ. це ранньодерж. утворен- 
ня нерідко називається Рус. кага- 
натом, оскільки так його назива- 
ли давні араб. автори, однак 
чи так йменували себе самі 
слов'яни -- невідомо. Літописні 
тексти дають серйозні підстави 
сумніватися в цьому. Зокрема, 
починаючи від часів Кия і до 
утвердження в Києві Олега літо- 
пис говорить виключно про кня- 
зівський титул перших східно- 
слов'ян. правителів. Кий «княжа- 
ше в роді своемть». Рюрик «кня- 
жащу в Новьгороді». Аскольд і 
Дір-- «княжити» в Києві. Ігор 
«княжич», Олег «сРде княжа вь 
Киеві». Про жодних київ. «хака- 
нів» літописці не знають, мабуть, 
їх і не було. 

Але як би не називалася по- 
чаткова Русь-- князівством чи 
каганатом, знаходилась вона на 
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пд. східнослов'ян. світу, що ме- 
жував 3 Хозарським каганатом. 
Крім згаданих свідчень араб. ав- 
торів (див. Арабські середньовічні 
географи та історики про землі 
Східної Європи), це підтверджує т. 
зв. Баварський географ. У перелі- 
ку племен і народів Середньої та 
Сх. Європи є «Ки/77і», в них без- 
перечно слід вбачати русичів, у 
тексті вони названі слідом за 
«Сахігі», тобто хозарами. 

Про ранні взаємовідносини 
Русі 1 Хозарії (див. Хозарський ка- 
ганат) в «Повісті временних літ» 
є лише непрямі повідомлення в 
розповіді про заснування Києва. 
Там розповідається, що Хозарія 
намагалася підпорядкувати Київ 
своєму впливові, але кияни, ви- 
плативши хозарам данину двосіч- 
ними мечами, начебто цим са- 
мим вказали їм на всю примар- 
ність їхніх намірів. Проте Київ 
аж до утвердження в ньому Ас- 
кольда і Діра (860-ті рр.) перебу- 
вав у данинній залежності від хо- 
зарів. 

Жоден інший центр східно- 
слов'ян. світу, крім Києва, не 
може бути визначений як такий, 
щоб із нього здійснювалися по- 
ходи на Візантію. Якщо про 
військ. акції русів у Амастриді 
(нині м. Амасра, Туреччина) й 
Криму можна говорити здогадно, 
то похід 860 на Константинополь 
відбувся таки із Києва. Саме про 
це свідчать перші датовані статті 
літопису. У них події рус. (київ.) 
історії пов'язані з візант. Поча- 
ток царювання імп. Михаїла НІ, 
по суті, став і початком диплома- 
тичного визнання Візантією Ру- 
сі. «Наченшю Михайлу царьство- 
вати, нача ся прозьвати Руская 
земля». 

Неспростовними доказами 
цього є знахідки візант. монет у 
Києві. Найраніші із них (хер- 
сонського карбування) належать 
Михаїлу ПІ (842--67), Василію І 
Македонянинові (867--86), а та- 
кож Василію і Константинові 
(376--79). Монети названих ім- 
ператорів виявлені також в ін. 
центрах Середнього Подніпров'я. 
Однак ні в м. Ладога (давньо- 
руське місто, нині с. Стара Ладо- 
га в Ленінградській обл., РФ), ні 
на Рюриковому городищі, що іс- 
нувало під Новгородом Вели- 
ким, подібних свідків русько-ві- 
зантійських контактів того часу 
практично немає. 


Від 860-х рр. у літописі почи- 
нається послідовний династич- 
ний виклад історії Русі. Київ. 
князями в цей час були Аскольд 
і Дір. Про їхнє походження існу- 
ють різні думки. У «Повісті вре- 
менних літ» вони названі боярами 
Рюрика, котрі начебто відпроси- 
лися у нього в похід на Царгород 
(Константинополь), але по доро- 
зі зупинилися в Києві і стали 
князювати в ньому. Згідно з 
пізньосередньовічною  літопис- 
ною традицією, Аскольд і Дір бу- 
ли прямими нащадками князя 
Кия, отже слов'янами. Вже в цей 
час Русь стала однією з провід- 
них країн тодішнього світу. Цьо- 
му, зокрема, сприяв похід руси- 
чів під проводом Аскольда на 
Константинополь. Його резуль- 
татом було укладення між Візан- 
тією і Руссю угоди «миру і любо- 
ві». Однією з важливих її статей, 
судячи з візант. джерел, мало 
стати хрещення русичів. Па- 
тріарх Фотій повідомляв у своє- 
му «Окружному посланні» сх. 
митрополитам, що руси, які під- 
няли руку на Ромейську імперію, 
поміняли еллінську безбожну ві- 
ру на чисте християнство і прий- 
няли до себе духовного пастиря. 
Напевно, вже з цього часу в Ки- 
єві почали з'являтися власні хри- 
стиян. общини і споруджуватися 
християн. храми, хоча позиції 
язичництва залишалися досить 
міцними. 

882 на київ. столі сталася змі- 
на династій. Владу захопив варя- 
зький конунг Олег (882--912), 
він проголосив Київ «матір'ю 
міст руських». У цьому гучному 
титулі справді був глибокий 
зміст, який указував не лише на 
старшість Києва серед ін. міст 
Русі, а й на його органічний 
зв'язок зі всіма східнослов'ян. зе- 
млями. В роки правління Олега 
відбулося об'єднання в одній по- 
літ. системі Пд. і Пн. Русі. Проте 
її адм.-тер. структура ще довгий 
час лишалася «племінною», що 
видно на прикладі взаємин Киє- 
ва і літописних древлян. 

Їз просторої ст. «Повісті вре- 
менних літ», датованої 945, вид- 
но, що древляни, всупереч не 
надто прихильному зображенню 
їх київ. літописцем, у соціально- 
політ. плані мало чим відрізняли- 
ся від полян. У серед. 10 ст. вони 
мали свого князя, кращих або 
«нарочитих» мужів, дружину, ві- 


че, тобто всі інститути, які харак- 
теризували ранньодерж. форму 
сусп. орг-ції. Склалася вона за- 
довго до серед. 10 ст. Це добре 
видно із промови древлянських 
послів, зверненої до княгині 
Ольги. У ній ідеться не лише про 
князя Мала й про його раніших 
попередників, які облаштували 
Древлянську землю: «А наши 
князи добри суть, иже распасли 
суть Деревьску землю». 

Археол. дослідження останніх 
років, здійснені в м. Коростень -- 
давній столиці древлян, показа- 
ли, що за рівнем розвитку того- 
часне тамтешнє поселення прак- 
тично не поступалося тогочасно- 
му Києву. Багатий археол. мате- 
ріал свідчить про його широкі 
торг. зв'язки не лише із східно- 
слов'ян. землями, а і з більш від- 
даленими регіонами. Золоті та 
срібні скроневі кільця мають 
найближчі аналогії у Великій 
Моравії, Угорщині та Малій 
Польщі, залізні фібули й срібні 
гарнітурні бляхи -- у Балт. регіо- 
ні, срібні дирхеми-- на Араб. 
Сході, предмети озброєння - у 
Середній і Пн. Європі. Частина 
знайдених ювелірних виробів мо- 
гла бути виготовлена місц. май- 
страми за привізними зразками, 
що засвідчують, зокрема, знахід- 
ки керамічних ллячок і ювелір- 
них пінцетів. 

На аналогічному або близь- 
кому рівні розвитку знаходилися 
й ін. міжплемінні східнослов'ян. 
об'єднання та їхні адм.-політ. 
центри серед. 10 ст. До утвер- 
дження на київ. столі варязької 
династії, а також у перші десяти- 
ліття її правління всі літописні 
племена управлялися місц. князя- 
ми. Підтвердженням цьому є до- 
говір Русі з Візантією 907. Греки, 
згідно з ним, зобов'язувалися 
платити данину рус. містам -- 
Києву, Чернігову, Переяславу, 
Полоцьку (нині місто Вітебської 
обл., Білорусь) та ін., де «седяху 
велиции князи, подь Олгом 
сущь». У тексті договору 91 І зга- 
дуються «светлье и великиє» 
князі. 

Русь кін. 9-- 1-ї пол. 10 ст. 
мала розвинену держ.-політ. й 
адм. структуру, яка склалася до 
вікінгів і незалежно від них. 

Утвердження в Києві нор- 
манського князя не привело, по 
суті, до будь-яких змін в органі- 
зації, по-сучасному кажучи, 
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адм.-земельного управління. По- 
відомлення літопису про походи 
Олега на древлян, сіверян, ради- 
мичів містять вказівки лише на 
данинне підпорядкування їх Ки- 
єву. Ін. частина «племен», з яки- 
ми, за словами літописця, Олег 
«имяше рать», взагалі була авто- 
номною щодо нової київ. влади. 
Були в Києва не тільки данники, 
а й «толковань», тобто союзні 
Києву племенні об'єднання (су- 
часна Буковина). 

Боротьбу проти незалежності 
підлеглих Києву князівств почала 
княгиня Ольга (945--65), продов- 
жив цю боротьбу її син Свято- 
слав Ігорович (965--72), а завер- 
шив -- її онук Володимир Свято- 
славич (бл. 980--1015). У часи 
князювання Володимира Свято- 
славича, по суті, закінчилося 
тривале формування тер. Русі: 
визначилися й закріпилися Її 
держ. рубежі, в цілому вони 3бі- 
галися з етнічними межами сх. 
слов'ян. Ці рубежі пролягали в 
районі верхів'їв Волги та її при- 
токи Оки на сх.; Сули (прит. Дні- 
пра), Дону, Росі (прит. Дніпра) й 
Пд. Бугу - на пд. сх. та пд.; Дні- 
стра, Карпат, Зх. Бугу, Німану і 
Зх. Двіни-- на зх.; Чудського 
озера, Фінської затоки Балтійсь- 
кого м., Ладозького й Онезького 
озер -- на пн. Це була найбільша 
д-ва Європи, площа якої сягала 
1,5 млн км?. 

За князювання Володимира 
Святославича корінних змін заз- 
нала адм. система Русі. Землі Й 
етнічні князівства, де раніше 
правили місц. князі, передавали- 
ся синам Володимира. Їх він по- 
садив у Новгороді Великому, По- 
лоцьку, Турові, Ростові (нині мі- 
сто Ярославської обл.), Муромі 
(нині місто Владимирської обл.), 
Пскові, Смоленську (обидва мі- 
ста; усі в РФ), Іскоростені, Воло- 
димирі (нині м. Володимир-Во- 
линський), Тмуторокані; менш ва- 
жливі адм. центри очолили його 
посадники. Реформа ліквідувала 
владу племінних князів, пов'яза- 
них походженням 3 їхніми земля- 
ми і тому далеких від інтересів 
Києва, й фактично покінчила з 
«племінним автономізмом». На- 
далі адм. система країни розви- 
валася своїм шляхом, а племена 
й етноси -- своїм. 

Взаємини Києва та Їскоро- 
стеня серед. 10 ст. ставлять перед 
дослідниками ще одне важливе 


питання: якою мірою досвід до- 
київ. періоду історії древлян, як і 
ін. східнослов'ян. союзів племен, 
прислужився до створення Русі. 
В історіографії існує думка 
(О. Пресняков, С.Юшков), що дав- 
ньорус. міські волості виникли 
вже на очах історії і не станови- 
ли собою спадщини докняжих 
часів, що вони з'явилися на руї- 
нах племінного побуту, а не з 
нього виросли. Прихильники цих 
поглядів є і в наш час. Проте та- 
ке розуміння ранньої історії Русі 
є хибним. Вивчення процесів 
формування найдавніших міст 
дає підстави вважати, що всі во- 
ни своїм корінням сягають епо- 
хи племінних княжінь, виросли 
з міжплемінних або общинних 
центрів, котрі мали потужні 
структуротворчі традиції. На ці 
центри наклалася великокнязів- 
ська держ. влада, яка фактично 
перепідпорядкувала їх Києву. 

У реальному житті це означа- 
ло, що Київ у кожній підвладній 
йому землі заснував опорні пунк- 
ти зі своєю адміністрацією і 
військ. дружиною. Від часів кня- 
гині Ольги вони служили місця- 
ми збирання данини на користь 
центр. влади. Такі погости й ста- 
новища, як пише літописець, 
з'явилися не лише в Древлянсь- 
кій землі, а й у Новгородській та 
ін. східнослов'ян. землях: «Иде 
Вольга Новугороду, и устави по 
Мьсть повостьт и дани и по Лузь 
обраки и дани; и ловища ся суть 
по всей земли, знаменья и м'ста 
и ПОВОСТЬ!». 

У часи Святослава Ігоровича 
реформа Ольги була доповнена 
посадженням у землях не лише 
київ. адміністрації, а й князів. 
Так, бл. 970 син Святослава Олег 
Святославич став князем дре- 
влянським, а Володимир Свято- 
славич -- новгородським. 

У результаті реформи Воло- 
димира Святославича всі землі 
Русі та всі вищі щаблі держ.-по- 
літ. ієрархії опинилися в руках 
одного князівського роду (див. 
Фюриковичі). Це відіграло велику 
роль у подальшій історії руської 
д-ви. З одного боку, спільність 
походження підтримувала серед 
князів ідею єдності й рівної від- 
повідальності за долю країни, що 
сприяло консолідації зусиль для 
боротьби із зовн. ворогами. З 
другого -- підштовхувала до між- 
усобної боротьби, оскільки кож- 


ний князь, вважаючи себе юри- 
дично рівним з ін., намагався і 
фактично зрівнятися з тими, хто 
мав більші або багатші володін- 
ня. Однаковими князі вважали і 
свої права на великий київ. стіл. 

Другу важливу реформу Во- 
лодимир Святославич здійснив у 
сфері ідеології. Розуміючи ва- 
жливе централізуюче значення 
Києва, він намагався перетвори- 
ти його на сакральний центр усіх 
сх. слов'ян. Символом їхньої єд- 
ності мав стати, як спершу заду- 
мав князь, НОВИЙ ЯЗИЧНИЦЬКИЙ 
храм з ідолами шести гол. богів: 
Перуна, Хорса, Дажбога, Стрибо- 
га, Симаргла і Мокоші; такий 
храм був зведений поблизу вели- 
кокнязівського теремного двору. 
Проте язичництво вже пережило 
себе і відставало від рівня політ. 
й культ. розвитку як цивілізова- 
ного світу, так і самої Русі. Зро- 
зумівши це, Володимир Свято- 
славович рішуче пориває зі ста- 
рою вірою, приймає хрещення 
сам і наприкінці 980-х рр. запро- 
ваджує християнство як офіц. ре- 
лігію для всієї своєї д-ви (див. 
Хрещення Київської Русі). 

Безперечно, це була подія 
надзвичайної істор. ваги. Вона 
справила вирішальний вплив на 
подальший розвиток Русі: країна 
інтегрувалася в коло держав ві- 
зант. правосл. співдружності, а 
також в європ. християн. простір. 
Християнство інтегрувало під 
своєю егідою писемність, літ., 
арх-ру, мист-во, почало визнача- 
ти духовний поступ сусп-ва. 

із Царгорода й Херсона (див. 
Херсонес Таврійський) прибули на 
Русь священики, котрі Й здій- 
снили хрещення киян і жителів 
ін. центрів Русі. На місцях, де ра- 
ніше стояли язичницькі капища 
й палали жертовні вогнища, Во- 
лодимир Святославич почав зво- 
дити християн. храми. Гол. серед 
них стала Десятинна церква, збу- 
дована грец. майстрами 989--96, 
як кафедральний собор Русі -- 
резиденція митрополитів. За- 
гальнорус. значення цього храму 
підтверджується змістом грамоти 
Володимира Святославича, вру- 
ченої священнослужителям хра- 
му при освяченні, а також стату- 
том собору, в якому говориться 
про десятину «во всей земли Ру- 
ской и с княженья». По суті, Во- 
лодимир визначив джерело утри- 
мання не лише Десятинної цер- 


кви, а й екон. основи існування 
митрополії Рус. церкви. Разом із 
заснуванням митрополії на Русі 
створювалися єпископські кафе- 
дри. Незалежно від їх кількості 
на початковому етапі вони по- 
ширювали свою месійну діяль- 
ність на весь держ. простір. Се- 
ред перших єпископій -- Білго- 
родська, єпископ якої був вікарі- 
єм Київ. митрополита, Чернігів- 
ська, Новгородська. 

Одним із наріжних завдань 
Володимир Святославич вважав 
зміцнення держ. рубежів Русі й 
убезпечення її столиці від пече- 
нізької небезпеки (див. Кочівниц- 
тво). Заявивши, що «се не добро 
есть мало городовь около Кие- 
ва«, він розгорнув гігантське, як 
на той час, буд-во твердинь «по 
Деснь, и по Устрьи, по Трубеше- 
ви, и по Суль, и по Стугні». 
Людських резервів на пд. Русі не 
вистачало, а тому Володимир на- 
селив нові міста вихідцями із 
найвіддаленіших земель. «И нача 
нарубати мужи лучшии оть сло- 
вень, и оть кривичь, и оть Чуди, 
и оть вятичь, и ость сихь насели и 
градь». Літописець пояснює ці 
заходи Володимира тим, що 


необхідно було боронитися від 
печенігів. «Бь бо рать оть Пе- 
ченьгь, и бБ воюяся с ними и 
одоляя им». 

Боротьба з печенігами схва- 
льно сприймалася нас. Русі. Про 
звитяги Володимира «Красне 
Сонечко», Іллі Муромця і Доб- 
рині Нікітіча (див. Добриня) на- 
род складав пісні. У героїчному 
епосі (билинах) відображене жит- 
тя тих богатирських застав, котрі 
Володимир побудував довкола 
Києва (див. також Змієві вали). 

Успішні походи Володимира 
на непокірних в'ятичів, радими- 
чів, хорватів, а також на печені- 
гів, ятвягів, болгар волзьких, по- 
ляків, здійснені ним 981--92, 
сприяли стабілізації внутр. і зовн. 
становища Русі. 

У роки князювання Володи- 
мира Святославича Русь підтри- 
мувала широкі міжнар. зв'язки з 
Візантією, Німеччиною, Поль- 
щею, Болгарією, сканд. країнами 
і навіть з Ватиканом. З деякими 
з них укладались угоди, у т. ч. 
шлюбно-династичні. Візантійсь- 
ка принцеса Анна, яка стала дру- 
жиною Володимира Святослави- 
ча, доводилася онукою герм. імп. 


Оттону І. Племінник Володими- 
ра Святополк Ярополчич і його 
син Ярослав Мудрий одружилися, 
відповідно, на доньках польс. кн. 
Болеслава І Хороброго й швед. 
конунга ШОлафа  Скотконунга. 
Сам Володимир по смерті Анни 
взяв шлюб з донькою графа Ку- 
но -- онукою імп. Оттона І. 
Справу Володимира успішно 
продовжив його син Ярослав 
Мудрий (1015--54). При ньому в 
Києві, Новгороді Великому й 
Полоцьку були зведені величні 
Софійські собори (див. Софійсь- 
кий собор у Києві), у Чернігові -- 
Спасо- Преображенський собор. 
При них засновувалися б-ки, від- 
кривалися школи грамоти. У сто- 
лиці розгорнулося незвичайне, 
як на той час, буд-во центр. ча- 
стини міста, яка була обнесена 
високими земляними валами із 
дерев'яними заборолами (див. 
Ярослава місто). У межах нових 
укріплень Ярослав звів величний 
архіт. ансамбль. Його домінан- 
тою став кафедральний собор св. 
Софії. Довколо були зведені хра- 
ми св. Георгія і св. Ірини. Роз- 
копки виявили ще один храм на 
пн. зх. від Софії, котрий не зга- 
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даний у літописі. Навпроти зх. 
фасаду Софії, в системі фор- 
течних валів, знаходилися Золоті 
ворота з Благовіщенською над- 
брамною церквою. Усі храми бу- 
ли оздоблені мозаїчними панно і 
фресковим розписом. Особливо 
вражаючими були мозаїчні й 
фрескові композиції у св. Софії. 
Крім канонічно-церк. сюжетів, 
серед яких виділяється мозаїчне 
зображення Марії Оранти в 
центр. апсиді, собор прикрашала 
фрескова композиція фундатора 
Ярослава Мудрого і членів його 
сім'ї. В одній із веж Софії зобра- 
жені сцени, що ілюструють візит 
княгині Ольги до Константино- 
поля, в ін. - сцени князівського 
полювання. 

Митрополит Іларіон -- свідок 
буд-ва й освячення Софії - у 
своєму «Слові про Закон і Благо- 
дать» писав: «Церковь дивна и 
славна всвьм округьнииймь стра- 
намь, яко же ина не обрящется 
вь всемь полунощи земніЬм от 
Востока до Запада». Їноз. ман- 
дрівники 16--17 ст. зазначали, 
що храм оздоблений мозаїкою за 
зразками константиноп. і вене- 
ційських, а композицією й ми- 
стецтвом не поступається жодно- 
му із них. 

Упродовж кількох століть Со- 
фія Київська була зосереджен- 
ням церк., держ.-політ. та культ. 
життя Русі. Тут відбувалися собо- 
ри рус. єпископів, тут князів ста- 
вили на великокнязівський київ. 
стіл, приймали іноз. послів, ук- 
ладали міжкнязівські та ін. угоди. 
Нерідко Софія опинялася в епі- 
центрі гострих соціально-політ. 
конфліктів: на її подвір'ї збира- 
лося київ. віче. 

Назви храмів нового ансам- 
блю, як і центр. в'їзних воріт до 
міста, вказують на те, що Яро- 
слав Мудрий намагався в усьому 
наслідувати Константинополь. 
Згодом наслідування перейшло у 
змагання, коли 1051, всупереч 
усталеному порядку обрання і 
висвячення київ. митрополитів із 
греків у Софії Константино- 
польській, на київ. митрополичу 
кафедру волею Ярослава Мудро- 
го зійшов русин Іларіон. 

Надзвичайно багато зробив 
Ярослав для утвердження право- 
слав'я на Русі. За нього, як пише 
літописець, «нача вбВбра хре- 
стьяньская плодитися и расши- 
ряти, и черноризьци почаша 


множиться, и монастьтреве по- 
чинаху бити». Ярослав фактично 
заклав основи пошанування свя- 
тих князів-страстотерпців Бориса 
і Гліба, котрі вже в цей час стали 
символами цілісності Русі. За 
нього був заснований і знамени- 
тий Печерський монастир (див. 
Києво-Печерська лавра), котрий 
згодом став найвідомішим осе- 
редком духовного й культ. життя 
на всій Русі. 

Роки княжіння Ярослава Му- 
дрого позначилися подальшим 
зміцненням внутрішньополіт. си- 
туації на Русі. Конфлікт з енер- 
гійним тмутороканським князем 
Мстиславом | Володимировичем, 
котрий став черніг. князем, за- 
вершився, зрештою, примирен- 
ням братів. Мстислав визнав 
права Ярослава на великокнязів- 
ський стіл, а останній змушений 
був змиритися з тим, що черніг. 
князь фактично посів становище 
його співправителя (див. Дуумві- 
рати на Русі). «Й начаста жити 
мирно и в братолюбьствь, и уста 
усобица и мятежь, и бьість тиши- 
на великая в земли», -- записав 
літописець. Після смерті Мсти- 
слава, що сталася 1036, Ярослав 
став єдиновладним правителем 
Русі. Його авторитет був незапе- 
речним. Ї не випадково невід. ав- 
тор запису про смерть Ярослава у 
центр. нефі Софійського собору 
назвав його «царем». 

За Ярослава значного успіху 
досягли освіта й к-ра. При Софії 
Київській була заснована б-ка, а 
також книгописна майстерня, де 
перекладалися з грец. і болг. на 
давньорус. церк. твори (див. Біб- 
ліотека Ярослава Мудрого). Яро- 
славові належить честь першої 
кодифікації юрид. норм. Оволо- 
дівши Києвом 1015 за допомогою 
новгородців, він на знак вдячно- 
сті дав їм «Правду и Устав» (див. 
також «Руська правда») -- юрид. 
хартію, що регулювала міське 
життя Новгорода Великого. У ній 
були статті, що визначали норми 
покарання за вбивство, образу 
особи, регламентували станови- 
ще ізгоїв -- нових жителів міст. У 
цілому кодекс «Руська правда», 
незважаючи на новгород. приу- 
роченість, мав загальнорус. зна- 
чення. «Правда» Ярослава стала 
основою для творення всіх на- 
ступних юрид. актів Русі. 

Ярослав Мудрий значно під- 
ніс міжнар. авторитет Русі. Уча- 


сниками її постійних взаємовід- 
носин у цей час були Візантія, 
Польща, Німеччина, Франція, 
Англія, сканд. країни. Ці відно- 
сини скріплювалися шлюбами 
синів і дочок Ярослава Мудрого з 
принцесами і принцами назва- 
них країн. 

1043 (за ін. даними, 1039) 
польс. кн. Казимир І одружився 
з сестрою Ярослава Добронегою 
Володимирівною. 1039 син Яро- 
слава Ізяслав Ярославович взяв 
собі за дружину сестру Казимира 
І Гертруду-Олісаву. Ці шлюби 
були своєрідною ратифікацією 
угоди між Ярославом Мудрим і 
Казимиром І, згідно з якою 
Польща відмовлялася від претен- 
зій на Червенські гради, а Русь зо- 
бов'язувалася надавати військ. 
допомогу Польщі. 

Наприкінці 1040-х рр. донька 
Ярослава Анна Ярославна була 
видана заміж за короля Франції 
Генріха Капета. У Париж вона 
привезла своє Євангеліє, яке зго- 
дом отримало назву Реймського. 
Певний час на ньому присяга- 
лись на вірність франц. королі. У 
Франції Анна була відома під 
іменем Анни Руфи (Рижої або 
Світловолосої). По смерті чоло- 
віка вона стала регентшею мало- 
літнього короля Філіпа І, а фак- 
тично -- королевою Франції. На 
одній із грамот, адресованій 1069 
Суассанському абатству, стоїть 
підпис «Анна Резина» (лат. гевіпа 
-- цариця, королева), проте, ко- 
ли малолітній король подорослі- 
шав, вона вже підписувалася як 
мати короля. 

1034-46 в Києві проживали 
сини угор. герцога Ласло, двою- 
рідного брата короля Стефана І 
Святого. Один із них Андрій, 
який згодом став королем Угор- 
щини, очевидно, ще в Києві 
одружився з донькою Ярослава 
Анастасією Ярославною. Третя 
його донька Єлизавета Ярославна 
була віддана за норвезького ко- 
нунга Харальда Суворого, який 
пізніше став королем. Після його 
загибелі у битві з англійцями 1068 
Єлизавета вийшла заміж за датсь- 
кого короля Свена П Естрідсена. 

У лат. пам'ятці англосак- 
сонського походження -- комен- 
тарях до законів короля Едуарда 
Сповідника, написаних у 12 ст., 
збереглося цінне повідомлення 
про зв'язки Русі й Англії. Як 
свідчить дане джерело, при дворі 


Ярослава Мудрого тимчасово 
жили сини короля Англії Едмун- 
да Залізнобокого - Едуард і 
Едвін. 

Складними були відносини 
Русі з Візантією, гол. причиною 
суперництва було намагання 
Ярослава  унезалежнити Рус. 
церкву від Константинопольсько- 
го патріархату. Бл. 1043 між сто- 
ронами виник військ. конфлікт, 
який завершився поразкою Русі. 
Згодом між Візантією і Руссю бу- 
ла укладена мирна угода, яка бл. 
1052 зміцнилася шлюбом Всево- 
лода Ярославича з донькою візант. 
імп. Констянтина ІХ Мономаха 
Марією. 

Зростання політ. активності 
Русі зумовлювалося насамперед 
потребами економіки. Наявність 
у культ. шарах Києва й ін. міст 
Русі численних знахідок монет, а 
також європ. виробів вказує на 
результативність політики Яро- 
слава Мудрого. 

Згідно із заповітом Ярослава 
1054 (див. «Ряд Ярослава» 1054) 
Русь була поділена між його си- 
нами, племінниками й онуками. 
Київ, Новгород Великий, Дре- 
влянська й Турівська землі діста- 


лися старшому на той час синові 
ізяславу; Чернігів із Сіверською 
землею -- Святославу Ярославичу; 
Переяслав з пд. Лівобережжям і 
Ростово-Суздальською землею -- 
Всеволодові; Волинська земля -- 
Ігореві Ярославичу; Галицька зем- 
ля -- Ростиславу Володимировичу; 
Полоцька -- Всеволодові Брячи- 
славовичу. Старшим князем Русі, 
згідно із заповітом, був Ізяслав 
Ярославович. Ярослав Мудрий, 
навчений власним гірким досві- 
дом боротьби за київський стіл, 
намагався убезпечити від цього 
своїх дітей. Він закликав їх жити 
в мирі й злагоді й коритися волі 
Ізяслава як старійшого з-поміж 
рус. князів (див. «Лествичний» 
порядок заміщення княжих столів 
на Русі). «Се же поручаю брату 
вашему Изяславу Кьгевь, сего же 
послушайте, якоже послушасте 
мене». Однак реальні можливості 
Ізяслава виявилися недостатніми 
для ролі старійшини, а тому три 
старших Ярославичі -- Ізяслав, 
Святослав і Всеволод -- фактич- 
но спільно управляли країною. 
Тріумвірат тривав 15 років, упро- 
довж яких князі в злагоді вирі- 
шували найважливіші справи, се- 


ред них на чільному місці були 
внутр. мир і єдність, а також обо- 
рона Русі від половців. 

Перше випробування тріумві- 
рату на міцність сталося 1068. 
Брати зазнали нищівної поразки 
від половців на р. Альта (див. 
Альта, битва на річці 1065), після 
якої в Києві вибухнуло повстан- 
ня проти Ізяслава та його адміні- 
страції (див. Київські повстання 
11--12 століть). Під тиском пов- 
станців Ізяслав змушений був за- 
лишити Київ, але вже наступно- 
го року вернувся на свій велико- 
князівський стіл. Допоміг йому в 
цьому польс. кн. Болеслав П Смі- 
ливий, близький родич Ізяслава; 
матір'ю Болеслава була сестра 
Ярослава Мудрого, а дружина 
Ізяслава Гертруда доводилася йо- 
му тіткою. 

Новий період правління Їзя- 
слава Ярославича ознаменувався 
подіями, які мали важливе за- 
гальнорус. значення. 1072 на ві- 
домій нараді в м. Вишгород стар- 
ші Ярославичі з участю митропо- 
лита, єпископів та ігуменів за- 
твердили новий юрид. кодекс, 
що одержав назву «Правда Яро- 
славичів». Тоді ж відбулося освя- 
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КИЇВСЬКА 


чення збудованої Їзяславом нової 
вишгородської церкви і перене- 
сення під її склепіння мощів 
князів Бориса й Гліба. Урочисто- 
сті завершилися актом канонізації 
Бориса і Гліба як загальнорус. 
святих. Повідомлення літописця, 
що ця подія супроводжувалася 
чудом, вказує на те, що церк. 
мир між Ярославичами, на жаль, 
тривав недовго. Вже 1073 черніг. 
кн. Святослав Ярославич пішов 
походом на Київ, вигнав із нього 
старшого брата і зайняв велико- 
княжий стіл. Літописець пояснив 
вчинок Святослава прагненням 
до першості на Русі: «Святослав 
же бь начало вьтгнанью братню, 
желая болше власти». 

На київ. столі Святослав 
Ярославич проводив політику за- 
гальнорус. єдності і подолання 
будь-яких проявів сепаратизму. 
Тріумвірат змінився дуумвіратом 
Святослава і Всеволода, у Їхньо- 
му володінні зосередилися прак- 
тично всі давньорус. землі. За ко- 
роткий час Святослав домігся 
визнання своєї першості уділь- 
ними князями 1, що особливо ва- 
жливо, прихильності київ. бояр- 
ства та духовенства. Сприяли 
цьому, зокрема, його значні по- 
жертви на буд-во храму Успіння 
Пресвятої Богородиці Печерсь- 
кого монастиря (див. Успенський 
собор). 

У загальнодерж. справах Свя- 
тослав Ярославич демонстрував 
своє владне і незалежне станови- 
ще. 1075 вів переговори з нім. 
послами, які прибули до Києва. 
1076 надіслав на прохання польс. 
короля Болеслава П Сміливого 
військ. корпус для боротьби з че- 
хами, який очолили син Олег 
Святославич і племінник Володи- 
мир Мономах. Цього ж року вів 
переговори з послами візант. імп. 
Михаїла МІ Дуки про союзні 
відносини двох країн. Смерть 
Святослава Ярославича, що ста- 
лася на 49-му році життя, переш- 
кодила реалізації цього союзу. 

За три з половиною роки ки- 
їв. князювання Святослав доміг- 
ся більшого, ніж Ізяслав за 18. 
Успіхами своєї політики щодо 
збереження єдності Русі він нага- 
дував свого батька Ярослава. Як і 
той, відзначався потягом до 
«вчення книжного». У післямові 
до одного із знаменитих Ізборни- 
ків Святослава (див. Ізборник 
1073, Ізборник 107б) говориться, 


що він наповнив книгами свої 
кліті і як «новий Птолемей» про- 
ливав мед писань у колі набли- 
жених. 

Проте такі риси його вдачі, 
як підступність, жорстокість та 
хвалькуватість, призвели до того, 
що народ не зберіг про нього 
доброї пам'яті. Смерть Святосла- 
ва Ярославича досить стримано 
описана в літопису, в ньому не 
знайшла місця навіть традиційна 
фраза про вияв киянами співчут- 
тя з приводу княжої смерті. Пев- 
но, літописець, який належав до 
духовного сану, не простив йому 
ганебного вчинку, вважаючи, що 
він вчинив великий гріх «престу- 
пивь заповвдь отню, паче же 
Божью». 

Роки княжіння Святослава в 
Києві стали часом важких випро- 
бувань для Ізяслава. Він просив 
допомоги у своїх польс. родичів, 
герм. імп. Генріха ГУ і навіть у 
рим. папи Григорія МІ, але так і 
не отримав її. Ніхто не хотів че- 
рез рус. князя-ізгоя псувати від- 
носини із сильним і владним 
Святославом. Лише смерть ос- 
таннього дала Їзяславу можли- 
вість вернутися знову на свій 
стіл. Та ненадовго: на початку 
жовт. 1078 він загинув у битві з 
племінниками Борисом В'ячесла- 
вичем та Олегом Святославичем 
на Нежатиній Ниві (див. Нежа- 
тина Нива, битва 10758). 

Київ. стіл за правом стар- 
шинства перейшов до третього 
Ярославича -- Всеволода (1078-- 
93). Час його правління позначе- 
ний посиленням міжусобиць 
князів. Особливо неспокійними 
були сини Святослава Роман і 
Олег, а також галицькі Ростисла- 
вичі. Зрештою, Всеволодові вда- 
лося приборкати молодих князів 
і зосередити гол. князівства в од- 
них руках. Позиції ЙОГО княжої 
сім'ї зміцніли настільки, що жо- 
ден удільний володар не наважу- 
вався відкрито заявити про свої 
претензії. В історіографії можна 
натрапити на думку, що своїми 
успіхами Всеволод мав завдячу- 
вати насамперед синові Володи- 
миру. Значною мірою це так, але 
і Всеволод виявився на рівні ви- 
мог, яким мав відповідати глава 
д-ви. Це був високоосвічений 
князь. За словами його сина Во- 
лодимира, він, сидячи вдома, 
вивчив п'ять мов. Всеволод дбав 
про розвиток освіти й к-ри. За 


нього у Києві були зведені собо- 
ри св. Петра у Свято-Димитрів- 
ському монастирі (див. Києво- 
Михайлівський Золотоверхий мо- 
настир), св. архістратига Михаїла 
у Видубицькому Свято- Михайлів- 
ському монастирі, завершено 
буд-во Успенського собору в Пе- 
черському монастирі, засновано 
жін. Свято-Андріївський мона- 
стир. За свідченням літопису 
В.Татищева, донька Всеволода 
Янка (див. Анна Всеволодівна) 
відкрила при цьому монастирі 
школу для молодих дівчат, в якій 
навчали «писанию», а також ре- 
меслам, «пению, швению и 
иньм полезньм им занятиям». 

В останні роки життя, через 
старість і неміч, Всеволод Яро- 
славич фактично відійшов від 
держ. справ, переклавши ці тур- 
боти на князівську адміністра- 
цію. Літописець з цього приводу 
зауважив, що Всеволод «нача лю- 
бити смьюл уньх (молодьхх. -- 
П.Т.), свіьть творя с ними». Нові 
радники великого князя почали 
зловживати своїм становищем: 
«Начаша грабити, людей продоя- 
ти». Це викликало невдоволення 
бідного люду, але Всеволод вже 
не міг впливати на перебіг подій: 
«Сему не ввдущу у болЬзньхь 
свойхь». Помер князь 13 квіт. 
1093. 

На київ. столі утвердився син 
Ізяслава Ярославича Святополк 
Ізяславич (1093--1113). Внутр. й 
зовн. становище Русі в цей час 
було надзвичайно складним. Роз- 
почався черговий наступ по- 
ловців на її пд.-сх. рубежі. Князі 
ж ніяк не могли консолідувати 
свої сили для боротьби з ними. 
Зрештою, на раді 1093 у Виду- 
бецькому Свято- Михайлівському 
монастирі «Ярославові онуки» 
досягають порозуміння і спільно 
виступають в антиполовецький 
похід, але зазнають під Треполем 
(нині с. Трипілля Обухівського 
р-ну Київ. обл.) жорстокої по- 
разки. Невдача рус. війська на 
р. Стугна (прит. Дніпра) відкрила 
половцям шлях на Київ. Для від- 
ведення цієї загрози потрібні бу- 
ли зусилля багатьох князівств, 
але злагоди між їхніми правите- 
лями не було. У той час, як Свя- 
тополк Їзяславич і Володимир 
Мономах намагалися організува- 
ти оборону Русі, черніг. князі за- 
лучали половців для зведення 
династичних порахунків. Особ- 


ливо відзначався цим Олег Свя- 
тославич, названий у «Слові 0 
полку Ігоревім» «Гориславичем». 
Тільки енергійні дії Володимира 
Мономаха і його сина Мстислава 
Великого змусили черніг. князів 
погодитися на переговори. У ли- 
стоп. 1097 Святополк Ізяславич, 
Володимир Мономах, Давид /го- 
рович, Василько Ростиславиюч, Да- 
вид Святославич і Олег Святосла- 
вич зібралися в Любечі, як пише 
літописець, «на строение мира» 
(див. Любецький з їзд князів 1097). 
Заклик цього з'їзду-- «почито 
губимь Рускую землю» -- дійшов 
до свідомості його учасників. 
Князі проголосили дві важливі 
для життя країни тези: «Отсель 
имвмься во едино серце и сь- 
блюдьмь Рускую землю» і «каж- 
до держит очьчину свою». 

Наслідком Любецького з'їзду 
була насамперед консолідація 
князів у боротьбі з половцями. 
Перше десятиліття 12 ст. прой- 
шло під знаком наступу Русі на 
Степ. Блискучі перемоги рус. 
дружин над половцями 1103, 
1107 11111 дали можливість від- 
новити Посульську і Поросську 
оборонні лінії і домогтися того, 
що половецькі кочів'я перебазу- 
валися в глибинні степові ра- 
йони. 

Одним із організаторів анти- 
половецької боротьби був Воло- 
димир Мономах -- послідовний 
прихильник єдиної і сильної Ру- 
сі. Ще будучи переяслав. князем, 
він зосередив у своїх руках май- 
же половину її тер. Його сувере- 
нітет поширювався на Перея- 
славщину, Новгородщину, Смо- 
ленщину, а також на Ростовську 
землю, освоєння якої відбувало- 
ся в 2-й пол. 11 -- на поч. 12 ст. 
переважно із Пд. Русі. Пересе- 
ленці з пд. засновували в Ростов- 
ській землі міста із звичними для 
них назвами Переяслав (Перея- 
славль), Володимир (Владимир), 
Звенигород, Галич (давній), а та- 
кож давали пд. назви місц. річ- 
кам: Либідь, Почайна, Трубіж, 
Десна, Ірпінь. 

Більш значних успіхів Русь 
досягла, коли Володимир Моно- 
мах посів київ. стіл (1113--25). 
Після смерті непопулярного кня- 
зя Святополка в Києві вибухнуло 
масштабне повстання проти його 
адміністрації. На київ. стіл за- 
просили  переяслав. князя, З 
яким київ. знать пов'язувала до- 


сягнення миру в столиці Русі: «да 
вшед, уставить крамолу сущую в 
людьях». Сподівання ці виявили- 
ся небезпідставними. Мономах 
справді усмирив повсталих: «Й 
вшідь утоли мятежь и гьлку в 
людьх». 

Посівши київ. стіл, Володи- 
мир залишив у своїх руках Пере- 
яславське князівство (у тому числі 
Ростово- Суздальську землю), по- 
ширив владу на Туровщину. У 
Смоленську посадив сина В'яче- 
слава Володимировича, у Новгоро- 
ді Великому -- старшого сина 
Мстислава Великого. Під його 
впливом перебувало Чернігівське 
князівство, а також Волинь та 
Галичина. Зосередження в одних 
руках контролю над великим 
водним шляхом із «варягів у гре- 
ки» сприяло збільшенню обсягів 
міжнар. торгівлі Русі, стимулюва- 
ло Її внутр. екон. зв'язки. Не ви- 
падково літопис відзначає ріст і 
забудову тих міськ. центрів, які 
знаходилися на осн. торг. магі- 
стралі: Києва, Новгорода Вели- 
кого, Смоленська, Ладоги, Пере- 
яслава. Налагоджуванням внутр. 
зв'язків і посиленням об'єднав- 
чої ролі Києва можна пояснити 
і спорудження Володимиром 
Мономахом 1115 моста через 
Дніпро. 

Серед ін. заходів, що сприяли 
стабілізації становища Русі, ви- 
нятково важливе значення мала 
законодавча діяльність Володи- 
мира. Ним був розроблений зна- 
менитий Устав Володимира Мо- 
номаха, що став істотним допов- 
ненням до «Руської правди» і 
відповідав новим вимогам госп. 
розвитку країни. У творі «Пов- 
чання дітям» (див. «Повчання» 
Володимира Мономаха) вел. князь 
дещо перебільшив свої заслуги 
перед «простьм смердом и убо- 
гою вдовицею», однак їхнє ста- 
новище справді поліпшилося за 
його часів. 

Значно зміцнила Русь за Мо- 
номаха і свої міжнар. позиції. 
Літ. пам'ятка 13 ст. «Слово о по- 
гибелі Руської землі», прославляю- 
чи блискуче минуле Русі, серед її 
видатних діячів називає й вел. 
кн. київ. Володимира Мономаха. 
Особливо грізним він був щодо 
половців. Сам у походи на них у 
бутність свою вел. князем він не 
ходив, а доручав це своїм синам, 
зокрема переяслав. кн. Ярополку 
Володимировичу. На пн. Русі ус- 


пішну боротьбу з неспокійними 
сусідами вів новгород. кн. Мсти- 
слав Володимирович. Зх. рубежі 
боронив ще один син Мономаха 
Андрій Володимирович. 

Після смерті Володимира ки- 
їв. стіл, за його заповітом, посів 
син Мстислав (1125--32). Він 
продовжив політику батька щодо 
зміцнення єдності Русі і користу- 
вався незаперечним авторитетом 
старійшини рус. князів. Йому 
вдалося покінчити навіть з авто- 
номізмом ШПолоцького князів- 
ства. Правда, для цього довелося 
здійснити похід на Полоцьк, 
арештувати його князів і вислати 
їх до Константинополя: «И всаж- 
давь ихь в лодий и поточи их Кк 
Царьграду за ослушани?с». 

Наступальною була політика 
Мстислава і щодо сусідів Русі -- 
половців, литовців і чуді. З Поль- 
щею відносини були добросу- 
сідські, а з Візантією, де в цей 
час правив зять київського князя 
Їсанн П Комнін, -- союзними. 

Спокійні роки князювання 
Мстислава, практично не обтя- 
жені усобицями, позитивно по- 
значилися на екон. розвиткові 
країни. У столиці Русі в цей час 
було побудовано кілька мону- 
ментальних споруд: комплекс 
монастиря св. Федора, церква св. 
Андрія Янчиного монастиря, 
храм св. Богородиці Пирогощі 
(див. Пирогоща). 

Помер Мстислав 15 квіт. 1132 
і був похований у храмі св. Федо- 
ра. Згідно із «Прологами» 13-- 
14 ст., він був канонізований Рус. 
правосл. церквою, а в київ. і нов- 
город. літописах отримав епітет 
«Великий». 

Часи Мстислава Великого 
нерідко вважаються заключним 
етапом існування єдиної Русі. 
Наступний етап (до 1240-х рр.) 
кваліфікується як період удільної 
роздробленості, самостійного й 
незалежного існування майже 15 
давньорус. князівств. Насправді, 
в реальному житті, між цими ета- 
пами якісної різниці не було. 
Удільна роздробленість не приз- 
вела до розпаду Русі. Вивчення 
осн. інститутів держ. влади (со- 
бор, рада, снем, віче, ряд), різних 
форм васально-ієрархічних від- 
носин серед княжого правлячого 
роду та з'ясування місця Рус. 
правосл. церкви в житті країни 
переконують, що Русь і на цьому 
етапі зберігала держ. єдність. По- 
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літ., культ. та етнічним її зосере- 
дженням, як і раніше, був Київ. Ї 
не випадково за володіння ним 
князі продовжували змагатися аж 
до монголо-татарської навали. 
Тільки з Києвом кожен з них 
пов'язував надії на досягнення 
становища старійшини. Не зав- 
жди так ставало, але Київ давав 
такі можливості. Звичайно, його 
(Києва) величезна принадна сила 
була пов'язана насамперед з тра- 
диціями його колиш. політ. вели- 
чі, але не останню роль відіграва- 
ли й ті реальні переваги, які от- 
римував князь, оволодівши вели- 
кокняжим столом. У його руках 
опинялося найбільше і найбагат- 
ше місто Русі, в якому, до того ж, 
сидів митрополит Київський і 
всієї Русі. Крім того, за Києвом 
зберігався обширний великокня- 
зівський домен, котрий в усі ча- 
си вважався спільною родовою 
спадщиною давньорус. князів. 

У 2-й третині 12 ст. непере- 
січними київ. володарями були 
Ярополк Володимирович (1132-- 
39), Всеволод Ольгович (1139--46), 
Їзяслав Мстиславич (1146--54). 
Їхнє правління супроводжувало- 
ся постійними міжкнязівськими 
усобицями і боротьбою з поло- 
вецькою загрозою. Жоден із них 
не досяг становища своїх попе- 
редників, але всім їм удавалося 
утримувати загальнорус. єдність. 
Певну автономію зберігали в цей 
час лише Владимиро- Суздальське 
князівство, князь якого Юрій 
Долгорукий не полишав надії 
стати великим київ. князем, а та- 
кож Галицьке князівство, очолю- 
ване енергійним Володимирком 
Володаревичем. 

За | князювання Ізяслава 
Мстиславича сталася надзвичай- 
но важлива загальнорус. церк. 
подія. Ідеться про Київський цер- 
ковний собор 1147, який відбувся 
у Софії Київській і завершився 
обранням на митрополичу кафе- 
дру Климента Смолятича. Це бу- 
ло друге, після митрополита Їла- 
ріона, поставлення на київ. ка- 
федру місц. ієрарха. Цим непере- 
січним актом Ізяслав Мстисла- 
вич, як колись Ярослав Мудрий, 
намагався адміністративно уне- 
залежнити рус. митрополію від 
Константиноп. патріархату, але 
мети своєї так і не досяг. Після 
його смерті митрополит Климент 
був зміщений з кафедри, і церк- 
ва вернулася до давньої традиції 


обрання київ. 
із греків. 

Наступним великим князем, 
котрий виступав хранителем тра- 
дицій часів Мономаха, був його 
онук Ростислав | Мстиславич 
(1159--67). На запрошення во- 
лин. кн. Мстислава Ізяславича і 
галицького кн. Ярослава Володи- 
мировича зайняти великокняжий 
стіл Ростислав відповів умовою 
визнання ними його старійшин- 
ства. «Оже мя вь правду зовете с 
любовью, то я всяко иду Киеву 
на свою волю, яко вь имьти мя 
отцемь собі вь правду, и вь мо- 
емь вь и послушаниий Ходити». 
Звичайно, тільки київ. велико- 
княжий стіл давав можливість 
виставляти таку умову. Наступні 
події показали, що Ростислав 
Мстиславич справді досяг стано- 
вища старшого князя Русі. По- 
ступово він стабілізував внутр. 
ситуацію в країні, розсадив своїх 
синів і племінників у Смоленсь- 
ку, Новгороді Великому, Влади- 
мирі на Клязьмі (нині м. Влади- 
мир, РФ), Білгороді й Вітебську 
(нині місто в Білорусі). Мав 
вплив на черніг. справи, чому 
сприяв шлюб його доньки з Оле- 
гом Святославичем. 

Ростиславу вдалося задовіль- 
но розв'язати і вічну для Русі 
проблему половецької загрози. 
Спершу шляхом шлюбу його си- 
на Романа  Ростиславовича з 
донькою хана Беглюка, а потім і 
організацією військ. походів у 
степ. Два його походи -- 1161 і 
1166 -- завершилися блискучими 
перемогами над половцями, а 
третій -- 1167, котрий зібрав 
полки десяти князів, захистив 
проходження по Дніпру карава- 
нів рус. купців. 

В оцінках особистості князя 
Ростислава історики виявляють 
одностайність. У ньому, як пра- 
вило, визнають людину чесну, 
котра з повагою ставилася до за- 
непадаючого принципу старій- 
шинства і гідно підтримувала 
честь великокняжого столу, од- 
нак не бачать у нього здібностей 
держ. діяча й полководця, якими 
володіли його знамениті попе- 
редники -- батько і дід. Однак 
реальні справи не дають підстав 
для такої характеристики. Як би 
там не було, але Русь за Рости- 
слава практично не знала між- 
князівських усобиць упродовж 8 
років. Він поширив київ. вплив 


митрополитів 


на більшу частину давньорус. зе- 
мель, не вдаючись до зброї. Пе- 
реважно мирними були і взаєми- 
ни Русі з половцями. Князю- 
вання Ростислава Мстиславича 
пройшло під знаком переваги 
доцентрових тенденцій у житті 
Русі. 

Ситуація різко змінилася, ко- 
ли київ. стіл посів князь Мсти- 
слав Їзяславич. Його старійшин- 
ство не знайшло визнання у вла- 
димиро-суздальського кн. Андрія 
Боголюбського. 1169 останній 
організував великий похід на Ки- 
їв, у якому взяли участь дружини 
12 князів. Після тривалої облоги 
столиця Русі була взята і піддана 
пограбуванню. Літописець зазна- 
чив, що такого з Києвом не тра- 
плялося ніколи. Історики оціню- 
вали цю подію по-різному. Одні 
вважали її результатом помсти 
підлеглих племен за гегемонію і 
централізаторську політику Киє- 
ва, другі вбачали в ній вияв між- 
етнічного протистояння. Остан- 
нє твердження цілком безпід- 
ставне, адже в поході на Київ 
брали участь не стільки суз- 
дальські, скільки південноруські 
полки. Фактично це був звичай- 
ний епізод боротьби за владу, за 
старшинство серед давньорус. 
князів, котрі були представника- 
ми єдиної династії. 

Заключний етап історії Русі з 
повним правом може бути назва- 
ний добою «Слова о полку Ігоре- 
вім». Ця поема оплакує поразку 
рус. дружин на Каялі, пристрас- 
но закликає князів до єдності та 
захисту Русі від половців, разом з 
тим вона відображає життя всієї 
країни. Згідно з образним висло- 
вом Б.Рибакова, автор «Слова» 
ніби «розстеляє перед нами кар- 
ту Великої Руської рівнини і по- 
казує долі земель від Карпат до 
Нижньої Волги та від Їльмень- 
озера до Чорного моря». У «З30- 
лотому слові» Святослав Київ- 
ський звертається до Всеволода 
Суздальського, Давида і Рюрика 
Смоленських, Ярослава Осмоми- 
сла, Романа Мстиславича із за- 
кликом вступити «вь злать стре- 
мень за обиду сего времени и за 
землю Рускую». 

Заклик «Слова» до єднання 
рус. князів свідчить, що ідея збе- 
реження цілісності Русі була 
своєрідним соціальним замо- 
вленням часу. Реалізація її уск- 
ладнювалася інерцією міжкнязів- 


ського протистояння, причому 
не лише пов'язаного з боротьбою 
за великокняжий стіл, а й за сто- 
ли в межах певних земель. Поси- 
лився в цей час і половецький 
натиск на рус. землі. Поразка 
новгород-сіверського кн. Ігоря 
Святославича 1185 на берегах 
Каяли відкрила «ворота на Ру- 
сьскую землю»: хан  Кончак 
плюндрував ЛПосулля, а хан Кза 
грабував околиці Переяслава. 

У цей складний час організа- 
тором антиполовецької боротьби 
виступив вел. князь київ. Свято- 
слав Всеволодич (1180--1194). Ак- 
тивним його помічником був пе- 
реяслав. кн. Володимир Глібо- 
вич. Блискучі перемоги рус. дру- 
жин 1187--92 змусили половців 
відкочувати до пониззя Сіверсь- 
кого Дінця (прит. Дону) і припи- 
нити спустошливі набіги на Русь. 
Певних успіхів було досягнуто в 
цей час і щодо стабілізації внутр. 
становища Пд. Русі. При Свято- 
славі та його співправителі Рюри- 
ку ФРостиславичу здійснювалося 
велике буд-во в Києві, Чернігові, 
Смоленську, Галичі (давньому), 
Білгороді, Вручому (нині м. Ов- 
руч). У відносинах з окраїнними 


рус. землями також були пози- 
тивні зміни. Бл. 1193 визначило- 
ся зближення Святослава з од- 
ним із найсильніших князів Ру- 
сі--  Всеволодом  Юрійовичем. 
Причому, звертання київ. князя 
до владимиро-суздальського за 
формулою «брате і сину» свід- 
чить про розуміння ним свого 
старійшинства. 

Після смерті Святослава Рю- 
рик запросив до Києва брата Да- 
вида, котрий займав смоленсь- 
кий стіл, але дуумвірат представ- 
ників однієї князівської родини 
на київ. столі не знайшов виз- 
нання ні з боку владимиро-суз- 
дальського князя Всеволода, ні 
черніг. Ольговичів. Наміри Рости- 
славичів обернулися новим спа- 
лахом міжусобної боротьби. Крім 
названих князів, активну участь у 
ній взяв волин. князь Роман 
Мстиславич, який був зятем Рю- 
рика Ростиславича. У круговерті 
цієї боротьби Київ переходив із 
рук у руки, але мало хто із князів 
міг затриматися в ньому надовго. 
Більше за інших пощастило 
Мстиславу Романовичу (1214-- 
23), а також Володимирові Рюри- 
ковичу (1224--35). Щоправда, ні- 


чого істотного для стабілізації 
внутр. становища Русі ці князі 
зробити так і не змогли. Втру- 
чання в боротьбу за київ. стіл га- 
лицького кн. Данила Галицького 
призвело до того, що напередод- 
ні монгол. наступу Київ взагалі 
залишився без князя: Михаїл Все- 
володич пішов з нього доброю во- 
лею, наляканий наближенням 
орди, а Ростислава Мстиславича 
Смоленського, котрий зайняв 
київ. стіл після Михаїла, вигнав 
із Києва Данило Галицький. 

Природний, хоч і суперечли- 
вий, хід істор. розвитку Русі був 
нагло порушений вторгненням 
монгол. військ Батия. Будучи 
економічно і культурно розвине- 
ною країною, хоча і враженою 
іржею політ. сепаратизму, Русь 
не змогла зберегти себе як д-ва у 
двобої з монголами. 

Дж. Патерик Киевского Печер- 
ского монастьря. СПб., 1911; Повесть 
временньх лет, ч. 1. М.-Л., 1950; 
Полное собрание русских летописей, 
т. Ї: Лаврентьевская летопись. М.--Л., 
1962; Там само, т. 2: Ипатьевская ле- 
топись. М.-Л., 1962; Галицько-Во- 
линський літопис ХПІ ст. К., 2002. 


241 


КИЇВСЬКА 


КИЇВСЬКА РУСЬ. 
1200 р. 
Масштаб 1:20 (ОКУ) 000 


ч- У 


ПОД, а-Таматарха 
АДИГИ (КОСОГИ) 


ПОНТ (РУСЬЖЕ МОРЕ) й 


3) 
ГАЛИЧ 


Землі з великою часткою 
сюднослов'янського 
населення поза державною 
територією Русі 


Столиці земель- 
князівств 


Території племен- 
: данників Русі 
Цифрами позначано 
1Швеція 2 Сербія 


3 Візантійська імперія 


Масштаб 1:20 000 (00 


РУСЬКІ ЗЕМЛІ. ді 
ХЯМЕЇ 


імьі 


1262 р. 


сої о), 
У п ЛЕН со 
зах цакбінцьн) ; 
М 5 тебськосм ні; 
З 


5 литої в Д 


али Столиці руських земель-князівста 
Цифрами позначено: 


1 Швеція 2 володіння Данії 


3 Тевтонський орден 
4Галицько-Волинське 
князівство 


5 Чернігівське князівство 

6 Візантійська імперія 

7 володіння Трапезундської 
імперії 


242 


КИЇВСЬКА 


Літ.: Насонов А.Н. «Русская земля» 
и образование территории Древнерус- 
ского государства. М., 1951; Гре- 
ков Б.Д. Киевская Русь. М., 1953; Но- 
восельцев А.П. Восточнье источники о 
восточньх славянах и Руси МІ--ЇХ вв. 
В кн.: Древнерусское государство и его 
международноє значение. М., 1965; 
Рьбаков Б.А. Киевская Русь и русскиєе 
княжества ХП --ХПІ вв. М., 1982; Лов- 
мянский Х. Русь и норманнь. М., 1985; 
Грушевський М.С. Історія України-Ру- 
си, т. 1-3. К., 1991; Толочко П.П. Ки- 
ївська Русь. К., 1996; Седов В.В. Древ- 
нерусская народность: историко-ар- 
хеологическое исследованиєе. М., 1999; 
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П.П. Толочко. 


Будинок Київської 
товарної біржі 

на розі вул. Хрещатик 
та Інститутської. 
За проектом 
архітектора О. Шіле. 
1873. Фото початку 
20 ст. 


Будинок колишньої 
Київської товарної 
біржі по 

вул. Інститутській, 7. 
Архітектор 

П. Шлейфер. 1886. 
Фото початку 21 ст. 


: 


«КИЇВСЬКА СТАРОВИНА» -- 
наук.-популярний і літ. журнал, 
виходить 6 разів на рік з 1992 р. 
Задуманий як поновлення час. 
«Киевская старина» (1882--1906). 
Подовжує традицію органу Київ. 
старої громади (див. Громади) у 
справі популяризації надбань ук- 
раїнознавства. На відміну від 
свого дореволюційного поперед- 
ника видається укр. мовою у роз- 
ширеному фаховому форматі як 
багатопрофільне гуманітарне ви- 
дання. Засновники -- Центр 
пам'яткознавства НАН України і 
Українське товариство охорони 
пам'яток історії та культури. Від 


учив (1, 


2002 видається при Славістично- 
му університеті (Київ). Гол. ред. 
-- П. Толочко. 

Має постійні рубрики: «Стат- 
ті та повідомлення», «Джерела з 
історії України», «Історичні по- 
статі», «Рецензії», «Нотатки». До 
1998 існували рубрики «Красне 
письменство», або «Поезія, про- 
за, есе», а до 1997 -- «Українсь- 
кий богослов» та «На допомогу 
вчителю». Були й тимчасові те- 
матичні рубрики -- «Україна і 
українці», «Самі про себе», «Спо- 
гади», «З фольклорних скарбів», 
«Будь здоров», «Веселий опові- 
дач», «Літопис українського 
війська», «Забуті імена», «З мало- 
відомого», «Історія очима худож- 
ника» та ін. 

Більшість публікацій присвя- 
чена історії України. Містяться 
також розвідки з ін. галузей сусп. 
наук (філософії, соціології, полі- 
тології, наукознавства, мистец- 
тво- та мовознавства, бібліоте- 
кознавства). Значне місце на йо- 
го сторінках займають твори укр. 
письменників. 

істор. статті висвітлюють всі 
аспекти життя укр. сусп-ва -- 
економічні, політичні, соціальні 
та культурні на різних етапах 
розвитку. Найбільш багатогранно 
представлена політична і культу- 
рологічна проблематика. Пильна 
увага приділяється також питан- 
ням: становища українців у Ро- 
сійській імперії та Австро- Угорсь- 
кій монархії; історії визвольних та 
державотворчих змагань укр. на- 
роду (козацтву, Гетьманщині, 
громадівському руху, укр. політ. 
партіям, українській революції 
1917--1921 років; боротьбі Орга- 
нізації зд українських  націоналі- 
стів -- Української повстанської 
армії); міжнац. відносинам, ста- 
новищу нац. меншин в УРСР. 

На сторінках часопису регу- 
лярно розміщуються публікації з 
церковно-реліг. проблематики: 
переважають історичні, трапля- 
ються богословські. Більшість -- 
присвячена історії хрещення Київ- 
ської Русі, правосл. церкві та пра- 
восл. релігії. Поряд з життєписа- 
ми церк. діячів та святих, нари- 
сами про окремі церковні закла- 
ди, описами церк. пам'яток по- 
даються статті, що досліджують 
взаємини церкви та д-ви, а також 
висвітлюють церковне, насампе- 
ред церковно-громадське, життя. 
Окремий блок складають розвід- 
ки з культурології. Представлена 


тематика з історії повсякдення, 
побуту, фольклору. 

Поряд з мемуарами, художні- 
ми та науково-популярними біо- 
графіями друкуються статті з тео- 
рії та історіографії біографічних 
досліджень. Активно популяри- 
зуються історико-краєзнавчі роз- 
відки. Порушуються актуальні 
питання з історії етнічних укр. 
земель. Висвітлюється життя зх. і 
сх. української діаспори. Подають- 
ся матеріали про історію міждер- 
жавних, переважно укр.-рос. і 
укр.-польс., стосунків. 

Журнал проводить активну 
археографічну роботу, вводить до 
наукового обігу нові архівні ма- 
теріали. Друкує статті зі спеціаль- 
них історичних дисциплін, історіо- 
графії, джерелознавства, нумізма- 
тики, сфрагістики та ін. 

О.М. Мовчан. 


КИЇВСЬКА ТОВАРНА БІРЖА -- 
найпотужніший оптовий ринок 
України 2-ї пол. 19 -- поч. 20 ст. 
Заснована 5 черв. 1869 з ініціати- 
ви проф. Київ. ун-ту М.Бунге, 
який очолював у той час Київ. 
контору держ. банку, та видавця 
іЗавадського. До цього часу 
оптова закупівля товарів за їхні- 
ми зразками провадилася на Ки- 
ївському контрактовому ярмарко- 
ві. На К.т.б. відбувалася активна 
торгівля цукром, хлібом, хлібним 
вином тощо. При біржі діяло 
фондове від-ня. Торг. обороти 
біржі залежали від заг. екон. фак- 
торів, але мали явно прогресую- 
чий характер. У перші роки існу- 
вання біржі рух товарів і фондів 
на ній оцінювався приблизно в 1 
млн рублів, на 1892 -- уже досяг 
200 млн руб. і перевершив за ци- 
ми показниками одного з найбіль- 
ших у Російській імперії агентів ек- 
спорту -- Одес. порт. До 1881 пе- 
реважаючою над фондовою була 
торгівля товарами, передусім цук- 
ром (піском та рафінадом). 
Навколо К.т.б. консолідува- 
лася торг. та пром., здебільшого 
цукропром., еліта Правобережної 
України. На час заснування біржі 
до біржового т-ва записалися 79 
осіб, серед яких, крім місц. під- 
приємців, були ревельські, липо- 
вецькі, пінські та петерб. купці. З 
часом біржове т-во поповнилося 
такими представниками в цукро- 
пром. галузі, як Терещенки, Бра- 
ницькі, Бродські, Бобринські, Яро- 
шинські, та багатьма ін. впливо- 
вими підприємцями. Першим і 
незмінним головою біржового ко- 


мітету протягом кількох десяти- 
річ був київ. купець І1-Ї гільдії 
М.Хряков. 

Свою діяльність К.т.б. розпо- 
чала в Контрактовому будинкові 
на Подолі, а з подальшим зосере- 
дженням екон. й ділового життя в 
центр. ч. Києва перебралася 1873 
у новозбудоване (за проектом ар- 
хіт. О.Шіле) приміщення по вул. 
Інститутській, 7, від 1886 -- у бу- 
динок (архіт.-- П.Шлейфер) на 
розі Інститутської та Хрещатика 
(нині не зберігся). 

Кт.б. діяла на основі статуту, 
затвердженого 5 листоп. 1865, 
згідно з яким призначала і від- 
кривала біржові збори (торги), 
курсові дні, встановлювала поря- 
док своєї діяльності й утримання 
тощо. Статут визначав права та 
обов'язки біржового к-ту, макле- 
рів і гофмаклерів. 28 листоп. 1880 
було схвалено новий статут за 
зразком Моск. товарної біржі. За 
ним великі купці, фабриканти й 
банкіри, які складали біржове 
т-во, отримали право обирати 
біржовий к-т на кілька років. 

Від 1877 до 1916 виходили 
щотижневі біржові бюлетені -- (у 
т. ч. «Киевская биржа»), в яких 
друкувалися відомості про укла- 
дені угоди, ціни на товари і фон- 
ди, ціни на ін. внутр. ринках. Від 
1917 К.т.б. не працювала. Поно- 
вила свою діяльність 1922. Обо- 
роти К.т.б. протягом 1922 зросли 
з 37,7 до 177,6 млн карбованців. 
Осн. суб'єктами її діяльності у 
той час були представники держ. 
установ. З утвердженням плано- 
вого регулювання економіки і 
ліквідацією багатоукладності еко- 
номіки в СРСР К.т.б., як і решта 
бірж, припинила своє існування. 

Літ: Двадцатипятилетие Киев- 
ской биржи. 1869--1894 г. К., 1895; 
Отчет Киевской товарной биржи за 
1924--1925. К., 1925. 


Т.І. Лазанська. 


КИЇВСЬКА УНІЙНА МИТРО- 
ПОЛІЯ. Утворилася внаслідок 
церк. собору 1596 в Бересті і 
проголошення унії правосл. цер- 
кви з катол. та підпорядкування 
її рим. папі (див. Берестейська 
церковна унія). Внаслідок рішен- 
ня унійного собору в Бересті 
правосл. ієрархія в Речі Посполи- 
тій була поставлена поза зако- 
ном, але унійній церкві (див. Ук- 
раїнська греко-католицька цер- 
ква) не вдалося утвердитися в 
усіх єпархіях. Така ситуація трива- 
ла до 1620, коли єрусалимський 


патріарх Теофан ПІ (див. Теофа- 
на ПІ місія в Україні 1620) при 
підтримці козацтва таємно ви- 
святив у Києві нову правосл. іє- 
рархію, легітимність якої було 
визнано лише 1632 польс. коро- 
лем Владиславом Г/. Церк. життя 
було розколоте: паралельно існу- 
вало дві митрополії -- правосл. і 
унійна, які мали назву «Київ- 
ська». Кількість єпархій, котрі 
знаходилися в юрисдикції кож- 
ного з митрополитів зокрема, не 
була стабільною. До правосл. ві- 
дійшла Луцька єпархія, від 1664 
до 1702 вона належала унійцям. 
Перебування рос. військ на тер. 
Волині в ході Лівнічної війни 
1700-- 1721 сприяло відновленню 
тут правосл. церкви. З часу єпис- 
копства Йосифа (Виговського; 
1713--30) луцька єпархія знову 
стала унійною. Львів. єпископія 
остаточно перейшла в унію за 
митрополита Йосифа (Шумлянсь- 
кого) в 1700, перемишльська була 
то правосл. то унійною, за єпи- 
скопа Їнокентія (Винницького) з 
1691 стала унійною. Білоруські 
єпархії -  пінське і полоцьке 
єпископства-- прийняли унію. 
Митрополичим осередком К.у.м. 
були Новогрудок (нині місто 
Гродненської обл., Білорусь) та 
Вільно (нині м. Вільнюс). На зе- 
млях, які внаслідок 3-го поділу 
Польщі 1795 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) відійшли до Ро- 
сійської імперії, унійна митропо- 
лія була ліквідована, а київ. ми- 
трополит Теодосій (Ростоцький) 
вивезений до Санкт-Петербурга. 
Певні поступки унійцям зробив 
імп. Павло І -- митрополію реор- 
ганізували в три єпархії - Бере- 
стейську, Луцьку і Полоцьку на 
чолі з владикою  Йосафатом 
(Булгаком). Відновлена вже за 
часів імп. Олександра І, але під 
ін. назвою-- «Митрополія всіх 
з'єднаних в Росії». Тер. Литви, 
яка входила до К.у.м., 1809 пере- 
творена в окрему єпархію. 1828 з 
чотирьох унійних єпархій у ме- 
жах Рос. імперії залишилося ли- 
ше дві-- Литва і Білорусь, 1839 
на землях Правобережної України 
і Волині унійна церква була лік- 
відована. На укр. землях у складі 
Австрійс. імперії 1807 з двох 
єпархій  -- Львів. та  Пере- 
мишльської -- утворено Галицьку 
греко-католицьку митрополію. 
Літ. Назарко І.І. Київські і га- 
лицькі митрополити: Біографічні на- 
риси (1590--1960). Торонто, 1962; Па- 
славський І. Між Сходом і Заходом: 


Нариси з культурно-політичної історії 
Української церкви. Львів, 1994; Му- 
дрий С. Нарис історії Церкви в Укра- 
їні. Рим--Львів, 1995; Держава, сус- 
пільство і Церква в Україні у ХМІЇ ст. 
Матеріали других «Берестейських чи- 
тань». Львів, Дніпропетровськ, Київ. 
1--6 лютого 1995. Львів, 1996; Блаже- 
йовський Д. Їєрархія Київської церкви. 
Львів, 1996; Гудзяк Б. Криза і рефор- 
ма: Київська митрополія, Царгородсь- 
кий патріархат і генеза Берестейської 
унії. Львів, 2000. 


О.М. Дзюба. 


КИЇВСЬКА ФОРТЕЦЯ -- ком- 
плекс фортифікаційних споруд 
18--19 ст. у Києві, а саме на Пе- 
черську та в прилеглих районах. 
Була заснована у зв'язку з тим, 
що Старокиївська фортеця на 
поч. 18 ст. застаріла. Була однією 
з найпотужніших фортець ФРо- 
сійської імперії. Нині-- група 


пам'яток архітектури та історії, 
своєрідний музей історії форти- 


фікації (з 1979-- під охороною 
держави). Складається з кількох 
різночасових утворень. 
Печерська фортеця (стара Пе- 
черська фортеця, цитадель). За- 
снована 1706 у зв'язку з загрозою 
швед. вторгнення в Гетьманщину. 
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КИЇВСЬКА 


Старий Арсенал 

на Печерську. 
Малюнок роботи 

М. Закревського. 1536. 


Фрагмент панорами 
Печерської фортеці 

з ансамблями над 
Ближніми й Дальніми 
печерами Києво- 
Печерської лаври. 
«Перспект Києво- 
Печерської фортеці 

й частини форштату 
з Московського боку». 
1783. 
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Цифрами позначено: 
Бастіони 

1- Павлівський 

2- Спаський 

3 - Петрівський 

4- Успенський 

5 - Кавалерський 

6 - Андріївський 

7 - Олексіївський 

8 - Семенівський 

9 - Рождєственський 


10 - Олександрівський 
напівбастіон 
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КИЇВСЬКА ФОРТЕЦЯ 
Масштаб 1:30 000. 
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Фортечні споруди 
кінця ЯМ - початку ХХ ст. 


муровані 
будівлі 


муровані 
ронні стіни 


Муровані нефортечні з 
З споруди Києво-Печерської 
лаври і Цитаделі 


Примітка: вулична мережа 
та рельєф сучасні 


Московська верхня брама. 
Фото початку 21 ст. 


Закладення відбулося 15 серп. 
1706 (ст. ст.) у присутності Пет- 
ра І, який був ініціатором будів- 
ництва і одним з авторів проекту. 
Найбільш зручним місцем для 
фортеці була визнана територія 
навколо Києво-Печерської лаври, 
при цьому її стіни та башти мали 
служити внутр. лінією оборони. 
Щоб звільнити місце для форте- 
ці, знесли 955 дворів Печерсько- 
го містечка, а його укріплення 
частково використали при спору- 
дженні нових валів. На спору- 
дженні фортеці працювали рос. 
солдати та (у перший рік будів- 
ництва) укр. козаки під наглядом 
Т Мазепи. Гол. вал був «начерно» 
готовий у 1708, але подальше бу- 
дівництво розтягнулося до 1723. 
Роботи для вдосконалення і з ре- 
монту фортечних споруд велися 
майже безперервно і пізніше, аж 
до початку 19 ст. 

Спроектована за новітніми 
європ. зразками фортеця була ба- 
стіонного абрису. Її гол. вал на- 
півкільцем охоплював Лавру і 
обома кінцями впирався у дні- 
провські схили, які робили фор- 
тецю неприступною зі сходу. З 
півдня природною перешкодою 
були схили Неводницької доли- 
ни. Перед валом був викопаний 
рів, перед яким насипано гласис 
(допоміжний вал з похилим зов- 
нішнім схилом). Вал мав дев'ять 
бастіонів (п'ятикутні виступи, 
які забезпечують фланговий об- 
стріл простору перед куртина- 
ми -- прямолінійними ділянками 
валу між бастіонами) та один на- 
півбастіон. Три куртини з пн.-зх. 
боку були прикриті равелінами 
(трикутні в плані укріплення, 
розміщені у рові). З півдня для 
контролю наплавного мосту че- 
рез Дніпро (на місці сучасного 
мосту Патона) та шляху до нього 
було споруджено реданти (укріп- 
лення польового типу). У 2-й 
пол. 18 ст. перед пд.-зх. бастіона- 
ми з'явилися люнети (відкриті з 


Московська нижня брама. 
Фото початку 21 ст. 


тилу зовнішні укріплення). До 
фортеці вели три брами -- Київ- 
ська, Васильківська та Москов- 
ська; спочатку вони були де- 
рев'яними, а з серед. 18 ст. це- 
гляними. Кожна з них була по- 
двійною (брама у головному валі 
та равелінна або у передовому 
валі), Навколо укріплень було 
утворено вільний від забудови 
простір -- еспланаду. 

У фортеці розмістився гарні- 
зон (чисельність 1728--5760 чо- 
ловік), були споруджені казарми, 
будинки для коменданта та офі- 
церів, приміщення для караулів, 
каземат для зберігання скарбни- 
ці, військовий суд, цейхгауз (ар- 
тилер.- інженерний склад), про- 
довольчий склад, порохові льохи. 
На місці закритого 1712 Київ- 
ського Свято- Вознесенського мо- 
настиря було засновано артилер. 
майстерні (арсенал); спочатку 
вони розміщувалися у дерев'яних 
спорудах, замість яких у 1784-- 
1803 збудовано великий мурова- 
ний корпус (до останнього часу 
використовувався як виробниче 
приміщення, з 2005 ведуться ро- 
боти для пристосування його під 
музейний комплекс «Мистець- 
кий арсенал»). З 1711 і до 1780-х 
рр. у фортеці містилися адм. ор- 
гани Київської губернії та рези- 
денція губернатора. 

На поч. 19 ст. Печерська 
фортеця перестала відповідати 
вимогам воєн. мистецтва. Після 
заснування Київської (Нової Пе- 
черської) фортеці її стали нази- 
вати цитаделлю або Старою Пе- 
черською фортецею. 

Звіринецьке укріплення. Збу- 
доване 1810--12 в очікуванні вій- 
ни з Наполеоном за проектом та 
під керівництвом інж. Карла Оп- 
пермана як частина великого ук- 
ріпленого табору для запасних 
армій (залишився у проекті). 
Розташоване на пд. від Старої 
Печерської фортеці, у місцевості 
Звіринець (нині на території 


Залишки Васильківської равелінної 
брами. Фото початку 21 ст. 


Центр. ботанічного саду НАН 
України ім. М.Гришка). Контро- 
лювало дорогу до дніпровської 
переправи. У середині 19 ст. Зві- 
ринецьке укріплення втратило 
своє оборонне значення. Тут бу- 
ло влаштовано артилер. склади, 
на яких б черв. 1918 стався ви- 
бух, що призвів до численних 
руйнувань навколишньої забудо- 
ви та жертв серед населення. Ва- 
ли зрито наприкінці 1940-х рр. 

Київська (нова Печерська) 
фортеця. Збудована з ініціативи 
Миколи І і всупереч думці війсь- 
кових спеціалістів, які вважали, 
що спорудження нової фортеці у 
Києві недоцільне. Проект розро- 
бив К.Опперман. Будівництво 
розпочалося 28 черв.1831 і трива- 
ло до 1863. На той час фортечні 
споруди виявилися застарілими, 
оскільки вони вже були неспро- 
можними протистояти новій на- 
різній артилерії. Їх стали викори- 
стовувати як казарми, в'язниці, 
склади. У 1897 фортеці надали 
статус фортеці-складу. Внаслідок 
буд. робіт 1830-- 1860-х років 
було знесено квартали Печерсь- 
ка, а більшість їхніх мешканців 
переселилися в долину Либеді 
(прит. Дніпра), де утворився но- 
вий район міста. Еспланада нав- 
коло фортеці аж до поч. 20 ст. за- 
важала новому будівництву на 
Печерську. 

Фортеця сполучала земля- 
ні укріплення, оборонні стіни 
(призначені для захисту стріль- 
ців) і цегляні казематовані спо- 
руди (казарми, госпіталь, май- 
стерні), пристосовані для оборо- 
ни. Складалася з двох самостій- 
них укріплень, винесених на за- 
хідний край Печерського плато, 
обмежений долиною ДЛибеді, - 
Васильківського та Госпітально- 
го, а також з низки споруд, що 
замикали простір між згаданими 
укріпленнями та  цитаделлю 
(Старою Печерською фортецею). 
Більшість споруд фортеці збере- 
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Ключі від Київської 
фортеці. Середина 
19 ст. 
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В. Левашов -- київ- 
ський, подільський 

і волинський генерал- 
губернатор. 


Карта Київського 
воєводства 17 ст. 

з атласу «Топиз яіобі 
тетгадисі аїає» 
(Амстердам, 1662-- 
1758). Складена 

Я. Блау на підставі 
карт Г. де Боплана. 


рожеНннЧЕаско ресзжетвняня п 


о 


глися до нашого часу. В деяких з 
них розміщено частини Зброй- 
них сил України; кілька будівель 
належать заводу «Арсенал»; на 
території Госпітального  укрі- 
плення діє Головний військовий 
клінічний госпіталь Міністерства 
оборони України; в Косому капо- 
нірі та капонірі 2-го полігону 
Госпітального укріплення роз- 
горнуто експозицію музею «Ки- 
ївська фортеця». 

Лисогірський форт. Спору- 
джений 1871--77 на Лисій горі -- 
височині на правому березі Ли- 
беді неподалік від її гирла. За не- 
реалізованим проектом військ. 
інженера Едуарда Тотлебена мав 
бути одним з 27-ми фортів, кіль- 
цем яких збиралися оточити за- 
старілу на той час Київську фор- 
тецю. На початку 20 ст. тут стра- 
чували політичних в'язнів, серед 
яких -- Д.Богров. У рад. час на 
території форту дислокувалися 
військ. частини. У наш час Лиса 
гора вкрита деревами і має статус 
ландшафтного парку. 

Літ: Сад над Славутичем. К., 
1993; Ситкарева О.В. Киевская кре- 
пость ХУШІ--ХІХ вв. К., 1997; Ситка- 
рева О. та ін. Київська фортеця. «Звід 
пам'яток історії та культури України», 
кн. 1, ч.І. К., 1999. 

Д.Я. Вортман. 


КИЇВСЬКЕ БРАТСТВО -- див. у 
статті Києво- Могилянська академія. 


КИЇВСЬКЕ ВОЄВОДСТВО -- 
адм.-тер. одиниця в складі Ве- 


ликого князівства Литовського 
(1471--1569) та Речі Посполитої 
(1569--1793). Постало на основі 
удільного Київського князівства 
14-15 ст. після смерті кн. Семе- 
на Олельковича. Первісно склада- 
лося з Київ., Житомир., Любець- 
кого, Мозирського, Овруцько- 
го, Остерського, Путивльського, 
Черкас. й Чорнобильського пові- 
тів (див. Повіт). У 16--17 ст. тер. 
К.в. значно зменшилася: внаслі- 
док литовсько-московської війни 
1500-- 1503 був втрачений Путив- 
льський пов. за умовами Лю- 
блінської унії 1569-- Мозирський 
(включений до складу Мінського 
воєводства), а в ході національної 
революції 1648-- 1676, за умовами 
Андрусівського договору  (пере- 
мир'я) 1667 й низки подальших 
рос.-польс. угод під контроль 
Рос. д-ви перейшла задніпров- 
ська частина К.в. із Києвом 
включно. У цей період К.в. ме- 
жувало: на пн. - з Великим кня- 
зівством Литов., на зх. й пд. зх. -- 
з Волинським воєводством і По- 
дільським воєводством, на пд. -- З 
Браплавським воєводством і Ди- 
ким Полем, на сх.-- з Гетьман- 
щиною; центром К.в. було м. Жи- 
томир. За умовами 2-го поділу 
Польщі 1793 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) тер. К.в. відій- 
шла до Російської імперії й увій- 
шла до складу Київського наміс- 
ництва та новоств. Ізяславського 
намісництва. 


Ь У Йетет ДО з М 


Літ. Любавский М.К. Областное 
деление и местное управление Литов- 
ского государства ко времени издания 
Первого Литовского Статута. М., 
1892; Клепатский П.Г. Очерки по ис- 
торий Киевской земли, т. 1. Одесса, 
1912; Крикун Н.Г. Административно- 
территориальное устройство Правобе- 
режной Украйньт в 15--18 вв.: Грани- 
цью воеводств в свете источников. К., 
1992. 


О.В. Русина. 


КИЇВСЬКЕ ГЕНЕРАЛ-ГУБЕР- 
НАТОРСТВО -- адм.-тер. і політ. 
одиниця Російської імперії (1832-- 
1914). Мало особливий статус, 
створений для поетапної політ. і 
екон. інтеграції та асиміляції не- 
рос. нас. Правобережної України 
(українців, поляків, євреїв) у 
складі Рос. імперії. До К.г-г. вхо- 
дили Київська губернія, Подільсь- 
ка губернія і Волинська губернія. 
Офіц. причиною його заснуван- 
ня названо Листопадове повстан- 
ня 1830 (див. Польське повстання 
1830--1831). Очолював К.г-г. ге- 
нерал-губернатор -- довірений 
сановник верховної влади, якому 
імператор делегував частину сво- 
їх владних повноважень. Призна- 
чався і звільнявся з посади осо- 
бисто імператором. Повноважен- 
ня здійснював на основі особли- 
вих законоположень, «Йнструк- 
ции генерал-губернаторам» від 29 
трав. 1853 та особистих розпоря- 
джень імператора. Крім царя, 
частково підпорядковувався Пра- 
вительствуючому Сенатові, Комі- 
тету міністрів Російської імперії, 
МВС, військ. мін-ву та мін-ву 
юстиції, на поч. 20 ст.- РМ і 
Держ. думі (див. Державна дума 
Російської імперії). У своєму пря- 
мому підпорядкуванні генерал- 
губернатор мав губернаторський 
корпус, установи поліції. За 
штатними розписами Канцелярія 
генерал-губернатора складалася з 
управління в складі чиновників 


Палац Київського генерал- 
губернатора 17-- 19 ст. Був 
розташований на розі вулиць 
Інститутської та Левашовської 
(нині -- Шовковична). Зруйнований 
у червні 1920. Гравюра 1850-х рр. 


для особливих доручень і канце- 
лярії як виконавчої структури з 
функціональними відділеннями. 
Генерал-губернатор здійснював 
управління краєм одноосібно, 
зосереджуючи в своїх руках усю 
повноту влади на принципах 
централізму і єдиноначальності: 
зміцнював рос. державність шля- 
хом поширення рос. адм. уста- 
нов, мав право законодавчої іні- 
ціативи, зокрема в польс. питан- 
ні, визначав ступінь поширення 
в генерал-губернаторстві загаль- 
норос. законодавства, контролю- 
вав діяльність установ і посадо- 
вих осіб, у т. ч. судових; призна- 
чав чиновників на перші посади 
в губернських присутственних 
місцях. Центр. уряд передав йому 
частину своїх зовнішньополіт. 
функцій, зокрема право надання 
рос. підданства, нагляд за діяль- 
ністю іноз. представництв та гро- 
мадян у краї. Дбав про включен- 
ня іноз. колоністів у загальноїм- 
перську систему. Водночас вико- 
нував обов'язки попечителя Ки- 


їв. навчального округу 1848--52. 
Поєднував цивільне Й військ. 
управління кгенерал-губернатор- 
ством -- від 1862 -- головноко- 
манд. військ Київського військово- 
го округу. Брав безпосередню 
участь як генерал-губернатор у 
придушенні польського повстання 
1863--1564. Здійснював нагляд і 
контроль за проведенням лібе- 
ральних реформ  1860--70 (із 
урахуванням особливостей пд.- 
зх. регіону імперії), а то й упра- 
вління ним. У період наростання 
радикального та революц. руху й 
оголошення надзвичайного стану 
київ. генерал-губернаторові тим- 
часово підпорядковувалися Чер- 
нігівська губернія і Полтавська гу- 
бернія. К.г.-т. ліквідоване спец. 
урядовим указом після окупації 
Галичини в ході Першої світової 
війни. Посаду київ., подільського 
і волин. генерал-губернатора зав- 
жди обіймали значні рос. санов- 
ники: В.Левашов (22 січ. 1832 - 
9 черв. 1835), О.Гур'єв (9 черв. 
1835 -- 15 листоп. 1837), Д.Бібі- 


ков (29 груд. 1837-- 30 серп. 
1852), кн. Ї. Васильчиков (30 серп. 
1852 -- 12 листоп. 1862), М.Ан- 
ненков (6 груд. 1862-- 19 січ. 
1865), О.Безак (19 січ. 1865 -- 16 
січ. 1869), кн. О Дондуков-Корса- 
ков (16 січ. 1869 -- 16 квіт. 1878), 
М.Чертков (16 квіт. 1878 -- 13 
січ. 1881), О.Дрентельн (7 берез. 
1881 -- 15 лип. 1888), О. Ігнатьєв 
(12 серп. 1889-- 7 груд. 1897), 
М,Драгомиров (1 січ. 1998 -- 10 
верес. 1903), М.Клейгельс (24 груд. 
1903 -- 19 жовт. 1905), В.Сухо- 
млинов (19 жовт. 1905 -- 2 груд. 
1908), Ф.Трепов (18 груд. 1908 -- 
11 верес. 1914). 

Літ: Шандра В. Київське генерал- 
губернаторство (1832--1914). К., 1999; 
Льсенко Л.М. Губернаторьш и генерал- 
губернаторь  Российской  империй 
(ХУШ -- начала ХХ века). М., 2001; 
Шанора В.С. Генерал-губернаторства в 
Україні: ХІХ -- початок ХХ ст. К., 2005. 

В.С. Шанора. 


КИЇВСЬКЕ | КНЯЗІВСТВО -- 
адм.-тер. утворення (14 ст. - 
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Цифрами позначено: 
1 Великекнязівство Московське 
2  Великекнязівство Рязанське 
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М. Анненков -- київ- 
ський, подільський 

і волинський генерал- 
губернатор. 


М. Чертков -- київ- 
ський, подільський 

і волинський генерал- 
губернатор. 


М. Клейгельс -- київ- 
ський, волинський 

і подільський генерал- 
губернатор. 
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Ф. Трепов -- київ- 
ський, подільський 

і волинський генерал- 
губернатор. 


Герб Київського 
намісництва. 


Правління Київського 
літературно- 
артистичного 
товариства. 

Фото 1897. 


1471) з центром у Києві на чолі з 
князями різних династій. До К.к. 
входили Київська земля, Сх. Во- 
линь, Переяславщина. Припу- 
скають, що першими ствердили- 
ся на київ. столі після «безкня- 
жого» періоду в історії Київської 
землі (припадає на 2-гу пол. 13 
ст.) князі путивльського похо- 
дження, що, зрештою, привело 
до включення Путивля до складу 
Київ. землі, яке добре простежу- 
ється за документами 14--15 ст. 
Гіпотетичною є приналежність 
до цієї династії кн. Федора Київ- 
ського (згадується в літописах під 
1331), як і той факт, що саме він 
був зміщений вел. кн. литов. 
Ольгердом, який у 60-х рр. 14 ст. 
посадив у Києві свого сина Воло- 
димира Ольгердовича. Останній 
порядкував у Києві до 1394, ко- 
ристуючись широкими прерога- 
тивами (зокрема правом монет- 
ної регалії) й активно втручаю- 
чись у питання заміщення за- 
гальнорус. митрополичої каф-ри. 
Усунення Володимира Ольгердо- 
вича вел. кн. литов. Вітовтом 
призвело, зрештою, до утвер- 
дження в Києві князів Голь- 
шанських (їхній статус подеколи 
наближався до статусу велико- 
князівських намісників), під чиїм 
контролем Київщина перебувала 
до 30-х рр. 15ст. Кульмінацій- 
ним етапом в історії К.к. стала 

2-га третина 15 ст., коли до Киє- 
ва вернулися нащадки Володи- 
мира Ольгердовича -- Олелько 
Володимирович (1440--54) ії Семен 
Олелькович (1455--70). У цей пе- 
ріод у К.к. зберігалися значні 
елементи автономії, а за часів 
Семена Олельковича Київ пере- 
жив і добу культ. піднесення 
(створення нових редакцій ЛПа- 
терика Києво- Печерського, відбу- 
дова Успенського собору Печерсь- 
кого монастиря (див. Києво- Пе- 


черська лавра) тощо. Кордони 
К.к. тих часів фіксуються т. зв. 
обводом Свиридова (див. Свири- 
дов). Політика поступового обме- 
ження автономії К.к., що її озна- 
ки можна вгледіти вже в діях Ві- 
товта, призвела, зрештою, до лік- 
відації князівського правління на 
Київщині та перетворення її на 
воєводство (1471; див. Київське 
воєводство). 

Літ.: Грушевский М.С. Очерк исто- 
рий Киевской земли от смерти Яро- 
слава до конца ХІМ столетия. К., 
1891; Клепатский П.Г. Очерки по ис- 
торий Киевской земли, т. 1. Одесса, 
1912; Івакін Г.Ю. Історичний розви- 


ток Києва ХПІ -- середини ХМІ ст. 
К., 1996. 


О.В. Русина. 


КИЇВСЬКЕ ЛІТЕРАТУРНО-АР- 
ТИСТИЧНЕ | ТОВАРИСТВО 
(КЛАТ) -- громад. об'єднання 
артистів, художників, літерато- 
рів, учених, що діяло в Києві 
1895--1905. Ставило за мету твор- 
че спілкування і взаємодопомогу 
представників усіх артистичних і 
літературних професій у Києві. У 
1902 налічувало понад 160 дій- 
сних членів. До правління (його 
очолював архіт. В.Ніколаєв), та 
ревізійної комісії входили, зокре- 
ма, Г.Александровський, С. Булг- 
аков, В.Водовозов, Я.Гольденвей- 
зер, О.Ертель, Є.Ківлицький, 
О.Косач, Л.Лічков, В.Науменко, 
М. Соловцов, М.Тутковський. Ма- 
ло літ., муз., театральну, худож., 
інструкційну комісії. Членами 
т-ва були М.Біляшівський, М.Ва- 
силенко, Н.Воронець, Л.Драгома- 
нова (дружина М.Драгоманова), 
В.Дурдуківський, Леся  Україн- 
ка, В.Кульженко, О.Левицький, 
М.В.Лисенко, Ї.Лучицький, К.Ми- 
хальчук,  Є.Недєлін, Г.Павлуць- 
кий, М.Пимоненко, О.Сантагано- 
Горчакова, М. Старицька, М. Ста- 
рицький, Ї. Стешенко, Л.Черняхів- 
ська, Є. Чикаленко. Т-во влашто- 
вувало літ. бесіди, літ.-муз. вечори, 
муз. і літ.-драм. концерти, рефе- 
ративні читання, творчі конкур- 
си, худож. виставки, вечори, 
присвячені пам'ятним датам в іс- 
торії світ. к-ри та видатним дія- 
чам. Золотими жетонами т-ва бу- 
ли нагороджені переможці твор- 
чих конкурсів М.В.Лисенко, Ле- 
ся Українка, М.Тутковський. Т- 
во надавало грошову допомогу 
своїм членам, родинам померлих 
діячів т-ва, нужденним учням. 

У груд. 1904 у приміщенні 
т-ва було організовано святку- 


вання 35-річниці творчості Ї.Не- 
чуя-Левицького. На зібранні були 
присутні діячі к-ри з Києва, Пол- 
тави, Чернігова, Одеси, Харкова, 
Москви, Варшави, Санкт- Петер- 
бурга та Галичини. Під час прове- 
дення цього заходу звучали рево- 
люц. виступи із закликами до бо- 
ротьби за політ. свободи. Органі- 
затором свята був секретар т-ва 
іСтешенко. Під його кер-вом 
було складено телеграми від укр. 
інтелігенції до МВС і К-ту міні- 
стрів Рос. імперії з вимогою на- 
дати права і свободи укр. літера- 
турі та ввести на укр. землях ви- 
кладання в школах укр. мовою. 

У верес. 1905 згідно з наказом 
царського уряду т-во було закрито. 

1908 вийшов із друку альма- 
нах т-ва «Терновий вінок», у 
ньому вміщено вірші М.Ста- 
рицького «Лорі», поему М.Чер- 
нявського «Жертва», п'єсу М.Л. Кро- 
пивницького «Старі сучки й моло- 
ді парості» та ін. 

Літ.: Устав Киевского литератур- 
но-театрального общества. К., 1895; 
Иллюстрированньй сборник Киев- 
ского литературно-театрального об- 
щества. К., 1900; Сборник Киевского 
литературно-артистического обще- 
ства. К., 1900; Список правления, ко- 
миссий и действительньзх членов с 
указаниєм их адресов Киевского ли- 
тературно-артистического общества. 
К., 1902; Київ: Енциклопедичне ви- 
дання, кн. 1, ч. 1. К., 1999. 


Л.Д. Федорова, Т.І. Лазанська. 


КИЇВСЬКЕ НАМІСНИЦТВО -- 
адм.-тер. одиниця у 80--90-х рр. 
18 ст. на тер. України. К.н. було 
утворене за указом їмп. Катерини 
ТИ від 27(16) листоп. 1781, що ос- 
таточно скасував залишки авто- 
номії Гетьманщини та її полково- 
сотенний адм.-політ. і військ. 
устрій (див. Полковий устрій, Со- 
тенний устрій). До складу К.н. 
була включена тер. Київського 
полку, Переяславського полку, Лу- 
бенського полку і Миргородського 
полку. Поділялося на ІЇ повітів: 
Київ., Острозький, Козелецький, 
Переяслав., Пирятинський, Лу- 
бенський, Миргород., Хорольсь- 
кий, Градизький, Золотоніський, 
Голтвянський. До К.н. 1796 було 
приєднано міста Канів, Корсунь 
(нині м. Корсунь-Шевченківсь- 
кий), Богуслав і Димер, які стали 
повітовими. Вищою ланкою цар- 
ської адміністрації на тер. К.н. 
було намісницьке правління в м. 
Київ на чолі з намісником, що 
призначався безпосередньо імпе- 


ратрицею. Разом із Чернігівським 
намісництвом і Новгород-Сіверсь- 
ким намісництвом К.н. складало 
Малоросійське  генерал-губерна- 
торство, на чолі якого було 
поставлено ген.-фельдмаршала 
П. Румянцева-Задунайського. За 
указом імп. Павла І від 23(12) 
груд. 1796 К.н. та ін. намісництва 
ліквідовано. Його тер. увійшла 
переважно до відновленої Київ- 
ської губернії та новоств. Малоро- 
сійської губернії. 

Літ:  Путро А.Й. Левобережная 
Украйна в составе Российского госу- 


дарства во второй половине ХМІ в. 
К., 1988. 


О.І. Путро. 


КИЇВСЬКЕ (СІЧНЕВЕ) ЗБРОЙ- 
НЕ ПОВСТАННЯ 1918 -- зброй- 
ний виступ, організований Київ. 
к-том Російської соціал-демокра- 
тичної робітничої партії (більшо- 
виків) проти Української Цент- 
ральної Ради. Планувалося на час 
підходу до Києва рад. військ у 
ході війни рад. Росії проти УНР 
1917--18. Розпочалося в ніч з 
28(15) на 29(16) січ. 1918 висту- 
пом на 3-ді «Арсенал». До арсе- 
нальців приєдналися солдати де- 
яких укр. полків та робітники 
кількох підпр-в. Вранці 29(16) 
січ. представники Київських рад 
робітн. і солдатських депутатів 
розпочали переговори з УЦР. 
Вони передали ультимативні ви- 
моги повсталих: передати владу 
радам і роззброїти укр. військ. 
частини. УЦР відхилила їх і на- 
томість зажадала беззастережної 
капітуляції. З вечора 29(16) січ. 
поновилися збройні сутички. Во- 
ни точилися на Печерську, Шу- 
лявці, Деміївці, а також у центрі 
міста. Січневе повстання тривало 
до 4 лют. (22 січ.) і закінчилось 
перемогою УЦР. Але на цей час 
до Києва вже наближались біль- 
шовицькі загони під командою 
М. Муравйова. Після 5-денного 
артилер. обстрілу 8 лют. (26 січ.) 

вони захопили місто. 
Літ.: Українська Центральна Рада. 
Документи і матеріали, т. 2. К., 1997. 
О.Д. Бойко. 


КИЇВСЬКЕ || СЛОВ'ЯНСЬКЕ 
БЛАГОДІЙНЕ ТОВАРИСТВО 
(1869-1917)  -- | добровільне 
об'єднання укр. інтелігенції сло- 
в'янофільського (див. Слов'яно- 
фільство) напряму, що намагало- 
ся пробудити в громадськості ін- 


терес до пд. і зх. слов'ян Й орга- 
нізувати допомогу балканським 
слов'ян. народам у боротьбі про- 
ти Османської імперії. До 1877 
офіційно називалося Київ. від. 
Моск. слов'ян. к-ту. У різні часи 
т-во очолювали вчені-славісти 
М.Рігельман, О.Котляревський, 
М.Глоке, Т.Флоринський. Чл. бу- 
ли В.Антонович, М. Бунге, М. Спе- 
ранський, А.Степович, Ф.Тітов, 
меценат Б.Ханенко та ін. 1903 
т-во мало 26 почесних, 7 довіч- 
них, 289 дійсних чл. у різних мі- 
стах України. Сприяло вирішен- 
ню справ пд. слов'ян-емігрантів, 
надавало кошти на навч. слов'ян- 
студентів з цього середовища. 
Жін. від-ня (1889) розподіляло 
допомогу між пд. слов'янками -- 
вихованками київ. навч. закладів. 
Під час нац.-визвол. повстань на 
Балканах 1875--76 та російсько- 
турецької війни 1877--1878 т-во 
допомагало в спорядженні та від- 
правці добровольців, надавало 
допомогу потерпілим пд. слов'я- 
нам. Доброчинні кошти збирали- 
ся від лекційної, викладацької та 
ін. діяльності, особистих внесків 
чл. т-ва (особливо М.Рігельма- 
на). Чл. т-ва вели активну наук. 
роботу, здійснювали дослідні по- 
їздки на Балкани, в Чехію, ін. 
слов'ян. країни. За його ініціати- 
вою в міськ. публічній б-ці від- 
крили відділ для книг і журналів 
зі слов'ян. країн. Т-во видало 5 
вип. «Слов'янського щорічника» 
(1876, 1878, 1880, 1882, 1884), дві 
кн. «Слов'янської розмови» 
(1888, 1891), літ.-наук. зб. «Сві- 
тання» (1893), деякі праці своїх 
чл. з серед. 1870-х рр. брало 
участь у фінансуванні видання у 
Львові сусп.-політ. та літ. часо- 
пису москвофільського спряму- 
вання (див.  Москвофільство) 
«Слово» (виходив до 1887). 


Літ. Колмаков Н. Очерк деятель- 
ности Киевского славянского благо- 
творительного общества за 25 лет его 
существования 1869--1894. К., 1894; 
Павлюченко О.В. Україна в російсько- 
югослов'янських суспільних зв'язках 
(друга половина ХІХ-- початок 
ХХ ст.). К., 1992. 


К.В. Колибанова. 


КИЇВСЬКЕ ТОВАРИСТВО ГРА- 
МОТНОСТІ, Київське товари- 
ство письменності -- нар.-прос- 
вітня організація, що виникла 
1882 з офіц. дозволу для елемен- 
тарної просвіти народу. 


На початковому етапі не вия- 
вило активності, було тільки 
створено мережу недільних шкіл. 
Статус та значення К.т.г. доко- 
рінно змінюються, коли 1898 йо- 
го очолив В.Науменко -- діяль- 
ність т-ва набуває загальнонац. 
характеру. До дійсних його чл. 
належали: М.Василенко, Б.Грін- 
ченко, В.Дурдуківський, О.Косач, 
іЛучицький, Є.Чикаленко та ін. 
Тільки 1900 до нього вступило 63 
нових чл., на 1901 воно налічува- 
ло 366 дійсних та 17 почесних 
чл., 1902 -- 463 чл. 

Від 1900 при К.т.г. почина- 
ють працювати видавнича та 
шкільна комісії. За 7 років видав- 
нича комісія видала 15 брошур. 
Чл. шкільної комісії було складе- 
но унікальне зібр. посібників у 
справах нар. освіти. У Києві було 
5 недільних шк.: 2 -- для чолові- 
ків, 2-- жіночі й 1 - мішана. Їх 
відвідували 750 учнів, у них 
працювало 96 учителів, кожна 
школа мала власну б-ку. 

Найважливіші досягнення 
Кот.т.-- створення на всіх укр. 


землях у межах Російської імперії 


мережі б6-к на гроші книговидав- 
ця Ф.Павленкова та буд-во Нар. 
дому, який був центром укр. 
просвіти до 1906. 

Б-ки почали відкриватися з 
1901 на гроші, які рос. книгови- 
давець Ф.Павленков заповів для 
цієї мети. Створювалися вони 
дуже швидко, їх вартість дорів- 
нювала 100 рублів кожна. До 1908 
укомплектовано 204 б-ки, ще на 
50 був накладений арешт. Клопо- 
танням чл. К.т.г. був досягнутий 
дозвіл на закладення на Троїць- 
кій площі Нар. дому (архіт. Г.Ан- 
тоновський; заг. вартість буд- 


ва-- 50 тис. руб., з них 25 тис. 
руб. -- нар. пожертви). З відкрит- 
тям Нар. дому 15 листоп. 1902 
К.т.г. отримало власне помеш- 
кання з лекторієм, театральною 
сценою, б-кою. 
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КИЇВСЬКЕ 


Народний дім 

на Троїцькій площі 

у м. Київ. Архітектор 
Т. Антоновський. 
Фото поч. 20 ст. 
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КИЇВСЬКЕ 


Філії К.т.г. Бердичівська, 
Уман., Черкас., Звенигородська, 
Смілянська, Чигиринська, Шпо- 
лянська, Старокостянтинівська, 
Фастівська, Літинська, Немирів- 
ська та Кам'янець- Подільська. 

1906 К.т.г. налічувало 614 
дійсних чл. 

З відкриттям «Просвіт» (див. 
Просвіти), яким була властива 
виразна нац. спрямованість, роль 
К.т.г. зменшується. 

1908 царські власті заборони- 
ли діяльність товариства. 

Літ. Київський міський архів, ф. 
168, оп. 1, спр. 7, арк. 47--52; Цен- 
тральний державний історичний архів 
України, м. Київ, ф. 442, оп. 665, спр. 
35, арк. 22, 43, 78; Ф. 707, оп. 227, 
арк. 79, 202. 


О.В. Корнієвська. 


КИЇВСЬКЕ ТОВАРИСТВО ОХО- 
РОНИ ПАМ'ЯТНИКІВ СТАРО- 
ВИНИ ТА МИСТЕЦТВА. Засно- 
ване 1910 з метою виявлення й 
охорони пам'яток на території 
Бессарабської, Волин., Гроднен- 
ської, Катериносл., Київської, 
Люблінської, Мінської, Поділь- 
ської, Полтав., Черніг. і Херсон- 
ської губерній. Для здійснення 
своїх завдань т-во мало проводи- 
ти наук. дослідження і реєстра- 
цію місц. пам'яток старовини; 
клопотати перед урядовими уста- 
новами про вживання Заходів 
до відновлення і охорони тих 
пам'яток, що перебувають у ві- 
данні приватних осіб, т-в і уста- 
нов; споряджати археол. й архе- 
огр. експедиції для огляду, ви- 
вчення і збирання стародавніх 
пам'яток; проводити за дозволом 
Їмператорської археол. комісії 
археол. розкопки на громад., ка- 
зенних і церк. землях, на приват- 
них ділянках (за згодою власни- 
ка); розшукувати в урядових, ста- 
нових і громад. установах, у при- 
ватних осіб старовинні архівні 
справи, папери і документи, що 
мають наук. цінність, вживати 
заходи щодо їх охорони; обгово- 
рювати наук. доповіді і видавати 
наук. праці своїх членів, влашто- 
вувати прилюдні читання за те- 
матикою наук. досліджень, ви- 
ставки старожитностей; створити 
музей і б-ку т-ва. 

Т-во очолював почесний го- 
лова, справами керували рада і 
заг. збори. Почесним головою 
був Київ. Подільський і Волин. 
генерал-губернатор  Ф.Трепов, 
головами ради -- єпископ Чиги- 


ринський Павло (Преображенсь- 
кий; до 1911), київ. губернатор 
О.Гірс (1911--12), шталмейстер 
Височайшого двору М.Суковкін 
(1913--15), київ. губернатор О. /г- 
натьєв (1915--17). Товаришами 
голови були -- проф. Київ. ун-ту 
В.Іконников (1910--16), проф. 
Київ. духовної акад. В.Завітневич 
(з 1916; від берез. 1917 виконував 
обов'язки голови). Першими се- 
кретарями були: старший пом. 
управителя канцелярії ген.-гу- 
бернатора К.Бахтін (1910), стар- 
ший ад'ютант штабу Київського 
військового округу підполковник 
Б.Стеллецький (1910--13), діло- 
вод управління Київ., Подільсь- 
кого та Волин. ген.-губернатора 
О.Левицький (з 1913). Членами 
ради у різний час були: П.Гол- 
ландський, Л. Добровольський, 
М. Довнар-Запольський, О.Ертель 
(також був хранителем музею), 
Ю. Кулаковський,  В.Леонтович, 
М.Стороженко, Ф.Титов. 1912 
почав діяти Розпорядчий к-т, 
який очолював старший чинов- 
ник з особливих доручень при 
генерал-губернаторі О.Мердер. 
1913 офіційно відкрито Уманське 
від-ня т-ва, Його головою став 
чл. Одеського товариства історії 
та старожитностей, чл. Та- 
врійської вченої архівної комісії -- 
Х.Ящуржинський. 

Членами т-ва в різний час бу- 
ли понад 320 осіб, Уманського 
від-ня -- 30. До складу т-ва вхо- 
дила вища адміністрація Пд.-Зх. 
краю. Своєю діяльністю т-во бу- 
ло пов'язане з Київським відділом 
Імператорського Російського воєн- 
но-історичного товариства, спів- 
працювало з Історичним товари- 
ством  Нестора-літописця, Київ- 
ським товариством старожитно- 
стей і мистецтв, Церковно-архео- 
логічним товариством при Київ- 
ській духовній академії. Серед 
членів т-ва охорони пам'яток бу- 
ли професори Київ. ун-ту, Київ. 
духовної акад., інженери, архі- 
тектори, військові, підприємці та 
ін. діячі, зокрема: М.Біляшів- 
ський, К.Болсуновський, С.Голу- 
бєв, В.Данилевич, Ф.Ернст, Ї.Ка- 
манін, Д.Меньшов, Д.Милеєв, 
С. Могилевцев, В. Петров, Н.По- 
лонська (Полонська- Василенко), 
А.Прахов, Ю.Сіцінський, О.Тере- 
щенко, В.Хвойка, Д.Щербаків- 
ський, В.Щербина. 

Головним напрямом діяльно- 
сті т-ва була охорона історико- 


культ. спадщини. Першим його 
кроком стали розробка і розси- 
лання опитувальних листів (було 
виготовлено 15 тис. прим.) для 
збирання відомостей про місц. 
пам'ятки старовини з метою їх 
обліку, вивчення та збереження. 
Т-во організувало систематичне 
спостереження за земляними ро- 
ботами у Києві під час буд-ва, 
розпланування вулиць, прокла- 
дання водогонів з метою вия- 
влення та обстеження археол. 
пам'яток, збирання археол. зна- 
хідок. Відіграло значну роль у 
вивченні такого малодосліджено- 
го типу пам'яток археології та іс- 
торії, як печери. Йому належить 
пальма першості у вивченні та 
охороні Звіринецьких печер у 
Києві. Було здійснено також ар- 
хеологічні розкопки Китаївсько- 
го археологічного комплексу (пе- 
чери та курганний могильник), 
підземних ходів і споруд на тер. 
Софії Київської, на Кирилів- 
ських висотах, стародавнього 
курганного могильника у с. Про- 
нівщина (нині у межах м. Київ), 
Чорнобильського городища то- 
що. Вжито низку заходів з ре- 
монту і реставрації Золотих во- 
ріт, Звіринецьких печер, укріп- 
лення Андріївської гори і фунда- 
ментів Аноріївської церкви. 

Члени т-ва обстежували й 
досліджували значну кількість 
пам'яток на тер. губерній Пд.-Зх. 
краю, порушували клопотання 
про їх охорону, ремонт та рестав- 
рацію. Серед них -- пам'ятки 
архітектури в м. Сатанів та в 
Дубнівському пов., рештки замку 
і бернардинського костьолу В 
м. Луцьк, споруди т. зв. Острозь- 
кого замку та замку в м. Старо- 
костянтинів. Було розпочато об- 
стеження київ. цвинтарів з ме- 
тою виявлення й впорядкування 
поховань видатних діячів та збе- 
реження надгробних пам'ятни- 
ків. Організовано спостереження 
за земляними роботами під час 
побудови під'їзних шляхів заліз- 
ниці в Київ. губернії. 

Члени т-ва розробляли теоре- 
тичні питання охорони пам'яток, 
зокрема критерії визначення, по- 
цінування та класифікації пам'я- 
ток; формування системи охоро- 
ни пам'яток та ін. 1911 брали 
участь в обговоренні закону про 
охорону пам'яток Російської імпе- 
рії («Положення про охорону 


старожитностей»), внесли низку 
пропозицій і змін до нього. 

1912 було засновано музей 
т-ва (хранитель -- О.Ертель) і 
б-ку, які 1913--15 містились у 
приміщенні Педагогічного музею 
при Київському навчальному окру- 
зі. Перші музейні колекції склали 
матеріали з археол. розкопок, 
розвідок і спостережень за зе- 
мляними роботами  О.Ертеля 
(або проведених під його нагля- 
дом) в Києві та на околицях мі- 
ста. 3 поширенням діяльності 
т-ва надходили предмети музей- 
ного значення і з ін. регіонів 
краю. Музей зберіг для укр. к-ри 
невелику за чисельністю, але 
вельми цінну збірку археол. му- 
зейних пам'яток. Серед них -- 
давньоруський скарб з вул. Трьох- 
святительської, 14; речі зі Звіри- 
нецьких печер та ін. матеріали, 
які нині зберігаються в кількох 
київ. музеях та в Держ. Ермітажі 
в м.Санкт-Петербург. Т-во пі- 
клувалося збереженням пам'яток 
музейного значення і в ін. регіо- 
нах України, висунуло пропози- 
цію створення єпархіального 
церк. музею з метою збереження 
церк. старожитностей, якими во- 
лоділи укр. храми та монастирі. 

Т-во виступило засн. Київ- 
ської губернської вченої архівної 
комісії і розробило науково-теор. 
засади її діяльності (праці Ї.Ка- 
маніна), крайового архіву та Ар- 
хеол. інституту в Києві (див. Ар- 
хеологічні інститути) для підго- 
товки фахівців архів. справи (від- 
критий 1918). 

З формуванням рад. системи 
держ. пам'яткоохоронних органів 
існуючі на той час громад. струк- 
тури припинили своє існування. 
1919 частину найцінніших ар- 
хеол. знахідок із музею т-ва пере- 
дано Київському художньо-проми- 
словому і науковому музею. 1920 
музейні та бібліотечні колекції 
т-ва прийняло Українське наукове 
товариство в Києві, воно також 
запросило членів т-ва охорони 
пам'яток до розбирання колек- 
цій, залишити за колекціями на- 
дані їм імена й прізвища збирачів 
та доброчинців. У рад. час багато 
колиш. членів т-ва брало діяльну 
участь у пам'яткоохоронній, му- 
зейній та архівній роботі. 

Літ: Устав Киевского общества 
охраньт памятников стариньг и искус- 
ства. К., 1910; Каманин Й. Записка об 


учреждениий в Киеве Ученой архивной 
комиссий.  «Военно-исторический 


вестник», 1912, М» 1; Його ж. Звери- 
нецкие пещерьт в Киеве (их древность 
и святость). К., 1914; Гирич І. Київ- 
ське товариство охорони пам'яток 
старовини і мистецтва. «Пам'ятки Ук- 
раїни», 1988, Мо 3; Григор єва Т., Дени- 
сенко Г. З історії збереження істори- 
ко-культурної спадщини України: 
діяльність Київського товариства охо- 
рони пам'яток старовини і мистецтва. 
В кн. Наукові записки Національно- 
го університету «Києво- Могилянська 
академія», т. 3: Їсторія. К., 1993; Во- 
ронцова О.А. Дослідження та відро- 
дження середньовічної пам'ятки істо- 
рії та культури України -- Звіринець- 
кого печерного комплексу у Києві: 
Автореферат дисертації на здобуття 
наук. ступеня канд. істор. наук. К., 
1996. 


Л.Д. Федорова. 


КИЇВСЬКЕ ТОВАРИСТВО 
«ПРОСВІТА» ЇМЕНІ ТАРАСА 
ШЕВЧЕНКА -- громад. орг-ція, 
що діяла на тер. Київської губернії 
1906--10, 1917--20. Зареєстрова- 
на 26 трав. 1906. 

Засновниками товариства були 
Б. Грінченко, М. Грінченко, Г.Кова- 
ленко, В.Козловський, Ф.Кра- 
сицький, М.В.Лисенко, Ф.Мату- 
шевський, М.Павловський, М.Си- 
ницький, М.Старицька. 

25 черв. 1906 на заг. зборах до 
Ради т-ва обрано: Б.Грінченка 
(головою), В, Дурдуківського (скарб- 
ником), С.О. Єфремова, Л.Косач 
(Леся Українка) (товариш голо- 
ви), О.Косач (Олена Пчілка), 
М.Левицького, В.Степанківсько- 
го, С.Шемета (тимчасово секре- 
тарем). 23 серп. секретарем т-ва 
став А.Яковлів, 30 листоп. - 
Д Дорошенко. 

У квіт. 1907 обрано новий 
склад Ради т-ва: Б.Грінченко (го- 
лова), Д.Дорошенко (секретар; 
від 10 квіт. ці обов'язки викону- 
вав В.Страшкевич, від 8 черв. -- 
М.Синицький, від 7 жовт. - 
В.Дурдуківський), Д. Дурдуків- 
ський (скарбник; після 8 черв.. 
його обов'язки виконував В.Цим- 
бал), Л.Косач, О.Косач, В.Орлов- 
ський (товариш голови), М.Си- 
ницький, В.Страшкевич. 

Т-во зверталося до ради ун-ту 
св. Володимира з / проханням 
утворити каф-ру з укр. мовою 
викладання (1906), до укр. фрак- 
ції Держ. думи (див. Державна 
дума Російської імперії, Українська 
думська громада) з пропозицією 
винести на обговорення питання 
про викладання укр. мовою в 
школах (1907). 


При т-ві спочатку діяли 4 ко- 
місії: видавнича, бібліотечна, 
артистична, шкільно-лекційна. 
Члени орг-ції могли працювати у 
кількох комісіях. 26 листоп. 1906 
засновано музейну комісію, яка 
займалася впорядкуванням ко- 
лекцій т-ва та дбала про їх зро- 
стання. Орг-ція отримала в дару- 
нок чимало музейних експонатів. 
Ї. Зборовський із с. Яланець (ни- 
ні село Томашпільського р-ну 
Він. обл.) подарував «Просвіті» 
свою колекцію з етногр. й ар- 
хеол. надбань. 

Видавнича комісія (9 членів) 
«Просвіти» вперше зібралася 25 
серпня 1906. Її головою став 
Б.Грінченко, секретарем -- В.Че- 
ховський (від 22 верес. 1906 -- 
П.Єфремов). Діяла також кален- 
дарна підкомісія, до якої належа- 
ли: В.Дурдуківський, М.Левиць- 
кий, М.Павловський, В.Страш- 
кевич. Підкомісія упорядковувала 
і видавала календарі т-ва. Свої 
видання орг-ція розсилала всім 
членам, певним інституціям, ре- 
дакціям укр. періодичних видань. 
Т-во, за підрахунками Н.Копи- 
ленко, 1906--10 випустило 36 ви- 
дань у 173 760 примірниках. 1907 
для ведення видавничих справ 
було засновано чотири спец. 
фонди: фонд ім. Б.Грінченка, 
фонд ім. М.Драгоманова, фонд 
ім. К.Прокоповича, фонд Леоні- 
да Жебуньова. Чл. т-ва А.Кримсь- 
кий подарував «Просвіті» право 
на продаж першого видання 
своєї «Української граматики». 

11 верес. 1906 відбулось пер- 
ше засідання бібліотечної комісії 
(20 членів). Головою комісії ста- 
ла О.Косач, секретарем - В.НІі- 
кітін, від груд. 1906 -- голова 
В.Веселовська, секретар -- О.Кор- 
чевський. Бібліотека т-ва 1906 
налічувала понад 2700 томів, 
найповнішим був від. україно- 
знавства. Свою б-ку (1500 томів) 
товариству пожертвував К.Пань- 
ківський. 

Артистична комісія складала- 
ся з 22 членів, її головою стала 
Л.Косач, секретарем -- О.Дуда- 
Дудинський. Протягом 1906--10 
комісія організувала 25 літ.-муз. 
вечорів, присвячених творчості 
М.Драгоманова,  М.Коцюбинсь- 
кого, А.Кримського, П.Куліша, 
М. Старицького, Ї.Франка, Т.Шев- 
ченка. Поставлено декілька ви- 
став, утворено хор. 
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До шкільно-лекційної комісії 
входило 15 осіб. Головою був 
О.Волошинов, секретарем -- 
С.Веселовський. Комісія обстою- 
вала питання відкриття укр. нар. 
школи, видання підручників для 
серед. шк., розробки для них тер- 
мінології. Рада уклала проект се- 
рії лекцій з історії укр. літ. Лек- 
торами т-ва були Ф.Лук'янов, 
Ф.Матушевський, Л.Старицька- 
Черняхівська, Ї. Стешенко, П.Хо- 
лодний, О.Черняхівський. За 
4 роки т-во організувало 81 лек- 
цію, 20 читань худож. творів для 
дорослих, 10 читань для дітей. У 
груд. 1908 почала діяти діапози- 
тивна підкомісія, яка займалася 
виготовленням діапозитивів до 
лекцій (1909 їх виготовлено 38), 
залученням художників до ілю- 
стрування нар. оповідань. З ли- 
стоп. 1909 діяла пед. підкомісія 
(голова -- С.Русова, секретар -- 
3.Мірна). Підкомісія виступила 
засновницею укр. дитячого са- 
дочка для дітей 1-го--7-ми років. 

Київ. «Просвіта» у 1906 налі- 
чувала 278 осіб, у 1909 -- 625 чл. 
т-ва (протягом 1906--09 -- 726 
чл.). Почесними членами т-ва 
стали  В.Антонович, Б.Грінчен- 
ко, М.Сумцов. 

«Просвіта» зайнялася збором 
коштів на пам'ятник Т.Шевчен- 
кові. На січ. 1909 було зібрано 
для цього 1000 рублів. 

1910 на підставі постанови 
Київ. губернського присутствія 
припинено функціонування Ки- 
їв. «Просвіти». 

Т-во відновило свою діяль- 
ність лише 4 квіт. 1917. Створено 
агітаційну, лекційну, видавничу, 
бібліотечну, орг., театральну, фі- 
нансову комісії. На заг. зборах 
14 трав. 1917 обрано Раду т-ва та 
затверджено план роботи комі- 
сій. З ініціативи т-ва в Києві 20-- 
23 верес. 1917 був скликаний 1-й 
Всеукр. з'їзд «Просвіти», а 3--5 
листоп. 1918 -- 2-й Всеукр. з'їзд 
«Просвіти». У серп. 1917 за участі 
т-ва розроблено програму діяль- 
ності органів освіти в Україні. 

Видавнича комісія у квіт. 
1917 перевидала твори М.Драго- 
манова, М.Загірної, Марка Вов- 
ка, П.Капельгородського. 

У верес. 1917 на кошти т-ва 
відкрито 3-тю Укр. г-зію у складі 
підготовчого та початкових (1-- 
3-го) класів, до яких прийняли 
100 учнів. 4-та Укр. г-зія, до якої 
зарахували 102 учні, була відкри- 


та «Просвітою» у передмісті Шу- 
лявка. У верес. 1918 за кошти ки- 
їв. орг-ції відкрито ще 2 укр. 
г-зії. Голова т-ва О. Лотоцький брав 
участь у комісії з упорядкування 
могили Т.Шевченка у Каневі. 

У жовтні 1918 Рада Київ. 
«Просвіти» звернулася до гетьма- 
на П.Скоропадського з меморан- 
думом, в якому йшлося про ве- 
лику небезпеку від затвердження 
рос. мови як держ. Гетьман пого- 
дився зі змістом документа і за- 
пропонував Раді т-ва представи- 
ти йому проект закону про держ. 
мову в Україні. 

На черв. 1919 до складу Київ. 
«Просвіти» входило 530 чл. У 
черв.-лип. 1919 було надрукова- 
но 10 тис. примірників вид. 
«Шевченкова могила». Музейна 
комісія нагромадила матеріал з 
археол. та етногр. цінностей, 
його було передано міськ. музею. 
Б-ка т-ва влітку 1919 мала 16 від- 
ділів та налічувала до 6,5 тис. 
книг. 22 верес. 1919 відкрився 
дитячий садочок. У листоп. 1919 
орг-ція підготувала цикл публіч- 
них лекцій з історії укр. мови, 
літ., історії м. Київ, географії Ук- 
раїни, але здійснити ці плани не 
вдалося. Із встановленням рад. 
влади було реквізовано будинок, 
де містилася «Просвіта», 27 лют. 
1920 націоналізовано дитячий са- 
дочок т-ва, невдовзі -- припине- 
но діяльність орг-ції. (Див. також 
Просвіти.) 

Дж.  Звідомлення Товариства 
«Просвіта» у Київі, заснованого в 
пам'ять Т.Шевченка, за 1906 рік. К., 
1907; Звідомлення Товариства «Прос- 
віта» у Київі, заснованого в пам'ять 
Т. Шевченка, за 1907 рік. К., 1908; 
Звідомлення Товариства «Просвіта» у 
Київі, заснованого в пам'ять Т. Шев- 
ченка, за 1908 рік. К., 1909; Звідо- 
млення Товариства «Просвіта» у Киї- 
ві, заснованого в пам'ять Т. Шевчен- 
ка, за 1909 рік. К., 1910. 

Літ.: Копиленко Н. Київська 
«Просвіта» (1906--1910). «Дивосло- 
во», 1994, Хо 1; Масюк С. Культурно- 
освітня діяльність «Просвіти» (бере- 
зень 1917--1920 рік). «Вісник Київ- 
ського університету імені Т. Шевчен- 
ка. Історія». 1996, вип. 34. 


О.В. Малюта. 


КИЇВСЬКЕ ТОВАРИСТВО СТА- 
РОЖИТНОСТЕЙ І МИСТЕЦТВ. 
Утворене у квіт. 1897 на основі 
Т-ва заохочення мист-в і к-ту та 
комісії із заснування міськ. му- 
зею при Київ. Подільському та 
Волин. ген.-губернаторові. Ста- 
вило за мету збирання пам'яток 


старовини і мист-ва України, за- 
снування нац. музею, здійснення 
на базі його колекцій наук., 
культ.-просвітницької діяльності. 
У складі т-ва впродовж його іс- 
нування працювало бл. 150 чл. 
Серед них -- учені, педагоги, 
краєзнавці, музейні працівни- 
ки: В.Антонович, М.Біляшівський, 
К.Болсуновський,  М.Василенко, 
С.Голубєв, В.Данилевич, Л. Добро- 
вольський, Д.Дорошенко, В.Їкон- 
ников, Ї.Каманін, Ї.Линниченко, 
А.Лобода, В.Ляскоронський, О.Ле- 
вицький, Ї.Огієнко, Г.Павлуцький, 
В. Перети, М. Петров, Н.Полонсь- 
ка-Василенко, Ф.Титов, В.Хвой- 
ка, Д.Щербаківський, В.Щербина, 
архітектори В. Ніколаєв, Г.Шлей- 
фер, видавець В.Кульженко, під- 
приємці й меценати В.Симирен- 
ко, родини Бродських, Гудимів- 
Левковичів, Терещенків та багато 
ін. До 1902 правління т-ва очо- 
лювала графиня М.Мусіна- Пуш- 
кіна, 1902--17-- колекціонер, 
меценат Б.Ханенко (див. Ханенки 
Богдан і Варвара; 1909 правління 
замінено к-том). 1917 почесними 
чл. к-ту було обрано М.Груше- 
вського і О.Новицького. Т-во та 
його розпорядчі органи вирішу- 
вали фінансові справи, питання 
поповнення музейного  зібр., 
влаштування виставок, організу- 
вало конкурс на кращий проект 
будівлі о музею (споруджений 
1899, того ж року з нагоди 11-го 
Археол. з'їзду в Києві (див. Архео- 
логічні з їзди) відкрило першу ек- 
спозицію Музею старожитностей 
і мист-в, від 1904 -- Київський ху- 
дожньо-промисловий і науковий 
музей). У лют. 1912 рішенням 
к-ту створено комісію від. «Ста- 
рий Київ», яка багато зробила 
для збирання й дослідження дже- 
рел з історії Києва, відкриття та 
поповнення відповідного розділу 
експозиції музею, розробляння 
нових форм і напрямів краєзнав- 
чої діяльності. Головами комісії 
були В.Данилевич (до груд. 1913) 
і В.Їконников, незмінним секре- 
тарем -- Д.Щербаківський. Після 
саморозпуску т-ва в серп. 1918 
його майно та музей, згідно зі 
статутом, перейшли у власність 
Української Держави. 

Дж.: ДАК, ф. 304, оп. 1, спр. І, 
26, 27; Інститут рукопису Національ- 
ної бібліотеки України ім. В.Вер- 
надського Національної академії наук 
України, ф. 241, спр. 4-12; Науковий 
архів Національного художнього му- 
зею України, оп. 1, спр. 39; Централь- 


ний державний архів-музей літерату- 
ри і мистецтв України, ф. 648, оп. І, 
спр. 1, 4, 19; Центральний державний 
історичний архів України в м. Киє- 
ві, ф. 442, оп. 638, спр. 456; Оп. 658, 
спр. І. 

Літ. Устав Киевского общества 
древностей и искусств. К., 1903; Біля- 
шівський М. Наші національні скарби. 
К., 1918. 


Л.Д. Федорова. 


КИЇВСЬКИЙ БРАТСЬКИЙ БО- 
ГОЯВЛЕНСЬКИЙ МОНАС- 
ТИР -- чол. правосл. монастир, 
заснований 1615 Київським брат- 
ством. Розміщувався на Подолі, 
на ділянці, яку Є.Гулевичівна по- 
дарувала братству для влашту- 
вання школи, шпиталю (бога- 
дільні) та монастиря. Ігумен мо- 
настиря був одночасно ректором 


у 


РТ 
-я 3, 


ТЕН 


Київський Братський Богоявлен- 
ський монастир. Фрагмент з плану 
Києва І. Ушакова. 1693-- 1695. 


Київський Братський Богояв- 
ленський собор. Західний фасад. 
Фото кінця 19 -- початку 20 ст. 


школи (згодом колегіуму, а потім 
акад.; див. Києво-Могилянська 
академія). Першим ігуменом став 
Їсайя (Копинський), ктитором -- 
гетьман П.Конашевич- Сагайдач- 
ний. 1620 єрусалимський патріарх 
Теофан ПІ (див. Теофана ПІ місія 
в Україні 1620) благословив Брат- 
ство і надав монастиреві статус 
ставронігії (цей статус був утра- 
чений за митрополита Петра 
(Могили)). В академії вищі адм. 
посади обіймали лише ченці мо- 
настиря, тоді як викладачами мо- 
гли бути й світські особи. Від 
1731 ігумени монастиря мали сан 
архімандрита. Під час секуляри- 
зації 1786 монастир закрили, але 
вже 1799 відновили й укомплек- 
тували штатом Гамаліївського Пу- 
стинно-Харлампіївського | мона- 
стиря, який перед тим згорів. 
1817 припинила діяльність Київ. 
акад., і через два роки на її місці 
постала Київська духовна акаде- 
мія, яка перебувала в такому ж 
тісному зв'язку з монастирем, як 
і її попередниця. Від 1877 мона- 
стирем управляв вікарний єпи- 
скоп Канівський (останнім упра- 
вителем 1914--33 був єпископ, 
потім архієпископ Василій (Бог- 
дашевський)). Духовна акад. ос- 
таточно припинила свою діяль- 
ність на поч. 1920. Чернецьку 
громаду ліквідували на поч. 1930-х 
рр. Тривалий час у монастирсь- 
ких спорудах містилися Київ. ви- 
ще військ.-політ. мор. уч-ще, фі- 
лія Центр. наук. б-ки АН УРСР, 
лікарня. Від 199| тут діє Нац. ун-т 
«Києво- Могилянська академія». 
Спочатку всі монастирські 
будови, в т. ч. п'ятиверхий Бого- 
явленський собор (1620), були 


хакі різали 


дерев'яними. Першими мурова- 
ними спорудами стали Борисо- 
глібська церква при трапезній 
палаті (1631, неодноразово пере- 
будовувалася, після 1811 -- Свя- 
тодухівська церква) та поварня 
(час спорудження та початкове 
призначення дискусійні). Напри- 
кінці 17--18 ст. було споруджено 
кілька мурованих будівель у сти- 
лі бароко: Богоявленський собор 
(на місці дерев'яного, 1690--93, 
архіт. Осип Старцев), академіч- 
ний корпус (1703--04; у 1732--40 
за проектом Й.-Г.Шеделя надбу- 
довано другий поверх з Благові- 
щенською церквою), дзвіницю 
(1756--58, 1796--98), будинок ар- 
хімандрита (1781). Після пожежі 
1811, під час реконструкції мона- 
стирського подвір'я під кер-вом 
А.Меленського до цих споруд до- 
далися будівлі в стилі ампір: 
кілька корпусів келій, проскур- 
ня, новий академічний корпус 


(1822-25), корпус крамниць. 
Ансамбль зазнав великих втрат 
унаслідок руйнування  Бого- 


явленського собору (1935) та 
дзвіниці (1930-ті рр.). 

Літ: Мухин Н. Киево-Братский 
училищньй монастьрь: Историче- 
ский очерк. К., 1893; Тітов Хв. Стара 
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Київська академія 

і Братський 
Богоявленський 
монастир. Дереворит 
Ковдена з малюнка 
М. Соколова. 1869. 


Київський Братський 
Богоявленський собор. 
Західний притвор. 

Фото початку 20 ст. 
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вища освіта в Київській Україні 
ХМІ-- поч. ХІХ ст. К., 1924; Горбен- 
ко Є. та ін. Братський Богоявленсь- 
кий монастир і Київська академія. В 
кн. Звід пам'яток історії та культури 
України. Київ, кн. 1, ч. 1. К., 1999; 
Феутов А. Братський монастир. У 
вид. Храми Києва (енциклопедія на 
компакт-диску). К., 2001; Кілессо Т. 
Братський Богоявленський монастир 
і Києво-Могилянська академія. К., 
2002. 


Д.Я. Вортман. 


Свого часу в церквах мона- 
стиря зберігалися давня ікона св. 
Миколая Чудотворця (з 1632) та 
чудотворна братська ікона Божої 
Матері (з 1662), у ризниці -- ста- 
родруки, напрестольні та ручні 
хрести (зокрема дарунки митро- 
полита Петра (Могили) та геть- 
мана П.Конашевича-Сагайдач- 
ного), срібний потир (дарунок 
ігумені Київського Свято-Возне- 
сенського монастиря Марії Маг- 
далени, матері І.Мазепи). На тер. 
монастиря поховано П.Конаше- 
вича-Сагайдачного, мандрівника 
й письменника В.Григоровича- 
Барського. 

Літ. Зверинский В.В. Материал 
для историко-топографического ис- 
следования о православньжх монастьв- 
рях в Российской империий, т. І. 
СПб., 1890; Денисов Л.Й. Правосла- 
внье монастьри Российской импе- 
рий. М., 1908; Геврик Т. Втрачені ар- 
хітектурні пам'ятки Києва. Нью- 
Иорк, 1987. 

С.І. Білокінь. 


КИЇВСЬКИЙ ВІДДІЛ ІМПЕРА- 
ТОРСЬКОГО РОСІЙСЬКОГО 
ВОЄННО-ІСТОРИЧНОГО ТО- 
ВАРИСТВА. (Київський відділ 
ЇРВІТ). Заснований у жовт. 1908. 
Ставив за мету: дослідження в га- 
лузі воєнної історії; поширення 
воєнно-істор. знань; сприяння 
упорядкуванню архівів, збере- 
женню, відновленню й спору- 
дженню пам'ятників, проведен- 
ню археол. досліджень; заснуван- 
ня спеціалізованих музеїв і б-к 
тощо. Відділ поширював свою 
діяльність на тер. Київського 
військового округу, до якого вхо- 
дили Київ., Подільська, Волин., 
Полтав., Харківська, Черніг. і 
Курська губернії й Хотинський 
пов. Бессарабської губернії. Пер- 
ший голова -- Київ., Подільсь- 
кий та Волин. генерал-губерна- 
тор В.Сухомлинов, з груд. 1908 -- 
команд. військами Київ. військ. 
округу М. Іванов, попечитель му- 
зею -- Київ., Подільський і Во- 


лин. генерал-губернатор Ф.Тре- 
пов, товариші голови -- проф. 
Київ. ун-ту В.Іконников, нач. 
штабу Київського військ. округу 
М.Алексєєв (1908--12), секретар 
відділу -- старший ад'ютант 
Окружного штабу Київ. військ. 
округу Б.Стеллецький (1908--11), 
пізніше -- ад'ютант генерал-гу- 
бернатора С.Крейтон. Керівні 
органи -- рада і розпорядчий к-т. 
До складу ради входили вчені, 
військові, культурно-громад. дія- 
чі: окружний ген.-квартирмей- 
стер штабу Київ. військ. округу 
В.Драгомиров, нач. 42-ї піх. д-зії 
М.Єпанчин, проф. Київ. духов- 
ної академії В.Завітневич, проф. 
Київського ун-ту Ю.Кулаков- 
ський, проф. Ніжин. історико-фі- 
лол. ін-ту В.Ляскоронський, нач. 
Київ. окружного артилер. складу 
Д.Меньшов, нач. військ. сполу- 
чень Київського військового ок- 
ругу М.Ходорович, нач. Київ. 
окружного інженерного упра- 
вління Київ. військ. округу ген.- 
лейтенант К.Холостов. 

Основна робота Київського 
відділу ЇРВІТ зосереджувалася в 
комісіях: архівній та бібліотеч- 
ній (голова В.Їконников), музей- 
ній (В.Драгомиров), будівельній 
(К.Холостов), ревізійній (К.Но- 
вогребельський), редакційній (М.Хо- 
дорович, з липня 1911 -- М.Нар- 
кевич), зйомок і знімків (нач. 
Управління Київ. військ. топо- 
графічної зйомки Ю.Шмідт, з 
1910 -- нач. 33-ї піх. д-зії О. Зе- 
гелов). 

Значну роботу з виявлення, 
реєстрації, аналізу й упорядку- 
вання військ. архівів здійснила 
архівна комісія, вона зібрала чи- 
мало документальних матеріалів 
15--19 ст. (серед них -- універса- 
ли гетьманів Ї.Самойловича та 
Ї. Скоропадського), започаткував- 
ши перший в Україні воєнно-іс- 
тор. архів. У ньому зосереджува- 
лися документи окремих архівів 
військ. штабів і управлінь Київ. 
військ. округу, а також докумен- 
ти, що стосувалися історії воєн- 
ної та військ. справи в Україні. 
Значну роль у її роботі відіграли: 
у розробці теор. і практичних пи- 
тань військ. архів. справи -- чл. 
від. Ї.Каманін; у комплектуванні 
колекцій писемних пам'яток -- 
Д. Меньшов і ад'ютант команду- 
вача військ Київ. військ. округу 
штаб-ротмістр М. Бакулін. Ар- 
хівна комісія збирала відомості 
про всі архівні збірки, цінні 


воєнно-істор. документи держ., 
громад. та приватної власності, 
проводила роботу з поліпшення 
постановки архів. справи в Київ. 
військ. окрузі. Члени комісії опуб- 
лікували низку документів з ар- 
хіву від. та збірок писемних 
пам'яток. 

Музейна комісія розробила 
концепцію музею т-ва, яка була 
першою спробою відобразити 
музейними засобами воєн. та 
військ. історію України. У груд. 
1910 у будинку Київського худож- 
ньо-промислового і наукового му- 
зею було відкрито Київський воєн- 
но-історичний музей. 

1910--14 Київ. від. ЇРВІТ фі- 
нансував археол. роботи з дослі- 
дження давньорус. пам'яток у 
с. Білгородка (нині село Києво- 
Святошинського р-ну), якими 
керував В.Хвойка; а також брав 
участь у розкопках у Китаєві (пд. 
форпост стародавнього Києва) і 
співпрацював з археологами Їм- 
ператорської археологічної комі- 
сії та Київського товариства охо- 
рони пам'яток старовини і ми- 
стецтва, які досліджували па- 
м'ятки воєнно-істор. значення 
(виконував для них топографічні 
та інженерні плани). Важливим 
напрямком діяльності членів від. 
була робота з охорони нерухомих 
пам'яток воєн. та військ. історії. 
Було започатковано вивчення 
київ. військ. некрополя, члени 
від. брали участь у визначенні 
місця, де відбулася Берестецька 
битва 1651, та закладці у с. Пля- 
шева (нині село Радивилівського 
р-ну Рівнен. обл.) пам'ятника (з 
1991 Свято-Георгіївський храм- 
усипальниця у складі ІЇстори- 
ко-культ. заповідника «Поле Бе- 
рестецької битви»); виявляли 
й фіксували об'єкти історико- 
культ. спадщини (у т. ч. виїздили 
на місця), складали кошториси 
ремонтно-реставраційних робіт, 
листувалися з місц. адміністра- 
тивними установами та з власни- 
ками пам'яток щодо їх обстежен- 
ня й збереження; досліджували 
фортифікаційні споруди 14--16 
ст. зокрема Судової (Замкової) 
гори в м. Острог, замку 2-Її пол. 
15 ст. в с. Клевань. Було розроб- 
лено та розіслано на місця опи- 
тувальні листки з метою збиран- 
ня інформації про рухомі та не- 
рухомі пам'ятки краю. 

Одним із програмних завдань 
Київ. від. ЇРВІТ було зведення 


пам'ятників монументального 
мист-ва, присвячених видатним 
військ. діячам та істор. подіям. 
Було розроблено проект спору- 
дження комплексу пам'ятників 
під назвою «Їсторичний шлях», 
перший з яких -- пам'ятник св. 
княгині Ользі було відкрито 4 ве- 
рес. 1911 (у рад. час знищений, 
1996 відновлений з ін. матеріалу). 
1914 на кошти, зібрані відділом, 
на пл. Никольській (нині -- пл. 
Арсенальна) встановлено пам'ят- 
ник Ї.Іскрі і В. Кочубею (1919 
скульптури знято, на постаменті 
встановлено гармату). 

1909--14 ред. комісія видава- 
ла: журнал з воєн. історії «Воен- 
но-исторический вестник» (зага- 
лом було видрукувано 25 вип.), 
окремі брошури, відбитки з часо- 
пису наук.-популярних праць 
членів відділу, картографічний 
матеріал, пам'ятні записки для 
екскурсій та ін. друковану про- 
дукцію. 

Кількість членів відділу не 
була постійною, загалом у його 
діяльності брали участь у різний 
час понад 610 осіб. Переважну 
більшість членів складали війсь- 
кові, членами від. були відомі 
вчені, культ.-громад. діячі. Серед 
них -- дир. Київ. контори Держ. 
банку Г.Афанасьєв, дир. Київ. 
художньо-пром. і наук. музею 
М. Біляшівський, голова Їмпера- 
торської археол. комісії граф 
О.Бобринський, нумізмат К.Бол- 
суновський, київ. губернатор 
О.Гірс, ген. штабу М.Духонін, 
мистецтвознавці Г.Павлуцький і 
А.Прахов, історики Ю.Кулаков- 
ський, А. Стороженко і М. Сторо- 
женко, археолог В.Хвойка, рек- 
тор Київ. ун-ту М.Цитович, про- 
фесори Київ. духовної акад. 
М. Петров і Ф.Титов, лікар Ї.Сі- 
корський, підприємець і колек- 
ціонер Б.Ханенко (див. Ханенки 
Богдан і Варвара), архітектори 
П.Голландський та Є.Єрмаков й ін. 

З початком Першої світової 
війни діяльність від. майже при- 
пинилася, 1917 музейні колекції 
та рештки архіву перейшли у 
власність укр. влади, у рад. час їх 
було розподілено між різними 
установами. 

Літ.: «Военно-исторический вест- 
ник». 1909--1914; Климова К.І. Війсь- 
кові архіви в Україні. Проект органі- 
зації воєнно-історичного архіву Київ- 
ського військового округу. В кн.: На- 
риси історії архівної справи в Україні. 
К., 2002; Федорова Л.Д. Київське 


воєнно-історичне товариство в пам'я- 
ткоохоронному і краєзнавчому русі 
Наддніпрянської України початку 20 ст. 
К., 2005. 

Л.Д. Федорова. 


КИЇВСЬКИЙ ВІЙСЬКОВИЙ 
ОКРУГ (КВО). 1.Від 1862 до 
1917. Ств. 1862 на тер. Київської 
губернії, Волинської губернії та По- 
дільської губернії (без Балтського 
пов.). 1869 Хотинський пов. Бес- 
сарабської обл. з Одеського війсь- 
кового округу був переданий у 
КВО. 1888 у зв'язку з ліквідацією 
Харківського військового округу 
КВО був поширений також на 
тер. Харківської губернії, Чернігів- 
ської губернії, Полтавської губернії 
та Курської губернії. Дніпро розді- 
ляв округ на 2 ч.-- сх. і зх. Пд. 
частина зх. половини КВО вклю- 
чала частину  Пд.-Зх. театру 
військ. дій на прикордонні з ав- 
стрійс. кордоном. На сх. полови- 
ні військ. дії не планувалися, але 
разом із задніпровськими губер- 
ніями ця тер. була базою всієї зх. 
прикордонної смуги. На 15 серп. 
1896 у КВО було 166 батальйонів, 
73 ескадрони, 48 сотень, 434 оди- 
ниці техніки, 24 комендатури, 2 
шпиталі, 5 лазаретів та ін. Тер. 
КВО перетинали залізниці: Ки- 
ів-Козятин (нині місто Він. 
обл.) - -Здолбунів--Ковель; Київ-- 
Сарни--Ковель-- Брест-Литовськ 
(нині м. Брест, Білорусь); шосей- 
на дорога-- Київ--Житомир-- 
Рівне--Брест-Литовськ з корот- 
кими відгалуженнями в р-ні Рів- 
ного і Луцька в напрямку кордо- 
ну. КВО розділявся також на 3 
прикордонні райони -- Пн., Пд. і 
Придніпровський. 1907 із складу 
КВО до Варшавського військ. 
округу відійшов Володимиро-Во- 
линський пов. разом з повітовим 
містом і Ковельський пов. Во- 
лин. губ. 

Головнокоманд. КВО від 
1389 був М,Драгомиров -- військ. 
теоретик і провідний педагог, 
ген. від інфантерії від 1891. 1898 
він стає також київ., подільським 
і волин. ген.-губернатором. Його 
система військ. навчання спра- 
вила великий вплив на бойову 
підготовку військ. Проте 1902 
М.Драгомиров був позбавлений 
царської милості, а його система 
не отримала заг. поширення. 
1917 КВО був ліквідований. 

Літ: Россия. Генштаб. Киевский 
военньй округ. К., 1896; Столетие во- 
енного министерства. Исторический 


очерк, 1802--1902, т. 1. СПб., 1902; 
Военная знциклопедия, т. 12. СПб., 
1913; Зайончковский П.А. Самодержа- 
вие и русская армия на рубеже ХІХ-- 
ХХ столетий. М., 1973. 


О. Є. Маркова. 


2. Від 1919. Заснований згі- 
дно з наказом наркома з військ. 
справ УСРР від 12 берез. 1919 на 
тер. Київ. і Черніг., а пізніше По- 
дільської, Волин. губерній, Хер- 
сонської губернії і Одеської губер- 
нії. Гол. завданням КВО було 
проведення мобілізації укр. нас., 
формування нових частин РСЧА 
(див. Радянська армія) та навчан- 
ня особового складу військ. 
справі. Управління округу знахо- 
дилося в Києві. Після падіння 
рад. влади в Україні 23 серп. 1919 
КВО було розформовано. Відно- 
влений РВР Республіки 23 січ. 
1920 на тер. Київ., Черніг., По- 
дільської, Волин. і Херсон. гу- 
берній. Займався мобілізацією 
резервів до Червоної армії, яка в 
цей час воювала з Польщею та 
Армією Української Народної Рес- 
публіки, а також боровся з пов- 
станським рухом в Україні (див. 
Повстанський рух в Україні 
1915-1922). У груд. 1920 упра- 
вління КВО об'єднано з упра- 
влінням Пд.-Зх. округу. До окру- 
гу було включено тер. Полтав. і 
Кременчуцької губерній. У квіт. 
1922 КВО було ліквідовано, а йо- 
го командуючому підпорядковані 
Збройні Сили України і Криму 
(ЗСУЇК). Пізніше ЗСУІК було 
переформовано в Пд.-Зх. округ, 
який у червні 1922 був перейм. в 
Український військовий округ 
(УВО). Знову відновлений 1935 
після поділу УВО. Постановою 
Гол. військ. ради РСЧА від 26 
лип. 1938 перетворений на Київ. 
особливий військ. округ (КОВО). 
Сформовані на базі КОВО чоти- 
ри армійські групи надалі пере- 
творені в П'яту армію, Шосту 
армію, Дванадцяту армію та ар- 
мійську кавалерійс. групу. У ве- 
ресні 1939 на базі управління 
КОВО було створено Українсь- 
кий фронт, війська якого брали 
участь у радянсько-польській війні 
1939. Кілька частин і з'єднань 
КОВО брали участь у радянсько- 
фінляноській війні 1939--1940, по- 
ході РСЧА в Бессарабію та Буко- 
вину Північну 1940. З початком 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941-1945 на базі 
КОВО створено ЛПівденно-Захід- 
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Колекції Київського 
воєнно-історичного 
музею на площі перед 
Маріїнським палацом. 
23 червня 1918. 


Б.І. Вершилов, 
художній керівник 
Київського державного 
єврейського театру. 


ний фронт. 10 верес. 1941 упра- 
вління КОВО було розформова- 


не, відновлене як управління 
КВО 15 жовт. 1943. Війська окру- 
гу відзначилися в боротьбі проти 
гітлерівських загарбників, їх та- 
кож активно використовував ко- 
муніст. режим для придушення 
повстанського руху в зх. регіонах 
України. Надалі тер. КВО по- 
стійно змінювалася, 1977 вона 
охоплювала Ворошиловградську 
(нині Луган.), Дніпроп., Донец., 
Київ. Кіровогр., Полтав., Сум., 
Харків., Черкас. та Черніг. обла- 
сті УРСР. Управління КВО - у 
м. Київ. Після розвалу СРСР 
війська КВО підпорядковані Го- 
ловнокоманд. ЗС України. На 
базі КВО, Одеського військового 
округу, Прикарпатського військо- 
вого округу та сил Чорноморсько- 
го флоту відбулася розбудова 
Збройних Сил України. 

Літ: Киевский Краснознамен- 
ньй. История Краснознаменного Ки- 


евского воєнного округа. 1919--1972. 
М., 1974. 


Л.В. Гриневич. 


КИЇВСЬКИЙ ВОЄННО-ІСТО- 
РИЧНИЙ МУЗЕЙ. Відкрився 
28 груд. 1910 у перебудованому 
підвальному приміщенні Київ- 
ського художньо-промислового і 
наукового музею (сучасна вул. 
М.Грушевського, 6). Ств. Київ- 
ським відділом Імператорського 
Російського  воєнно-історичного 
товариства, перебував у віданні 
його музейної комісії, яку очо- 
лював нач. штабу Київського 
військового округу (КВО) ген.- 
лейтенант В.Драгомиров. Зібран- 
ня музею складалося з колекцій 
зброї, озброєння, обмундируван- 
ня, форменого одягу, нагород, 
знаків, прапорів, регалій, нуміз- 
матики, портретів військових, 
меморіальних комплексів, живо- 
пису й малюнків, відповідних 


профілеві музею, тощо. За тема- 
тикою збірки й експозиція музею 
були поділені на 13 розділів, які 
висвітлювали історію військ. і 
воєнної справи на тер. України 
від раннього періоду кам'яного 
віку -- палеоліту до часів діяль- 
ності КВО і самого т-ва. Спец. 
розділи було присвячено  кня- 
жій, польс.-литов., козац.-геть- 
ман. добі. Хранитель музею - 
полк. С.Крейтон, ад'ютант Київ., 
Подільського і Волин. генерал- 
губернатора. Значну роль у ство- 
ренні й розбудові музею відігра- 
ли Б.Адамович, О.Бобринський, 
С.Бодилевський, К.Болсуновсь- 
кий, В.Завитневич, В.Іконников, 
Ю. Кулаковський, В.Ляскоронсь- 
кий, Д.Меньшов, С.Могилевцев, 
Б.Стеллецький, Ф.Трепов, Б.Ха- 
ненко, В.Хвойка, Й.Хойновський 
та ін. військ., громад. діячі, вче- 
ні, меценати, діячі к-ри. У квіт. 
1917 -- черв. 1918 збірки музею 
містилися в Маріїнському пала- 
ці, звідки їх було викинуто про- 
сто неба, де частина колекції за- 
гинула або була розкрадена, реш- 
тки перенесено до Генштабу, але 
відновлення діяльності музею не 
відбулося. 

Дж.: Центральний державний іс- 
торичний архів України в м. Києві, ф. 
1196, оп. 1, спр. 8, 52--61, 142, 189. 

Літ.: Климова К.І. Злигодні «умун- 
дированої» Кліо. «Старожитності», 
1995, ч. 3-4; П ж. Воєнно-музейна 
справа в Україні на початку 20 ст. (До 
проблеми розробки концепції Київ- 
ського воєнно-історичного музею). В 
кн. Музей на рубежі епох: минуле, 
сьогодення, перспективи. Матеріали 
ювілейної міжнародної науково-прак- 
тичної конференції. К., 1999; Федоро- 
ва Л. Київське воєнно-історичне то- 
вариство в пам'яткоохоронному і крає- 
знавчому русі Наддніпрянської Укра- 
їни початку 20 ст. К., 2005. 

Л.Д. Федорова. 


КИЇВСЬКИЙ ГУБЕРНСЬКИЙ 
КООПЕРАТИВНИЙ З'ЇЗД. Від- 


бувся 27--29 (14--16) берез. 1917 
у приміщенні Пед. музею. З'їзд, 
на який прибули кооп. діячі з ін. 
губерній України, перетворився 
на першу багатолюдну маніфе- 
стацію укр. нац. сил. Почесним 
головою обрано М.Грушевського, 
який не раз виступав на з'їзді, 
головою -- Х.Барановського, се- 
кретарем -- П.Христюка. Всі по- 
станови з'їзду мали виразний 
нац. характер. У резолюції про 
майбутній політ. устрій делегати 
записали: «...Тільки демократич- 
на федеративна республіка в Ро- 
сії з національно-територіальною 
автономією України і з повагою 
до прав національних меншин 
забезпечить права українського 
народу». З'їзд висловився за під- 
тримку Тимчасового уряду, орга- 
нізацію нар. влади на місцях, за- 
пропонував замінити поліцію 
нар. міліцією. Делегати зажадали 
негайного впровадження укр. 
мови у школі, суді, церкві, в усіх 
громад. і урядових інституціях, 
звернулися до Тимчасового уряду 
з проханням про звільнення по- 
лонених на фронтах Першої сві- 
тової війни таличан. 29(16) бе- 
рез.-- в останній день роботи 
з'їзду -- в Києві відбулося «Свя- 
то свободи» -- масова маніфеста- 
ція, в якій окремою колоною під 
синьо-жовтими прапорами взяли 
участь укр. організації. 

Літ: Українізація кооперативів. 
З'їзд у Харкові. З'їзд у Києві. «Рідне 
слово». Х., 1917, 1 квіт.; 1917-й год на 
Киевщине. Хроника собьтий. Б/м, 
1928; Дорошенко Д. Історія України. 
1917--1923 рр., т. 1. Ужгород, 1932. 

А.П. Гриценко. 


КИЇВСЬКИЙ | ДЕРЖАВНИЙ 
ЄВРЕЙСЬКИЙ ТЕАТР. Ств. за 
рішенням Київ. окружного ви- 
конкому від 6 листоп. 1929 на ба- 
зі театру «Кунст-Вінкл» і Київ. 
єврейс. театру. Спектаклі прохо- 
дили у приміщеннях колиш. Їн- 
тимного театру і театру «Пел- 
Мел». Поряд з Харків. і Одес. 
єврейс. театрами був провідним 
єврейс. театральним колективом 
СРСР. Театром керували: 3.Він 
(1929--30), Б.Вершилов (1930--36), 
Н.Лойтер (1937-39), М.Гольд- 
блат (засл. арт. РРФСР, 1940-- 
50). В театрі працювали і співро- 
бітничали з ним постановники та 
режисери: Ї.Дехтяр, Л.Литвинов, 
Л.Рахманов, А.Рубінштейн, О.Су- 
мароков, балетмейстери -- Г.Вайс- 
ман, Б.Таїров та ін.; художники 


и екиф 
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Еврем, єврейке, партизанм, пертизанки, крееноврмедим 


Афіша Київського державного 
єврейського театру. 1944. 


Н.Альтман, Л.Альшиць, В.Борисо- 
вець, М.Драк, В.Шкляєв та ін.; 
композитори -- К.Компанієць, 
М.Мільнер, О.Сандлер, і.Шейнін, 
С.Штейнберт, ЇЦесін, Я.Ям- 
польський та ін. У складі трупи: 
засл. артисти УРСР: А.Сонц, 
Л.Калманович, Н.Вайсман, Д.Жа- 
ботинський; артисти: Ї.Він, Є Ді- 
нор, Я.Шехтман, М.Леплицький 
та ін. В репертуарі-- п'єси єв- 
рейс. дорад., рад. авторів, кла- 
сичні: А.Гольдфадена, Шолом- 
Алейхема, Максима Горького, 
О.Островського, В.Шекспіра, Г.Їб- 
сена, також А.Вев'єрка, Я.Гордіна, 
М.Даніеля, Ш.Дайкселя, Н.Зар- 
хі, Л.Резніка, П.Маркіша, М.По- 
годіна, Д.Деля, С.Галкіна та ін. 
Театр щорічно виїжджав на 
гастролі до ін. міст УСРР, Біло- 
рус. СРР, РСФРР. Проводились 
глядацькі конф., семінари кер. 
драмгуртків. Театр шефствував 
над пром. підпр-вами, військ. ча- 
стинами. 1934 Харків. єврейс. те- 
атр об'єднався з київ. і переїхав 
до Києва. Під час Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 К.д.є. т. перебував у 
Казахстані та Середній Азії. Крім 
міськ. нас., обслуговував колгос- 
пи, шпиталі, навч. заклади, 
підпр-ва. Для цього підготували 
спектаклі рос. мовою і кілька 


програм малих форм. Після по- 
вернення з евакуації театр було 
переведено до м. Чернівці, де він 
став Чернів. держ. єврейс. теат- 
ром. 1950 театр закрито. 

Літ.: Шнеер А. Еврейский театр. В 
кн. История советского драматиче- 
ского театра, т. 3. М., 1966; Смирно- 
ва Н. Еврейский театр. Там само, т. 4. 
М., 1968; Рибаков М. На шляху до ві- 
дродження. «Український театр», 
1990, Мо 4; Його ж. Трагедія в житті та 
на сцені. «Вітчизна», 1991, Хо 12. 

М.О. Рибаков. 


київський З'їзд князів 
1223 -- зібрання (снем) рус. кня- 
зів у зв'язку з вторгненням мон- 
голів до Пн. Причорномор'я. Ві- 
домий з «Повісті про битву на 
Калці» (див. Калка, битва на річ- 
ці 1223), вміщеної в Їпатіївсько- 
му (Галицько- Волинський літопис) 
і Лаврентіївському літописних із- 
водах, а також у Новгородському 
першому літописі молодшого 13- 
воду. Розгромлені монгол. кінно- 
тою під проводом Джебе і Субе- 
дея, що вдерлася до північнопри- 
чорномор. степів, половецькі ха- 
ни (див. Половці) попросили до- 
помоги в рус. князів. У з'їзді взяли 
участь старші рус. князі Мсти- 
слав Романович київ. ії Мстислав 
Мстиславич галицький, а також 
молодші князі Данило Романо- 
вич волинський (див. Данило Га- 
лицький), Михаїл Всеволодич чер- 
ніг., Всеволод Мстиславич київ. 
та ін. не названі в літописах на 
ім'я князі. Учасники з'їзду ухва- 
лили рішення: краще зустрітися з 
ворогом на чужій (половецькій) 
землі, ніж на своїй, і вирушили 
назустріч монголам. У квіт. вони 
з дружинами прийшли до о-ва 
Варязький (був навпроти впадін- 
ня в Дніпро р. Трубіж), де з ни- 
ми з'єдналася «вся земля Поло- 
вецкая». 

Літ. Свердлов М.Б. К вопросу о 
летописньх источниках «Повести 0 
битве на Калке». «Вестник Ленин- 
градского государственного универси- 
тета», 1963, Хо 2. Серия истории, язь- 
ка и литературьг, вьш.1І; Романов В.К. 
Статья 1224 г. о битве при Калке 
Ипатьевской летописи. В кн.: Лето- 
писи и хроники, 1980 г. М., 1981; Га- 
лицько-Волинський літопис. Дослі- 
дження. Текст. Коментар. К., 2002. 


М.Ф. Котляр. 


КИЇВСЬКИЙ КОЛЕГІУМ -- 
див. Києво- Могилянська академія. 


КИЇВСЬКИЙ КОНТРАКТОВИЙ 
ЯРМАРОК. До 1775 контракто- 


вий ярмарок діяв у Львові. Сюди 
під час Різдвяних свят з'їжджали- 
ся шляхтичі (див. Шляхта) з ме- 
тою отримання кредиту під за- 
ставу маєтку, продажу, закладу в 
оренду маєтків (див. також З3е- 
мельні контракти), погашення 
боргів, укладання угод на купі- 
влю-продаж хліба та ін. с.-г. про- 
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дукції. Ці контракти-угоди мали 
вирішальне значення в діяльно- 
сті ярмарку. Після поділів Польщі 
1772, 1793, 1795 контракти було 
перенесено спочатку в м. Дубно 
(збирав до 30 тис. людей), а 
1797 -- до Києва як центру екон. 
й культ. життя всього пд.-зх. ре- 
гіону. Тут ярмарок за часом його 
проведення отримав додаткову 
назву-- Водохрещенський, а з 
серед. 19 ст.-- Стрітенський. 


Перші контракти в Києві було 
укладено 15 січ. 1798 і відтоді яр- 
марок проводився регулярно. На 


Князівський снем 
(з їзд). Мініатюра 
з Радзивіллівського 
літопису. 


Контрактовий дім. 
Архітектори 

А. Меленський, 

В. Гесте. 1815--1817. 
Фото початку 21 ст. 


Київський 
Контрактовий 


ярмарок. Фото кінця 
19 ст. 


п | 


бе 
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К.к.я. прибувало чимало польс. 
панів та вельмож з діжками золо- 
та і срібла, купці й підприємці з 
різних кінців Російської імперії, 
Пруссії, Франції, Англії, Італії, 
Данії, Греції та ін. Контрактові 
угоди укладалися в міськ. магі- 
страті, а від 1811 -- у Контракто- 
вому домі на Подолі. Гол. пред- 
метом контрактів були, як і рані- 
ше, заклади, продаж та оренда 
маєтків. З усіх оборотів контрак- 
тового ярмарку, які на поч. 40-х 
рр. 19 ст. сягали 1,6--1,8 млн ру- 
блів, 40--60 96 припадало на опе- 
рації з нерухомістю. Перші удари 
К.к.я. було завдано польським 
повстанням 1830-- 1831 та польсь- 
ким повстанням 1863--1864, після 
яких він уже не міг піднятися до 
колиш. показників. Газ. «Киев- 
ская биржа» повідомляла 1913: 
«Не чути пожвавлення в опера- 
ціях з куплі-продажу маєтків... З 
цукрових заводів з рук у руки пе- 
рейшов на контрактах лише 
один». 

На К.к.я. здійснювалися та- 
кож кредитні операції. При про- 
веденні ярмарку в м. Дубно весь 
кредит зосереджувався в руках 
кн. А.Понінського, а після -- 
П. Потоцького. На поч. 19 ст., пі- 
сля розорення П.Потоцького та 
ін. банкірських домів, кредиту- 
вання здійснювали єврейс. бан- 
кіри міст Бердичів та Одеса, які 
підтримували контакти з велики- 
ми банками Зх. Європи. Обороти 
банкірських контор протягом 
1836--51 сягали від 1,3 до 2,25 
млн руб., з незначним падінням 
1839--44. Їз зростанням банк. си- 
стеми у 2-Й пол. 19 ст. великого 
впливу на контрактові операції 
набув Рос. для зовн. торгівлі 
банк (1894), який обслуговував 
цукрову пром-сть. 

З контрактами була тісно 
пов'язана й торгівля, переважно 
хлібом. У Київ для здійснення 
гол. хлібних закупівель, прове- 
дення розрахунків прибували 
купці з Пінська, Брест-Лито- 
вська (нині м.Брест), Шклова 
(нині всі міста в Білорусі), Про- 
скурова (нині м. Хмельницький), 
Старокостянтинова, Кременчука 
та ін. міст. Київ. ярмарок встано- 
влював ціни на хліб, якими керу- 
валися й на ін. ярмарках. Зане- 
пад хлібної торгівлі на К.к.я. роз- 
почався з піднесенням Одеси як 
потужного центру в зовн. торгів- 
лі хлібом, а залізничне буд-во на 


пд. від Києва довершило цей 
процес. Натомість К.к.я. пере- 
брав на себе провідну роль у тор- 
гівлі цукром. Суб'єктами К.к'я. 
від серед. 19 ст. стали директори 
та службовці з-дів і економій. Їз 
серед. 70-х рр. 19 ст. більшість 
угод на цукор укладалася через 
біржу (див. Київська товарна бір- 
жа), а контракти відмежовували- 
ся від ярмарку. К.к.я. продовжу- 
вав проводити роздрібну торгі- 
влю, обороти якої поступово па- 
дали. 1870--74 було привезено 
товарів на 2,2 млн, а 1884 -- тіль- 
ки на 565 тис. руб. У лют. 1917 
ярмарковий прапор піднімався 
останній раз. 1923 було зроблено 
спробу відродити К.к.я., тоді він 
зібрав 428 учасників, у т. ч. 70 від 
іноз. фірм. ШПрипинив свою 
діяльність 1930. 15 берез. 1994 
знову відновлено К.к.я. під на- 
звою «Київський міжнародний 
контрактовий ярмарок». 


Літ: Кованько П. Киевскиєе кон- 
тракть. 1798--1923. «Журнал Киев- 
ского губернского зкономического 
совещания», 1923, Хо 1(19); Василенко 
Н. Киевские контракть (1798--1917): 
Историческая справка. В кн.: Киев- 
ская контрактовая ярмарка. К., 1923; 
Київські контракти. К., 1997. 


Т.І. Лазанська. 


КИЇВСЬКИЙ ЛІТОПИС --- біль- 
ша за обсягом частина рукопис- 
ного збірника, відомого як Іна- 
тіївський літопис, що міститься 
між «Повістю временних літ» і 
Галицько- Волинським літописом і 
охоплює події від 1117 до 1198. 
Рукописна книга, в якій зберігся 
цей текст, належить до поч. 
15 ст. (ймовірно, до 1425). Відомі 
пізніші списки -- Хлєбников- 
ський (16 ст.), список Марка 
Бандура (1631), Єрмолаєвський 
(кін. 17-- поч. 18 ст.) Пого- 
динський (17 ст.), Краківський 
(кін. 18 ст.). Є думка, що повні- 
ший втрачений список Кл. ві- 
дображений в «Историй Россий- 
ской» В. Татіщева. За своїм похо- 
дженням К.л. є зведенням окре- 
мих пам'яток писемності, об'єд- 
наних, як установлено, ігуменом 
Видубицького  Свято-Михайлів- 
ського монастиря в Києві Мойсеєм 
наприкінці 12 ст. Його стилі- 
стичну і жанрову неоднорідність 
зазначали чимало дослідників 
(К. Бестужев-Рюмін, М.Сухомли- 
нов, О.Шахматов, М.Приселков, 
А.Насонов, В.Адріанова- Перети, 
і.Єрьомін, Д.Лихачов, Б.Рибаков, 


О.Зимін, А.Кузьмін). У наук. літ. 
прийнято вважати, що в створен- 
ні пам'ятки, крім Мойсея, брали 
участь такі літописці і редактори: 
Полікарп, Петро Бориславич, 
Кузьма Киянин, Галичанин, лі- 
тописець вел. кн. київ. Святосла- 
ва Всеволодича (ім'я невід.), кіль- 
ка владимиро-суздальських авто- 
рів. Зведенню 1198 передували: 
1) зведення Полікарпа (1170), в 
яке увійшли літопис укладача та 
фрагменти літописання кн. Юрія 
Долгорукого, його синів Гліба 
Юрійовича і Андрія Боголюбсько- 
го; 2) записи Петра Бориславича, 
доведені до 1168. У Київ. літо- 
писне зведення ці тексти, ймо- 
вірно, були включені безпосе- 
редньо його укладачем ігуменом 
Мойсеєм; 3) зведення 1179 ство- 
рювалося при дворі вел. кн. київ. 
Святослава Всеволодича. У його 
складі виділяються записи, зро- 
блені літописцем великого кня- 
зя, і матеріали, присвячені вла- 
димиро-суздальським справам; 
4) зведення 1190, укладене при 
дворі кн. Рюрика Ростиславича. 
Крім зведення 1179, до нього 
увійшли записи літописця вел. 
кн. київ. Святослава Всеволоди- 
ча, які його продовжували, а та- 
кож особисті замітки Петра Бо- 
риславича-- укладача зведення, 
і його помічника Галичанина, 
який додав відомості про події в 
Галицькому князівстві. Літописне 
зведення 1190 було продовжене 
хронікою, складеною переважно 
Петром Бориславичем. Від 1197 
її веде вже ігумен Мойсей, який і 
доповнює підготовлене ним зве- 
дення матеріалами щодо родини 
Ростиславичів - потомків князя 
Ростислава Мстиславича. 

Видання: Полное собрание рус- 
ских летописей, т. 2. Ипатиевская ле- 
топись. СПб., 1843; Полное собраниє 
русских летописей, т.2. Ипатьевская 
летопись. СПб., 1908 (перевид.: М., 
1962; М., 1998). 

Літ.: Бестужев-Рюмин К.Н. О со- 
ставе русских летописей до конца ХІМ 
века. СПб., 1868; Шахматов А.А. Ки- 
евский летописньй свод ХП века. Со 
вступительной статьей Н.Ф. Лаврова. 
В кн. Шахматов А.А. 1864--1920. 
Сборник статей и материалов. М.--Л., 
1947; Еремин И.П. Киевская летопись 
как памятник литературь. «Трудь От- 
дела древнерусской литературь. Ин- 
ститута русской литературь: (Пуш- 
кинского Дома) АН СССР», 1949, 
т. 7; Рьібаков Б.А. Русские летописцьт 
и автор «Слова о полку Игореве». М., 


1972; Франчук В.Ю. Киевская лето- 
пись. Состав и источники в лингви- 
стическом освещений. К., 1986. 


8.Ю. Франчук. 


КИЇВСЬКИЙ | МЕЖИГІРСЬ- 
КИЙ СПАСО-ПРЕОБРАЖЕН- 
СЬКИЙ МОНАСТИР -- правосл. 
чол. монастир, що знаходився 
неподалік від Вишгорода в мальо- 
вничій долині, що виходить до 
правого берега Дніпра. Перші 
документальні свідчення нале- 
жать до поч. 16 ст. У 2-й пол. 16 
ст. в монастирі діяли Спасо- Пре- 
ображенська, Свято- Микільська 
та Петропавлівська церкви, була 
закладена печерна церква на Пе- 
карницькій горі. З поширенням 
наприкінці 16 ст. унійства (див. 
Берестейська церковна унія 1596) 
монастир став одним із осередків 
антиунійної боротьби. 1610 одер- 
жав ставропігію з підпорядку- 
ванням константиноп. патріарху 
(див. Константинопольський па- 
тріархат,). 

У роки національної революції 
1648--1676 та становлення Укр. 
козац. д-ви монастир отримав 
значні маєтності за універсалами 
гетьманів, а з входженням Ліво- 
бережної України як автономії до 
складу Рос. д-ви - і за грамота- 
ми царів. Значну підтримку на- 
дав монастиреві моск. патріарх 
Їсакім (Савєлов; 1674--90), ко- 
лиш. шмежигірський чернець, 
який прийняв тут чернечий по- 
стриг (1652, за ін. даними 1655). 
1687 була підтверджена ставропі- 
гія монастиря з підпорядкуван- 
ням моск. патріарху (див. Мо- 
сковський патріархат). 1690 кош- 
том Їсакіма в обителі була зведе- 
на кам'яна  Спасо-Преобра- 
женська церква. 

У 2-й пол. 17 ст. (після зруй- 
нування Трахтемирівського мона- 
стиря) стає «військовим» мона- 
стирем Запорозької Січі (1672-- 
1709; та 1734--75); його ченці на- 
правляли церковнослужителів до 
січових церков і Самарського пу- 
стинного  Свято- Миколаївського 
монастиря, які поширювали се- 
ред козаків реліг. мораль, духовну 
к-ру; утримували шпиталь для 
старих і немічних січовиків; 
приймали запорожців, які прихо- 
дили на прощу, покаяння, по- 
слушництво і постриження в 
ченці; щорічно збирали милости- 
ню на монастир; виконували різ- 
ні доручення січової старшини та 
товариства. 


У 18 ст. монастир мав розга- 
лужене госп-во з млинами, озе- 
рами, гутами, шинками, володів 
селами і слободами, де прожива- 
ло більше 3 тис. селян, які вико- 
нували дводенну панщину на мо- 
настир. 

Монастир став пантеоном ві- 
домих діячів Гетьманщини (тут 
були поховані, зокрема, білоцер- 
ківський і фастівський полк. 
С. Палій і подільський полк., 3го- 
дом наказний гетьман О. Гоголь), 
а також, вірогідно, місцем укла- 
дання т. зв. Межигірського ко- 
зацького літопису (1608--1700), 
що належав межигірському устав- 
нику Іллі Кощаківському. 

За указом імп. Катерини П 
від 10 квіт. 1786 про секуляриза- 
цію церк. і монастирських зе- 
мельних володінь К.-М.С.-П.м. 
було закрито, а маєтки відібрані 
в царську казну. 1798--1834 на 
тер. колиш. монастиря була роз- 
міщена Києво-Межигірська фа- 
янсова ф-ка. 1885 монастир було 
відновлено. 26 берез. 1894 його 
перетворено на жін. та підпоряд- 
ковано Києво-Покровському мо- 
настиреві. При ньому діяли 
церк.-парафіяльна та с.-г. школи. 
Проіснував до 1919. 

Літ.: Максимович М.А. Сказание о 
Межигорском монастьтре. В кн.: Мак- 
симович М.А. Собрание сочинений, т. 
2. К., 1865; Герасименко Н.О. Межи- 
гір'я: Сторінки історії. Заснування 
Межигірського монастиря. «Київська 
старовина», 1996, Мо 4/5; Історія Ме- 
жигір'я. К., 2005. 

Н.О. Герасименко. 


КИЇВСЬКИЙ МУЗЕЙ РОСІЙ- 
СЬКОГО МИСТЕЦТВА. Засно- 
ваний 1922 як Київ. картинна га- 
лерея. Основу склали приватні 
колекції родини Терещенків, 
О.Гансена. Згодом зібр. доповни- 
ли експонати зі Всеукр. істор. 
музею ім. Т.Шевченка, Музею 
мистецтв ВУАН. Від 1936 - 
К.м.р.м. Постійно розміщений у 
будинку по вул. Терещенків- 
ській, 9 (архіт. В.Ніколаєв, 1878), 
який 1880 Ф.Терещенко придбав 
у М.Чаплинської і перебудував 
на житлове приміщення із картин- 
ною галереєю та зимовим садом 
(архітектори А.Гун, В.Ніколаєв, 
1882). Ф.Терещенко збирав по- 
лотна рос. художників бл. чверті 
століття. Після його смерті 1894 
колекцію поповнювала племін- 
ниця ОЛерещенко. 1917 родина 
Терещенків виїхала до Англії. Зі- 
брання було націоналізоване. Під 


час Великої вітчизняної війни Ра- 
дянського Союзу 1941-- 1945, у пе- 
ріод гітлерівської окупації Києва 
від верес. 1941 до 6 листоп. 1943, 
за свідченням П.Гудакової-Куль- 
женко, яка працювала дир. му- 
зею, 78 ящиків з експонатами 
музеїв рос., зх. та сх. мист-ва ви- 
везені й загинули під Кенігсбер- 
том (нині м. Калінінград, РФ). 
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КИЇВСЬКИЙ 


Порцелянові тарілі, 
вироблені на Києво- 
Межигірській фабриці. 
19 ст. 


Фонди музею налічують по- 
над 12 тис. творів образотворчо- 
го та декоративно-прикладного 
мист-ва. Експозиція побудована 
за історико-хронологічним прин- 
ципом, знайомить відвідувачів із 
живописом, графікою, скульпту- 
рою, виробами худож. пром-сті. 
Велику істор. та мистецьку цін- 
ність складають збірки давньо- 
рус. живопису, портретів 18 ст., 
полотна художників В. Тропініна, 
В.Петрова, Ї.Крамського, В.Ма- 


Київський 
Межигірський Спасо- 
Преображенський 
монастир. Малюнок 
роботи художника 

А. ван Вестерфельда. 
1651. Копія 18 ст. 


Київський 
Межигірський Спасо- 
Преображенський 
монастир. Малюнок 
Т. Шевченка 1843. 
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КИЇВСЬКИЙ 


Будинок Київського 
музею російського 
мистецтва. Фото 
початку 21 ст. 


Фрагмент експозиції 

у Київському музеї 
російського мистецтва. 
Фото початку 21 ст. 


Пам'ятник І. Рєпіну 
перед входом 

до Київського музею 
російського мистецт- 
ва. Скульптор 

О. Комов, 1984. 


Вигляд університету 
з Ботанічного саду. 
Картина роботи 
художника 

М. Сажина. 1846. 


ковського, В.Васнєцова, Ї.Рєпіна, 
В.Сурикова, М.Антокольського, 
Н.Ге, і.Шишкіна, В.Верещагіна, 
М.Врубеля, М.Нестерова та ін. 
Сучасне мист-во репрезентують 
роботи Б.Йогансона, С.Гераси- 
мова, С.Чуйкова та ін. Музей є 
потужним культ. центром столи- 
ці та України в цілому. 

Літ: Явтушенко И.Г. и др. При- 
глашают музей Киева. Путеводитель. 
К., 1982; Журавель О. Спільна скарб- 
ниця: До 70-річчя Київського музею 
російського мистецтва. «Культура і 
життя», 1992, 21 листоп. 

Р.В. Маньковська. 


КИЇВСЬКИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ 
УНІВЕРСИТЕТ ЇМЕНІ ТАРАСА 
ШЕВЧЕНКА -- один із найстарі- 
ших і найпотужніших вищих 
навч. закладів України. 8 листоп. 
1833 їмп. Микола І підтримав по- 
дання міністра нар. освіти графа 
С.Уварова про заснування на ба- 
зі перенесеного до Києва польс. 
Кременецького ліцею Їмператор- 
ського ун-ту св. Володимира. 
25 груд. 1833 імператор затвердив 


проект статуту й штати Київ. 
ун-ту. 28(16) липня 1834 у день 
пам'яті св. рівноапостольного 
кн. Володимира (див. Володимир 
Святославич) відбулося урочисте 
відкриття закладу. Осн. роботу 
щодо підготовки урочистостей 
взяв на себе проф. всесвітньої іс- 
торії Харків. ун-ту (нині Хиарків- 
ський національний університет) 
В.Цих, який тимчасово викону- 
вав обов'язки кер. київ. вузу до 
призначення ректора. 18 жовт. 
1834 на посаді першого ректора 
ун-ту св. Володимира наказом 
імп. було затверджено 30-річного 
проф. ботаніки Московського уні- 
верситету вченого-енциклопеди- 
ста М.Максимовича. 

28 серп. 1834 в Київ. ун-ті 
розпочалися заняття. На перший 
курс зарахували 62 студенти (з 
них 34 католики і 28 правосла- 
вних). У 1834/35 навч. р. в ун-ті 
було відкрито лише філос. ф-т, 
який складався з двох від-нь -- 
історико-філол. та фіз.-мат. 1835 
розпочалися заняття на юрид., а 
1841 -- на мед. ф-ті, ств. на базі 
мед. ф-ту ліквідованого Вільнюсь- 
кого університету. 

Серйозною проблемою для 
ун-ту на початку роботи була від- 
сутність власного приміщення. 
Відтак кер-во вузу мусило протя- 
гом перших восьми років орен- 
дувати декілька приватних буді- 
вель, зовсім не пристосованих 
для навч. процесу. Заняття, 30- 
крема, відбувалися у двоповерхо- 
вому будинку капітана Корта, що 
містився біля т. зв. Провалля на 
Печерську. 

31 лип. 1837 розпочалося буд- 
во гол. корпусу Київ. ун-ту. Ав- 
тором проекту університетської 
будівлі став проф. арх-ри петерб. 
Акад. мист-в В.Беретті (див. Бе- 
ретті). Під його безпосереднім 
кер-вом на околиці «Старого Ки- 
єва» було зведено в стилі рос. 
класицизму університетський 
корпус. Був закладений Ботаніч- 
ний сад (нині Ботанічний сад ім. 
акад. О.Фоміна), рослини для 
якого були доставлені з Кременця 
проф. ботаніки й зав. ботанічним 
садом Кременецького ліцею 
В.Бассером. З 1838--52 директо- 
ром його був проф. Е.-Р.ЛТраут- 
феттер. 

Перехід ун-ту до власного ве- 
ликого приміщення і прийняття 
1842 нового університетського 
статуту дали можливість збіль- 


Будинок наукової бібліотеки 

ім. М.О. Максимовича Київського 
національного університету ім. Та- 
раса Шевченка. Архітектори 

В. Осьмак, П. Альошин. 1939-- 1940. 
Фото початку 21 ст. 


Читальний зал бібліотеки 
Київського університету. Фото 
початку 20 ст. 


шити кількість каф-р із 20 до 37. 
Усупереч бажанням імперського 
уряду перетворити Київ. ун-т на 
форпост рос. самодержавства в 
його стінах завжди виникали і 
розвивалися прогресивні ідеї, що 
трунтувалися на найкращих зраз- 
ках світ. гуманістичної думки. 
Протягом 1830--60-х рр. Київ. 
ун-т був одним із центрів польс. 
нац.-демократ. руху, а 1845--47 в 
ньому розгорнуло свою діяль- 
ність Кирило-Мефодіївське това- 
риство. Засн. і автор програмних 
творів т-ва історик М.Костома- 
ров обіймав університетську ка- 
федру рос. історії, а Т.Шевченко 
працював співробітником архео- 
графічної комісії, яка знаходилася 
в університетському будинкові, 
одночасно перебуваючи на поса- 
ді вчителя малювання ун-ту. З 
Київ. ун-том тісно пов'язаний 
укр. громадівський рух (див. Гро- 
мади), більшість діячів якого бу- 
ли викладачами чи студентами 
цього вузу. 

Після проведення в Фосійсь- 
кій імперії ліберальних реформ 
1860-х рр. і запровадження 1863 
нового університетського статуту 
в Київ. ун-ті відбулося посилен- 


ня наук.-пед. діяльності. У цей 
час було розширено автономні 
права вузу, відкрито 15 нових 
каф-р (заг. каф-р), збільшено 
кількість викладачів і студентів. 
На роботу до Києва запросили 90 
нових викладачів з рос. і європ. 
ун-тів, на каф-рах почали зали- 
шати талановитих студентів для 
підготовки до професорського 
звання. Завдяки реформам Київ. 
ун-т до кін. 19 ст. перетворився 
на потужний навч.-освіт. центр 
загальноєвроп. значення. Кіль- 
кість студентів у 1830--1840-х рр. 
у середньому становила 500 осіб 
(переважно поляків), 1883 -- 
1700 (гол. чин. українців і ро- 
сіян), 1913 -- 5000. На цей час в 
ун-ті працювало 160 професорів 
та доцентів. При ун-ті налічува- 
лося 45 навч.-допоміжних уста- 
нов: 2 б-ки (наук. і студентська), 
2 обсерваторії (астрономічна і 
метеорологічна), Ботанічний сад, 
4 факультетські клініки, 3 госпі- 
тальні клініки, 2 клінічних від-ня 
при міськ. лікарні, анатомічний 
театр, 9 лабораторій і 21 кабінет. 

Поряд із повсякденною робо- 
тою на каф-рах і в аудиторіях ви- 
кладачі та студенти ун-ту були 
організаторами й активними уча- 
сниками низки всесвітньо відо- 
мих наук. т-в: дослідників при- 
роди, хірургічного,  фіз.-мат., 
хім., Історичного товариства Не- 
стора-літописця тощо. Наук. 
діяльність професорів розвивала- 
ся в тісному контакті із зарубіж- 
ними наук. центрами та видатни- 
ми вченими світу. Широко прак- 
тикувалися закордонні наук. ві- 
дрядження, публікації праць в 
іноз. журналах тощо. Однією з 
форм культ. зв'язків було обран- 
ня видатних учених і діячів к-ри 
почесними членами ун-ту. Це зо- 
крема: нім. медик М.Петтенко- 
фер, історик Л. фон Фанке, пись- 
менник ЇЛургенєв, хімік Д.Мен- 
делєєв, мікробіолог І.Мечников 
та ін. 

Під час революції 1905-- 1907 
українська інтелігенція поруши- 
ла проблему українізації вищої 
освіти в регіоні. 20 квіт. 1906 
представники укр. громадянства 
м. Чернігів (Д.Яворський, М.Ко- 
цюбинський, М.Федченко, Л.Шрам- 
ченко та ін.) поставили питання 
про відкриття в Київ. ун-ті каф-р: 
«української мови, літератури, іс- 
торії, етнографії і права звичає- 
вого, з викладами тих предметів 


на українській же мові». 22 трав- 
ня 1906 професори В.Перетц і 
Г.Павлуцький підписали подан- 
ня до деканату історико-філол. 
ф-ту, в якому обгрунтували необ- 
хідність відкриття українознав- 
чих каф-р. На підтримку засну- 
вання таких каф-р у Київ. ун-ті 
виступили укр. громад. та культ. 
діячі -- Ї.Липа, С.Петлюра, Д,До- 
рошенко, Б.Грінченко, О.Лотоць- 
кий, М.Грушевський, С.О. Єфремов 
та ін. 27 листоп. 1906 студенти- 
українці передали до Ради ун-ту 
заяву з проханням відкрити укра- 
їнознавчі каф-ри. Під заявою по- 
ставили свої підписи 1430 сту- 
дентів. Однак проти цієї ідеї різ- 
ко виступив ректор М.Цитович, 
реакційно налаштована частина 
професури й кер-во Мін-ва нар. 
освіти. За власною ініціативою 
професори А.Лобода й В.Перетц 
1907 розпочали викладання в 
ун-ті укр. літ. однак невдовзі 
«крамольний експеримент» було 
заборонено. 

Перша світова війна дезорга- 
нізувала навч. процес. Чимало 
студентів потрапило до діючої 
армії, мед. клініки ун-ту були пе- 
ретворені на військ. шпиталі, а 
частина лабораторій, у зв'язку із 
можливою загрозою окупації Ки- 
єва нім. та австрійс. військами, 
була евакуйована вглиб імперії, 
до м. Саратова (нині місто в РФ). 
Тільки восени 1916, після стабі- 
лізації становища на фронті, вуз 
повернувся до Києва. Переїзди 
завдали серйозних збитків лабо- 
раторіям, кабінетам і музейним 
колекціям ун-ту. У такому стані 
Київ. ун-т увійшов у добу рево- 
люцій, які в Україні вилилися в 
боротьбу за культ. та нац. відро- 
дження й створення власної не- 
залежної держави. 

Після ліквідації самодержав- 
ства наполегливі вимоги укр. 
студентів і викладачів, пов'язані 
з відкриттям українознавчих 
каф-р і запровадженням укр. мо- 
ви викладання, змусили но- 
ву владу в Петрограді (нині 
м. Санкт-Петербург) піти на дея- 
кі поступки. 27 черв. 1917 мін-во 
нар. освіти розробило положення 
про відкриття в ун-ті 4-х украї- 
нознавчих каф-р: укр. мови, літ., 
історії та історії західнорус. пра- 
ва. 5 верес. 1917 відповідне по- 
дання мін-во спрямувало Тимча- 
совому урядові. 19 вересня 1917 
уряд ухвалив постанову про ство- 


рення щойно згаданих каф-р у 
Київ. ун-ті. 30 верес. 1917 кер-во 
ун-ту розпорядилося протягом 
трьох місяців провести підготов- 
чу роботу й конкурс на заміщен- 
ня вакантних посад для україно- 
знавчих каф-р. Однак у січ. 1918, 
коли минув тримісячний термін, 
політ. події, що розгорнулися в 
Україні, відтіснили на задній 
план академічні проблеми. 

Зі створенням у Києві Укра- 
їнської Центральної Ради в берез. 
1917 десятки викладачів і сотні 
студентів ун-ту взяли якнайак- 
тивнішу участь у визвол. бороть- 
бі. На поч. січ. 1918 понад 300 
київ. студентів і гімназистів 
об'єдналися в студентський ку- 
рінь. Перша сотня добровольців 
(130 осіб), під командуванням 
сотника-студента А.Омельченка, 
вела оборонні бої, захищаючи 
29 січ. 1913 важливий залізнич- 
ний вузол -- ст. Крути поблизу 
с. Крути (нині село Ніжинського 
р-ну Черніг. обл.) і стримуючи 
наступ рос. більшовицьких ча- 
стин на Київ. У трагічному бою 
під Крутами (див. Крути, бій 
1915) студенти втратили 12 осіб 
убитими і 40 пораненими, ще 27 
студентів були полонені червоно- 
гвардійцями і вбиті. 
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Пам'ятний знак 
на фасаді головного 
корпусу студентам, 

викладачам і праців- 
никам Київського 
національного 


університету імені 


Тараса Шевченка, 

які загинули в роки 
Другої світової війни. 
Скульптори Н. Міщук, 
Г. Кальченко, 
архітектор 

А. Ігнатенко. 1975. 


У період Української Держави 
ун-т св. Володимира отримав 
офіц. статус рос. ун-ту Києва. 
Поряд з ним у лип. 1918 було 
створено Український Київський 
державний університет. Після 
зайняття Києва більшовиками в 
лют. 1919 обидва ун-ти об'єднано 
в один Київ. ун-т. 

Встановлення рад. влади в 
Україні 1920 позначилося широ- 
комасштабними реформами у 
сфері освіти, спрямованими на 
професіоналізацію вищої школи, 
ліквідацію суто теор. підготовки, 
розширення мережі та структури 
вузів. Оригінальна система вищої 
освіти, створена впродовж 1920-х 
рр. в УСРР, спиралася на т. зв. 
матеріальний підхід, що передба- 
чав винятково практичну підго- 
товку фахівців з чіткою профе- 
сійною спрямованістю. 1920 Ки- 
їв. ун-т (поряд з ін. ун-тами Ук- 
раїни) було розформовано. На 
базі мед. ф-ту організували окре- 
мий Мед. ін-т, юрид. ф-т -- пе- 
редали Їн-тові нар. госп-ва, з іс- 
торико-філол., фіз.-мат.-природ- 
ничого ф-тів, Київ. учительсько- 
го ін-ту та Київ. вищих жін. кур- 
сів створили Вищий ін-т нар. ос- 
віти ім. М.Драгоманова (від 
1926 -- Київ. ін-т нар. освіти; 
див. Інститути народної освіти). 
Вища освіта стала доступною для 
найбідніших верств нас., вуз було 
повністю українізовано (українці 
становили понад 65 56 студентів), 
протягом короткого проміжку 
часу вдалося підготувати значну 
кількість кадрів для освіт. галузі 
й нар. госп-ва. З ін. боку, реорга- 


нізація ун-ту призвела до розпо- 
рошення наук. сил, зниження 
рівня підготовки спеціалістів та 
скорочення фундаментальних 
досліджень. 

1 січ. 1933 в Україні поновле- 
но роботу ун-тів, серед яких був і 
Київ. держ. ун-т. 1934 відзначав- 
ся 100-річний ювілей останнього, 
що сприяло поліпшенню його 
навч. та наук. роботи. У складі 
ун-ту створювалися нові ф-ти. На 
1938 їх було вже 8: фіз.-мат., іс- 
тор., філол., хім., геолого-геогр., 
біологічний, юрид. та іноз. мов. У 
берез. 1939 на честь 125-річчя від 
дня народження Т.Шевченка 
Президія ВР СРСР присвоїла 
ім'я поета Київ. держ. ун-ту. 

1935 ун-т започаткував серій- 
не видання «Наукових записок». 
Поряд з ними видавалися «Пра- 
ці науково-дослідного інституту 
біології», «Праці зоологічного 
музею», «Аннали Київської ас- 
трономічної обсерваторії». 

1939 ун-тові передали Канів- 
ський біогеогр. заповідник, що 
став наук.-експериментальною та 
навч. базою для природничих 
ф-тів. Наступного року було зве- 
дено новий навчальний корпус, 
в якому розмістилися гуманітарні 
ф-ти (нині-- корпус Наук. б-ки 
імені М.Максимовича). 

Важкого удару ун-ту протя- 
гом 1930--1940-х рр. завдали ма- 
сові репресії викладачів і студен- 
тів. Серед репресованих виклада- 
чів були вчені світ. масштабу -- 
професори М.Кравчук, М.Зеров, 
С.О.Єфремов, О.Гермайзе, А.Крим- 
ський та чимало ін. 

Однак, попри ідеологічні об- 
меження та репресії, напередодні 
Другої світової війни Київський 
ун-т був одним із найпотужніших 
вищих навч. закладів СРСР і по- 
сідав 3-тє місце серед ун-тів Рад. 
Союзу. У ньому навчалося 4 тис. 
студентів. На 52 каф-рах пра- 
цювали понад 300 професорів, 
доцентів, викладачів, з яких було 
8 акад. і 6 чл.-кор. АН УРСР, 24 
д-ри, 65 канд. наук. Аспірантура 
ун-ту готувала кадри молодих 
спеціалістів вищої кваліфікації із 
43 спеціальностей. 

На початку Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941-- 1945, влітку 1941, Київ. ун-т 
пережив другу у своїй історії ева- 
куацію. Більшість студентів піш- 
ла на фронт, а багато викладачів 


і гол. університетське майно було 
вивезено до м. Кзил-Орда (нині 
м. Кизилорда, Казахстан), де ча- 
стина студентів і викладачів нав- 
чалися та працювали разом з ко- 
легами із Харків. держ. ун-ту в 
складі Об'єднаного укр. держ. 
ун-ту. Одночасно з цим мали 
місце спроби налагодити роботу 
ун-ту і в окупованому нім. війсь- 
ками Києві, однак невдовзі гітле- 
рівці зачинили ун-т, багатьох ви- 
кладачів репресували, а студентів 
забрали на примусові роботи до 
рейху. Під час боїв за Київ у 
жовт.-листоп. 1943 (див. Київ- 
ська наступальна операція 1943) 
ун-т зазнав непоправних руйну- 
вань і втрат. Було серйозно по- 
шкоджено гол. навч. корпус, роз- 
грабовано б6-ку, музейні колекції, 
лабораторії. Тільки вартість втра- 
ченого лабораторного обладнан- 
ня сягнула 50 млн карбованців. 

Незважаючи на колосальні 
збитки, впродовж повоєн. деся- 
тиліть гол. вузові України вдало- 
ся не лише відновити втрачений 
потенціал, а Й серйозно його 
посилити. Одразу ж після визво- 
лення Києва почалося відро- 
дження ун-ту. Студенти та ви- 
кладачі своїми силами відбудува- 
ли гуманітарний та хімічний кор- 
пуси, і вже 15 січ. 1944 почалися 
заняття на старших курсах, а з 
1лют.-- й на першому. Влітку 
1944 із Кзил-Орди вернулася ки- 
їв. група Об'єднаного укр. держ. 
ун-ту в складі 146 студентів, 
3 професорів, 7 доцентів і 11 ви- 
кладачів. У новому 1944/45 навч. 
р. до ун-ту було зараховано май- 
же 1,5 тис. юнаків і дівчат, а че- 
рез рік до них приєдналися ще 2 
тис. студентів. Вдалося відновити 
роботу 80 каф-р, на яких пра- 
цювало 290 професорів, доцентів 
і викладачів. 1946 в ун-ті налічу- 
валося понад 3800 студентів, бу- 
ло 357 професорів, доцентів і ви- 
кладачів. Наприкінці 1940-х рр. 
ун-т за обсягом роботи досягнув 
довоєн. рівня. Особливо швидко 
почав розвиватися ун-т у 1950-х 
рр. До 1958 тут уже діяли 11 ф-тів 
і навчалися бл. 10 тис. студентів. 
Протягом 1959--84 ун-т підготу- 
вав 70 тис. фахівців для різних 
галузей нар. госп-ва, науки, осві- 
ти і к-ри. 

За роки існування Київ. ун-ту 
в ньому працювали сотні видат- 
них науковців, серед яких - іс- 
торики й філологи: М.Максимо- 


вич, В.Цих, Ф.Домбровський, 
Ї. Нейкірх, М.Костомаров, П.Па- 
влов, В.Антонович, В.Іконников, 
Ї. Лучицький, М, Драгоманов, В.Пе- 
ретц, М,Довнар-Запольський, М,Да- 
шкевич, А.Лобода, Ф.Вовк, Ф.Фор- 
тинський, Ю Кулаковський, 
С.О.Єфремов, А.Кримський, 
О.Гермайзе, Є.Тарле, Н.Полонсь- 
ка-Василенко, О.Оглоблин; філо- 
софи: О.Новицький, О.Гіляров, 
Г.Челпанов, В.Шинкарук; юри- 
сти:  К.Неволін,  М.Іванишев, 
М. Владимирський-Буданов, О.Кі- 
стяківський; економісти: Г.Сидо- 
ренко, М.Зібер, М.Яснопольсь- 
кий, П.Кованько; математики та 
механіки: І.Рахманінов, М.Ва- 
щенко-Захарченко, П.Ромер, 
В.Єрмаков, Д.Граве, О.Шмідт, 
Б.Букрєєв, Г.Пфейфер, Г.Суслов, 
П.Воронець, М.Боголюбов; фізи- 
ки:  М.Авенаріус,  М.Шіллер, 
Й.Косоногов; хіміки: Г.Фонберг, 
М. Бунге, С.Реформатський, А.Баб- 
ко, А.Голуб, А.Пилипенко, А.Кі- 
пріянов; геологи: К.Феофілактов, 
В.Чирвинський,  М.Андрусов, 
П. Тутковський, В.Тарасенко; бо- 
таніки: В.Бессер, Е.Траутфеттер, 
О.Рогович, Ї.Шмальгаузен, С.На- 
вашин, К.Пурієвич, О.Фомін, 
Й.Баранецький, М.Холодний, 
Н.Корнюшенко, Д.Зеров, О.Ли- 
па; зоологи: К.Кесслер, О.Кова- 
левський, О.Северцов, О.Корот- 
нєв, С.Кушакевич, Л.Шелюжко, 
Б.Мазурмович; біохімік О. Палла- 
дін; медики: В.Караваєв, О.Валь- 
тер, В.Бец, М.Скліфосовський, 
Ф.Яновський, В.Образцов, В.Ча- 
говець, М.Стражеско та інші 
визначні вчені. 

У різні часи Київ. ун-т очо- 
лювали ректори: М.Максимович 
(1834--35), В.Цих (1836--37), 
К.Неволін (1837--43), В.Федоров 
(1843--47), Е.-Р.Траутфеттер 
(1847--59), М.Бунге (1859--62; 
1871--75; 1878--80), М.Їванишев 
(1862-65), К.Мітюков (1865), 
О.Матвєєв (1865--71; 1875--78), 
К.Феофілактов (1880--81), Ї.Рах- 
манінов (1881--83), М.Ренен- 
кампф (1883--90), Ф.Фортинсь- 
кий (1890--02), М.Бобрицький 
(1903--05), М.Цитович (1905-- 
17), Г. де Метц (1917), О.Садо- 
вень (1917--18), Є.Спекторський 
(1918--19), Д.Мельников (1933-- 
34), М.Кушнарьов (1935--36), 
Ф.Зюльков (1936), ЇДавидов 
(1937),  М.Чупис  (1937--38), 
О.Русько (1938--44), К.Штеппа 
(1941--42, в окупованому Києві), 


В.Бондарчук (1944--51), О.Голик 
(1951--55), іШвець (1955--69), 
М.Білий (1970--85). Від 1985 Ки- 
їв. ун-т очолює В. Скопенко. Ука- 
зом Президента України від 21 
квіт. 1994 встановлено, що ун-т є 
нац. ун-том зі статусом самов- 
рядного (автономного) держ. ви- 
щого навч. закладу, який здій- 
снює свою діяльність відповідно 
до власного Статуту. 

Нині на 14 ф-тах і в 5 навч. 
інститутах ун-ту ведеться підго- 
товка за 75 спеціальностями та 
157 спеціалізаціями, на яких нав- 
чається майже 20 тис. студентів. 
Працює бл. 2 тис. фахівців, 82 96 
з яких мають учені ступені й 
наук. звання, серед них-- 30 
акад. і чл.-кор. НАН України та 
галузевих держ. академій наук, 
350 проф. і понад 1240 доц. та 
канд. наук. При ун-ті функціо- 
нують Центр забезпечення й під- 
готовки іноз. громадян і 2 ліцеї. 
Ун-т є співзасн. 3 ін-тів і 2 коле- 
джів. За свою історію Київ. ун-т 
підготував 350 тис. фахівців, З 
яких 33 тис. стали канд. і д-рами 
наук. 

Київ. ун-т є центром підго- 
товки й атестації наук.-пед. ка- 
дрів вищої кваліфікації. Тут 
працює 39 спеціалізованих рад 
для захисту докторських і канд. 
дис. із 103 наук. спеціальностей. 

При ун-ті діє низка допоміж- 
них закладів: Астрономічна об- 
серваторія, Ботанічний сад ім. 
акад. О.Фоміна, Наук. б-ка ім. 
М.Максимовича, Канів. біосфер- 
ний заповідник, НДІ фізіології, 
лабораторії, видавничо-полігра- 
фічний та інформаційно-обчи- 
слювальний центр, центр украї- 
нознавства тощо. 

Літ:  Биографический словарь 
профессоров и преподавателей импе- 
раторского Университета Св. Влади- 
мира (1834--1884). К., 1884; Влади- 
мирский-Буданов М. История импера- 
торского университета Св. Владими- 
ра, т. 1-2. К., 1884; Історія Київсько- 
го університету, 1834--1959. К., 1959; 
Київський університет імені Тараса 
Шевченка. Сторінки історії і сього- 
дення. К., 1994; З іменем Святого Во- 
лодимира. Київський університет у 
документах, матеріалах та спогадах 
сучасників, кн. 1-2. К., 1994; Аа 
Маг. Університет Св. Володимира 
напередодні та в добу Української ре- 
волюції 1917--1920: Матеріали, доку- 
менти, спогади, кн. 1--2. К., 2000; 
Нариси історії Київського національ- 
ного університету імені Тараса Шев- 
ченка. 1834--2004. К., 2004; Київ- 
ський національний університет імені 


Тараса Шевченка. Їмена славних су- 
часників. К., 2004. 


В.Ф. Колесник, І.К. Патриляк. 


КИЇВСЬКИЙ ОДНОДЕННИЙ 
ПЕРЕПИС 1874 -- стат. поімен- 
ний перепис народонаселення в 
м. Київ, здійснений 2 берез. 1874 
з ініціативи київ., подільського і 
волинського ген.-губернатора кн. 
О Дондукова-Корсакова силами 
Південно-Західного відділу  Ро- 
сійського географічного товари- 
ства. План проведення перепису 
підготувала 1873 спец. комісія, до 
її складу входили П. Чубинський 
(голова комісії), В.Антонович, 
В.Беренштам, Ф. Вовк та В.Рубін- 
штейн. Для проведення перепису 
були створені Розпорядчий к-т 
на чолі з головою від. Рос. геогр. 
т-ва Г.Галаганом та Спостереж- 
ний к-т з 29 чл. відділу. Перепис, 
бюджет якого становив лише 4,5 
тис. рублів, провели чл. Спосте- 
режної ради, бл. 450 реєстраторів 
(студенти) та 30 рахівників. Об- 
робку матеріалів перепису та під- 
готовку їх до друку здійснили 
П.Чубинський і С.Завойко. Пе- 
репис проводився за найновіши- 
ми на ті роки наук. методиками і 
дав досить точну картину складу 
нас. міста за мовним та віроспо- 
відним критеріями; за госп. за- 
няттями та рівнем освіти, а та- 
кож дослідив міграційні чинники 
і стан житлового фонду. За дани- 
ми перепису, нас. міста з перед- 
містями становило 127 251 особу. 
З них назвали своєю розмовною 
мовою: рос. літ.-- 48 437, вели- 
корус. наріччя - 9736, малорус. 
-- 38 553, єврейс.-- 12 917, 
польс. -- 7863, нім. - 2583, біло- 
рус.-- 1479, франц. -- 369. Вне- 
сення до анкети графи «малорус. 
наріччя» викликало полеміку в 
газ. «Киевлянин», газета по суті 
звинуватила Пд.-Зх. від. Рос. ге- 
огр. т-ва в штучному нав'язуван- 
ні нас. місц. говору як особливої 
літ. мови. Від цього часу «Кие- 
влянин» вів активну боротьбу з 
відділом та українофільством. 
Літ: Киев и его предместья: По 
однодневной переписи 2 марта 
1874 г., произведенной и разработан- 
ной Юго-Западньм отделом Импера- 
торского русского географического 
общества. К., 1875; Савченко Ф. Забо- 
рона українства 1876 р. Х.--К., 1930. 
В.Б. Любченко. 


КИЇВСЬКИЙ | ПОЛІТЕХНІЧ- 
НИЙ ІНСТИТУТ -- див. Націо- 
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Печатка Київського 
полкового суду. 1753. 
Відбиток. 


Печатка Київської 


полкової канцелярії. 
1755--1781 рр. 
Відбиток. 


нальний технічний університет 
«Київський політехнічний інсти- 
тут». 


КИЇВСЬКИЙ ПОЛК -- адм.-тер. 
і військ. одиниця Гетьманщини. 
Утворений 1648, на початку на- 
ціональної революції 1648-- 1676. 
Полкове місто -- Київ, від 1708 -- 
м. Козелець. За «Реєстром всього 
Війська Запорозького» 1649 полк 
мав у своєму складі 1792 козаки 
та 17 сотень, у т.ч. 4-- у Києві. 
Сотенними центрами були Ва- 
сильків, Білогородка, Ходосівка 
(нині село Києво-Святошинсь- 
кого р-ну), Трипілля (нині село 
Обухівського р-ну), Обухів, Бро- 
вари, Гостомель (нині селище 
міськ. типу, підпорядковане Ір- 
пінській міськраді), Ясногород- 
ка, Макарів, Преварка (нині у 
складі Києва), Мотовилівка (2 
сотні; нині с.Велика Мотовилів- 
ка, с.Червона Мотовилівка Фа- 
стівського р-ну; усі Київ. обл.), 
Ворсівка (нині село Малинсько- 
го р-ну Житомир. обл.), Овруч. 
1654 К.п. мав 22 сотні (у Києві, 
Василькові, Білогородці, Трипіл- 
лі, Обухові, Мотовилівці, Мака- 
рові, Бородянці, Гостомелі, Виш- 
городі, Димері, Ходосівці, Лісни- 
ках (нині село Києво-Свято- 
шинського р-ну), Преварці, Ро- 
шівці, Чорнобилі, Карпилівці (ни- 
ні село Їванківського р-ну), Бро- 
варах, Заворичах (нині село 
Броварського р-ну), Острі, Ко- 
зельці, Бобровиці (нині місто 
Черніг. обл.). 

Після Андрусівського договору 
(перемир'я) 1667 було два К.п. - 
лівобереж. і правобереж. (1667-- 
72; підпорядкований гетьманові 
П.Дорошенку). 1669 до лівобереж. 
К.п. приєднано частину Перея- 
славського полку і Ніжинського 
полку. За ревізією 1764 в 11 сот- 
нях К.п., розміщених на Лівобе- 
режжі (Бобровицькій, Борис- 
пільській, Гоголівській, Київ- 
ській, Кобижчанській, Козелець- 
кій, Мринській, Морівській, 
Олишівській, Остерській і Носів- 
ській), налічувалося 3 міста, 14 
м-чок і 448 сіл. К.п. брав участь 
у визвольних змаганнях під про- 
водом Б.Хмельницького, зокрема в 
обороні Києва від наступу литов. 
війська 1649 і 1651 (див. Лоївська 
битва 1649), а також у рос.-ту- 
рец. війнах 18 ст. Припинив іс- 
нування 1781 у зв'язку з ліквіда- 
цією царським урядом полково- 


сотенного устрою в Гетьманщині 
(див. також Полковий устрій, Со- 
тенний устрій). 

Полковники: ОЛеплуцький 
(1648), С.-М. Кричевський (1648-- 
49), А.Жданович (1649--53; 1656-- 
57), Є. Пішко (1653--54), П.Янен- 
ко-Хмельницький (1654--56; 1657-- 
59), В.Дворецький  (1659--60; 
1662; 1663--68), С.Третяк (1662-- 
63),  К.Солонина  (1669--82, 
1687--89), Г.Карпович (Коровка- 
Вольський, 1682--87), К.Мокієв- 
ський (1691--1708), Ф.Коровка- 
Вольський (1708--12), А.Тансь- 
кий (1712-31), М.А.Танський 
(1732-47), М.М.Танський (1747-- 
51),  Ю.Дараган  (1751--66), 
О. Безбородько (1774--75; у 1797-- 
99-- канцлер Російської імперії), 
Л. Лукашевич (1779--81). 

Літ.: Максимович М.А. Обозрениє 
городовьх полков и сотен, бьвших на 
Украйне со времени Богдана Хмель- 
ницкого. Бубновская сотня. В кн.: 
Максимович М.А. Собрание сочине- 
ний, т. 1. К., 1876; ба)ескі /. Тре Со5- 
заск Адтіпізітайоп ої (пе Неїтапаїе, 
уоі. 1. Сатігійєе, 1978; Дашкевич Я. 
Гетьманська Україна: Полки. Полков- 
ники. Сотні. Лівобережжя. «Пам'ятки 
України», 1990, Мо 2; Реєстр Війська 
Запорозького 1649 року. К., 1995; 
Панашенко В.В. Полкове управління в 
Україні (середина ХУМП--ХМП ст.). 
К., 1997; Аброскін П. та ін. Київщина 
козацька. К., 2004. 

Л.А. Сухих. 


КИЇВСЬКИЙ ПРАВОСЛАВНИЙ 
ЦЕРКОВНИЙ СОБОР 1621 - 
перший собор правосл. Церкви в 
Україні після Берестейської цер- 
ковної унії 1596. Скликаний у Ки- 
єві в трав. 1621 правосл. митро- 
политом Київським Їовом (Бо- 
рецьким) після відновлення єру- 
салимським патріархом Феофа- 
ном правосл. церк. ієрархії (див. 
Феофана ПІ місія в Україні 1620). 
Докладніших відомостей про цей 
собор не збереглося. 

П.М. Сас. 


КИЇВСЬКИЙ ПРАВОСЛАВНИЙ 
ЦЕРКОВНИЙ СОБОР 1628. 
Відбувся 13--15 серп. 1628 у Киє- 
ві і набув гострого антиунійного 
(див. Берестейська церковна унія 
159б) спрямування через тиск на 
нього з боку козацтва. У соборі 
взяли участь правосл. ієрархи (за 
винятком львів. єпископа), а та- 
кож велика кількість нижчого ду- 
ховенства. Радикально налашто- 
вані щодо церк. унії представни- 
ки Війська Запорозького рішуче 
виступили проти можливого ре- 


ліг. компромісу між правосла- 
вними та унійцями. Гострих на- 
падок від козаків і правосл. орто- 
доксів зазнав Мелетій (Смо- 
трицький), який був запідозре- 
ний у переході до унійців. Напе- 
редодні собору правосл. богосло- 
ви Лаврентій (Зизаній) та А.Му- 
жиловський визнали його твір 
«Ароїіоєіа регергіпайіеу до Кгаїом/ 
М/зсподпусі» («Апологія мандрів- 
ки до східних країв». Львів, 1628) 
єретичним і противним правосл. 
догматиці, а під час собору цей 
твір був підданний анафемі. Че- 
рез напружену атмосферу, що 
склалася на соборі, прихильники 
правосл.-унійного зближення не 
змогли публічно заявити про свої 
наміри. 

Літ. Голубев С. Киевский митро- 
полит Петр Могила и его сСподвижни- 


ки: (Опьт исторического исследова- 
ния), т. 1. К., 1883. 


П.М. Сас. 


КИЇВСЬКИЙ ПРАВОСЛАВНИЙ 
ЦЕРКОВНИЙ СОБОР 1629. 
Скликаний згідно з універсалом 
польс. короля Сигізмунда ПІ Ваза 
9 лип. у Києві для обговорення 
питання про участь у Львівському 
православно-унійному церковному 
соборі 1629. На собор прибуло 
кілька правосл. церк. ієрархів та 
бл. 500 священиків і ченців. Се- 
ред світських учасників були 
представники братств, Війська 
Запорозького, а також кілька 
шляхтичів (шляхетський загал 
відмовився взяти участь у роботі 
собору). Офіц. представником 
польс. короля на соборі був 
А.Кисіль, який докладав чималих 
зусиль, щоб схилити учасників 
до правосл.-унійного порозумін- 
ня. Чимало учасників, у т. ч. Пе- 
тро (Могила), виступали за спіль- 
ний собор православних і унійців 
у Львові, ін. ж були проти цього. 
Собор не ухвалив рішення щодо 
участі у Львів. правосл.-унійному 
церк. соборі. По-перше, це ста- 
лося завдяки діяльній антиуній- 
ній позиції Війська Запороз.: ко- 
заки вручили київ. митрополито- 
ві Їову (Борецькому) листа від 
свого гетьмана Л. Івановича з рі- 
шучим застереженням проти 
правосл.-унійного зближення; 
вони чинили жорсткий психоло- 
гічний тиск на тих учасників 
собору, які мали схильність до 
міжконфесійного порозуміння. 
По-друге, переважна більшість 
правосл. укр. шляхти бойкотува- 


ла собор: посилаючись на свої 
станові права і вольності, шлях- 
тичі хотіли, щоб рішення пра- 
восл.-унійного узгоджувального 
собору затверджувалося вальним 
сеймом, а не королем. Одночасно 
із правосл. був скликаний уній- 
ний церковний собор 1629 у Во- 
лодимирі. 

Літ. Голубев С.Т. Киевский ми- 
трополит Петр Могила и его спо- 
движники: (Опьт исторического ис- 
следования), т. 1. К., 1883; Жукович П. 
Материаль для историий Киевского и 
Львовского соборов 1629 года. «Запи- 
ски Петербургской духовной акаде- 
мии», 1911, т. 8; Його ж. Сеймовая 
борьба православного западнорусско- 
го дворянства с церковной унией, 
вьт. 6, СПб., 1912; Сас П.М. Політич- 
на культура українського суспільства 
(кінець ХУІ-- перша половина ХУМІ 
ст.). К., 1998. 


П.М. Сас. 


КИЇВСЬКИЙ ПРАВОСЛАВНИЙ 
ЦЕРКОВНИЙ СОБОР 1640. 
Проходив з 8 по 18 верес. у кафе- 
дральній церкві св. Софії (див. 
Софійський собор). Був скликаний 
за ініціативою митрополита Ки- 
ївського Петра Могили. У своєму 
запрошувальному посланні, 30- 
крема до Луцького братства, ми- 
трополит зазначив, що собор має 
усунути розбіжності в справі 
церк. канонів і чинів укр. право- 
слав'я, які спричиняють розбрат 
поміж духовенства. Крім самого 
митрополита, на соборі були 
присутні заступники луцького, 
львів., перемишльського та мсти- 
славського єпископів, а також 
архімандрити, ігумени, священи- 
ки та миряни. Керував собором 
як його «маршалок« архімандрит 
Луцький Самуїл (Шицік), записи 
промов вели Йосиф (Кононович- 
Горбацький) та Інокентій (Гізель). 

На початку собору Ісайя 
(Трохимович-Козловський) ого- 
лосив гол. тему зібрання -- обго- 
ворення Катехізису (від грец. 
катйхпоїс -- усне повчання, нав- 
чання), який має виправити по- 
ширені серед духовенства різно- 
читання правосл. канону та роз- 
біжності в трактуванні чинів. 
Осн. авторами Катехізису були 
Петро (Могила) та Їсайя (Трохи- 
мович-Козловський). Активну 
участь у його підготовці також 
брали всі члени «Могилянського 
атенею» (див. Вчений гурток Киє- 
во- Печерської лаври). Обтоворен- 
ня тривало впродовж тижня, пі- 
сля цього текст Катехізису був 


рекомендований для розгляду на 
соборі церков православного 
Сходу, який відбувся 15 верес. -- 
30 жовт. 1642 в Яссах (нині місто 
в Румунії). 11 берез. 1643 текст 
Катехізису з поправками, що 
вніс до нього грец. богослов Ме- 
летій Сірігоса, був затверджений 
правосл. патріархами Парфенієм 
Константинопольським, Іоанікі- 
єм Александрійським, Макарієм 
Антіохійським та Паїсієм Єруса- 
лимським; у своєму приписі па- 
тріархи зазначили, що книга є «в 
усьому правдива і православна» й 
радили її читати «кожному хри- 
стиянинові Східної і Апостольсь- 
кої церкви»; Катехізис відомий 
нині під назвою «Православне іс- 
повідання віри». 

Собор прийняв також рішен- 
ня створити в Києві капітул з 24 
священиків, що мав провадити 
суди над правосл. духовенством. 
Після К.п.ц.с. 1640 соборів укр. 
правосл. церкви, на яких обгово- 
рювалися б її заг. справи, не від- 
бувалося, хоча й проводились 
елекційні собори для обрання 
митрополитів та єпископів і зби- 
рались єпархіальні собори. На 
заваді скликання таких соборів 
спочатку стали політ. мотиви, що 
були пов'язані з подіями націо- 
нальної революції 1648-- 1676, а 
потім -- протистояння на укр. 
теренах двох реліг. центрів -- 
Константинопольського патріар- 
хату та Московського патріарха- 
ту. Результатом цього проти- 
стояння став Київ. елекційний 
собор 1685, який поклав початок 
підпорядкуванню Київ. правосл. 
митрополії Моск. патріархатові. 

Дж.: |5акоуіса К.| 5обог Кіомзкі 
зсрізтайскі рггег Оусса Ріога МоПпйа 
тогопу 1640, му Кідгут, іх міеїКкіе аб- 
зигда у рггесімпоєсі міегге 5. гпаудпіа 
зіа, рггето сушобсіа у 5агапіет Х.Апаг- 
7еіа Септаріскіево Бізкира іисКіеро па 
рггевітова Ки5і піе м Юпії бедасеу 7 Ки- 
5Кіево па РоїяКі рггеїогопу (20 58еріет- 
га 1641). Магтвгама, 1641; Деяния Ки- 
евского собора 1640 года, по рассказу 
Кассияна Саковича. В кн. Русская 
историческая библиотека, издаваємая 
Археографической комиссией, т. 4: 
Памятники полемической литературьт 
в Западной Руси, кн. І. СПб., 1878. 

Літ. Голубев С. Киевский митро- 
полит Петр Могила и его сподвижни- 
ки, т. 1-2. К., 1883, 1898; Груше- 
вський М.С. Історія України-Руси, 
т. 8, ч. 2. К.-- Відень, 1922; Власов- 
ський І. Нарис історії Української 
православної церкви, т. 2. Нью-Йорк, 
1956; Полонська-Василенко Н. Істо- 
ричні підвалини УАПЦ. Мюнхен, 
1964; Жуковський А. Петро Могила й 


питання єдності церков. Париж, 1969; 
Сеник С. Українська церква в ХМІ 
столітті. «Ковчег», ч. 1, 1993; Садо- 
вяк Д., протоієрей. Петро Могила - 
митрополит Київський. К., 2000; Го- 
лобуцький П.В. та ін. Петро Могила 
(1596--1647). Бібліографічний покаж- 
чик. К., 2003. 


П.В. Голобуцький. 


КИЇВСЬКИЙ ПРОЦЕС 1946 -- 
суд. процес над гітлерівськими 
воєнними злочинцями в Києві 17-- 
28 січ. 1946. Кримінальну справу 
у відкритому суд. засіданні роз- 
глядав військ. трибунал Київсько- 
го військового округу. Нім. воєн. 
злочинців судили за скоєні ними 
злочини проти мирного нас., 
військовополонених, миру і лю- 
дяності на окупованій тер. Укра- 
їни та Білорусі в роки Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945 (ст. | Указу Пре- 
зидії ВР СРСР від 19 квіт. 1943). 
До суду було віддано 15 високих 
чинів гітлерівської військ. адмі- 
ністрації - СС, СД, гестапо та 
жандармерії. Серед них-- два 
ген.-лейтенанти: П.Шеєр -- нач. 
охоронної поліції і жандармерії 
на тер. Київської області та Пол- 
тавської області, К.Буркхардт - 
комендант тилу нім. 6-ї армії; 
ген.-майор О. фон Чаммер -- ко- 
мендант гол. нім. комендатури 
Мо 392; оберштурмбанфюрер СС 
Г.Хейніш -- гебітскомісар Мелі- 
топольського округу та ін. У суд. 
засіданні було доведено вину об- 
винувачених у здійсненні караль- 
них операцій і масових убивств 
мирного нас. на окупованій тер., 
вивезенні місц. жителів до конц- 
таборів та на примусові роботи 
до Німеччини, руйнуванні жи- 
тел, нищенні економіки, розкра- 
данні культ. цінностей тощо. Згі- 
дно з Указом Президії ВР СРСР 
від 19 квіт. 1943 та керуючись ст. 
2 Кримінального кодексу УРСР і 
ст. 296 і 297 Кримінально-проце- 
суального кодексу УРСР, трибу- 
нал засудив 12 осіб до смертної 
кари через повішення. Вирок бу- 
ло виконано 29 січ. 1946 прилюд- 
но в Києві в районі сучасного 
майдану Незалежності. Одного з 
обвинувачених було засуджено 
до каторжних робіт строком на 
20 років, а двох-- на 15 років 
кожного. 
Літ.: Київський процес: Докумен- 
ти та матеріали. К., 1995. 
Ю.'Я. Касяненко. 
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Київський Псалтир 
1397. Початкова 
сторінка. 


Київський Псалтир 
1397. Сторінка 

з ілюстрацією 
«Страшний Суд». 


Дзвіниця колишнього 
Київського Свято- 
Катерининського 
греко-сінайського 
монастиря. Фото 
початку 21 ст. 


КИЇВСЬКИЙ ПСАЛТИР 1397 - 
пам'ятка середньовічної книжної 
к-ри і мист-ва. Є перекладом з 
грец. церковно-слов'ян. мовою 
однієї з книг Старого Завіту -- 
Псалтиря (див. Біблія), яка скла- 
дається з 151 псалму (переважна 
більшість з них приписується ца- 
реві Давиду). Переписана в Киє- 
ві протодияконом Спиридонієм 
замовлення  смоленського 


на 


МРТ ОР НРРУ «а 
сБЕТІМе ТАБМА» з 


оппагдланшигіцЕН 
тельмебАЬ 
виБ лютбгинкикегі 
відкитіегинц тва 


твєннолимьєтьє , З пьиті 
ндів'рклпбетемін сни 
Гьдвнелпликореикшинитівь 
зальгоьвьгІМ ДМ, стиаціє 
Бади мплшлБьЛЬКИїХЬ 
твіндьнегаме , нерліЮ 
нкогіА , ЄВИЦТЕПІНХАС 
еєгівки ті, татоБтБдьишА г; 
кина кави» СБ 
ЄГ лі відмов бІлитканиє 
пигпи,, актив лшапутан 
пайціб | пртлн ва ува 
кпрентетьемй олямумеці 
плини! , моБИЛЬЄЛИВАЦІ 
пта шви неНАНрИБоМ 


єпископа Михаїла і, очевидно, 
була подарована ним Успенсько- 
му соборові у Смоленську (нині 
місто в РФ), Написана урочи- 
стим, дуже чітким і каліграфіч- 
ним півуставом, оформлена 302 
мініатюрами (див. Мініатюра 
книжкова), виконаними в неові- 
зант. стилі. Пізніше Псалтир по- 
трапив до рук підскарбія Великого 
князівства Литовського А.Глем- 
боцького, який 1518 передав йо- 
го до правосл. Свято-Микільсь- 
кої церкви у Вільно (нині м. 
Вільнюс). Там книга зберігалася 
понад 300 років. Нині зберігаєть- 
ся в Рос. нац. б-ці ім. М.Салти- 
кова- Щедріна (м. Санкт-Петер- 
бург). Уперше пам'ятка була ви- 
дана фототипічним способом 
1890, друге факсимільне вид. - 
1978. 

Літ. Вздорнов Г. Киевская Псал- 
тьрь 1397 года. Приложениє: Иссле- 


дованиє о Киевской Псалтьри. М., 
1978. 


Ю.А. Мицик. 


КИЇВСЬКИЙ СВЯТО-ВОЗНЕ- 
СЕНСЬКИЙ | МОНАСТИР -- 
правосл. жін. монастир, що існу- 
вав у 16--18 ст. у Києві на Печер- 
ську, навпроти гол. входу до Ки- 
єво- Печерської лаври. Вперше зга- 
дується в 1560-ті рр. Оновлений 
на поч. 17 ст. Єлисеєм (Плете- 
нецьким). Спочатку всі його спо- 
руди були дерев'яними. 1701--05 
(за ігумені Марії Магдалени, ма- 
тері Ї. Мазепи) вимурували Свято- 
Вознесенський собор, трапезну 
та дзвіницю. Більшість черниць 
обителі (у серед. 17 ст. їх було не 
менше 50-ти) мали знатне похо- 
дження. Монастир уславився як 
центр літургійного гаптування. 
1712 за наказом рос. царя Пе- 
тра І обитель закрили, а черниць 
перевели до Київського Свято- 
Флорівського монастиря (відтоді 
Київський  Свято-Фролівський 
Вознесенський монастир). На 
тер. колиш. монастиря влаштува- 
ли арсенал Києво- Печерської фор- 
теці. В 2-й пол. 18 ст. монастир- 
ські споруди повністю розібрали. 

Літ: Маниковский Ф. Историче- 
ски-статистическоє описание Киево- 
Флоровского Вознесенского женского 
монастьтря. К., 1894; Кара-Василь- 
єва Т.В. Літургійне шитво України 
ХУП--ХМПІ ст. Львів, 1996; Реутов А. 
Вознесенський монастир. У вид.: Хра- 


ми Києва (енциклопедія на компакт- 
диску). К., 2001. 


Д.Я. Вортман. 


Київський Свято- Вознесенський 
монастир. З плану Києва Атанасія 
Кальнофойського. 1638. 


КИЇВСЬКИЙ СВЯТО-КАТЕРИ- 
НИНСЬКИЙ ГРЕКО- СІНАЙ- 
СЬКИЙ МОНАСТИР -- правосл. 
чол. монастир на Подолі. Засно- 
ваний грец. громадою Києва 1738 
(під монастирське подвір'я була 
придбана садиба купця-грека Ас- 
таматіоса Стіматі; нині це ділян- 
ка землі за адресою: Контрактова 
пл. 2), проте офіц. статус мона- 
стиря отримав лише 1747. Го- 
ловним призначенням монасти- 
ря було збирання милостині для 
чернечої громади  Сінайської 
гори, якій він був підпорядкова- 
ний. При обителі діяли грец. 
братство і школа. Монастир був 
одним із найменш впливових у 
Києві, після пожежі 1811 його 
роль ще зменшилася. В 19 ст. 
штат монастиря комплектувався 
з місц. нас., єдиним греком був 
архімандрит. 

1739--41 тут збудовано муро- 
вану церкву св. Катерини. 1787 
монастиреві передано садибу і 
храм колиш. Петропавлівського 
монастиря, який закрили, але 
1828 все було відібрано, і мона- 
стир перебрався на старе місце. 
На поч. 20 ст. на тер. монастиря 
за проектом В.Ейснера споруди- 
ли 5-поверховий прибутковий 
будинок (1912) та дзвіницю 
(1914), На поч. 1920-х рр., за рад. 
влади, монастир закрили. 1929 
під приводом того, що в склепін- 
нях Свято-Катерининської цер- 
кви з'явилися тріщини, будівлю 
зруйнували. 1930 розібрали верх- 
ні яруси дзвіниці. 

1996 було відновлено первіс- 
ний вигляд дзвіниці. У мона- 
стирських спорудах розміщено 
Управління Нац. банку України 
по Києву та Київ. області. 


Літ. Петров Н. Греческий Ека- 
терининский монастьрь в Киеве 
«Трудь Киевской духовной акаде- 
мий», Мо 1, 1896; Київ: Провідник. 
К., 1930; Геврик Т. Втрачені архітек- 


турні пам'ятки Києва. Нью-Йорк К., 
1991; Греко-Синайський Свято-Кате- 
рининський монастир. У кн.: Звід па- 
м'яток історії та культури України, 
кн. 1, ч. 1. К., 1999; Реутов А. Грець- 
кий Катерининський монастир. У 
вид: Храми Києва (енциклопедія на 
компакт-диску). К., 2001. 


Д.Я. Вортман. 


КИЇВСЬКИЙ СВЯТО-МИКІЛЬ- 
СЬКИЙ ПУСТИННИЙ МОНА- 
СТИР -- правосл. чол. монастир 
на Печерську в Києві. Відомий з 
серед. 15 ст. Спочатку був розта- 
шов. на схилах Дніпра, у вкритій 
лісом місцевості (звідси його то- 
гочасна назва Києво-Микільсь- 
кий Пустинний монастир -- «пу- 
стинний», тобто «усамітнений»), 
що з 17 ст. знана як Аскольдова 
могила (див. Аскольдова могила). 
Наприкінці 17 ст. на плато, в 
урочищі Довга Нива (нині район 
пл. Слави), збудували новий мо- 
настирський бароковий  ан- 
самбль: він складався зі Свято- 
Микільського собору («Великий 
Микола», зведений  1690--94 
коштом гетьмана І.Мазепи, ар- 
хіт. Осип Старцев), дзвіниці 
(спочатку дерев'яна, 1750 замі- 
нена мурованою), трапезної зі 
Свято- Покровською церквою 
(бл. 1695--96) і келій. 1715 окре- 
мо від цього комплексу, на міс- 
ці стовпа («слупа»; нині район 
Арсенальної пл.), що був доро- 
говказом до старого монастиря, 
коштом кн. Д.Голіцина збудова- 
но Свято-Микільську Слупську 
церкву («Малий Микола», храм 
належав монастиреві, але вико- 
ристовувався як парафіяльний). 
Після того, як ченці перейшли 
до Великого Миколи, стара де- 
рев'яна церква на Аскольдовій 


Свято- Микільський (Військовий) 
собор («Великий Микола»). Фото 
початку 20 ст. 


Могилі стала кладовищенською; 
1810 за проектом А.Меленського 
на її місці збудовано ампірову 
церкву-ротонду; монастирське 
кладовище згодом перетворило- 
ся на місце поховання міськ. 
еліти. 

1831 тер. навколо Великого 
Миколи відвели для потреб Київ- 
ської фортеці, Свято-Микільсь- 
кий собор зробили гарнізонним 
(відтоді його називали військо- 
вим), у келіях розмістили казар- 
ми, а монастир переїхав до Ма- 
лого Миколи, навколо якого бу- 
ло збудовано нові келії та дзві- 
ницю. Від 1844 настоятелями 
обителі ставали за сумісництвом 
ректори Київ. духовної семінарії. 

1919--30 Свято-Микільський 
собор належав Українській авто- 
кефальній православній церкві 
(1919 В.Липківський тут уперше 
відправив літургію укр. мовою). 

За рад. влади 1934 монастир 
було закрито, майже всі мона- 
стирські будівлі знищено. Трапе- 
зну розібрано на поч. 1960-х рр. 


Літ.: Закревский Н. Описание Ки- 
ева. М., 1868; Геврик Т. Втрачені архі- 
тектурні пам'ятки Києва. Нью- 
Йорк--К., 1991; Немировський О., Реу- 
тов А. Микільсько- Пустинний мона- 
стир. У вид.: Храми Києва (енцикло- 
педія на компакт-диску). К., 2001. 


Д. Я.Вортман. 


КИЇВСЬКИЙ СВЯТО-МИХАЙ- 
ЛІВСЬКИЙ ЗОЛОТОВЕРХИЙ 
МОНАСТИР -- одна з найвідо- 
міших і найстаріших правосл. 
обителей, визначна пам'ятка іс- 
торії та к-ри України. Розташов. 
на верхній терасі Володимирсь- 
кої гірки (у минулому -- тер. дав- 
ньорус. Ізяслава- Святополка мі- 
ста). Вірогідно, його попередни- 
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Київський Свято- 
Катерининський 
греко-сінайський 
монастир. Літографія 
19 ст. 


ком був Свято-Димитріївський 
монастир з однойменною цер- 
квою (збудована бл. 1062), засно- 
ваний вел. кн. київ. Ізяславом 
Ярославичем г на г пошанування 
свого небесного покровителя св. 
Димитрія Солунського. Після 
монголо-татарської навали оби- 
тель почали іменувати за назвою 
найбільш вцілілої там церкви. В 
літопису під 1108 зафіксовано да- 
ту закладення вел. кн. київ. Свя- 
тополком Ізяславичем на пн. від 


Ансамбль 
Микільського 
монастиря. Фрагмент 
панорами «Перспект 
Києво-Печерської 
фортеці й частини 
форштату 

з московського боку». 
1783. 


Свято- Микільська 
Слупська церква 
(«Малий Микола»). 
Фото початку 20 ст. 
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Свято-Димитріївського монасти- 
ря мурованої церкви в ім'я св. 
архістратига Михаїла, під 1113 -- 
її освячення як Золотоверхої. 
Церква слугувала родовою уси- 
пальнею князів ІЇзяславичів -- 
Святополка Їзяславича (1113) та 
його, гадано, третьої дружини -- 
візант. принцеси Варвари, яка, за 


монастирською легендою, при- 
везла з Константинополя мощі 
св. Варвари великомучениці; прав- 


Трапезна з церквою 
св. апостола 

і євангеліста Гоанна 
Богослова. Фото 
початку 21 ст. 


Освячення 
відбудованого 
Київського Свято- 
Михайлівського 
Золотоверхого собору. 
В центрі -- патріарх 
Київської і всієї Руси- 
України, предстоятель 
Української 
православної церкви 
Київського 
патріархату Філарет. 
28 травня 2000. 


нуків Святополка -- Святополка 
Юрійовича (1190) та кн. Турів- 
ського Гліба Юрійовича (1196). 
У 16 ст. монастир регулярно 
згадується в офіц. документах. 
На поч. 17 ст., коли Софійський 
собор був переданий уніатам (див. 
Берестейська церковна унія 1596), 
К.С.-М.З.м. став резиденцією 
митрополитів Київських. За Іова 
(Борецького; ігумен монастиря з 
1619) монастир зміцнів, було ві- 
дремонтовано собор, закладено 
трапезну і дзвіницю, на пн. від 
чол. монастиря засновано жін. (у 
1710-х рр. переведено на Лоділ). 
З відновленням правосл. ієрархії 
Їов (Борецький) став митрополи- 


том Київ., Галицьким і всієї Русі 
(1620--31). Його підтримувало 
запороз. козацтво. Наступник Їо- 
ва (Борецького) на митрополичій 
каф-рі Їсайя (Копинський) також 
проживав у монастирі і, як і йо- 
го попередник, був похований у 
соборі (обидві могили не збере- 
глися). За ігумена Йосифа (Коно- 
новича-Горбацького; 1645--53) 
монастир ще більш зміцнив своє 
становище, хоча 1651 був погра- 
бований литов. військами кн. 
Я. Радзивілла. Настоятель Феодо- 
сій (Василевич-Баєвський) одер- 
жав 1654 від гетьмана Б.Хмель- 
ницького універсал, яким мона- 
стиреві було передано у володін- 
ня Вигурівщину під Києвом. 3 
лип. 1654 ігумен приймав у мо- 
настирі Антіохійського патріарха 
Макарія під час подорожі того до 
Москви в супроводі сина -- архі- 
диякона Павла Алеппського. 

За ігуменства Феодосія (Со- 
фоновича;  1655--77) коштом 
гетьмана Б.Хмельницького де- 
рев'яну покрівлю бані собору за- 
мінено на бляшану й визолочено. 
Їн. споруди монастиря залиша- 
лися дерев'яними. (ігумен К.С.- 
М.З.м. і місцеблюститель митро- 
полита (1669--77) Феодосій 1672 
закінчив писати тут свою «Хроні- 
ку».) За Феодосія значно збіль- 
шилися володіння монастиря та 
зріс авторитет останнього як 
центру церк. влади. Обитель не 
раз отримувала грамоти: від укр. 
гетьманів Ї. Виговського, Д. Много- 
грішного, Ї. Самойловича, Ю.Хмель- 
ницького, рос. царя Олексія Ми- 
хайловича, польс. короля Міхала- 
Корибута Вишневецького. Наступ- 
никами Софоновича були колиш. 
ректори Київ. колегіуму (див. 
Києво- Могилянська академія): 
1677--82 -- Мелетій (Дзика), в 
якого вчився Димитрій Ростов- 
ський; 1682--89 -- Феодосій (Гу- 
гуревич). 

Від 17 ст. поширюється по- 
шанування св. Варвари. За ігуме- 
на Феодосія (Ленчича) коштом 
генерального судді М.Вуєховича 
між 1688 і 1690 до собору добудо- 
вано новий мурований приділ з 
невеличкою банькою для збері- 
гання мощей святої, храм відре- 
ставровано, в ньому влаштовано 
бічні бані над жертовником і ди- 
яконником. 1701 коштом гетьма- 
на Ї. Мазепи зроблено срібну раку 
для мощей св. Варвари, окрім то- 
го, своїми універсалами гетьман 


Інтер'єр відновленого Свято- 
Михайлівського Золотоверхого 
собору. Фото 2000. 


же «ер ток 


мулу дл ЖА СО 


саке КОС 


Київський Свято- Михайлівський 
монастир. План 1686. 


дав обителі великі маєтності. У 
18 ст. велику підтримку К.С.- 
М.З.м. надавало козацтво, зокре- 
ма гетьман Ї. Скоропадський, а та- 
кож рос. цар (з 1721 - імп.) Пе- 
тро І та імп. Катерина І. Мона- 
стир став одним з найбагатших у 
Києві. На його тер. розгорнулося 
масштабне буд-во, у ході якого 
сформувався чудовий архітектур- 
ний ансамбль в стилі укр. бароко. 
1713-15, за ігумена Ісанникія 
(Сенютовича) споруджено тра- 
пезну з церквою св. апостола і 
євангеліста Іоанна Богослова, в 
ній коштом митрополита Йоаса- 
фа (Кроковського) було встано- 


влено іконостас (знищений у 
1930-х рр.). 1716--19 ігумен Вар- 
лаам (Ліницький) продовжив 
розбудову монастиря. 1716--20 
на кошти настоятелів Ісанникія і 
Варлаама зведено дзвіницю зі 
Святою брамою (майстер 1І.Мат- 
вієвич). 1712--15 перебудовано 
приділ св. Варвари Свято-Ми- 
хайлівського Золотоверхого со- 
бору та влаштовано в ньому іко- 
ностас і дерев'яний різьблений 
балдахін над ракою святої (кош- 
том київ. ген.-губернатора кн. 
Д. Голіцина). В 1730-х рр. спору- 
джено приділ св. Катерини (на 
пожертву Петра І та Катерини І), 
в якому 1731--32 встановлено 
іконостас (коштом київ. цивіль- 
ного губернатора Г.Наумова). З 
появою бічних бань собор став 
шестиверхим. П'ятиярусний іко- 
ностас гол. вівтаря собору, вико- 
наний черніг. сницарем Г.Петро- 
вим та відомим київ. іконопис- 
цем С.Лубенським, було встано- 
влено 1718 (кошти на нього по- 
жертвував гетьман ЇІ.Скоропадсь- 
кий; 1888 верхні яруси іконоста- 
са розібрали, щоб було видно мо- 
заїчну композицію «Євхаристія»; 
див. Мозаїка). В серед. 18 ст. че- 
рез просідання бічних приділів 
розкололася гол. баня, було по- 
шкоджено й загинуло багато 
фресок. Під час реставрації хра- 
му його стіни (крім гол. фасаду) 
укріпили контрфорсами з аркбу- 
танами, на зх. фасаді прибудува- 
ли ризаліти, в одному 3 яких 
влаштували сходи на хори, в на- 
ріжжях встановили чотири нові 
бані. Відтоді собор став семивер- 
хим, а його пишне архіт. оздо- 
блення набуло яскраво вираже- 
них рис укр. бароко. 1746--75 по- 
будовано цегляний мур, у 1760-х 
рр. -- екон. браму. На тер. мона- 
стиря також розташовувалося ба- 
гато дерев'яних споруд -- буди- 
нок настоятеля, келії, госп. бу- 
дівлі. В 19 ст. було розписано 
бічні приділи собору і церкву св. 
апостола Іоанна Богослова, вста- 
новлено нову срібну позолочену 
раку для мощей св. Варвари (по- 
жертвувана 1847 графинею А.Ор- 
ловою-Чесменською), під кер- 
вом проф. А.Прахова відрестав- 
ровано стародавні фрески на пе- 
редвівтарних стовпах, проведено 
значні буд. роботи на соборній 
площі та госп. подвір'ї. Остаточ- 
но архіт. ансамбль монастиря 
сформувався на поч. 20 ст. Він 


підт / 9 
1) г Р п 


й нини 
ЧАН х. 


а! 


складався з двох функціонально 
розмежованих зон: гол. мона- 
стирського подвір'я 3 пд.-сх. 
госп. двором і Гостинного двору 
на пд. зх. 

Від 1734 завдяки клопотанню 
митрополита Рафаїла (Заборов- 
ського) К.С.-М.3З.м. мав статус 
архімандрії і підлягав безпосе- 
редньо Найсвятішому Синоду. 
Під час секуляризації церк. май- 
на, згідно з указом імп. Катери- 
ни П, 1786 монастир був визна- 
ний «першокласним» і залишав- 
ся в штаті. Від 1799, згідно з ука- 
зом Найсвятішого Синоду, на- 
стоятель монастиря був водночас 
вікарієм (заст.) митрополита Ки- 
їв. і Галицького з саном єписко- 
па Чигиринського. У 18-- на 
поч. 20 ст. серед настоятелів 
К.С.-М.З.м. були відомі церк. 
діячі, вчені, просвітителі, зокре- 
ма: 1737--39 -- Амвросій (Дубне- 
вич); 1739--40 -- Тимофій (Щер- 
бацький); 1757-68 -- Єпіфаній 
(Могилянський); 1778--87 -- Та- 
расій (Вербицький); 1800--07 -- 


Феофан (Шиянов); 1807--12, 
1812-23 -- Іриней  (Фальков- 
ський); 1836-41 -- інокентій 
(Борисов); 1859--59 -- Антоній 


(Амфітеатров); 1859--65 -- Сера- 
фим (Аретинський); 1865--78 -- 
Порфирій (Успенський); 1908-- 
11-- Павло (Преображенський); 
1911-18 -- Никодим (Кротков). 

Від 1886 до поч. 1920-х рр. 
при монастирі діяла нова без- 
платна двокласна школа церк. 
співу (свого часу в ній навч., 30- 
крема, Ї. Козловський). В одному з 
готелів для прочан («Странно- 
приїмниці») проживав під час 
своїх приїздів до Києва перший 
ректор Ун-ту св. Володимира в 
Києві М.Максимович, тут 6 верес. 
1871 громадськість відзначала 50- 
річчя його наук. та літ. діяльно- 


сті; 1902 зупинялася письмен- 
ниця Марко Вовчок (їй встано- 
влено меморіальну дошку). К.С.- 
М.З.м. мав книгозбірню, в якій 
було бл. 300 стародруків і 746 ру- 
кописів (нині вони зберігаються 


у фондах Бібліотеки національної 


України імені В.І. Вернадського). 
Від 1922 житлові споруди мона- 
стиря використовувались як сту- 
дентські гуртожитки, трапезна -- 
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Київський Свято- 
Михайлівський 
Золотоверхий 
монастир. 
Хромолітографія. 
1911. 


Свято- Михайлівський 
Золотоверхий собор. 
Західний фасад. 
Фото початку 20 ст. 


Брама Михайлівського 
монастиря. Малюнок 
художника 

В. Кричевського. 
Початок 20 ст. 
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як студентська їдальня; у подаль- 
шому тут містилися різні установи. 

1934, у зв'язку з перенесен- 
ням столиці України з Харкова до 
Києва, було вирішено спорудити 
на Володимирській гірці Урядо- 


Колишній 
Михайлівський готель. 
1907. 

Фото початку 21 ст. 
Чітко видно два 
добудовані пізніше 
поверхи. 


вий центр, для цього організова- 
но конкурс на кращий проект 
його побудови. Переміг проект 
центру на місці церкви Трьох 
святителів (Василівської) 18 ст. і 
К.С-М.3.м. Формальні підстави 
для знищення унікальних па- 
м'яток було зорганізовано відпо- 
відними радянськими органами 
влади. Інститут історії мате- 
ріальної культури АН УСРР дав 
висновок про те, що Свято-Ми- 
хайлівський Золотоверхий собор 
не має істор. цінності. Ще рані- 
ше заарештували провідних ми- 
стецтвознавців Ф. Ернста, М.Ма- 
каренка та С.Таранушенка, які 
доводили протилежну думку. 
Точні обміри собору зробив 
і Моргилевський (збереглись у 
фондах Нац. заповідника «Софія 
Київська»; див. Софія Київська). 
1934--36 розібрали дзвіницю, 
більшу частину муру з екон. бра- 
мою, архієрейський будинок, 
споруди госп. двору. Під кер-вом 
проф. В.Фролова фахівці мозаїч- 
ної майстерні ленінгр. від-ня 
Акад. мист-в демонтували мозаї- 
ки і фрески собору, їх спочатку 
було перенесено в собор св. Со- 
фії, пізніше деякі з них опини- 
лися в Третьяковській галереї в 
Москві, Рос. музеї у Санкт-Пе- 
тербурзі та ін. музеях Росії. Пере- 
плавлено раку, в якій покоїлися 
мощі св. Варвари, знищено іко- 
ностас та ін. святині. 14 серп. 
1937 Одес. контора експеди- 
ції підводних робіт особливого 
призначення підірвала собор, за- 
клавши в нього бл. 2500 зарядів 


амоналу. Понад 20 тис. т уламків 
було вивезено на смітник. З ком- 
плексу Урядового центру звели 
лише першу чергу -- будинок ЦК. 
КП(б)У на місці Василівської 
церкви (1936-38; нині Мініс- 
терство закордонних справ Укра- 
їни). На «звільненій» території 
монастиря влаштували спорт- 
майданчики. 

Першим висловив ідею відбу- 
дови собору архіт.-реставратор 
П.Барановський на установчому 
з'їзді Всерос. т-ва охорони па- 
м'яток історії та к-ри в 1966. 1979 
«місту Ізяслава-Святополка» на- 
дано статус архіт.-археол. запо- 
відної зони. 1976--81 відрестав- 
ровано Трапезну з церквою св. 
апостола Їоанна Богослова, в 
якій розмістили Музей кераміки 
Держ. архітектурно-істор. запо- 
відника «Софійський музей». 
1991 з відновленням К.С.-М.3.м. 
храм передали церк. громаді. В 
трав. 1991 було освячене з участю 
патріарха Київ. і всієї України 
Мстислава (Скрипника) місце 
майбутньої відбудови собору. В 
церкві св. апостола Іоанна Бого- 
слова 1992--95 правив службу 
єпископ Володимир (Романюк; з 
1993 -- патріарх Української пра- 
вославної церкви Київського па- 
тріархат)). 

1992-99 проведено широко- 
масштабні археол. дослідження 
на тер. монастиря, виконані ар- 
хіт.-археол. експедицією Інсти- 
туту археології НАН України 
(кер. - В.Харламов, з 1996 -- 
Г.вакін). Було повністю розкри- 
то план собору; виявлені автен- 
тичні рештки храму 12 ст. закон- 
сервували під потужною бетон- 
ною плитою, окремі ділянки 
кладки 12 ст. музеєфікували. 

1992 створено Добродійний 
фонд відбудови К.С.-М.3.м., а в 
трав. 1997 -- жовт. 1999 здійсне- 
но буд. роботи з відновлення 
собору у формах укр. бароко 18 
ст.; мистецьке оздоблення примі- 
щення (мозаїки, розписи, різь- 
блений іконостас) тривало до 
2002. 2 черв. 1999 комплекс К.С.- 
М.З3.м. включено до Держ. реєс- 
тру нац.-культ. надбання. До йо- 
го складу входять: 1) гол. мона- 
стирське подвір'я, на якому роз- 
ташовані: собор св. архістратига 
Михаїла 12--20 ст.; дзвіниця зі 
Святою брамою 1997--98; Тра- 
пезна з церквою св. апостола і 
євангеліста  Їоанна Богослова 


1713-15; Екон. брама 1997; келії 
Варваринського від-ня 1898--99; 
келії Михайлівського  від-ня 
1849--52; келії півчих архієрейсь- 
кого хору 1894; мур 1746--75 з 
відбудованими в 1997 ділянками, 
на якому встановлено меморі- 
альну дошку мистецтвознавцю 
М.Макаренку; господарчий льох 
1713. До археол. пам'яток на цій 
тер. належать фундаменти Свя- 
то-Михайлівського Золотоверхо- 
го собору 12 ст. й рештки над- 
брамної церкви 12 ст. 1999 тут 
споруджено два ківорії над водо- 
розбірними фонтанами; 2) Го- 
стинний двір, що включає три 
готелі, побудовані 0 1858--97, 
1902--03 1 1907--08. На його тер. 
виявлено рештки собору Свято- 
Димитрівського монастиря 2-Ї 
пол. 11 ст. 

Тепер споруди гол. монастир- 
ського подвір'я належать УПЦ 
КП, у дзвіниці та келіях Варва- 
ринського від-ня відкрито музей, 
присвячений історії К.С.-М.3З.м. 
2001 з Держ. Ермітажу в С.-Пе- 


Шиферний рельєф із зображенням 
Георгія Каппадокійського та 
Федора Стратилата. Кінець 11 -- 
початок 12 ст. 


Архідиякон Стефан. Фрагмент 
мозаїки на південно-східному пілоні 
Свято- Михайлівського Золото- 
верхого собору. 12 ст. Національний 
заповідник «Софія Київська». 


тербурзі до музею монастиря пе- 
редано частину фресок собору. 
Частину приміщень келій пере- 
дано Українській автокефальній 
православній церкві (тут містяться 
ї резиденція та підрозділи Ду- 
ховної акад.). Споруди Гостин- 
ного двору використовують різні 
установи, зокрема, 1944 один з 
готелів колиш. на той час мона- 
стиря було передано АН УРСР, і 
нині в ньому розміщується кіль- 
ка ін-тів НАН України. Тер. 
К.С.-М.3З.м. входить до зони за- 
повідника «Стародавній Київ». 

Літ.: Лебединцев П.Г. Киево-Ми- 
хайловский Золотоверхий монастьрь 
в его прошедшем и настоящем со- 
стояний. К., 18835; Киево-Золотовер- 
хо- Михайловский первоклассньй мо- 
настьрь: Исторический очерк от ос- 
нования его до настоящего времени. 
К., 1889; Асеев Ю.С. Архитектура 
древнего Киева. К., 1982; Дегтя- 
рьов М.Г., Реутов А.В. Михайлівський 
Золотоверхий монастир. К., 1997; Го- 
лованский Е. Киево-Златоверхо-Ми- 
хайловский  первоклассньй  мона- 
стьрь и его скит Феофания. К., 1998; 
Кухаренко | Р. Дорога до храму. 
«Пам'ятки України», 1999, Мо І; Ве- 
черський В. Реабілітація репресованої 
святині. «Пам'ятки України». 1999, 
Хо 1; Івакін Г.Ю. Археологічне вив- 
чення Михайлівського Золотоверхого 
монастиря в  1996--1998 роках. 
«Пам'ятки України», 1999, Мо І; Його 
ж. Нове в історії «міста Ізяслава» в 
Києві. «Магістеріум», 2001, вип. 6; 
ЇІвакін Г.Ю., Козюба В.К. Історична то- 
пографія Михайлівської гори в Києві 
в ХІ--ХПІЇ ст. В кн.: А сє єго срєбро. 
К., 2002; Михайлівський Золотовер- 
хий монастир, 12-20 ст. В кн.: Звід 
пам'яток історії та культури України: 
Енциклопедичне видання: Київ, кн. 
1, ч. 2: Мо. К., 2004. 


Г.Ю. Івакін, Л.Д. Федорова. 


КИЇВСЬКИЙ СВЯТО-ПОКРОВ- 
СЬКИЙ МОНАСТИР -- пра- 
восл. жін. монастир, заснований 
1889 вел. кн. Олександрою Пе- 
трівною (1838--1900), уродженою 
принцесою Ольденбурзькою, яка 
провадила в Києві філантропічну 
діяльність (після таємного по- 
стриження останні роки свого 
життя вона провела в цій обителі 
під ім'ям черниці Анастасії). Роз- 
ташов. біля Лук'янівки, вхід до 
гол. брами-- з Бехтерівського 
(колиш. Діонісіївського) провул- 
ка. Буд-во монастирських споруд 
(у т. ч. п'ятибаневої Покровської 
церкви) розпочалося 1889 на спе- 
ціально придбаній для цього са- 
дибі за проектом архіт. В.Нікола- 
єва. Від 1893 на тер. монастиря 
почали створювати безплатні 


мед. заклади, утримувані мона- 
стирем (багатопрофільна лікар- 
ня, амбулаторія, аптека), тут дія- 
ли і домові церкви. 

Від 1894 у підпорядкуванні 
обителі перебував жін. Києво- Ме- 
жигірський Спасо- Преображенсь- 
кий монастир. 

1896--1911 на тер. монастиря 
зведено 13-баневий Свято-Ми- 
колаївський собор (архіт. В.Ніко- 
лаєв, за ескізом вел. кн. Петра 
Миколайовича) -- найбільший за 
об'ємом храм у Києві, з трьома 
вівтарями та цокольною цер- 
квою; для перекриття центр. ча- 
стини собору використано уні- 
кальну конструкцію з двох перех- 
рещених цегляних арок (у її про- 
ектуванні брав участь архіт. 
О.Вербицький). Споруди мона- 
стиря та лікарні оздоблювалися в 
т. зв. рос. стилі (з використанням 
мотивів моск.-ярославльського 
зодчества 16--17 ст.). У мед. за- 
кладах працювали черниці й по- 
слушниці, втілюючи в такий спо- 
сіб у життя ідею засновниці мо- 
настиря про «живе чернецтво» (у 
своєму заповіті Олександра Пе- 
трівна писала: «Смиреннейше 
прошу и заповедую, чтобьт в мо- 
ей Киевской Покровской Обите- 
ли непрестанно памятовали, что 
вера без дел мертва, что разум 
кичит, а только любовь созидаєт, 
и что посему во всем и во всех 
случаях надлежит руководство- 
ваться любовью и милосердием»). 

1896 значну пожертву на мо- 
настирські медичні заклади зро- 
бив імп. Микола ІП, після чого 
монастирська лікарня була наз- 
вана його ім'ям (1917 назву змі- 
нено), а кількість ліжок у ній 
збільшено (1893 їх було 40, 
1911--200). Співробітниками лі- 
карні та амбулаторії були відомі 
медики М.Волкович, Д.Заболот- 
ний, М.Лапинський, Ї.Сікорсь- 
кий, М.Соломка, О.Шиманов- 
ський; тут уперше в Києві було 
встановлено рентгенівський апа- 
рат (1896). Під час Першої світо- 
вої війни в лікарняних корпусах 
містився шпиталь на 225 місць. У 
жовт. 1918 будинок амбулаторії 
(не зберігся) було передано 1-Й 
Укр. г-зії ім. Т.Шевченка (дир. 
В. Дурдуківський); у 1920--30-х рр. 
тут розташувалася Трудова укр. 
школа ХО І ім. Т.Шевченка. 

1922 рад. влада закрила мона- 
стир, а його житлові приміщення 
(останні черниці були виселені з 


них у груд. 1929) перетворила на 
робітн. містечко; мед. заклади 
використовувалися як лікарня 
транспортників. 

До поч. 1930-х рр. монастир- 
ські храми діяли як парафіяльні 
церкви різних правосл. конфесій; 


211 


КИЇВСЬКИЙ 


дещо пізніше в Свято-Миколаїв- 
ському соборі влаштували дру- 
карню, а в Покровській церкві -- 
клуб, при цьому були знищені 
завершення храмів. 

Після окупації Києва в роки 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941--1945 (восени 
1941) обитель відновила свою 
діяльність і з того часу її не при- 
пиняла. Нинішня тер. монасти- 
ря -- це лише частина тих 3е- 
мель, що були в його власності 
раніше. 

1989--93 реставровано По- 
кровську церкву (архітектори 
Я Діхтяр, Ю.Лосицький), 2006 роз- 
почато відновлення завершень 
Свято- Миколаївського собору. 

Сьогодні К.П.м. належить 
УПЦ (МП). У колиш. терапев- 
тичному корпусі лікарні діють 
монастирські шпиталь та приту- 
лок. Святинею обителі є чудо- 
творний Почаївський образ Бо- 
жої Матері. 1993--2002 у підпо- 
рядкуванні обителі перебував 


Феофанівський скит. 


Київський Свято- 
Покровський 
монастир. Ліворуч -- 
Свято- Миколаївський 


собор, праворуч -- 
Свято- Покровська 
церква. Фото 
початку 20 ст. 


Свято- Покровська 
церква Київського 
Свято- Покровського 
монастиря. Фото 
початку 20 ст. 
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Київський Свято- 
Флорівський 
Вознесенський 
монастир. Ротонда 
над джерелом. Фото 
початку 20 ст. 


Київський Свято- 
Флорівський 
Вознесенський 
монастир. Літографія 
В. Барвитова. 

2-га половина 19 ст. 


Літ: Обзор деятельности боль- 
ничньх учреждений Императора Ни- 
колая П при Киевском Покровском 
женском общежительном монастьре 
за 1-е десятилетие. К., 1905; Цар- 
ственная инокиня. Одесса, 1995; Кан- 
дий А. Монастьри и храмь Киева: 
Справочник-путеводитель. К., 2000. 


М.Б. Кальницький. 


КИЇВСЬКИЙ СВЯТО-ФЛОРІВ- 
СЬКИЙ |  ВОЗНЕСЕНСЬКИЙ 
МОНАСТИР -- правосл. жін. 
монастир, розташов. у Києві на 
Подолі, біля підніжжя Замкової 
гори (Киселівки). Спочатку був 
присвячений святим Флору і 
Лавру. Вперше згадується в дже- 
релах під 1441. У 2-й пол. 16 ст. 
протопоп Яків Гулькевич відно- 
вив його і 1566 за указом польс. 
короля Сигізмунда ПІ Августа от- 
римав у довічне володіння. 1632 
онук Якова-- Богуш відмовився 
від прав на монастир, залишив- 
ши його в керуванні ігумені Ага- 
фії (Гуменицької). Після того, як 
на Печерську 1712 був ліквідова- 
ний жін. Київський Свято- Возне- 


сенський монастир, черниць цієї 
обителі перевели до Флорівсько- 
го монастиря; останній отримав 


Воскресенська церква-ротонда 
Київського Свято- Флорівського 
Вознесенського монастиря. Фото 
початку 21 ст. 


Київський Свято- Флорівський 
Вознесенський монастир. 
Вознесенський собор. Фото початку 
21 ст. 


сучасну назву й успадкував вели- 
кі земельні володіння Возне- 
сенського монастиря. Згодом тут 
почали зводити муровані будівлі: 
1732 було освячено нову бароко- 
ву Вознесенську церкву, 1740 
споруджено дзвіницю. У 2-й пол. 
18 ст. монастир завдяки ігумені 
Олені (баронесі де Жанті) став 
видатним осередком літургійного 
гаптування. 1758 тут постриглася 
під іменем Нектарії, а 1767 прий- 
няла схиму Наталія Долгорукова 
(вдова кн. ІДолгорукова, відома 
як перша жінка-мемуаристка в 
історії Росії). 

Сучасний ансамбль монасти- 
ря склався після пожежі 181, то- 
ді за проектом А.Меленського за- 
мість згорілих дерев'яних споруд 
тут побудували нові кам'яниці в 
стилі ампір, зокрема лікарняну 
Воскресенську церкву-ротонду 
(1824) та келії. 1844 до них дода- 
лася церква на честь Казанської 
ікони Богородиці, а 1857 - кла- 
довищенська Свято- Троїцька 


церква, збудована на Замковій 
горі (знесена 1936). 

Серед святинь монастиря 
особливо відомою була чудотвор- 
на Руднянська ікона Пресвятої 
Богородиці (принесена в обитель 
1689, втрачена в рад. часи). 1828 
при монастирі було засновано лі- 
карню, 1870 -- церк.-парафіяль- 
ну школу. На поч. 20 ст. в обите- 
лі було 132 черниці і 674 послуш- 
ниці. 

1929 рад. власті закрили мо- 
настир. У роки Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 під час гітлерівської 
окупації Києва (восени 1941) 
обитель відновила свою діяль- 
ність і з того часу її не припиня- 
ла. Нині монастир належить 
УПЦ (МП), у ньому разом з по- 
слушницями налічується бл. 170 
сестер. 

Літ: Маниковский Ф. Историче- 
ски-статистическоє описание Киево- 
Флоровского Вознесенского женского 
монастьря. К., 1894; Флоровский мо- 
настьрь. В кн. Памятники градо- 
строительства и архитектурь Украйн- 
ской ССР, т. 1. К., 1983; Кара-Василь- 
єва Т. Літургійне шитво України 
ХМП--ХМПІ ст. Львів, 1996; Дятлов В. 
Монастьри Украйнской Правосла- 
вной Церкви. Справочник-путеводи- 
тель. К., 1997; Реутов А. Флорівський 
монастир. У вид. Храми Києва (ен- 


циклопедія на компакт-диску). К., 
2001. 


Д.Я. Вортман. 


КИЇВСЬКИЙ «СОЮЗ БОРОТЬ- 
БИ ЗА ВИЗВОЛЕННЯ РОБІТ- 
НИЧОГО КЛАСУ» - орг-ція, 
ств. 29--30 (17--18) берез. 1897 у 
Києві шляхом об'єднання марк- 
систських груп «Рабочее дело», 
польс. соціал-демократів та кіль- 
кох ін. груп. На чолі «Союзу...» 
стояв к-т у складі Б.Ейдельмана, 
П.Тучапського, М.Вигдорчика. 
Активними діячами орг-ції були 
А.Поляк, С.Померанц, В.Крижа- 
нівська, П.Білоусов, К.Петрусевич, 
П.Полонський, Д Лисенко та ін. 

«Союз...» мав підпільну дру- 
карню, займався «внесенням со- 
ціалістичної свідомості в робіт- 
ничий рух». 1897--98 було вида- 
но 36 прокламацій, 2 брошури, 4 
номери газ. «Вперед»; на 25 з-дах 
і ф-ках міста розповсюджено по- 
над 6,5 тис. листівок. Під впли- 
вом цієї агітації в Києві значно 
посилився страйковий рух робіт- 
ників. 

«Союз...» підтримував зв'язки 
з петерб. і моск. марксистськими 


орг-ціями, групою «Визволення 
праці», надавав допомогу соціал- 
демократам ін. міст України - 
постачав їм революц. літ. 1897 
почав видавати «Рабочую газету», 
яка відіграла помітну роль у під- 
готовці І з'їзду Російської соціал- 
демократичної робітничої партії. 
Після цього з'їзду київ. «Союз...» 
був розгромлений поліцією, яка 
заарештувала й притягла до слід- 
ства 142 особи. 

Літ.: Зйдельман Б. Первьшй сьезд 
РСДРП. М.--Л., 1926; Шевченко І.І. З 
їістори соціал-демократичних органі- 
зацій на Україні. К., 1956; Бистрен- 
ко П.П. З історії поширення марксиз- 
му 1 створення перших соціал-демо- 
кратичних організацій на Україні (кі- 
нець ХІХ століття). К., 1958. 


Ю.П. Лавров) 


КИЇВСЬКИЙ | ХУДОЖНЬО- 
ПРОМИСЛОВИЙ І НАУКО- 
ВИЙ МУЗЕЙ. Їдею заснування в 
Києві істор., археол. й етногр. му- 
зею висунуло 1880 Київське това- 
риство грамотності. Однак ця 
ініціатива не була підтримана 
місц. владою. Питання про 
крайовий музей у Києві знову 
було порушено 1888 гуртком ки- 
їв. учених та громад. діячів у 
складі В.Антоновича, О.Лазарев- 
ського, О.Лашкевича, П. і Ф. Ле- 
бединцевих, А.Прахова, Б.Пя- 
сецького, М. і Ф. Терещенків 
(див. Терещенки), Л.Бродського. 
Проте і цього разу царська адмі- 
ністрація з остраху українофіль- 
ства загальмувала його позитив- 
не вирішення. Лише 1894 при 
Київ., Подільському і Волин. ге- 
нерал-губернаторові було органі- 
зовано к-т і комісію із заснуван- 
ня міськ. музею. До Їх діяльності 
приєдналося Київ. т-во заохо- 
чення мист-в, створене 1890 (го- 
лова -- графиня М.Мусіна- Пуш- 
кіна). Воно зібрало перші колек- 
ції майбутнього музею, а 1897 
злилося з новоствореним Київ- 
ським товариством старожитно- 
стей і мистецтв, де й зосереди- 
лась уся робота із заснування 
міськ. музею. Було споруджено 
приміщення музею (нині це бу- 
динок Хо 6 по вул. М.Груше- 
вського), 1 серп. 1899 в ньому 
відкрилась до археол. виставка, 
присвячена 11-му Археол. з'їздо- 
ві в Києві (див. Археологічні з їз- 
ди). Відкриття музею відбулося 
30 груд. 1904 (мав неофіц. наз- 
ви-- Київ. музей старожитно- 
стей і мист-в, Київ. міськ. му- 


зей). Його першою цінною ко- 
лекцією стала археол. зб. В.Хвой- 
ки (4 тис. одиниць зберігання), 
яку придбав для музею підпри- 
ємець і меценат М.А. Терещенко. 
Йому були подаровані також ко- 
лекції Ї.Линниченка, О. Бобринсь- 
кого, С.Зноско-Боровського, Б.Ха- 
ненка і В.Ханенко (див. Ханенки 
Богдан і Варвара), М.Тарновсько- 
го, М.А.Терещенка, С.Могилев- 
цева та ін. Утримувався коштом 
міста та Київ. т-ва старожитно- 
стей і мист-в, а також за рахунок 
приватних пожертвувань. Від 
1909 підпорядковувався мін-ву 
торгівлі й пром-сті. Справами 
музею відав к-т, обраний із чле- 
нів Київ. т-ва старожитностей і 
мист-в. 1902--17 к-т очолював 
голова т-ва -- Б.Ханенко. Від са- 
мого початку музей розбудову- 
вався як національний. Напере- 
додні Першої світової війни мав 7 
відділів: худож.-пром., худож., 
археол., істор., нумізматичний, 
етногр., «Старий Київ», а також 
б-ку і фотоархів. 

Основу археол. від. складали 
матеріали з розкопок В.Хвойки 
і М.Біляшівського: Кирилівської 
стоянки в Києві доби палеоліту, 
знахідок доби неоліту, трипільсь- 
кої культури, мідно-бронз. й ан- 
тич.-грец. доби, епохи Великого 
переселення народів, розселення 
слов'ян, київ. акрополя давньо- 
рус. часу тощо (бл. 40 тис. оди- 
ниць). Музей зібрав найповнішу 
і найбільшу в Україні зб. укр. 
нар. мист-ва з усіх регіонів краї- 
ни (понад 30 тис. одиниць): де- 
рев'яна різьба, одяг, вишиванки, 
плахти, килими, прикраси, гли- 
няний посуд, ляльки, кахлі, гутне 
скло, писанки тощо. У худож.- 
пром. від. було представлено ви- 
роби західноєвроп. і місц. підпр-в, 
у т. ч. колекції фаянсу та фарфо- 
ру Києво-Межигірської фаянсо- 
вої ф-ки (існувала 1798--1874 на 
тер. Києво-Межигірського Спасо- 
Преображенського монастиря по- 
близу Вишгорода) і Волокитинсь- 
кої фарфорової ф-ки (ф-ка була 
в с. Волокитине; нині село Пу- 
тивльського р-ну Сум. обл.). У 
зб. істор. відділу були кілька ти- 
сяч зразків укр. іконопису 16-- 
19 ст., речей церк. вжитку, а та- 
кож нар. малюнки, старовинний 
одяг, предмети побуту, золотар- 
ства, зброя, тканини, гаптуван- 
ня, рідкісне зібрання портретів 
укр. старшини, духовенства та 


міщан. Худож. зібрання склада- 
лося зі зразків укр. малярства 
17--19 ст. та новітнього укр. жи- 
вопису й містило тв. Д.Левицько- 
го, В.Боровиковського, Т.Шевчен- 
ка, В.Штернберга, іЇ.Сошенка, 
М.Сажина,  С.Світославського, 
М. Врубеля, О.Мурашка, А.Мане- 
вича, В.Кричевського, Г.Нарбута, 
Г.Лукомського та багатьох ін. 
митців. Нумізматичний відділ 3 
підвідділом сфрагістики налічу- 
вав понад 2 тис. монет, медалей і 
печаток різних д-в та епох, у т. ч. 
великі колекції рим. і боспорсь- 
ких монет, монетні скарби з 
Наддніпрянської України. Відділ 
«Старий Київ» збирав різнопро- 
фільні матеріали про розвиток 
міста впродовж 17--19 ст., життя 
і побут його мешканців: краєви- 
ди й панорами Києва, плани, 
креслення, гравюри, літографії, 
міські видання, портрети видат- 
них діячів, реліквії київ. магі- 
страту з будинку ратуші (барель- 
єф архістратига Михаїла та ста- 
туя Феміди), скульптуру Самсона 
з фонтану на Контрактовій площі, 
хоругви, скрині, цехові печатки, 
ключі від фортеці, документи, 
ікони особливо місцевошанова- 
них святих та ін. матеріали. 

Б-ка мала цінні збірки руко- 
писів і стародруків, переважно 
місц. Музей активно пропагував 
укр. к-ру. 1906 тут було влашто- 
вано 1-шу виставку прикладного 
мист-ва та кустарних промислів, 
на якій експонувалося бл. 6 тис. 
пам'яток із різних регіонів Укра- 
їни; 1910-- виставку старовин- 
них тканин і гаптування; 1911 -- 
першу в Києві виставку худож. 
тв. Т.Шевченка; 1913 -- спільно з 
Історичним музеєм у Москві -- 
виставку укр. гаптування в Мос- 
кві; 1915 -- виставку галицьких 


ікон 16--17 ст. Щорічно відбува- 
лися також виставки Т-ва пере- 
сувних худож. виставок. У музеї 
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КИЇВСЬКИЙ 


Будинок Київського 
художньо- 
промислового 

і наукового музею. 
Архітектор 

М. Бойцов, за участю 
В. Городецького. 15899. 
Фото 1904. 
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КИЇВСЬКИЙ 


Висла свинцева 
печатка Київської 
митрополії. 1091-- 
1096. 


працювали в різний час відомі 
вчені та кгромад.-політ. діячі: 
М.Біляшівський -- археолог, ет- 
нограф, мистецтвознавець, акад. 
УАН (від 1919), перший дир. му- 
зею (1902--23); В.Хвойка -- ар- 
хеолог, один із засн. музею, зав. 
археол. від. (1909--14); Д. Щерба- 
ківський -- мистецтвознавець, ет- 
нограф, зав. етногр. й істор. від. 
(1910--27); Д.Дорошенко -- істо- 
рик, зав. б-ки (1914) та ін. 

У черв. 1919 музей був націо- 
налізований і названий Першим 
державним музеєм. 1924 перей- 
менований у Всеукраїнський іс- 
торичний музей ім. Т.Шевченка. 
1934 реорганізований і розділе- 
ний на два музеї -- Український 
музей народного мистецтва (ни- 
ні -- Національний художній музей 
України) і Всеукраїнський істо- 
ричний музей ім. Т.Шевченка 
(нині -- Національний музей істо- 
рії України). 

Дж.: Державний архів м. Київ, 
ф. 304, оп. 1, спр. 3, 26, 27; Централь- 
ний державний архів-музей літерату- 
ри і мистецтва України, ф. 648, оп. І, 
спр. 1, 4, 19; Центральний державний 
історичний архів України в м. Києві, 
ф. 442, оп. 638, спр. 456; оп. 658, спр. І. 

Літ: АЛ. К историй будущего 
Киевского музея. «Киевская стари- 
на», 1893, т. 60, Хо 1; Освящение и от- 
крьитие Киевского художественно- 
промьшленного и научного музея 
Императора Николая Александрови- 
ча. К., 1905; Отчет Киевского художе- 
ственно-промьшленного и научного 
музея имени Государя императора 
Николая Александровича за ... 1909-- 
15 год. К., 1910--16; Киевский худо- 
жественно-промьшленньй и науч- 
ньй музей. Отдел археологий. Крат- 
кий указатель предметов. К., 1913; Бі- 
ляшівський М. Наші національні скар- 
би. К., 1918; Київ: Провідник. К., 
1930; Музей і сучасність: Тематичний 
збірник наукових праць Державного 
історичного музею УРСР. К., 1989 
(Передмова); Ковтанюк Н.Г., Шовко- 
пляс Г.М. Заснування та початок істо- 
рії музею. В кн.: Від першовитоків до 
сьогодення: із історії формування ко- 
лекцій Національного музею історії 
України: Тематичний збірник науко- 
вих праць Національного музею істо- 
рії України. К., 1995. 

Л.Д. Федорова. 


КИЇВСЬКИЙ | ЦЕРКОВНИЙ 
СОБОР РУСЬКИХ ЄПИСКО- 
ПІВ 1147. На цьому соборі 27 
лип. 1147 за наполяганням київ. 
кн. Ізяслава Мстиславича шість- 
ма голосами проти трьох був об- 
раний митрополитом (усупереч 
традиції призначення митропо- 
лита константиноп. патріархом; 


див. Константинопольський па- 
тріархат, Київські ієрархи) уче- 
ний чернець Зарубського мона- 
стиря (див. Заруб) Климент Смо- 
лятич. Такі дії князя й частини 
ієрархів Києво-рус. правосл. цер- 
кви були спричинені, ймовірно, 
політ. заангажованістю поперед- 
ника Климента -- грека Михаїла 
І, який був провідником на Фусі 
політики Візантії. Після обрання 
митрополитом Климент одразу 
став на бік кн. Ізяслава, який бо- 
ровся за загальнорус. владу Зі 
своїм дядьком Юрієм Долгоруким. 
З ініціативи Долгорукого й за 
підтримки новгород. архієписко- 
па Нифонта на Русі склалась 
опозиція проти Климента. По 
смерті Ізяслава Мстиславича 
Климент залишив Київ на поч. 
1155. Останній раз він служив 
у Софійському соборі протягом 
трьох місяців після того, як Київ 
опинився в руках Мстислава Ізя- 
славича. Далі в Києві утвердився 
призначений константиноп. па- 
тріархом грек Феодор. На поч. 
1160-х рр. новий київ. кн. Рости- 
слав Мстиславич безуспішно до- 
бивався від константиноп. па- 
тріарха затвердження Климента 
на митрополичому престолі. 

Літ: Щапов Я.Н. Государство и 
церковь Древней Руси Х--ХПІ вв. М., 
1989. 


М.Ф. Котляр. 


КИЇВСЬКИЙ ШЛЯХ -- магі- 
стральна дорога 16--18 ст. що 
вела з Києва на Волинь через Бі- 
логородку, Брусилів (нині с-ще 
міськ. типу Житомир. обл.) і Жи- 
томир. Звідси гостинець розгалу- 
жувався і прямував на зх. у двох 
напрямках: через Звягель (нині 
м. Новоград-Волинський), Корець, 
Дорогобуж, Рівне, Олику, Луцьк, 
Володимир (нині м. Володимир- 
Волинський) -- пн. гілка та через 
Чуднів, Романів, Полонне, Ос- 
трог -- пд. гілка. 

Літ.: Торгівля в Україні, ХІМ -- 
середина ХМІЇ століття: Волинь і Над- 


дніпрянщина. «Актові джерела», 1990, 
Мо 53. 


В.В. Пришляк. 


«КИЇВСЬКИХ МЕНШОВИКІВ» 
СПРАВА 1920 - перший політ. 
суд. процес в УСРР. Відбувся 
21--23 берез. 1920. Перед судом 
постали члени київ. орг-ції Ро- 
сійської соціал-демократичної ро- 
бітничої партії (меншовиків) -- 
Г.Кучин-Оранський, О.Романов, 


Н Ланд, Ї.Шпер, І.Кручинський, 
О.Спіцин, С. Семковський, Ї.Біск, 
С.Каплун-Сумський, М.Балаба- 
нов, Скоржинський. Формально 
вони звинувачувалися у співпра- 
ці з денікінськими властями 
(див. Денікіна режим в Україні 
1919-1920) та невизнанні рад. 
влади. Однак фактично їх судили 
за прихильність і відстоювання 
принципів парламентаризму та 
політ. незалежності профспілко- 
вого руху, що було несумісним із 
запроваджуваним більшовиками 
режимом диктатури (див. Дикта- 
тура пролетаріату). Г.Кучина- 
Оранського, О.Романова, і.Шпе- 
ра та Н.Ланду позбавили волі «на 
весь час громадянської війни», а 
тих, хто заявив про політ. солі- 
дарність з ними, позбавили по- 
літ. прав і можливості працювати 
в профспілках та ін. робітн. орга- 
нізаціях. 

Літ. Партия меньшевиков и де- 
никинщина: Процесс києвских мень- 
шевиков 21--23 марта 1920 г. М., 
1923; Мовчан О.М. Справа київських 
меншовиків 1920 р. В кн.: Проблеми 
історії України: факти, судження, по- 
шуки, вип. 3. К., 1994. 

О.М. Мовчан. 


КИЇВСЬКІ ГЛАГОЛИЧНІ ЛИС- 
ТКИ -- див. Глаголичні пам'ятки. 


КИЇВСЬКІ ІЄРАРХИ, загальний 
перелік київських єпископів, архі- 
єпископів, митрополитів і патріар- 
хів. Від самого виникнення Київ. 
митрополії і до серед. 15 ст. київ. 
ієрархи були  предстоятелями 
Рус. правосл. церкви, що перебу- 
вала на той час у канонічній 
юрисдикції константиноп. патрі- 


Митрополити Київські і Всієї Русі 
Петро (Волинянин), Алексій 
(Бяконт) та Йона (Одноушев). 
Ікона. Кінець 17 -- початок 18 ст. 


арха (див. Константинопольський 
патріархат). Перші митрополи- 
ти київські перебували в єдності 
з Вселенською Церквою і, як 
правило, прибували до Києва пі- 
сля хіротонії в Константинополі. 

Різні джерела містять дещо 
відмінні одні від одних фактичні 
дані про київ. ієрархів цього і на- 
ступного періодів. Заг. перелік 
їхніх імен, із вказівкою посад, 
найбільш імовірних дат хіротоні- 
зації тощо (для кожного з них 
число таких відомостей може бу- 
ти неоднаковим), є таким: 1) 
Феофілакт (вступив на каф-ру в 
кін. 980-х рр., імовірно 988, 
залишив -- перед 1018); 2) Іоанн 
І (став митрополитом перед 1018; 
залишив каф-ру перед 1030; див. 
Іоанн БЮ; 3) Феопемпт (став ми- 
трополитом, імовірно, бл. 1035; 
займав каф-ру до 1040-х рр.); 4) 
Іларіон (рукопокладений із ієро- 
монахів церкви св. Апостолів у с. 
Берестове; був обраний собором 
руських єпископів, посвячений і 
настолований у Софійському со- 
борі в Києві, займав посаду ми- 
трополита з 1051 до 1054; див. 
ЛПларіон). 

Після розколу 1054 Вселенсь- 
кої Церкви на римо-католицьку 
та православну в Києві митропо- 
личу кафедру займали: 5) Єфрем 
(згадується | у джерелах від 
1054/55 до бл. 1065); 6) Георгій 
(згадується бл. 1065 -- бл. 1076); 
7) Іоанн П (Продром; згадується 
як митрополит не пізніше 1076/ 
1077 -- помер після серп. 1089; 
див. Іоанн П); 8) Іоанн ПІ (при- 
був до Києва влітку 1090, помер 
перед 14 серп. 1091; див. Іоанн 
ПІ); 9) Миколай (згадується бл. 
1093 -- помер раніше 1104); 10) 
Никифор І (прибув до Києва 18 
груд. 1104, помер у квіт. 1121); 
11) Микита (прибув до Києва 15 
жовт. 1122, помер 9 берез. 1126); 
12) Михаїл І (прибув до Києва 
1130, помер 1145); 13) Климент 
Смолятич  (хіротонія 27 лип. 
1147, згадується як митрополит 
на поч. 1155; див. Климент Смо- 
лятиц); 14) Константин І (прибув 
до Києва 1156, помер 1158, за ін. 
даними 1159; див. Константин 
ГТ; 15) Федір (прибув до Києва в 
серп. 1160, згадується як митро- 
полит до черв. 1163); 16) Іоанн ТУ 
(прибув до Києва навесні 1164, 
помер 1166; див. Іоанн ГИ); 17) 
Константин П (прибув до Києва 
1167, помер 1169, за ін. даними 


1170; див. Константин ПП); 18) 
Михаїл П (згадується як митро- 
полит весною 1171); 19) Никифор 
П (згадується перед 1193 -- по- 
мер після 1201); 20) Матвій (зга- 
дується перед 1210-- 19 серп. 
1220); 21) Кирило І (згадується 
1224/25, помер улітку 1233; див. 
Кирило 1); 22) Йосиф (прибув до 
Києва 1236, імовірно, загинув 
1240). 

Після монголо-татарської на- 
вали К.і. титулувалися «Митро- 
полит Київський і всієї Русі»: 1) 
Кирило П (згадується 1242/1247 -- 
27 листоп. 1281; див. Кирило П); 
2) Максим (прибув на Русь 1283, 
помер 6 груд. 1305, переніс рези- 
денцію до м. Владимир на Клязь- 
мі, нині м. Владимир, РФ); 3) 
Петро Волинянин (хіротонія 1308, 
помер 21 груд. 1326, похований у 
Москві; канонізований РПЦ); 4) 
Феогност (за походженням грек, 
прибув на Русь 1328, помер 11 
березня 1353;  канонізований 
РПЦ); 5) Алексій (в миру - Бя- 
конт Єлевферій Федорович, єпи- 
скоп  Владимирський |і Суз- 
дальський; рукопокладений 30 
черв. 1354, помер 12 лют. 1378; 
канонізований РПЦ); 6) Кипріан 
(за походженням серб, рукопо- 
кладений 2 груд. 1375, до смерті 
митрополита ДАлексія перебував у 
Києві, з 1381-- у Москві, 1382 
вигнаний з Москви і перебував у 
Києві, від 6 берез. 1390 вдруге в 
Москві, помер 16 верес. 1406; ка- 
нонізований РПЦ; див. Кипріян); 
7) Михаїл (Митяй; наречений 
митрополит з 1378, не рукопо- 
кладений, помер 1379). 

Хронологія київ. митрополи- 
тів, починаючи з 14 ст. і до 1622, 
на сьогодні з'ясована найгірше. 
Їз серед. 14 ст. було два митропо- 
лити: один у Галичині (у 12--16 
ст. там був центр окремої Га- 
лицької єпархії, згодом Львів- 
ської та Кам'янець- Подільської), 
другий - у Москві: 8) Пимон 
(архімандрит Горицького мона- 
стиря у Переславлі-Залєському, 
рукопокладений 1380, прийня- 
тий у Москві 1382, взимку 
1384/85 посли константиноп. па- 
тріарха скинули його з митропо- 
личої кафедри, усунення підтвер- 
див константиноп. патріарх на- 
прикінці 1387 -- поч. 1388, помер 
11 верес. 1389); 9) Діонісій (архі- 
єпископ Суздальський, рукопо- 
кладений 1384, помер 15 жовт. 
1385 в Києві); 10) Фотій (за похо- 


дженням грек, рукопокладений І 
верес. 1408, прибув на Русь 1409, 
помер 2 лип. 1431; канонізова- 
ний РПЦ); 11) Григорій (у ми- 
ру -- Цамблак Гавриїл, митропо- 
лит Волино-Литовський, рукопо- 
кладений 15 листоп. 1415, помер 
1419; див. Цамблак); 12) Герасим 
(єпископ Смоленський, рукопо- 
кладений 1433, помер 1435, був 
спалений длитов. кн. Свидригай- 
лом); 13) Ісидор (за походженням 
грек, рукопокладений 1436, при- 
був на Русь у квіт. 1437, утік з 
Москви до Литви, 15 верес. 1441 
прибув до Риму, де 1463 й помер; 
див. Ісидор); 14) Йона (Одноу- 
шев, наречений митрополит з 
1442/43, рукопокладений 15 груд. 
1448, останній  моск. митропо- 
лит, який підписувався «Митро- 
полит Київський і всієї Русі», пі- 
сля нього Моск. митрополія ви- 
ділилася в окремий церк. орга- 
нізм, а її митрополити стали 
титулуватися «Митрополит Мо- 
сковський і всієї Русі», помер 31 
берез. 1461; канонізований РПЦ; 
див. Йона). У наступні роки ми- 
трополитами були: 15) Григорій 
Болгарин (рукопокладений 1458, 
помер 1472; див. Григорій Болга- 
рин); 16) Мисаїл (Друцький, єпи- 
скоп Смоленський, займав ми- 
трополичу кафедру з 1474, помер 
1477); 17) Спиридон (рукопокла- 
дений 1476, не прийнятий ні у 
Великому князівстві Литовському, 
ні в Москві, помер 1503 у Фера- 
понтовому монастирі); 18) Симе- 
он (згадується 1477, помер 1488). 

Від 1481/82 митрополит Ки- 
ївський став титулуватися «Ми- 
трополит Київський, Галицький і 
всієї Русі». У цей період київ. 
митрополитами були: 19) Йона 
(Глезна, рукопокладений, імовір- 
но, 1482, згадується у 1492; див. 
Йона Г; 20) Макарій (архіман- 
дрит Віленського Свято- Троїць- 
кого монастиря, рукопокладений 
1495, убитий 1 трав. 1497; кано- 
нізований РПЦ; див. Макарій ГІ); 
21) Йосиф (Солтан, єпископ 
Смоленський, рукопокладений І 
трав. 1500, помер 1519; див. Йосиф 
П); 22) Йона (архімандрит Ві- 
ленсько-Вознесенського  мона- 
стиря, рукопокладений 1520, по- 
мер 1526); 23) Йосиф (Русин, 
єпископ Полоцький, переведе- 
ний до Києва 1526, помер 1535; 
див. Йосиф ПІ); 24) Макарій 
(Москвитянин, рукопокладений 
1535, помер 1555; Макарій ПП); 
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25) Сильвестр (у миру -- Белке- 
вич Стефан Андрійович, архі- 
мандрит Віленського Свято-Тро- 
їцького монастиря, рукопокладе- 
ний 1556, помер 1568); 26) Йона 
(у миру-- ШПротасевич-Остров- 
ський, єпископ  Туровсько- 
Пінський, рукопокладений 1568, 
помер 1577); 27) Ілля (у миру - 
Куча, рукопокладений 23 верес. 
1576, помер 1579; див. Ілля Ку- 
ча); 23) Онисифор (у миру -- Ді- 
вочка, рукопокладений 27 лют. 
1583, відлучений 1588; див. Ді- 
вочка); 29) Михаїл (у миру -- Ро- 
гоза, архімандрит Свято-Троїць- 
кого Слуцького монастиря, руко- 
покладений 27 лип. 1589, помер у 
верес. 1599; див. Рогоза). Після 
укладання Берестейської церков- 
ної унії 1596 з жовт. цього ж року 
до 9 жовт. 1620 у Києві існува- 
ла лише унійна митрополія. У 
цей час митрополичу кафедру 
займав-- 30) Шатій (в миру -- 
Поцій (Потій) Адам, єпископ 
Володимиро-Волинський, греко- 
катол. митрополит Київський і 
Галицький, затверджений 1599, 
помер 8 лип. 1613; див. Потій). 
Від 1622 митрополитами Ки- 
ївськими, екзархами Константи- 
ноп. престолу були: 31) Іов (у 
миру -- Борецький Їван Матві- 
йович, ігумен Києво-Михайлів- 
ського Золотоверхого монастиря, 
рукопокладений 9 жовт. 1620, 
помер 12(2) берез. 1631; див. Іов 
Борецький); 32) Ісайя (у миру - 
Копинський, архієпископ Смо- 
ленський, обраний 1631, зведе- 
ний 1633; див. Їсайя Копинський); 
33) Петро (у миру - Могила Пе- 
тро Симеонович, архімандрит 
Києво-Печерської лаври, рукопо- 
кладений 8 квіт. 1633, помер 31 
груд. (в ніч на І січня 1647); див. 
Могила); 34) Сильвестр (у миру -- 
Косів (Косов) Сильвестр-Адам, 
єпископ Оршанський, Мсти- 
славський та Могильовський, ке- 
рував митрополією з 25 лют. 
1647, помер 13 квіт. 1667; див. 
Косов); 35) Діонісій (у миру -- Ба- 
лабан, єпископ Луцький, займав 
кафедру з кінця 1657, помер 
1663; див. Діонісій Балабан); 36) 
Йосиф (у миру -- Нелюбович-Ту- 
кальський, єпископ Могилів- 
ський, Мстиславський та Ор- 
шанський, керував митрополією 
з 1664, помер 26 лип. 1676; див. 
Йосиф Нелюбович- Тукальський)); 
37) Антоній (у миру - Вінниць- 


кий, єпископ Перемишльський, 
керував митрополією з 1679). 

Перейшовши під канонічну 
юрисдикцію Московського па- 
тріархату (з 1721 -- Найсвяті- 
ший Синод; див. Синод), Київ. 
правосл. церква 1685 увійшла до 
складу РПЦ, зберігаючи трива- 
лий час місц. особливості. Ми- 
трополія перетворилася на єпар- 
хію. До 1797 київ. митрополит 
керував монастирями й пара- 
фіяльними церквами за тодішнім 
держ. кордоном, включаючи Ві- 
ленський Святого Духа монастир 
та польс. правосл. церкву у Вар- 
шаві (варшавську капеланію). У 
Лівобережній Україні Київ. ми- 
трополія охоплювала землі пізні- 
ших Полтавської та значну 
частину Чернігівської єпархій. 
Протягом 18 ст. різні частини 
Київ. митрополії перейшли до 
Переяславської, Слов'янської та 
Херсонської єпархій і на 1785 її 
кордони стали збігатися з кордо- 
нами Київського намісництва. 
Адм.-тер. принцип управління 
зберігався й надалі. 1700 було 
утворено  Переяславсько-Борис- 
пільське вікаріатство (перший 
єпископ -- Захарій (Корнилович; 
1700--15), існувало до Амфілохія 
(Леонтовича), 1795--99), 1799 -- 
Чигиринське вікаріатство (пер- 
ший єпископ -- Феофан (Шия- 
нов-Чернявський)) з осідком у 
Київ. Свято- Михайлівському 30- 
лотоверхому монастирі, 1874 -- 
Уманське вікаріатство (перший 
єпископ -- Філарет (Філаретов)) 
в Київському Братському Бого- 
явленському монастирі, 1884 -- 
Канівське (перший єпископ -- 
Сильвестр (Малеванський)). 

Від 1688 київ. митрополити 
титулувалися «Митрополит Київ- 
ський, Галицький та всієї Малої 
Росії». Цей титул мали: 1) Гедеон 
(у миру -- Святополк, кн. Че- 
твертинський, єпископ Луцький, 
рукопокладений 8 листоп. 1685 у 
Москві, помер 5 квіт. 1690; 2) 
Варлаам (у миру -- Ясинський, 
архімандрит Києво-Печерської 
лаври, рукопокладений 31 серп. 
1690, помер 22 серп. 1707; див. 
Ясинський); 3) Йоасаф (у миру - 
Кроковський Олександр, архі- 
мандрит Києво-- Печерської ла- 
ври, рукопокладений 15 серп. 
1708, помер 1 лип. 1718; див. 
Кроковський); 4) Варлаам (у ми- 
ру -- Ванатович Василь, архіман- 
дрит Тихвінський, рукопокладе- 


ний 14 трав. 1722, 20 листоп. 
1730 позбавлений сану, засланий 
до Кирило-Бєлозєрського мона- 
стиря, помер 1751; див. Ванато- 
вич); 5) Рафаїл (у миру -- Забо- 
ровський Михайло, єпископ 
Псковський і Нарвський, з 13 
квіт. 1731 возведений у сан архі- 
єпископа, 16 черв. 1743 в сані 
митрополита, помер 22 жовт. 
1747; див. Заборовський); 6) Тимо- 
фій (у миру -- Щербацький Ти- 
хон, архімандрит Києво-Печер- 
ської лаври, рукопокладений 10 
берез. 1748, 22 жовт. 1757 переве- 
дений до Москви); 7) Арсеній (у 
миру -- Могилянський Олексій, 
архієпископ Переяславський, ру- 
копокладений 22 жовт. 1757, по- 
мер 8 черв. 1770). 

Указом їмп. Катерини ІП від 2 
квіт. 1767 з титулу «Митрополит 
Київський, Галицький і всієї Ма- 
лої Росії» вилучені слова «і всієї 
Малої Росії». 

Митрополитами Київськими 
і Галицькими, окрім Арсенія, бу- 
ли: 1) Гавриїл (у миру - Креме- 
нецький Гавриїл Федорович, н. 
1707, переведений із Санкт-Пе- 
тербурзької каф-ри, з 22 верес. 
1770 у сані митрополита, помер 8 
серп. 1783); 2) Самуїл (у миру - 
Миславський Семен Григорович, 
н. 24 трав. 1731, єпископ Ростов- 
ський і Ярославський, з 22 верес. 
1783 у сані митрополита, помер 5 
січня 1796; див. Миславський). 

10 квіт. 1736 до титулу «Ми- 
трополит Київський і Галиць- 
кий» додано слова «і архімандрит 
Києво-Печерської Лаври». Цей 
титул мали: 3) Ієрофей (у миру -- 
Малицький Їсаникій, н. 1727, 
єпископ Чернігівський і НІі- 
жинський, з 1 квіт. 1796 у сані 
митрополита, помер 2 верес. 
1799); 4) Гавриїл (у миру -- Бану- 
леско-Бодоні Григорій Григоро- 
вич, н. 1746, єпископ Катерино- 
славський і Херсонесько-Та- 
врійський, з 29 верес. 1799 в сані 
митрополита, помер 11 квіт. (30 
берез.) 1821; див. Банулеско-Бо- 
доні); 5) Серапіон (у миру --Алек- 
сандровський, н. 22 лип. 1747, 
переведений з Казанської каф- 
ри, з 11 груд. 1803 в сані митро- 
полита, 24 січ. 1822 звільнений 
на спокій, помер 14 верес. 1824); 
6) Євгеній (у миру -- Болховіті- 
нов Євфимій Олексійович, н. 29 
груд. 1767, єпископ Псковський, 
з 24 січ. 1822 в сані митрополи- 
та-- помер 7 берез. (23 лют.) 


1837; див. Болховітінов); 7) Філа- 
рет (у схимі, з 1841, Феодосій, у 
миру -- Амфітеатров Федір Геор- 
гійович, н. 17 квіт. 1779, переве- 
дений з Ярославської каф-ри, з 
18 квіт. 1837 в сані митрополита, 
помер 21 груд. 1857, канонізова- 
ний РПЦ); 8) Ісидор (у миру -- 
Нікольський Яків Сергійович, н. 
1 жовт. 1799, екзарх Грузії, з 1 
берез. 1858 в сані митрополита, І 
лип. 1860 переведений до Новго- 
родської каф-ри, помер 7 верес. 
1892); 9) Арсеній (у миру - Мос- 
квін Федір Павлович, р. н. невід., 
переведений з Варшави, керував 
кафедрою з І лип. 1860, помер 28 
квіт. 1876); 10) Філофей (у миру 
-- Успенський Тимофій Григо- 
рович, н. 15 січ. 1808, переведе- 
ний з Санкт- Петербурзької каф- 
ри, з 5 трав. 1876 у сані митропо- 
лита, помер 29 січ. 1882); 11) 
Платон (у миру -- Городецький 
Микола Іванович, н. 2 трав. 1803, 
переведений з Херсонської та 
Одеської каф-ри, з 4 лют. 1882 в 
сані митрополита, помер 1 жовт. 
1891); 12) Ісаникій (у миру-- 
Руднєв Їсанн, н. 20 лют. 1826, з 
17 листоп. 1891 у сані митропо- 
лита, помер 7 черв. 1900); 13) 
Сильвестр (у миру-- Мальо- 
ванський Стефан Васильович, н. 
10 січ. 1828, керував каф-рою з 7 
черв. до 13 серп. 1900, помер 12 
листоп. 1908); 14)  Феогност (у 
миру-- Лебедєв Георгій Ївано- 
вич, н. 1830, з 13 серп. 1900 в са- 
ні митрополита, помер 21 січ. 
1903); 15) Флавіан (у миру -- Го- 
родецький Микола Миколайо- 
вич, н. 26 лип. 1840, з січ. 1903 в 
сані митрополита, помер 4 ли- 
стоп. 1915; див. Флавіан). 

На період становлення укр. 
державності припадає діяльність 
трьох осіб: 16) Володимира (свя- 
щенномученик, у миру -- Бого- 
явленський Василій Никифоро- 
вич, н. 1 січ. 1848, з 23 листоп. 
1915 в сані митрополита, убитий 
24 січ. 1918); 17) Антонія (у ми- 
ру--  Храповицький Олексій 
Павлович, н. 30(17) берез. 1863, з 
17 трав. 1918 у сані митрополита, 
усунений 1919, помер 10 серп. 
1936; див. Антоній); 18) Назарія 
(архієпископ, у миру-- Блінов 
Микола Михайлович, н. 24 січ. 
1852, керував каф-рою з 1919 до 
1921, р. с. невід.). 

Після падіння укр. державно- 
сті -- за рад. влади замість однієї 
церкви постало кілька нових 


церков зі своїми ієрархами. Так, 
у Києві 1917--37 діяло 8 ієрархів 
Старослов'янської церкви, 1921-- 
34-- 4 ієрархи Української авто- 
кефальної православної церкви 
(УАПЦ), 1923-37 -- 5 ієрархів 
Обновленської церкви (див. Об- 
новленство). Всі вони були зни- 
щені. 

Згідно з постановою патріар- 
ха Тихона, Священного Синоду й 
Вищої церк. ради від 20 листоп. 
1920 з приводу самоуправління 
єпархій на випадок відсутності 
зв'язку з вищим церк. кер-вом, 
протягом 1920--30-х рр. кількість 
єпископських кафедр у СРСР 
збільшилася до 66. Київ. єпархі- 
єю в цей час керували (окремі 
відомості про строки кер-ва не є 
точними): 19) Михаїл (у миру -- 
Єрмаков Василій Федорович, н. 
31 черв. 1862, перший раз очолю- 
вав єпархію з 1921 по 1924; вдру- 
ге-- у сані митрополита Київ- 
ського, екзарха України з 1927, 
помер 17 берез. 1929); 20) Георгій 
(у миру - Делієв Спиридон Ге- 
оргійович, н. 11 груд. 1878, єпи- 
скоп Таращанський, очолював 
єпархію з 1923 до 1930, помер 
1937); 21) Димитрій (у миру-- 
Вербицький Максим ДАндрійо- 
вич, н. 4 серп. 1869, архієпископ, 
очолював єпархію з 1930 до 1932, 
помер 1 лют. 1932 у Києві); 22) 
Сергій (у миру-- Гришин Олек- 
сій, н. 12 лют. 1889, архієпископ, 
очолював єпархію з 1932 до 1934, 
помер у жовт. 1943); 23) Костян- 
тин (у миру -- Дьяков Костянтин 
Григорович, н. 21 трав. 1871, у 
сані митрополита з 1935 до 1937, 
помер 23 жовт. 1938); 24) Олек- 
сандр (у миру-- Петровський 
Олександр Феофілович, н. 23 
серп. 1851, архієпископ, тимча- 
сово управляв єпархією з 1937 до 
1938, помер 12 трав. 1940); 25) 
Миколай (у миру-- Ярушевич 
Борис Дорофійович, н. 31 груд. 
1891, архієпископ, у сані митро- 
полита з 15 лип. 1941 до лют. 
1942, помер 13 груд. 1961). 

До 1927 митрополити УАПЦ 
титулувалися «Митрополит Київ- 
ський і всієї України», 1927-- 
34 -- «Митрополит Харківський і 
всієї України». До 1927 митропо- 
лит мав одного заступника, 
1927-30 -- двох. У цей час ми- 
трополитами УАПЦ були: 1) Ва- 
силь Липківський (н. 20(7) берез. 
1864, очолював церкву з 1921 по 
1927, розстріляний 27 листоп. 


1937; див. В.Липківський); 2) Ми- 
кола Борецький (н. 19(6) груд. 
1879, очолював церкву з 1927 до 
1930, архієпископ Харківський з 
1930 до 1934, р. с. невід.; див. 
М.бБорецький) 3) Іван Павлов- 
ський (н. 20 трав. 1990, очолював 
церкву з 1934 до 1936, помер, 
ймовірно, 1938). 

Заст. митрополита Василя 
Липківського був архієпископ 
Нестор Шкараївський (1921--27), 
першим заст. Миколи Борецько- 
го -- архієпископ Йосиф Оксіюк 
(1927--30), другим -- архієпи- 
скоп о Костянтин | Малюшкевич 
(1927--30). Окремих ієрархів 
обирали для київ. міської та київ. 
сільської округ (до складу остан- 
ньої входила ШПереяславщина). 
Київ. міськ. округою керував ми- 
трополит Василь Липківський, 
сільською -- Нестор  Шараїв- 
ський. 27 листоп. 1921 для упра- 
вління Київ. повітом був висвя- 
чений єпископ Григорій Сторо- 
женко, керував справами повіту 
до 1925, потім відійшов від праці 
в церкві. 

Київ. ієрархами Обновленсь- 
кої церкви були: 1) Тихон (у ми- 
ру-- Василевський Микола, н. І 
трав. 1867, митрополит Київ- 
ський і всієї України з 1923 до 
1924, помер 17 лип. 1926); 2) Іно- 
кентій (у миру-- Пустинський 
Олександр, н. 1869, митрополит 
Київський і Галицький з 1924 до 
1929, помер 1942); 3) Ювеналій (у 
миру -- Машковський, н. 15 ли- 
стоп. 1883, очолював церкву з 
1928 до 1929, помер не раніше 
1943); 4) Пимон (у миру -- Пєгов 
Павло Григорович, н. 26 жовт. 
1875, митрополит Київський і 
всієї України з 1934 до 1935, по- 
мер 1942); 5) Олександр (у ми- 
ру-- Чекановський Олексій Їва- 
нович, н. 1831, очолював церкву 
з 1935 до 14 груд. 1937, помер 
1939). 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 у Києві діяли УАПЦ та Ав- 
тономна православна церква в Ук- 
раїні. 

УАПЦ тоді управляв Полі- 
карп (у миру -- Петро Дмитрович 
Сікорський, н. 20 черв. 1875, з 24 
груд. 1941 до січ. 1944 був тимча- 
совим адміністратором церкви, з 
трав. 1942 -- митрополит, помер 
22 жовт. 1953). 

Київ. каф-ру Автономної 
церкви займали: 1) Олексій (у 
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миру-- Громадський, н. 1882, 
очолював кафедру з 16 лип. 1941 
до 7 трав. 1943, помер 7 трав. 
1943; див. Громадський); 2) Пан- 
телеймон (у миру -- Рудик Петро, 
н. 16 черв. 1898, очолював кафе- 
дру з черв. 1943 до лип. 1944, по- 
мер не раніше 1959). 

Після відновлення патріар- 
шества в РПЦК.. з 1944 до 1990 
титулувалися «Митрополит Київ- 
ський і Галицький, Екзарх Укра- 
їни». Цей титул мали: 1) Іоанн (у 
миру-- Соколов Їван Олексан- 
дрович, н. І січ. 1877, рукопокла- 
дений на єпископа Орехово- 
Зуєвського 29 верес. 1928, у сані 
митрополита з 12 лют. 1944 до 30 
берез. 1964, помер 29 берез. 
1968); 2) Йоасаф (у миру - Ле- 
люхін Віталій Михайлович, н. 29 
квіт. 1903, рукопокладений на 
єпископа Сумського і Охтирсь- 
кого 17 серп. 1958, у сані митро- 
полита з 30 берез. 1964 до 5 лют. 
1965, помер 24 квіт. 1966); 3) Алі- 
пій (у миру-- Хотовицький Ан- 
тоній Антонович, н. 17 листоп. 
1901, рукопокладений на єписко- 
па Полтавського і Кременчуць- 
кого 15 черв. 1958, архієпископ, 
виконуючий обов'язки керуючо- 
го митрополією з квіт. до трав. 
1966, помер 30 трав. 1977); 4) Фі- 
ларет (у миру -- Денисенко Ми- 
хайло Андрійович, н. 28 січ. 1929, 
рукопокладений на єпископа 
Лузького 4 лют. 1962, з 14 трав. 
1966 архієпископ Київський і Га- 
лицький, з 25 лют. 1968 в сані 
митрополита, згідно з рішенням 
Архієрейського собору РПЦ 25-- 
27 жовт. 1990, одержав для УПЦ 
самостійність в управлінні з ви- 
лученням слів «Український Ек- 
зархат» і зміною титулу на «Бла- 
женніший митрополит Київ- 
ський і всієї України». Архі- 
єрейський собор РПЦ І1Ї черв. 


ПАЛАЦУ НКЕ В ЄКАТУААКВІ У 
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1992 позбавив його всіх наданих 
йому РПЦ церк. санів; див. Філа- 
рет). 

Від 27 трав. 1992 підпорядко- 
ваним Моск. патріархатові пред- 
стоятелем УПЦ є Володимир (у 
миру -- Сабодан Віктор Маркія- 
нович, н. 23 листоп. 1935, руко- 
покладений на єпископа Звени- 
городського 9 лип. 1966; див. Во- 
лодимир). 

УАПЦ та УПЦ КП керували: 
1) Мстислав (у миру-- Скрип- 
ник Степан Іванович, н. 10 квіт. 
1898, титулувався «Патріарх Ки- 
ївський і всієї України», на Со- 
борі УАПЦ 5--6 черв. 1990 обра- 
ний патріархом (інтронізація 16 
листоп. 1990), після утворення 
Української православної церкви 
Київського патріархату проголо- 
шений патріархом цієї церкви, 
зберіг структуру УАПЦ, де також 
лишався патріархом, помер І1Ї 
черв. 1993; див. Мстислав), 2) 
Володимир (у миру-- Романюк 
Василь Омелянович, н. 9 груд. 
1925, з червня 1993 патріарх Ки- 
ївський і всієї Руси-України 
УАПЦ, після смерті патріарха 
Мстислава 14 черв. 1993 обраний 
Місцеблюстителем  патріаршого 
престолу з возведенням у сан ми- 
трополита, на Всеукр. православ. 
соборі 21 жовт. 1993 обраний па- 
тріархом, інтронізація відбулася 
24 жовт. 1993 у Софійському со- 
борі у Києві, помер 14 лип. 1995; 
див. Володимир). 

На Соборі УПЦ КП 22 жовт. 
1995 патріархом Київським і всі- 
єї Руси-України УПЦ КП обрано 
Філарета (Денисенка). 

Після смерті патріарха УАПЦ 
Мстислава патріархом церкви 
став Димитрій (у миру-- Ярема 
Володимир Васильович, н. 9 
груд. 1915, рукопокладений на 
єпископа Переяславського і Сі- 
чеславського 5 верес. 1993, з 7 
вересня 1993 патріарх, помер 25 
лют. 2000; див. Димитрій). 

Від 14 верес. 2000 в сані ми- 
трополита УАПЦ очолює Мефо- 
дій (у миру-- Кудряков Валерій, 
н. 11 берез. 1949, рукопокладе- 
ний на єпископа Хмельницького 
і Кам'янець-Подільського УПЦ 
КП у трав. 1995, з 10 листоп. 
1998 і до обрання предстояте- 
лем -- єпископ Тернопільський і 
Подільський УАПЦ). 

Літ.: Краткий список лицам, слу- 
жащим по ведомству православного 


исповедания на... |1854--1855, 1857-- 
1917) год. СПб.; Пг., 1854--1917. Из- 


дание ежегодное; Список лиц, служа- 
щих по духовному и духовно-учебно- 
му ведомствам в Киевской епархиий 
за... |1863, 1867) год. К., 1863--1867; 
Толстой Ю. Списки архиереев и ар- 
хиерейских кафедр Иерархиий Всерос- 
сийской со времени учреждения Свя- 
тейшего Правительствующего Синода 
(1721--1871). СПб., 1872; Строев П. 
Списки иерархов и настоятелей мона- 
стьрей Российския Церкви. СПб., 
1877; Дурново Н.Н. Иерархия Всерос- 
сийской Церкви от начала христиан- 
ства в России до настоящего времени, 
ч. 1-3. М., 1892--98; Списки архие- 
реев Иерархий Всероссийской и ар- 
хиерейских кафедр со времени учреж- 
дения Святейшего ШПравительствую- 
щего Синода (1721--1895). СПб., 
1896; Титов Ф.И. Русская православ- 
ная церковь в польско-литовском го- 
сударстве в ХМІЇ и ХМПІ вв., т. 2: 
Киевская  митрополия--епархия в 
ХУП--ХМПІ вв. К., 1905; Його ж. Ки- 
евская митрополия--епархия. В кн.: 
Православная богословская знцикло- 
педия, т. 10. СПб., 1909; Памятная 
книжка Киевской епархиий.. |1910, 
1913) год. К., 1910--1913; Мапиї! (Іе- 
тезеузкі)), Меїгороїй. Юіе Виззізспеп 
Опіродохеп Візспоїе уоп 1893 біз 1965. 
Віо-Вібйовгарріе. Егіапвеп, 1979--89. 
Т. 1-6; Щапов Я.Н. Государство и 
церковь Древней Руси Х--ХПІ вв. М., 
1989; Білокінь С. Православні єпархії 
України 1917--1941 рр. В кн.: Їстори- 
ко-географічні дослідження на Украї- 
ні. К., 1992; Ульяновський В.І. Історія 
церкви та релігійної думки в Україні, 
кн. 1. К., 1994; Блажейовський Д. Їє- 
рархія Київської Церкви, Львів, 1996; 
Понппз А. Митрополить и князья Ки- 
евской Руси. В кн. Подскальски Г. 
Христианство и богословская литера- 
тура в Киевской Руси (988--1237 гг.). 
СПб., 1996; Білокінь С. Начерк історії 
Київської митрополії 1920--27 років. 
«Україна ХХ ст.: культура, ідеологія, 
політика», 2004, вип. 7. 

СА. Білокінь. 


КИЇВСЬКІ ПОВСТАННЯ 11--12 
СТОЛІТЬ, повстання киян 1068, 
1113, 1146 та 1157 років. Пов- 
стання 1068 сталося на поч. ве- 
рес. після поразки старших Яро- 
славичів у битві з половцями на 
р. Альта (див. Альта, битва на 
річці 1066). «Людье киьевстий» 
(нар. ополченці), які втекли з по- 
ля бою, почали вимагати від вел. 
кн. київ. Ізяслава Ярославича ко- 
ней і зброї, щоб знову піти на во- 
рога. Ізяслав відмовився, певно, 
не бажаючи озброювати городян 
проти себе. На той час у «порубі» 
(в'язниці) сиділо чимало киян, і 
стосунки частини жителів міста з 
князем були напруженими. Одер- 
жавши відмову, кияни зібрались 
на віче на Подолі і повстали. Во- 
ни піднялись на «Гору» (місто 


кн. Ярослава, див. Ярослава мі- 
сто), розгромили двір київ. ти- 
сяцького Коснячка, загрожували 
самому князеві. Далі повсталі 
визволили з «поруба» полоцького 
кн. Всеслава Брячиславича, якого 
перед тим ув'язнили Ярославичі. 
Їізяслав із братом Всеволодом Яро- 
славичем переяславським утекли 
з князівського палацу, тут же 
розграбованого городянами, що 
взяли «бещисленое множьство 
злата и сребра». 15 верес. Ізяслав 
перебрався до Польщі, а в Києві 
сів Всеслав. Навесні 1069 Ізяслав 
з польс. кн. Болеславом П Сміли- 
вим пішов на Київ. Всеслав без 
бою втік до Полоцька (нині мі- 
сто Вітебської обл., Білорусь), і 2 
трав. Ізяслав з поляками увійшов 
до Києва та жорстоко покарав 
повстанців. Воїни його сина 
Мстислава «иссече кьіянь», ЯКІ 
свого часу визволили Всеслава з 
поруба («беша вьгсекли Всесла- 
ва»), «числом 70», багатьох стра- 
тили й осліпили. 

1113. По смерті вел. кн. київ. 
Святополка Ізяславича (16 квіт. 
1113), непопулярного в народі 
(опікувався лихварями, сам спе- 
кулював сіллю), у місті спалахну- 
ло повстання. Були розграбовані 
двори тисяцького Путяти, соць- 
ких і лихварів. Повстання загро- 
жувало князівській родині. Дру- 
гого дня зібралося віче на чолі з 
боярами та купецькою верхівкою 
і прохало Володимира Мономаха 
(княжив у Переяславі) посісти 
київ. стіл. Спершу Володимир 
Мономах відмовився, певно, не 
бажаючи порушувати переважні 
права на Київ своїх старших бра- 
тів у перших-- Святославичів. 
Повстання ширилось, і на пов- 
торне запрошення віча Володи- 
мир Мономах згодився. Сівши у 
Києві, він послабив напругу се- 
ред городян, обмеживши лихвар- 
ські проценти і пом'якшивши 
статті «Руської правди», де йшло- 
ся про борги та їх стягнення 
(Устав Володимира Мономаха в 
тексті «Руської правди»). 

1146. Приводом до повстання 
стала зміна князя в Києві по 
смерті вел. кн. київ. Всеволода 
Ольговича (1 серп. 1146). Він пе- 
редав київ. стіл братові Ігореві 
Ольговичу, що викликало обурен- 
ня городян, невдоволених пра- 
влінням померлого. Кияни не 
бажали передання міста в спадок 
нащадкові з родини Ольговичів, а 


хотіли самостійно вирішувати 
долю київ. столу. Віче на Подолі 
вимагало від Їгоря Ольговича 
присягнутися не утискувати го- 
родян. Їгор через брата Свято- 
слава Ольговича присягнув (то 
була перша в історії Руської землі 
угода міськ. громади з князем). 
Однак маса киян залишилася не- 
задоволеною і почала громити 
двори тивунів Всеволода Ольго- 
вича, його мечників і бояр. Нар. 
невдоволення використала бояр- 
ська партія на чолі з тисяцьким 
Улебом й закликала на княжіння 
Ізяслава Мстиславича (онука Во- 
лодимира Мономаха) з Перея- 
слава. Ізяслав виграв битву в 
Ольговичів біля валів Києва зав- 
дяки переходові на його бік київ. 
ополчення. Ігоря Ольговича на- 
сильно постригли в ченці, а Ізя- 
слав 13 квіт. вокняжився в Києві. 

1157. Повстання почалося по 
смерті вел. кн. київ. Юрія Долго- 
рукого (15 трав. 1157). Народ роз- 
грабив двори Юрія, його сина 
Василька Юрійовича та прихиль- 
них до них бояр. Повстання було 
інспіроване черніг. кн. /зяславом 
Давидовичем. Налякані розмахом 
нар. бунту, київ. верхи закликали 
Ізяслава на престол. 19 трав. Ізя- 
слав Давидович урочисто в'їхав 
до Києва, вимушено передавши 
черніг. стіл Святославу Ольго- 
вичу. 

Літ: Тихомиров М.Н. Крестьян- 
скис и городскиє восстания на Руси 


ХІ- ХП вв. М., 1955; Толочко П.П. 
Київська Русь. К., 1996. 


М.Ф. Котляр. 


КИЇВСЬКІ СКАРБИ -- колекція 
(усього бл. 70 комплексів) се- 
редньовічних речових скарбів 
9-- поч. 13 ст., знайдених у Киє- 
ві на тер. «Верхнього міста». 
Більшість із цих скарбів були 
виявлені в 19 ст. під час будівель- 
них робіт: їх знаходили в нішах 
стін, у фундаментах стародавніх 
будівель, на тер. церков та мона- 
стирів, у спеціальних тайниках, 
просто в землі. Речі з цих скарбів 
надходили до приватних та му- 
зейних зібрань, ставали предме- 
том досліджень археологів, істо- 
риків, мистецтвознавців. Пере- 
важна більшість скарбів була 
схована в глиняному посуді різ- 
ної форми (глечики, кухонні гор- 
щики з вушком, амфорки київ. 
типу, низькі горщики з грубої 
глини, великі амфороподібні); 
деякі горщики мали глиняні 


Речі з Київського скарбу 1955. 


Рясни з Михайлівського скарбу 
в Києві. 12 ст. 


покришки, два були залиті во- 
ском, один накритий берестою, 
один -- залізною сковородою, 
один -- глиняним ковшиком, ще 
один (з дорогоцінностями) -- за- 
лізною кольчугою; кілька скарбів 
зберігалися (по одному) в мідно- 
му посуді, олов'яному глекові та 
срібній чаші, яка служила місткі- 
стю, а аналогічна їй -- покриш- 
кою. Деякі речі із скарбів були 
загорнуті: льняною чи вовняною 
тканиною, протканою золотими 
нитками; парчею з нашитими на 
неї срібними бляшками; шовко- 
вою тканиною, розшитою золо- 
тими бляшками та перлинами; 
шкірою. Найбільша група речей 
К.с.-- це різноманітні прикраси 
з дорогоцінних металів -- золота, 
електра (сплав золота й срібла), 
срібла, - оздоблені емалями, 
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КИЇВСЬКІ 


Колт з ажурною 
облямівкою 

з Київського скарбу 
1955. Лицьовий 

та зворотний боки. 


Повстання киян 

у 1113 році. Картина 
роботи художника 

І. Їжакевича. 1941. 
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перлами, черню, коштовним ка- 
мінням, різнокольоровим склом, 
зерню та філігранню, що має 
своєрідний стиль 3 мотивами 
птахів, сиринів, древа життя, 
рослинним та геометричним ор- 
наментом. Серед скарбових ре- 
чей є предмети церк. призначен- 
ня, особистого князівського убо- 
ру, навіть залишки дорогоцін- 
ного одягу. Поміж речей К.с. 
трапляються також вироби із 
бронзи, кістки, скла, заліза, ка- 
меню, глини, золотий, срібний 
та скляний посуд, а також срібні 
й золоті монети та монетні злит- 
ки (гривни; див. Гривна давньо- 
руська). У переважної частини 
скарбів наявні ознаки накопи- 
чення коштовностей. До нашого 
часу збереглася лише частина із 
знайдених К.с. Майже половина 
їх знаходиться за межами Украї- 
ни-- у музеях Росії (Ермітаж і 
Рос. музей - Санкт-Петербург; 
Держ. істор. музей (див. Історич- 
ний музей у Москві) й Оружейна 
палата -- Москва) та Зх. Європи і 
Америки. 

Численні дорогоцінності кня- 
жого Києва, що були сховані у 
свій час у вигляді скарбів, свід- 
чать про досконалість і витонче- 


ність прикрас князівсько-боярсь- 
кого убору, про високі досягнен- 
ня декоративного мист-ва Київ- 
ської Русі. Аналіз речового мате- 
ріалу деяких скарбів і літописні 
дані свідчать про те, що поміж 
К.с. є скарби родинних коштов- 
ностей, накопичення яких мало 
системний характер шляхом по- 
повнення їх спадкоємцями та пе- 
редачі здобутого наступникам. 
Прикраси з цих скарбів є шеде- 
врами золотарства Київ. Русі, а 
чимало з них мали цінність держ. 
реліквій. 

Літ. Кондаков Н.П. Русские кла- 
ДЬ: Исследованиє древностей велико- 
княжеского периода. СПб., 1896; Кор- 
зухина Г.Ф. Русскиє кладь: ІХ--ХПІ 
вв. М.-Л., 1954; Ії ж. Русские кладьт 
в зарубежньжх собраниях. «Краткиє 
сообщения института археологий», 
1972, вьш. 129; РекатзКа 1. /. Тре ту- 
5їегу ої (Бе Пг5с Кієу Поага. «Тре Укта- 
іпіап Кеуіеуу», гопаоп, 1994, М 2; Ії ж. 
Тгеазиге5 тот Апсіепі Кіеу іп ТРе 
Меїгороїйап Мизецт ої Агі апд Дит- 
Багоп Оакз. «Тре Мекгороїйкап Мизе- 
шт Уоигпаї» (Мем/ УогК), 1997; Пекар- 
ська Л. Пам'ятки княжого Києва в за- 
хідних колекціях. В кн.: Музей на ру- 


бежі епох: минуле, сьогодення, перс- 
пективи. К., 1999. 


Л.В. Пекарська. 


СКАРБИ, ЗНАЙДЕНІ 
В ОКОЛИЦЯХ 


ДАВНЬОГО КИЄВА 
Масштаб 1:190 000 
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«КИЇВСЬКОГО ОБЛАСНОГО 
ЦЕНТРУ ДІЇ» СПРАВА 1923- 
1924 -- показовий суд. процес у 
справі нібито  контрреволюц. 
діяльності т. зв. Київ. від-ня за- 
кордонної рос. емігрантської орг- 
ції «Центр дії». Ця справа накла- 
ла значний відбиток на академіч- 
не життя в Україні. Фактичний її 
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мо Скарби2-й пол. Х-поч. Хі ст. 
е СкарбихХії-ХІЙ ст. (до 1240р.) 


1898 Рік знахідки скарбу 


Траса укріплень ХІ-ХІЇЇ ст. 


Цифрами позначено рештки 
давньоруських мурованих споруд: 
1 Десятинна церква 

2 Західний палац 

З Південний палац 


Скарби, локалізація яких 
неможлива, на карті не показані 


СКАРБИ ВЕРХНЬОГО МІСТА ДАВНЬОГО КИЄВА 


Маєнітаб 1:14 000 
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1 Р Михайлівські я 
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о "з. Існуючі споруди-орієнтири 


Рештки давньоруських 
мурованих споруд 


бік детально висвітлено в книзі 
Д.Голинкова «Крушение антисо- 
ветского подполья в СССР» та в 
стенографічному звіті суд. проце- 
су в справі «Київського обласно- 
го центру дії» (КОПД). Зберігся 
також архів «Центру дії» в Пари- 
жі (Франція), який свого часу 
був переданий т. зв. Рос. закор- 
донному архівові й після Другої 
світової війни потрапив до Мос- 
кви. Нині він складає окремий 
фонд Держ. архіву РФ. 

Початок історії цієї справи 
було покладено 1921 в Парижі, 
де рос. емігранти А.Карташов, 
М.Вакар, М.Чайковський та ін. 
діячі кадетської (див. Конститу- 
ційно-демократична партія) 1 
близьких до неї партій створили 
політ. центр. Як вказувалося в 
одному з документів, центр ста- 
вив за мету «пробудження життя 
в легальних товариствах і органі- 
заціях, що існують в Росії, пору- 
шення в них різноманітних гро- 
мадських питань і політична 
пропаганда серед селянства, ро- 
бітників, червоноармійців та уч- 
нівської молоді». Філії центру 
згодом виникли в Празі (Чехо- 
словаччина), Стамбулі, Варшаві, 
Берліні (Німеччина) та деяких ін. 
містах. Проте на рад. тер. ця орг- 
ція спочатку не мала жодних осе- 
редків. Врешті-решт найенергій- 
нішим діячам центру М.Вакару 
та  Б.Євреїнову (резиденту в 
Польщі) вдалося за допомогою 
колиш. денікінського офіцера 
Б.Куцевалова, який запропону- 
вав Їм свої послуги, налагодити т. 
зв. лінію зв'язку з Києва до Поль- 
щі, а звідти до гол. штаб-кварти- 
ри центру в Парижі. 

«Лінія зв'язку» була заснова- 
на приблизно в берез. 1921 і за 2 
роки свого існування змінила 
кілька керівників. До цього часу 
достовірно повністю так і не 
з'ясовано, хто, коли і з якою ме- 
тою її використовував: зокрема 
добре поінформований Д.Голин- 
ков залишив записи, які свідчать 
про те, що «лінія зв'язку» спо- 
чатку належала «Народному сою- 
зу защить родинь и свободь» і 
лише 1922 Б.Савінков передав її 
(як лінію зв'язку на фінському 
кордоні) за домовленістю з М.Чай- 
ковським і М.Вакаром «Центру 
дії». «Лінією зв'язку» перепра- 
влялися особисті листи, контра- 
банда, шпигунська інформація, а 


також вивозилися за кордон сім'ї 
деяких заможних емігрантів. 

Контакти з «Центром дії» че- 
рез «лінію зв'язку» підтримував 
помічник одного з київ. старших 
нотаріусів А.Вельмін, проте, мо- 
жливо, він діяв і на власний роз- 
суд. У квіт. 1922 М.Вакар відвідав 
Київ з метою створення тут місц. 
осередку «Центру дії». А.Вельмін 
познайомив його з колиш. про- 
курором Київ. суд. палати, а та- 
кож зі службовцем комунгоспу 
С.Чебаковим. М.Вакар попросив 
С.Чебакова звести його з брата- 
ми М.Василенком і К.Василенком 
(відомий у минулому соціал-де- 
мократ (меншовик), адвокат за 
професією, у той час був служ- 
бовцем Київ. стат. бюро), про 
яких він багато чув за кордоном 
від спільних знайомих. Акад. 
М.Василенко усвідомлював пев- 
ний ризик спілкування з М.Ва- 
каром, який нелегально приїхав 
із-за кордону, однак погодився 
зустрітися з ним. 

Протягом трьох вечорів (двічі 
в М.Василенка і один раз у 
П.Смирнова) невеликий гурт 
старих знайомих: брати Василен- 
ки, С.Чебаков, професор-історик 
П.Смирнов (1921 він деякий час 
був співробітником академічної 
Комісії для виучування історії за- 
хідноруського та українського пра- 
ва) та колиш. колега М.Василен- 
ка по кадетській партії адвокат 
Л.Чолганський -- спершу уважно 
вислуховували, а потім обговори- 
ли розповіді М.Вакара про думки 
і настрої еміграції. Надзвичайна 
необізнаність М. Вакара, а отже, і 
тих, хто стояв за ним, з подіями 
на батьківщині надихнула їх на 
ідею видання за кордоном часо- 
пису, однаково вільного від рад. 
цензури і емігрантських перех- 
льостів. М.Вакар виявив готов- 
ність стати ред.-видавцем такого 
журналу і просив киян періодич- 
но надсилати йому інформацію 
про справжнє становище в Росії і 
Україні, а також висловлювати 
свої міркування з теор. проблем, 
що хвилюють еміграцію. 

Учасники зустрічі, мабуть, 
навіть і не здогадувалися, що пі- 
сля неї М.Вакар доповідатиме за 
кордоном про створення «стар- 
шої п'ятірки Київського обла- 
сного центру дії». З матеріалів 
слідства в справі КОПД випли- 
ває, що в ході спілкування 3 
М.Вакаром на квартирі в П.Смир- 


нова хтось із присутніх зронив 
мимохідь назву «Київський 
центр дії», але більшість постави- 
лася до неї байдуже, сприйнявши 
її як щось на зразок псевдоніма в 
листуванні, а К.Василенко за- 
уважив, що ця назва не дуже вда- 
ла, і запропонував підписуватися 
«Катя». М.Василенко взагалі не 
пам'ятав про якийсь «центр», ос- 
кільки не брав участі у розмові 
на квартирі в П.Смирнова. 

Зв'язок із закордоном попро- 
сили підтримувати С.Чебакова. 
М.Вакар познайомив його із за- 
відуючим «лінією зв'язку» Б.Пав- 
ловським і запропонував усю ін- 
формацію, яка надходитиме до 
С.Чебакова від кореспондентів, 
передавати через нього. 

Під час перебування в Києві 
М.Вакар розшукав також свого 
гімназійного товариша О.Яков- 
лєва, якого загітував створити 
групу молодих інтелігентів, що 
сприяла б «пожвавленню гро- 
мадських сил», брала участь у 
діяльності журналу. О.Яковлєв 
створив невеличкий гурток, до 
якого ввійшли його колега по ро- 
боті в цукротресті О.Москвич 
(його спершу не хотіли приймати 
до групи, оскільки колись він був 
близький до відомого лідера рос. 
шовіністів у Києві В.Шульгіна), 
аспірант Л.Венгеров, викл. Во- 
лин. ін-ту нар. освіти П.Тарта- 
ковський. Ця т. зв. молодша гру- 
па КОПД не мала самостійного 
зв'язку із закордоном. 

Їз Києва М.Вакар поїхав до 
Москви, де також створив неве- 
ликий осередок сприяння «Цен- 
тру дії» й майбутньому журналу. 
Представник цієї моск. групи -- 
колиш. киянин професор Моск. 
кооп. ін-ту (правознавець) П.Їси- 
ченко потім кілька разів при- 
їжджав до Києва, але спільної 
мови з киянами не знайшов. 

Після повернення М.Вакара 
за кордон «Київський центр дії» 
по суті нічим себе не виявляв. 
Лише О.Яковлєв намагався де- 
монструвати активність: час від 
часу він приходив зі своїми про- 
позиціями до деяких членів 
«старшої групи», але ті просто 
відмахувалися від нього, вважаю- 
чи людиною молодою і легко- 
важною. Тим самим «молодша 
група» виявилася повністю усу- 
нутою від контактів із закордо- 
ном. 
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Не надто активне листування 
з «Центром дії» у Парижі, однак, 
підтримувалося. Через «лінію 
зв'язку» до «старшої п'ятірки» 
надійшло кілька листів, де спові- 
щалося про перспективи видан- 
ня запланованого журналу під 
назвою «Новь», а також тексти 
трьох підготовлених окремими 
представниками еміграції запи- 
сок з питань аграрної політики, 
фінансів та адм. управління. Бу- 
ло також надіслано для інформа- 
ції кілька виданих за кордоном 
брошур, а наприкінці 1922 надій- 
шли примірники перших двох 
номерів ж. «Новь» (усього вий- 
шло 4 номери, але останні 2 до 
М.Василенка та його друзів не 
потрапили). М.Василенко згаду- 
вав, що матеріали з Парижа в 
Києві обговорювалися спочатку 
двічі на місяць, а у 2-й пол. 1922 
вже тільки раз на місяць, з берез. 
наступного року «група» і зовсім 
перестала збиратися. 

Наслідком цих обговорень 
стало кілька листів К.Василенка 
до редакції ж. «Новь» і особисто 
до М.Вакара й тих осіб з емігра- 
ції, яких М.Вакар представляв. 
Це були особисті звернення, які 
К.Василенко не погоджував і на- 
віть в основному не показував 
своїм товаришам, хоча в цілому 
вони відображали заг. позицію. 
Їн. члени «старшої п'ятірки» не 
написали за кордон жодного 
рядка. 

Ставлення «групи» до пра- 
влячої партії було загалом опози- 
ційним. Але про щось більше не 
було жодної мови. Більше того, 
екстремістські заклики до рево- 
люц. змін, що проголошувалися 
еміграцією, категорично засу- 
джувалися. Обурення, зокрема, 
викликали «пропагандистські ви- 
верти», що містилися в першому 
номері «Нови», а також нехарак- 
терний для наук. видань, з пре- 
тензією на сенсаційність полігра- 
фічний друк (шрифти, інтервали 
в тексті, виділення тощо). М.Ва- 
силенко відтоді втратив будь- 
який інтерес до журналу. 

Один з діячів «Центру дії» в 
Парижі в листоп. 1922 занотував, 
що «КОПД забився як миша в 
нору, ні з Москвою, ні з Харко- 
вом, ні з якимось іншими ве- 
ликими центрами суспільної 
думки зв'язку не налагоджує че- 
рез відсутність коштів. Корес- 
понденції його до Вас не варті ні 


того страшного ризику, ні тієї 
праці, якими супроводжується 
їхнє транспортування до Вас... А 
новонароджений журнал зав'яне 
швидше, ніж бажали б його за- 
сновники, без тієї користі, на яку 
вони сподіваються». Ці слова 
виявилися пророчими. Через 
кілька місяців уся мережа реаль- 
них «Центрів дії» з штаб-кварти- 
рою в Парижі, по суті, розпалася. 
У М.Чайковського, М.Вакара та 
ін. членів центру не було коштів 
на утримання «Нови» та «лінії 
зв'язку». Варшавський резидент 
Б.Євреїнов перебрався до Праги, 
де почав шукати собі нових 
спільників. У берез. 1923 він за- 
пропонував киянам співробітни- 
чати з новою орг-цією і новим 
журналом, що мав бути створе- 
ний на основі емігрантського 
час. «Крестьянская Россия». Але 
про це вже не могло бути й мо- 
ви: якщо М.Чайковський та дея- 
кі ін. члени «Центру дії» мали ав- 
торитет солідних політиків і ви- 
кликали довіру, то з ін. емігрант- 
ськими діячами кияни навіть не 
хотіли мати справу. На цьому, 
власне, і припинився всякий 
зв'язок киян з «Центром дії», хо- 
ча в документах Паризького цен- 
тру названа трохи пізніша дата -- 
трав. 1923. 

Фактично вся співпраця 
«старшої п'ятірки» з «Центром 
дії» в Парижі звелася до неле- 
гального листування К.Василен- 
ка із закордонним журналом, од- 
нак у справі КОПД фігурував ще 
один важливий епізод. О.Яков- 
лєв у пошуках матеріалів, які б 
зацікавили редакцію «Нови», а 
можливо, і не тільки її, через 
свого знайомого Г.Швайковсько- 
го познайомився з відповідаль- 
ним службовцем штабу Київсько- 
го військового округу (невдовзі ре- 
організованого в штаб Українсь- 
кого військового округу) С.Єди- 
невським. У серед. літа 1922 
останній через Г.Швайковського 
передав О.Яковлєву фрагмент се- 
кретного мобілізаційного плану 
округу. Той, у свою чергу, пока- 
зав документ більш досвідченому 
в літ. справах О.Москвичу, щоб 
з'ясувати, чи згодиться він для 
публікації в журналі. Документ 
упродовж доби знаходився в 
О.Москвича, який показав його 
проф. П.Смирнову. Останній був 
збентежений написом на доку- 
менті «таємно» та іншими розмі- 


щеними на ньому застерігаючи- 
ми грифами і тому показав папе- 
ри С.Чебакову, щоб порадитися, 
як він потім стверджував, чи не 
провокує їх часом О.Яковлев. Ра- 
зом вони вирішили, що Їм слід 
проконсультуватися щодо досто- 
вірності паперів у якогось військ. 
спеціаліста і, як згодом запевняв 
С.Чебаков, саме з цією метою 
передали мобілізаційний план 
колиш. офіцерові Б.Павловсько- 
му (керівнику «лінії зв'язку»), 
який начебто без відома С.Чеба- 
кова передав секретні папери за 
кордон. Ось ця неприємна і до 
кінця не з'ясована історія каме- 
нем потягла на дно увесь КОПД, 
хоча проти братів М. і К.Васи- 
ленків та Л.Чолганського звину- 
вачення у шпигунстві навіть не 
висувалося. 

Достовірної інформації про 
те, як Державне політичне упра- 
вління УСРР натрапило на слід 
діяльності напівміфічного «Київ- 
ського центру дії», поки що не- 
має. У Парижі були впевнені, що 
киян видав після арешту в Києві 
член московської групи П.Їси- 
ченко. Зрадником назвали вони і 
кур'єра «лінії зв'язку» М.Они- 
щенка- Павлюка, який на попе- 
редньому і суд. слідствах дав ду- 
же широкі й обтяжуючі для цієї 
орг-ції свідчення. Проте доку- 
менти  архівно-слідчої справи 
«КОЦД», яка нині зберігається в 
архіві Служби безпеки України, 
свідчить, що П.Їсиченко не був 
зрадником, а навпаки, був єди- 
ним з усіх звинувачених, кого в 
позасудовому порядку 19 трав. 
1924 стратили органи ОДПУ 
СРСР. З Києва його терміново 
відправили до Москви, оскільки 
місц. чекісти припускали, як 
вказувалося в телеграмі до ОДПУ 
СРСР, що він «розшифрував 
агентуру, у т. ч. одного з наших 
агентів, який веде велику робо- 
ту». Конкретно про цю «велику 
роботу» в телеграмі не йшлося, 
але в свідченнях П.Їсиченка у 
справі є згадка про його зустріч з 
ад'ютантом Б.Савінкова Ї.Фоми- 
човим. А ця зустріч безпомилко- 
во відсилає до відомої чекістської 
операції «Синдикат-2», описаної 
в худож. формі в романі В.Арда- 
матського «Возмездие». Там, зо- 
крема, написано, що П.Їсиченко 
вийшов на контакт із савінков- 
цями і створеною чекістами під- 
ставною антирад. орг-цією «Лібе- 


ральні демократи» і що тривалий 
час у нього повною довірою ко- 
ристувався відомий чекіст Г.Си- 
роєжкін. Цей же сюжет описано 
і в худож.-документальному на- 
рисі про Г.Сироєжкіна у збірни- 
ку «Чекісти». Таким чином, най- 
імовірніше, саме через П.Їси- 
ченка чекісти вийшли на слід 
«КОЦД». 

У ході процесу та після нього 
в кулуарах і навіть на шпальтах 
деяких емігрантських видань ча- 
сто висловлювалася думка, що 
весь епізод з мобілізаційним пла- 
ном був провокацією з боку ДПУ 
УСРР. На користь цього твер- 
дження говорило те, що ні 
Г.Швайковський, ні О.Москвич 
до відповідальності не притяга- 
лися. Перший задовго до хвилі 
арештів виїхав з Києва, а в орде- 
рі на арешт другого переплутали 
ім'я та по батькові, в результаті 
чого він не був взятий під варту і 
теж зник у невідомому напрямку. 
Однак конкретних фактів, які б 
категорично спростовували чи 
підтверджували цю версію, неві- 
домо. 

Через кілька місяців по тому, 
як КОПД сам по собі припинив 
діяльність, почалися арешти. 
Останнім 24 верес. 1923 заареш- 
тували М.Василенка. Крім Г.Швай- 
ковського і О.Москвича, уникну- 
ти арешту вдалося А.Вельміну. 20 
берез. 1924 у приміщенні Проле- 
тарського зібрання (колиш. Ку- 
пецькому зібранні) о 18 годині 
розпочалося слухання справи 
«Київського обласного центру 
дії» міськ. судом під головуван- 
ням Ф.Мазура. Держ. звинува- 
чення підтримували прокурор 
Києва М.Михайлик та його заст. 
Л.Ахматов. Було також два гро- 
мад. обвинувача. Захищала під- 
судних група адвокатів на чолі з 
відомим ще по знаменитій Бейлі- 
са справі досвідченим київ. адво- 
катом і громад. діячем М.Пух- 
тинським. 

Процес тривав упродовж 
майже 3-х тижнів і завершився 
невтішним для «старшої п'ятір- 
ки» вироком. С.Чебакова засуди- 
ли до смертної кари, М. 1 К.Ва- 
силенків,  Л.Чолганського і 
П.Смирнова -- до 10-річного 
ув'язнення. Щодо ін. підсудних, 
то смертні вироки дістали 
С.Єдиневський, О.Яковлєв та 
В.Виноградова (завідуюча «ліні- 
єю зв'язку»), а решті випало від 5 


до 10 років в'язниці. Четверо бу- 
ли умовно покарані, виправдали 
Б.Язловського. Касаційна інстан- 
ція -- Верховний суд УСРР -- за- 
лишила вирок без змін. 

10 квіт. 1924 бюро Київ. губ- 
кому КП(б)У надіслало до ЦК 
ВКП(б) лист про наслідки про- 
цесу «КОПД» у зв'язку з розгля- 
дом питання про помилування. У 
ньому зазначалося, що процес 
пройшов без ускладнень і політ. 
тон його був цілком витриманий. 
Бюро запропонувало залишити 
присуд у силі стосовно всіх засу- 
джених, але, «враховуючи без- 
сумнівну цінність Василенка 
Миколи і Смирнова (професор) 
та їх громадське становище, вва- 
жає можливим тільки щодо їх 
провести пом'якшення». 

У трав. ВУЦВК розглянув кло- 
потання підсудних та їх близьких 
про помилування: М.Василенку, 
П.Смирнову та Л.Чолганському 
строк ув'язнення було скорочено 
до 5 років. С.Чебаков замість 
смертної кари дістав 10 років 
позбавлення волі. Пом'якшили 
міру покарання й ін. засудженим. 
Найгірше складалися справи в 
К.Василенка, який зробив спро- 
бу перетворити процес у політ. 
трибуну для пропаганди своїх 
поглядів. Відмовився він подати і 
заяву про помилування, хоча від- 
повідне клопотання порушила 
перед ВУЦВК його сестра Кате- 
рина Прокопівна Василенко. В 
результаті вирок йому було зали- 
шено без змін. 

Наприкінці 1930 органи ДПУ 
УСРР знову повернулися до 
справи «КОПД». Оскільки кілька 
колиш. засуджених вже відбули 
свої строки покарання, то їх заа- 
рештували повторно (за гратами, 
зокрема, опинився колиш. про- 
курор Б.Толпиго, проф. П.Смир- 
нов, проф.-рентгенолог М.Вос- 
кресенський, адвокат С.Ткачен- 
ко, два брати А.Вельміна, якому 
вдалося уникнути суду 1923, та 
ін. особи). 26 січ. 1931 арештува- 
ли В.Романовського -- співробіт- 
ника Комісії для виучування іс- 
торії західнорус. та укр. права і 
відомого архівіста (у цей час ра- 
зом з М.Василенком він працю- 
вав над виданням збірки грамот 
на магдебурзьке право містам Ук- 
раїни; раніше під час слідства у 
справі КОПД він уже заарешто- 
вувався, але ще до суду був ви- 
ключений з числа звинувачених). 
Він пробув під вартою до 18 


жовт. 1931, а 18 жовт. 1931 Суд. 
колегія ОДПУ СРСР стосовно 
нього прийняла соломонове рі- 
шення «зарахувати в покарання 
строк попереднього ув'язнення, 
з-під варти звільнити». 

Доля ін. ув'язнених була 
значно гіршою: 5--10 років ув'яз- 
нення в таборах (для більшості) 
або щонайменше висилка в Ка- 
захстан на 3 роки. До речі, ця 
справа-- своєрідний «КОПД- 
2» -- дає змогу пролити світло на 
деякі деталі, що залишилися не- 
поміченими під час першого роз- 
гляду. Зокрема, стало ясно, що 
члени т. зв. старшої п'ятірки 
КОЦД, хоча і не створювали ні- 
якої контрреволюційної структу- 
ри, все ж таки складали певну 
орг-цію, бо всі вони належали до 
масонської ложі «Зоря» (див. Ма- 
сонство). Саме «масонське брат- 
ство» пов'язувало їх з М.Вака- 
ром, К.Кусковою та ін. діячами 
закордонного «Центру дії». У 
свідченнях підслідних як масони 
і контрреволюціонери також фі- 
гурували померлий на той час 
співробітник Комісії для виучу- 
вання історії західнорус. та укр. 
права Ї.Балінський і співробіт- 
ник цієї ж комісії, історик-архі- 
віст В.Новицький (останній пе- 
реховував А.Вельміна; проте по- 
карання його оминуло, можливо, 
дякуючи тому, що він погодився 
співробітничати з НКВС УСРР: у 
його архівно-слідчій справі є 
згадка, що 1932--33 він 8 місяців 
утримувався під вартою, дав під- 
писку про співробітництво, але 
дворушничав, тобто реальної ро- 
боти як секретний співробітник 
не здійснював). 

Літ: Дело Киевского областного 
центра действия. Х., 1927; Полонська- 
Василенко Н.Д. Історична наука в Ук- 
раїні за совєтської доби та доля істо- 
риків. В кн.: Збірник на пошану укра- 
їнських учених, знищених больше- 
вицькою Москвою. Париж--Чікаго, 
1962; Кістерська Л.Д. та ін. Микола 
Прокопович Василенко. К., 199Ї; 
Жертвьт репрессий. К., 1993; Полонсь- 
ка-Василенко Н.Д. Українська акаде- 
мія наук. Нарис історії. К., 1993; Оче- 
ретенко В.І. Переслідування українсь- 
кої інтелігенції в першій половині 
20-х років (за матеріалами фондів 
«Російського зарубіжного архіву» Дер- 
жавного архіву Російської Федерації). 
«З архівів  ВУЧК-ГПУ--НКВД-- 
КГБ», 1997, Хо 1--2; Усенко І.Б. Ре- 
пресоване правознавство: трагічні 
сторінки історії ВУАН. В кн.: Право- 
ва держава, вип. 9. К., 1998. 


І.Б. Усенко. 
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КИЇК 


Ю.С. Кипоренко- 
Доманський. 


Ю.С. Кипоренко- 
Доманський у ролі 
Отелло в опері 
«Отелло» Дж. Верді. 


Засновники Києва -- 
Кий, Щек, Хорив 
та їх сестра Либідь. 
Мініатюра 

з Радзивіллівського 
літопису. 


КИЇК-КОБИНСЬКА КУЛЬТУ- 
РА -- археол. к-ра мустьєрської 
доби раннього палеоліту (див. 
Мустьєр). Стоянки розташов. в 
печерах сх. частини Крим. гір 
(Киїк-Коба, Пролом І, Буран- 
Кая ПІ, Вовчий Грот). Датуються 
часом 60--33 тис. років тому. 
Кам'яні знаряддя -- невеликих 
розмірів; серед них-- численні 
гостроконечники дво- та одно- 
бічної обробки. Вироби з кістки 
не характерні; часто трапляється 
ретушування на гальках. Серед 
залишків мисливської здобичі 


переважають кістки велетенсько- 


Киїк-Кобинська культура. Кремінні 
знаряддя праці із печери Киїк-Коба. 


го та благородного оленів, сайги 
й коня. На стоянці Киїк-Коба 
виявлено поховання неандер- 
тальської дитини. Пам'ятки К.- 
К.к. не мають аналогів за межа- 
ми Криму. 
Літ. Колосов Ю.Г. и др. Ранний 
палеолит Крьма. К., 1993. 
В.М. Степанчук. 


КИЙ -- гол. герой епонімічної 
легенди про заснування Києва. 
Легенда вміщена в недатованій 


ША одбієа а 


соло ції уунитонир є пдфол ціжевном 
якорі ла? сор тні пропасниця «редпитх і 
кралнарвагь. ппяресош 


неєач 


- 


частині «Повісті временних літ». 
У ній ідеться про полянського 
(див. Поляни) князя К., який 
«княжив у роду своєму і ходив до 
цесаря» в Царгород (див. Кон- 
стантинополь), де «прийняв ве- 
лику честь» від візант. імператора 
(див. Візантія). Ця літописна 
оповідь має книжний характер і 
покликана була обгрунтувати 
думку про те, що Київ був засно- 
ваний нібито з благословення во- 
лодаря царгородського трону -- 
міфічного глави сім'ї всіх хри- 
стиян. народів тогочасного світу. 
Їм'я К. та імена його братів - 
Щека і Хорива дослідники виво- 
дять від назв київ. урочищ. Ети- 
мологія слова «КИЙ» ПОХОДИТЬ 
від загальнослов'ян. топооснови 
«куй»--«куйова» («піщаний па- 
горб», «крута вершина»). У віт- 
чизн. науці останнім часом К. 
вважають за реальну істор. по- 
стать кін. 5 -- поч. 6 ст. У літ. по- 
бутують різні гіпотези щодо Її 
походження. Нерідко К. ототож- 
нюють з болг. ханом Кувером 
(Кубратом) або з батьком хозар. 
візира Ахмада бен Куйа, згаду- 
ваного арабським письменником 
ал-Масуді в оповіді про постій- 
ну найману армію хозарських 
правителів. 

Літ.: Брайчевський М.Ю. Коли і як 
виник Київ. К., 1963; Сахаров А.Н. 
Кий: легенда и реальность. «Вопрось 
истории», 1975, Мо 10; Рьбаков Б.А. 
Город Кия. «Вопросьт истории», 1980, 
Хо 5; Боровський Я.Є. Походження 
Києва: Історіографічний нарис. К., 
1981; Нерознак В.П. Названия древне- 
русских городов. М., 1983; ЙИванов 
В.В., Топоров В.Н. Кий. В кн.: Сла- 
вянская мифология: Знциклопедиче- 
ский словарь. М., 1995. 


В.М. Ричка. 


КИЛИМНИК Степан Іванович 
(05.01.1890(24.12.1889) --09.05. 
1963) -- історик, етнограф та пе- 
дагог. Дійсний чл. Наукового то- 
вариства імені Шевченка та Укра- 
інської вільної академії наук. Н. в 
с. Якушинці (нині село Він. р-ну 
Він. обл.). Навч. у Він. вищому 
пед. ін-ті та Харків. ун-ті (1920-- 
21). Від 1922 -- на викладацькій 
роботі. Працював у Наркомосі 
УСРР. Після Другої світової війни 
перебував на еміграції: від 1945 -- 
в Австрії, од 1949 -- у Канаді. Ав- 
тор праць з етнографії, історії 
України кін. 17 -- поч. 18 ст. 
Найважливіша студія К.-- «Ук- 
раїнський рік у народних звичаях 


в історичному освітленні» (у 6 т.; 
6-й т. залишився в рукописі). 

П. у м. Торонто (Канада). 

Тв.: Король Данило Галицький. В 
обороні віри, т. 1. Торонто, 1954; Ук- 
раїнський рік у народних звичаях в іс- 
торичному освітленні, кн. 1--3, т. 1- 
5. Вінніпег, 1955--1969; Торонто, 
1962--1963, т. 1--5 (2-ге вид. К., 
1994). 

Літ. Біографічні нотки авторів: 
Килимник Степан. В кн.: Збірник на 
пошану Зенона Кузелі. Париж--Нью- 
Йорк--Торонто--Сідней, 1962; Ма- 
рунчак М. Біографічний довідник до 
історії українців Канади. Вінніпег, 
1986; Друковані праці Степана Ки- 
лимника. В кн. Килимник С. Укра- 
їнський рік у народних звичаях в істо- 
ричному освітленні, кн. 2. К., 1994. 


О.В. Ясь. 


КИПОРЕНКО-ДОМАНСЬКИЙ 
Юрій Степанович (справжнє 
прізв. -| Кипоренко; 24(12).03. 
1888--06.08.1955) -- оперний спі- 
вак (драм. тенор) та педагог. Нар. 
арт. УРСР (1936). Н. в м. Харків. 
Навч. в Харків. муз. уч-щі 
(1905--06). Учень С.Лапінського 
(1911--16, Москва). Удосконалю- 
вався в Е.Танаро (Мілан, Італія; 
1927). Артистичну діяльність роз- 
почав в укр. муз.-драм. трупах: 
О.Суслова (1906--07), О.Сухо- 
дольського (1907--09), П.Сакса- 
ганського (1909--11), Д.Гайдама- 
ки (1911--13). 

1913 дебютував на сцені Опе- 
ри С.Зиміна в Москві, де співав 
до 1919. 1919--21 -- соліст Сара- 
товського, 1921--22 -- Ростовсь- 
кого, 1922--23, 1930--39 -- Хар- 


ків. 1923--24, 1939--41, 1944-- 
49-- Київ. 1924--25-- Сверд- 
ловського, 1925--26, 1941--44 -- 


Тбіліського, 1926--30 -- Одес. те- 
атрів опери та балету. 

Володів дуже сильним голо- 
сом благородного тембру широ- 
кого діапазону -- справжнім ге- 
роїчним тенором. Його виконан- 
ня відзначалося пристрасністю та 
експресивністю. Найбільшої си- 
ли й виразності мав у драм. та ге- 
роїчних партіях. Найвищого ху- 
дож. рівня досяг у партіях Рада- 
меса, Отелло («Аїда», «Отелло» 
Дж.Верді), Єлеазара («Жидівка», 
Ф.Галеві), Каніо («Паяци» Р.Леон- 
кавалло), Рауля  («Гугеноти» 
Дж.Мейєрбера), Германа («Піко- 
ва дама» П.Чайковського), Тан- 
гейзера («Тангейзер» Р.Вагнера), 
Ореста («Орестея» С.Танєєва). 
Великий успіх мав і в партіях 
Хозе («Кармен» Ж.Бізе), Лоен- 


гріна («Лоенгрін» Р.Вагнера), 
Йонтека («Галька» С.Монюшка), 
Манріко («Трубадур» Дж.Верді), 
Садко («Садко» М.Римського- 
Корсакова), Самозванця («Борис 
Годунов» М.Мусоргського), Не- 
рона («Нерон» А.Рубінштейна). 

К.-Д. створив багато яскра- 
вих образів і в укр. оперній кла- 
сиці: Андрій («Запорожець за Ду- 
наєм» С.Гулака-Артемовського), 
Петро, Андрій («Наталка Пол- 
тавка», «Тарас Бульба» М.В.Ли- 
сенка), | Андрій | («Катерина» 
М, Аркаса). Тонким інтерпретато- 
ром виявив себе К.-Д. і в партіях 
Хлопуші («Орлиний бунт» С.Па- 
щенка), Годуна («Розлом» В.Фе- 
меліді, перше виконання), Гри- 
горія Мелехова («Тихий Дон» 
і Дзержинського), Матюшенка 
(«Броненосець Потьомкін» О.Чи- 
шка), Максима («Золотий обруч» 
Б.Лятошинського), Зіновія («Яб- 
луневий полон» О.Чишка, перше 
виконання), Давидова («Піднята 
цілина» і.Дзержинського) та ін. 

Серед ін. партій - Собінін 
(«Життя за царя» М. Глинки), Ту- 
ча («Псковитянка» М.Римсько- 
го-Корсакова), Самсон («Самсон 
і Даліла» К.Сен-Санса), Калаф, 
Рудольф («Турандот», «Богема» 
Дж.Пуччіні), Зігфрід, Трістан 
(«Зігфрід», «Трістан та Ізольда» 
Р.Вагнера) та ін. 

Гастролював у Мадридській 
опері (1927, Їспанія). У період 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941--1945 часто ви- 
ступав з концертами у військ. ча- 
стинах, а 1945 співав для рад. во- 
їнів на майданах Берліна. 

Лауреат Сталінської премії 
(1949). 

19438--55 -- викл. (від 1952 -- 
доц.) Київ. консерваторії. 

П. у м. Київ. 

Тв. Спогади про творчий шлях. 
«Музика», 1971, ч. 5. 

Літ.: Маркін П. Видатний майстер 
оперної сцени. «Мистецтво», 1958, 
ч. 2; Тольба В. Кипоренків голос. 
«Культура і життя», 1985, 22 груд.; 
Івановський П., Милославський К. 
Юрій Кипоренко-Доманський. К., 
1987; Лисенко І. Героїчний тенор. 
«Вітчизна», 1988, ч. 4; Його ж. Слов- 
ник співаків України. К., 1997; Укра- 
їнські співаки у спогадах сучасників. 
К., 2003. 


І.М. Лисенко. 


КИПРІЯН (бл. 1330-- 16.09. 
1406) -- митрополит Київський і 
всієї Русі (1380--1406), ієрарх і 
дипломат візант. церкви, пись- 


менник-богослов і яскравий пу- 
бліцист, редактор, перекладач, 
переписувач книг. Канонізова- 
ний РПЦ. Дні пошанування -- 
27 трав. та 16 верес. за ст. ст. За 
народженням -- пд. слов'янин, 
найімовірніше, болгарин з ари- 
стократичної великотирновської 
родини Цамблаків. За вихован- 
ням, освітою Й світоглядом -- 
афонський чернець-ісихаст (див. 
Ісихазм). Чернечий постриг 
прийняв, імовірно, у Кіліфарів- 
ському монастирі (у Пн. Болга- 
рії), де зблизився з Євфимієм, 
навчаючись разом ідей ісихазму в 
засновника монастиря Феодосія 
Тирновського  (Н.Дончева-Па- 
найотова). Згодом Євфимій став 
болг. патріархом (1375--93) і 
засн. центру книгописання у Ве- 
ликому Тирнові (нині м. Велико- 
Тирново, Болгарія), що в остан- 
ній чверті 14 ст. набув значення 
одного з найважливіших каналів 
поширення на Русі т. зв. другого 
південнослов'ян. культ. впливу. 
1363 разом з Євфимієм, Феодосі- 
єм Тирновським і ще двома його 
учнями прибув до Константино- 
поля, де був представлений па- 
тріархові Каллісту Й кілька міся- 
ців навчався в Студійському мо- 
настирі, а по смерті Феодосія (27 
листоп. 1363) -- на Афоні. За ін. 
версією, К. став ченцем лише на 
поч. 1370-х у Константинополі 
(Д.Оболенський). На Афоні по- 
чалася дружба К. і Філофея Кок- 
кіна -- вселенського патріарха 
1347--54 і 1364-76 рр. На поч. 
1370-х, після повернення Філо- 
фея Коккіна на патріаршество у 
Константинополі, К. стає «на- 
ближеним його ченцем». 1373, 
невдовзі після трьох безуспішних 
походів правителя Литви Ольгер- 
да на Москву й розколу митропо- 
лії Київської і всієї Русі на моск. 
та литов. частини (розкол почав- 
ся 1316 й набув особливо загроз- 
ливих форм з поч. 1350-х рр.), К. 
був посланий патріархом у Литву 
і на Русь у ранзі «довіреної осо- 
би» (порученця). Метою цієї місії 
було примирення литов.-руських 
і тверського князів з тоді фактич- 
но моск. митрополитом Алексієм 
з тим, щоб запобігти остаточно- 
му поділові Церкви між Вільном 
і Москвою за політ. ознакою. 
Імовірно, що взимку того ж року 
К. уперше побував у Києві та він. 
містах і землях Великого князів- 
ства Литовського (ВКЛ) з пра- 


восл. нас. 9 берез. 1374 був при- 
сутнім у Твері (нині місто в РФ) 
на посвяченні тверського єпи- 
скопа Євфимія, потім разом з 
митрополитом ДАлексієм поїхав 
до Переславля-Залєського (нині 
місто Ярославської обл. РФ), У 
Константинополь вернувся з Ли- 
тви, маючи при собі листа від 
правосл. литов. рус. князів з про- 
ханням до патріарха висвятити 
його на митрополита Литовсько- 
го. В обстановці нового Заго- 
стрення литов.-моск. відносин 
після взяття Твері (серп. 1375) 
моск. військами, перед потенцій- 
ною загрозою  покатоличення 
правосл. нас. ВКЛ і щоб не допу- 
стити остаточного розколу ми- 
трополії на Русі, Філофей пого- 
дився задовольнити  давнішні 
клопотання вел. кн. литов. Оль- 
герда щодо створення окремої 
митрополії у ВКЛ, а також 
останнє побажання його пра- 
восл. князів мати К. своїм ми- 
трополитом. 2 груд. 1375 він ви- 
святив у Константинополі К. на 
митрополита «Київського, Русь- 
кого і Литовського», але з умо- 
вою, що по смерті похилого ві- 
ком митрополита Алексія він 
стане митрополитом Київським і 
всієї Русі й об'єднає під своєю 
владою всю митрополію. 6 черв. 
1376 К. прибув у Київ-- свою 
резиденцію і спробував негайно 
домогтися визнання своїх прав 
на загальнорус. митрополію від 
вел. кн. моск. Дмитрія Івановича 
(див. Дмитрій Донской), Новго- 
рода і Пскова, але зазнав невда- 
чі. Можливо, до цього спричини- 
лися вісті з Константинополя: 
там 12 серп. 1376 в результаті 
двірцевого заколоту владу узур- 
пував Андронік ІУ, син імп. 
Їсанна У Палеолога. Він змістив 
патріарха Філофея, який через 
рік помер на засланні. Новий па- 
тріарх Макарій письмово запев- 
нив Дмитрія Московського в то- 
му, що заперечує претензії К. на 
церкву Великої Русі та запропо- 
нував відпровадити в Константи- 
нополь великокнязівського вису- 
ванця Михаїла-Митяя, архіман- 
дрита Спаського монастиря, для 
висвячення його на митрополи- 
та. Влітку 1378, по смерті митро- 
полита Алексія (12 лют. 1378), К. 
зробив рішучу спробу всупереч 
великокнязівській волі реалізува- 
ти своє право на загальнорус. 
митрополію, та не був допуще- 
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ний у Москву. Попри несприят- 
ливі обставини К. наприкінці 
жовт. 1378 вирушив до Констан- 
тинополя, щоб обстояти своє 
право, надане патріархом Філо- 
феєм. Він домігся визнання за 
ним титулу «митрополита Київ- 
ського і всієї Русі» ретронізова- 
ним імп. Їосанном У Палеологом 
(12 серп. 1379) і новим патріар- 
хом Нилом (верес. 1379--88). Але 
приїзд у Константинополь деле- 
гації моск. церковників (29 ве- 
рес. 1379; Г.М.Прохоров) усклад- 
нив ситуацію -- замість раптово 
померлого по приїзді в Царгород 
Михаїла-Митяя вони висунули 
кандидатуру Пимона й, запере- 
чуючи канонічність поставлення 
К., вимагали зробити загально- 
рус. митрополитом саме свого 
ставленика. При цьому Пимон 
вдався до підкупу найвищих ві- 
зант. сановників, що спокусило 
їх вчинити хитромудру комбіна- 
цію. В результаті К. був змуше- 
ний залишити Константинополь 
у жовт. 1379, до закінчення слід- 
ства й остаточного вироку па- 
тріаршого собору, тоді як Пимон 
ще майже рік залишався у візант. 
столиці. Ухвалене собором рі- 
шення (черв. 1380) було не на 
користь К.: йому залишено зван- 
ня митрополита «Малої Русі й 
Литви» (із вилученням Києва), 
натомість Пимона патріарх Нил 
поставив митрополитом «Київ- 
ським і Великої Русі» з правом 
посісти місце К. у випадку смер- 
ті останнього. Невдовзі, однак, 
Дмитрій Московський, дізнав- 
шись, що Михаїл помер, а Пи- 
мон самовільно домагається сану 
митрополита, запросив К. (лют. 
1380) приїхати до Москви на 
правах загальнорус. митрополи- 
та. 3 трав. 1380 К. урочисто в'їхав 
до Москви. Проте співробітниц- 
тво К. з Дмитрієм Донським вия- 
вилося нетривалим: засноване 
гол. чин. на антиординському 
грунті (його результатом був ни- 
щівний розгром військ еміра Ма- 
мая 9 верес. 1380), воно закінчи- 
лося з відновленням панування 
Золотої Орди над Пн.-Сх. Руссю 
після каральної експедиції хана 
Тохтамиша, облоги й спалення 
Москви (1382). Боротьба К. за 
загальнорус. митрополію з моск. 
претендентом Пимоном (1383-- 
84 також із суздальським архі- 
єпископом Діонісієм) тривала ще 
8 років. Лише в лют. 1389 собор, 


скликаний патріархом Антонієм, 
відновив єдність митрополії, ос- 
таточно визнавши К. «справжнім 
архієреєм всієї Русі». 6 берез. 
1390 К. прибув до Москви, яку 
мав за постійну резиденцію до 
кінця свого життя. На Русі К. 
прожив майже 30 років, з них у 
Києві (з перервами) -- до 12. Він 
був послідовним противником 
залежності земель Русі від Золо- 
тої Орди, поборником ідеї їхньої 
політ. консолідації. На відміну 
від своїх попередників-митропо- 
литів, К. не іздив до Орди і не 
згадував у молитвах ординських 
«царів». У цілому залишився вір- 
ним політ. курсові патріарха Фі- 
лофея Коккіна й імп. Ісанна МІ 
Кантакузена (1347--54), спрямо- 
ваному на забезпечення орг. цілі- 
сності Церкви на Русі й підтрим- 
ку Москви як гол. загальнорус. 
об'єднавчого центру, що запере- 
чувало визнання такої ж ролі за 
ВКЛ. Як глава церкви К. дбав 
про зміцнення екон. засад Її іс- 
нування й зменшення залежності 
від великокнязівської влади. Де- 
які історики саме йому припису- 
ють ініціативу появи так і не 
здійсненого 1384 (за ін. версі- 
єю -- 1381) проекту унії ВКЛ з 
Великим князівством  Москов- 
ським, основу якої мали скласти 
хрещення Ягайла Ольгердовича 
за правосл. обрядом та його 
шлюб з донькою Дмитрія Донсь- 
кого. В обстановці поширення й 
зміцнення позицій католицизму 
у ВКЛ після Кревської унії 1385 
імп. Їсанн М Палеолог 29 трав. 
1387 послав К. з Константинопо- 
ля в «Малу Русь» зі спец. місією 
й зобов'язанням вернутися впро- 
довж року. Одним з результатів 
цієї місії було створення антия- 
гайлівської коаліції на чолі З 
князем гродненським і бере- 
стейським ШФВітовтом Кейстуто- 
вичем, що виступила (1389--92) 
проти реалізації умов Кревської 
унії. Київ. митрополит був ініціа- 
тором шлюбу Софії, доньки вел. 
кн. литов. Вітовта, із сином та 
спадкоємцем Дмитрія Донського 
Василієм І (1389--90), що був 
оформлений як подія великого 
держ. значення. Після захоплен- 
ня турками столиці 2-го Болг. 
царства, полону й смерті велико- 
тирновського патріарха Євфимія 
(1393) загострилися відносини 
митрополита К. з вищими вла- 
стями Константинополя, про- 


явом чого було, зокрема, вилу- 
чення імені візант. імп. Мануїіла 
П Палеолога з церк. поминаль- 
них диптихів (у 1394--97 проти 
цього протестував у своїх листах 
патріарх Антоній, звертаючись 
здебільшого до вел. кн. моск. Ва- 
силія Дмитровича), що не могло 
статися без санкції митрополита 
Київського і всієї Русі. Разом з 
тим, 1398 і 1400, коли патріарх 
Матвій звернувся до К. по допо- 
могу Візантії у скрутний для неї 
час, саме за порадою митрополи- 
та їй були виділені великі грошо- 
ві субсидії. Визнаною є позитив- 
на роль К. у зміцненні антиор- 
динських за своєю спрямовані- 
стю союзницьких відносин між 
ВКЛ і Великим князівством 
Моск. у серед. 1390-х рр. Їх про- 
явом, зокрема, була спільна для 
правителів обох д-в позиція 
збройного нейтралітету під час 
походу військ чагатспіського емі- 
ра Тімура в центр. райони Золо- 
тої Орди, що створювало загрозу 
їх нашестя й на Русь (влітку 
1395). Весною 1396 К. приїхав у 
Київ, а вернувся до Москви 7 
жовт. 1397. Півторарічне його 
перебування в Середній Наддні- 
прянщині позначене воєн. кон- 
фліктом ВКЛ із Золотою Ордою: 
1397 і 1398 литов.-рус. війська 
Вітовта здійснили успішні похо- 
ди у приазовські степи й у Крим, 
але були 1399 розгромлені у вирі- 
шальній битві біля р. Ворскла 
(прит. Дніпра; див. Ворскла, би- 
тва на річці 1399). Наприкінці 
1396 король польс. і верховний 
кн. литов. Владислав П Ягайло і 
К. звернулися до Константино- 
польського патріархату з пропо- 
зицією скликати помісний собор 
на теренах литов. Русі й виріши- 
ти питання щодо унії правосл. та 
катол. церков. Через незгоду 
Константинополя цей проект за- 
лишився нездійсненим. 
Приблизно тоді ж у найближ- 
чому оточенні митрополита К. 
були створені дві визначні па- 
м'ятки письменства -- Київський 
псалтир 1397 і остаточна редак- 
ція «Списку руських міст, далеких 
і близьких». Мабуть, під час цих 
же відвідин ВКЛ К. домігся ска- 
сування Галицької митрополії та 
поширив свою юрисдикцію на 
Молдовлахію і Галичину, навіть 
усупереч волі Константиноп. па- 
тріархату. 20 лип. 1404 востаннє 
виїхав з Москви до Вільна (нині 


м. Вільнюс), де його з великими 
почестями приймав вел. кн. ли- 
тов. Вітовт, потім відвідав Київ і 
Луцьк. За вимогою Вітовта зняв 
сан з єпископа Турівського Ан- 
тонія, звинуваченого в намо- 
влянні ординського хана Шаді- 
бека до нападу на підвладні 
Польщі й Литві землі Русі. На 
зворотному шляху до Москви К. 
зустрівся у Милолюбові (1405) з 
Владиславом П Ягайлом і Вітов- 
том, з якими ще раз обговорив 
питання про унію церковну. Вер- 
нувся в Москву І січ. 1406. 

П. у с. Голенищеве поблизу 
Москви. 

Залишив по собі значну літ. 
спадщину. З іменем К. пов'язу- 
ють нововведення у церк. літур- 
гії, переклад з грец. чималої кіль- 
кості церковнослужбових книг і 
текстів, реформу й уніфікацію 
церк. співу та муз. нотації, акти- 
візацію монастирської колоніза- 
ції рос. Півночі і буд-ва церков 
та їхнього розпису. На його час 
припадає рус. період творчості 
Феофана Грека та перші кроки у 
малярстві Андрія Рубльова. Був 
ідеологом моск. і загальнорус. лі- 
тописання. Останнє завдячує йо- 
му своєю децентралізацією й по- 
жвавленням місц. літописання. 
Шанування пам'яті К. як святого 
почалося не раніше 1805. 

Літ.: Щербатов М.М. Сочинения. 
История Российская от древнейших 
времен, т. 4, ч. 1. СПб., 1902; Калай- 
дович К. Об ученьх трудах митропо- 
лита Киприана и о том, справедливо 
ли приписьваєтся ему и митрополиту 
Макарию сочинение книги Степен- 
ной. «Вестник Европь», 1813, ч. 72; 
Полное собрание русских летописей, 
т. 5, СПб., 1851; т. 8, СПб., 1859; 
т. 15, вьш. 1, Пг., 1922; т. 24--25, Пг., 
1921; А. Л-д |Кавелин Л.) Киприан до 
восшествия на Московскую митропо- 
лию. «Чтения в обществе историй 
и древностей российских», 1867, 
апрель-июнь, кн. 2, отд. 1; Ключев- 
ський В.О. Древнерусские жития свя- 
тЬхХ как исторический источник. М., 
1871 (переизд.: М., 1988); Амфилохий, 
архим. Что внес Киприан, митропо- 
лит Киевский и всея России, а и по- 
том Московский и всея России, из 
своего родного наречия и из перево- 
дов его времени в наши богослужеб- 
нье книги. В кн.: Трудь ПІ Археоло- 
гического сьезда в России, бьтвшего в 
Киеве в августе 1874 г., т. 2. К., 1878; 
Мансветов И.Д. Митрополит Кипри- 
ан в его литургической деятельности. 
М., 1881; Филарет (епископ Черни- 
говский) (Гумилевский). Обзор рус- 
ской духовной литературь, кн. І. 
СПб., 1884; Макарий. История Рус- 
ской Церкви, т. 4-5. СПб., 1886; Глу- 


боковский Н.Н. Киприан, митрополит 
всея Россий (1374--1406) как писа- 
тель. «Чтения в обществе любителей 
духовного просвещения», 1892, фе- 
враль; Сьрку П. К истории исправле- 
ния книг в Болгарии в ХІУ в., т. І, 
вьт. 1: Время и жизнь патриарха Ев- 
фимия Тьрновского. СПб., 1898; Го- 
лубинский Е.Г. История русской цер- 
кви, т. 2, 1-я половина. М., б/г; Соко- 
лов П. Русский архиерей из Византий 
и право его назначения до начала 
ХУ в. К., 1913; Пресняков А.Е. Образо- 
вание великорусского государства. 
Очерки по историй ХПІ--ХУ столе- 
тий. Пг., 1920; Приселков М.Д. Исто- 
рия русского летописания ХІ--ХУ вв. 
Л., 1940; Лихачев Д.С. Русские лето- 
писи и их культурно-историческоє 
значение. М.-Л., 1947; Киселков В.С. 
Проуки и очерти по старобьлгарска 
литература. София, 1956; Иванов Й. 
Бьлгарското книжовно влияние в Ро- 
сия при митрополит Киприан (1375-- 
1406). «Известията на Института за 
бьлгарска литература» (София), 1958, 
Кн. 6; Карташев А.В. Очерки по исто- 
рий русской церкви, т. І. Париж, 
1959; Снегаров И. К истории культур- 
ньх связей между Болгариєей и Рос- 
сией в конце ХІУ -- начале ХУ в. В 
кн.: Международнье связи России до 
ХУП в. Сборник статей. М., 1961; 
Мошин В. О периодизации русско- 
южнославянских литературньх связей 
ХІМ--ХМ вв. «Трудью отдела древне- 
русской литературьт», 1963, т. 19; Дми- 
триев Л.А. Роль и значение митропо- 
лита Киприана в истории древнерус- 
ской литературьї: (К русско-болгар- 
ским литературньм связям ХІУ--ХМ 
вв.). Там само; Його ж. Литературно- 
книжная деятельность митрополита 
Киприана и традиции великотьрнов- 
ской школьі. В кн.: Ученици и после- 
дователи на Евтимий Тьрновски: Вто- 
ри международен симпозиум. Велико 
Тьрново, 20--23 май 1976. София, 
1980; Мейендорф И.Ф. О византий- 
ском исихазме и его роли в культур- 
ном и историческом развитий Вос- 
точной Европь в ХІУ в. «Трудьт отде- 
ла древнерусской литературь», т. 29, 
1974; Греков И.Б. Восточная Европа и 
упадок Золотой Ордь (на рубеже 
ХІМ--ХУ вв.). М., 1975; Чубатий М. 
Історія християнства на Руси-Україні, 
2 Рим--Нью-Йорк, 1976; Бетин 
Л.В. Митрополит Киприан и Феофан 
Грек. Віидез БаїКапідиез, у. 1. 5оба, 
1977; Прохоров Г.М. «Летописец Вели- 
кий Русьский». Анализ его упомина- 
ния в Троицкой летописи. В кн.: Ле- 
тописи и хроники. 1976. М., 1976; Йо- 
го ж. Избьточнье материаль Рогож- 
ского летописца. «Вспомогательнье 
историческиє  дисциплинь»  (Л.), 
1976, т. 8; Його ж. Центральнорусскоєе 
летописание второй половинь ХІУ в.: 
(Анализ Рогожского летописца и об- 
щие соображения). «Вспомогательнье 
историческиє  дисциплинь»  (Л.), 
1978, т. 10; Його ж. Повесть о Митяє. 
Русь и Византия в зпоху Куликовской 
битвь, М., 1978 (2-е изд.: СПб., 2000); 
Його ж. Древнейшая рукопись с про- 


изведениями митрополита Киприана. 
«Памятники культурь: Новье открь- 
тия». Ежегодник за 1978 г. Л., 1979; 
Летописць и историки. Киприан. 
«Трудь отдела древнерусской литера- 
турьг», 1985, т. 39; Дончева- Панайото- 
ва Н.А. Цикл произведения за митро- 
полит Петьр от Киприан. В кн.: Тьр- 
новска книжовна школа. 2. Ученици 
и последователи на Евтимий Тьрнов- 
ски. Втори международен симпозиум. 
Велико Тьрново. 20--23 май 1976. Со- 
фия, 1980; Дончева- Панайотова Н.А. 
Киприан, старобьлгарски и старору- 
ски книжовник. София, 1980; Бори- 
сов Н.С. Социально-политическоєе со- 
держаниєе литературной деятельности 
митрополита Киприана. «Вестник 
Московского государственного уни- 
верситета», 1975, Мо 6, серия История; 
Його ж. Русская церковь в политиче- 
ской борьбе ХТУ-- ХУ веков. М., 1986; 
Князевская О.А., Чешко Е.В. Рукописи 
митрополита Киприана и отражениєе в 
них орфографической реформь Ев- 
фимия Тьрновского. В кн.: Тьрнов- 
ска книжовна школа. Втори междуна- 
роден симпозиум. Велико Тьрново, 
20--23 май 1976. София, 1980; Чеш- 
ко Е.В. Второе южнославянскоєг влия- 
ние в редакции псалтьрного текста на 
Руси (ХІУ--ХУМ вв.). «Старобьлгари- 
стика», 1981, Мо 4; Шабульдо Ф.М. Зе- 
мли Юго-Западной Руси в составе Ве- 
ликого княжества Литовского. К., 
1987; Дробленкова Н.Ф., Прохоров Г.М. 
Киприан. В кн. Словарь книжников 
и книжности Древней Руси. Вторая 
половина ХІМ--ХУЇ в., ч. 1. Л., 1988 
(крім списку видань творів К. тут на- 
ведено також повний перелік його 
творів); Прохоров Г.М. Зтническая ин- 
теграция в Восточной Европе в ХІМ 
веке (от исихастеких споров до Кули- 
ковской битвь). В кн. Прохоров Г.М. 
Русь и Византия в зпоху Куликовской 
битвь. Статьи. СПб., 2000; Його ж. 
Исихазм и общественная мисль в 
Восточной Европе в ХІУ веке. Там са- 
мо; Його ж. Культурноє своеобразиє 
зпохи Куликовской битвь. Там само; 
Його ж. О митрополите Киприане и 
Служебнике с его Поучением. Там са- 
мо; Його ж. Митрополит Киприан. 
Там само (тут зазначено список ви- 
дань творів К. та літературу про ньо- 
то); Тахійої А.- А. О уптромітпс Рио- 
їас Котрійубс Тоашплак. «Втіотпро- 
уікй 'Влєтєріс бєолоуїкйс Уход», 
(6єссоЛомікп), 1961, -- т.6; Тахійоц 
4.-4. Етібравеїс тоб йооуабноб єїс тйу 
Єккапотатікду помітікду У "Розстай. 
1328--1406. "Ему бєссадощт, 1962; Ної- 
тизеп .. Мецез8 сиг ЕтКідагипе деє Мад- 
вгобпое 5Іоуо уоп Стізогі) Сагабіак айі 
деп МозКкацег Міїгороійеп Кіргіап. В 
кн. Зіаміякізспеп 5гидісп 7ит МІ. Пп- 
тегпайоїеп ЗІауідепКкопегте55 іп Рга5. 
1968. Мапсреп, 1968; Обоіепзку ДР. Те 
Вугапійпе Соптитопуваїт. Мем Уогк -- 
М/азріпеїоп, 1971; Таеу І. 5Зоте Рго- 
Ьіетз ої Бе 5есопа З5оціВ Зіаміс Пайи- 
епсе іп Виз5іа. «5Іаміз(ізспе Веїгаре» 
(Мапспеп), 1973, Б4 67; ІГоуїпе М.5. 
Меїгороїійап Кіргіап апа ре Огіродох 
Зіаміс Кеміма!. В кн.: Виївагіа: Разі апа 
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Киргизька Республіка. 
Бішкек. Будинок 
Музею історії. 


Тянь-Шань. 
Пік Леніна. 


Ргезепіс Зїидіез5 іп Нізгогу, Іїегатиге, 
Есопотіс8, Мизіс, З5осіоїову, Еоїсіоге 
апа Ійпевцізкіся. Соїитиз, Сбіо, 1976; 
Обоїіепзку Р. А Рііїогротаїозє Апіторовб: 
Мигороїйап Сургіап ої Кіеу апа аїї! 
Киззіа (1375--1406). «Дитбагіоп Оак5 
Рарег5» (М/ав5піпагоп), 1978, уоі. 32; 
Ме)епаотії /. Вугапійит апа Ме Кізе ої 
Киззіа. А 5іиду ої Вугапііпо-Виззіоп 
Кеіайоп5 іп їе ЕБойпеепіп Сепійгу. 
Сатігідєе, Маз5асривеїів, 1981; АЇ5- 
запагатоз /. Тре Зігисіиге ої Стевбогу 
Сатіак'5 Еиіову ої Сургіап. В кн.: Ра- 
Іеобиізагіса, І. 6. Б/м, 1982; Тиадо5 
Т.М. Меїгороїїсі Кіїом5су Сургіап І 
Стевоге Сатііак (биївагтзсу диспомпі 
ргамовіамті) а ргобіету СегКу/ ргамо8- 
Іамупе) му о рай5іміе роі5ко-Пкемякіт и 
5спуїки ХІМ і м ріегуу87е| сміегсі ХМ м. 
«Ваїсапіса  Рогпапіепзіа»  (Ро7пап), 
1985. 


Ф.М. Шабульдо. 


КИПРІЯН (світські ім'я та прізв. 
невід, р. н. невід. - п. після 
1623) -- реліг. та політ. діяч, пе- 
рекладач християн. літ. з грец. 
мови. Н. чи принаймні тривалий 
час перебував в Острозі. Згаду- 
ється як ієромонах та архідия- 
кон. Співпрацював з Острозькою 
академією й Дерманським культ.- 
освіт. осередком (див. Дермансь- 
кий Свято-Троїцький монастир). 
Навчався у Венеції (Їталія) та 
Падуанському університеті. Ду- 
ховне формування пройшов на 
Афоні. Був посередником між кн. 
В.-К.Острозьким та ін. членами 
острозького наук. осередку і Кон- 
стантинопольським  патріарха- 


том в особі місцеблюстителя па- 
тріаршого престолу Мелетія ПІі- 
гаса (з 1590-- александрійський 
патріарх) у справі вироблення 
спільної антиунійної стратегії, а 
також у потребах академії, зокре- 


ма, привозив зі Сх. необхідну для 
академії літ. Діяльний учасник 
Берестейського правосл. собору 
1596 (див. Берестейська церковна 
унія 1596). Переклав з грец. мови 
«Бесіди Макарія Єгипетського» 
(Острог, 1598), «Бесіди на чотир- 
надцять послань апостола Павла 
Їсанна Златоуста» (Київ, 1623). 
Імовірно, йому належать пере- 
клади «Пчоли» (Дермань, 1599) 
та «Синтагматіона про сім святих 
церковних тайн» Гавриїла Севера 
(Дермань, 1603). Написав грець- 
комовного вірша на герб князів 
Острозьких у книзі «Де БеПо О5- 
їговіапо» Симона Пекаліда (Кра- 
ків, 1600). 

Літ.: Харлампович К. Западнорус- 
скиєе православньте школьт ХМІ ина- 
чала ХМІЇ века, отношение их к ино- 
славньюм, религиозноєе обучениє вних 
и заслуги их в деле защитьт правосла- 
вной верьі и церкви. Казань, 1898; 
Мицько І Матеріали до історії Ос- 
трозької академії (1576--1636). Бібліо- 
графічний довідник. К., 1990. 

А.Ю. Ясіновський. 


КИРГИЗСТАН, Киргизька Респу- 
бліка -- д-ва на пн. сх. Центр. 
Азії. На пн. межує з Казахста- 
ном, на зх. -- з Узбекистаном, на 
пд. зх.-- з Таджикистаном, на 
пд. сх. і сх.-- з Китаєм. Тер. - 
198,5 тис. км.? Нас. бл. 5,2 млн 
осіб (2006). Етнічний склад: кир- 
гизи -- 64,9 95, узбеки -- 13,8 956, 
росіяни -- 12,5 56, дунгани -- 1,1 
95, українці -- 1 96, уйгури -- 1 96, 
ін. -- 5 96. Релігія -- мусульмани- 
суніти (75 96), православні (20 96), 
ін. (5 96). Держ. мова -- киргиз., 
офіц.-- рос. Поділяється на 7 
обл. Столиця -- Бішкек. Грошова 
одиниця -- сом. 

К.-- суверенна, унітарна, де- 
мократична республіка. 31 серп. 
1991 К. проголосив незалежність. 
У країні діє Конституція 1993 в 
редакції від 9 листоп. 2006. Голо- 
ва д-ви - президент. Його оби- 
рають терміном на п'ять років. 
Законодавча влада представлена 
однопалатним парламентом (90 
депутатів) -- Верховною Радою 
(Жогорку Кенеш). Депутати оби- 
раються прямим таємним голо- 
суванням терміном на 5 років. 
Виконавча влада представлена 
урядом на чолі з прем'єр-міні- 
стром, який призначається пар- 
ламентом за поданням президента. 

Тер. К. є одним з найдавні- 
ших осередків людської цивіліза- 
ції. Археол. знахідки в центр. 


Тянь-Шані та Ферганській доли- 
ні датуються 5--3 тис. до н. е. 
Перше з відомих об'єднань пле- 
мен -- саки -- виникло на пн. су- 
часного К. й проіснувало від 7 до 
3 ст. дон.е. У 2 ст. до н. е. ча- 
стина сакських і масагетських 
племен увійшла до племінного 
союзу усуней, який проіснував 
до У ст. н.е. Пд. райони увійшли 
до складу д-ви Паркан, впродовж 
1-4 ст. були під владою Ку- 
шанського царства. На поч. 8 ст. 
політ. влада перейшла до тюр- 
гешського племінного союзу, в 
середні віки була захоплена кар- 
луками. 

Перша письмова згадка про 
киргизів датується 569: повідо- 
мляється, зокрема, що візант. по- 
сол отримав у подарунок раба -- 
киргиза. 

На поч. 13 ст. киргизькі пле- 
мена були підкорені монголами й 
лише 1399 знову стали суверен- 
ними. Від 16 ст. перебували в 
залежності від сусідніх народів 
(монголів, казахів). У серед. 18 
ст. в них остаточно оформилася 
родоплемінна структура, яка збе- 
реглася навіть у 20 ст.: на чолі 
кожного роду стояв старійши- 
на-- аксакал (біла борода). Усі 
аксакали складали племінну ра- 
ду. Великі племена очолювали 
манапи. 

Від серед. 19 ст. почалося 
приєднання киргиз. земель до 
Російської імперії. 1867 вони були 
включені до складу Семирє- 
ченської обл. Росії, 1876 їх пд. 
частина увійшла до Сирдар'їнсь- 
кої та Ферганської областей. По- 
селенці, які прибували з європ. 
частини Росії, забирали собі най- 
кращі тер. Це призвело до спала- 
ху повстань проти Росії в Анді- 
жані 1898 та 1916, після їх приду- 
шення чисельність киргиз. нас. 
зменшилась до 30-40 96. Насе- 
лення змушене було емігрувати в 
Туркестан і Афганістан. 

Більшовицький переворот 
1917 об'єднав дві різні політ. си- 
ли К.-- групу «шура-і-іслам» та 
націоналістичну партію «Ала- 
шорда». Підрозділи басмачів, які 
вели активний спротив утвер- 
дженню в країні рад. влади, були 
остаточно ліквідовані наприкінці 
1920-х рр. 

Рад. влада внесла значні змі- 
ни в життя киргизів. 1917 було 
проголошено рівність чоловіків 
та жінок, 1921 заборонено бага- 


тожонство і калим (викуп за на- 
речену). 

14 жовт. 1924 була утворена 
Кара-Киргизька (від 25 трав. 
1925 -- Киргизька) автономна 
обл. у складі РСФРР, яку І лют. 
1926 перетворено на Киргизьку 
АСРР, а 5 груд. 1936 -- Киргизь- 
ку РСР. У жовт. 1990 переймено- 
вано на Киргизстан, від 5 трав. 
1993 -- Киргизьку Республіку. 

У 1920-30-ті рр. в К. відбу- 
вався швидкий розвиток пром- 
сті, починаючи від 1929 провади- 
лася колективізація. (Сталінські 
репресії 1937--38 знищили наук. 
та творчу інтелігенцію і священ- 
нослужителів. Киргиз. писем- 
ність зазнала змін: до поч. 20 ст. 
в її основі був араб. алфавіт, 1928 
за основу взято латиницю, а 1941 
її замінено кирилицею. 

У К. раніше ніж в ін. цен- 
тральноазіатських республіках 
з'явилися демократ. інститути й 
виникла демократ. опозиція. 
1988-91 було створено кілька ма- 
сових політ. орг-цій, оформлених 
як партії та нар. рухи. 1990 сили 
опозиції об'єдналися в Киргизь- 
кий демократ. рух. У жовт. 1990 
А.Акаєв, президент АН Киргизь- 
кої РСР, за підтримки опозицій- 
них партій був обраний прези- 
дентом країни. Однак фактична 
влада в країні продовжувала пе- 
ребувати в руках компарт. но- 
менклатури, лише після відстав- 
ки 1-го секретаря ЦК Комуніст. 
партії Киргизії А.Масалієва у 
квіт. 1991 А.Акаєв отримав пов- 
ний контроль над республікою. 
31 серп. 199| було проголошено 
незалежність К. 1995 А.Акаєв за- 
пропонував подовжити свої пре- 
зидентські повноваження до 
2001, однак парламент наполіг на 
виборах, які відбулися 24 груд. 
1995. А.Акаєв отримав 71 95 голо- 
сів. 1998 парламент ухвалив рі- 
шення, яке дало змогу А.Акаєву 
балотуватися в груд. 2000 на тре- 
тій президентський термін. 

Серйозні порушення з боку 
влади на парламентських вибо- 
рах весною 2005 стали причиною 
масових громад. протестів, які 
очолила опозиція. Події отрима- 
ли назву Тюльпанової революції. 
Президент А.Акаєв 4 квіт. 2005 
подав у відставку. В. о. президен- 
та став лідер опозиційних сил 
К.Бакієв, 10 трав. цього ж року 
був обраний президентом. 
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К.-- аграрно-індустріальна 
країна. Лише 33,9 96 її нас. меш- 
кає в містах. 2005 частка с.-г. 
сектора у ВВП склала 37,1 906 
(пром-сть-- 21,9 96; послуги -- 
41 96), у с. госп-ві була зайнята 
половина працездатного нас. Ос- 
нову с. госп-ва К. становить тва- 
ринництво. Експортуються ба- 
вовна і тютюн. 

К. багатий на корисні копа- 
лини, зокрема, кам'яне вугілля, 
сурму, ртуть, уран, цинк, олово, 
вольфрам, свинець, рідкоземель- 
ні метали. 1992 в Кумпторі знай- 
дено поклади золота, заг. запаси 
якого складають 5,5 тис. т (7-ме 
місце у світі). 1992 уряд підписав 
контракт на розробку цього ро- 
довища з канад. гірничодобув- 
ною компанією «Комеко», а 1996 
створено спільне киргизько-ка- 
над. підпр-во для видобутку ко- 
рисних копалин --  «Кумптор 
Голд оперейтинг компані». К. 
має також великі гідроресурси, 
що дає йому можливість експор- 
тувати електроенергію. 

Окрема увага приділяється 
підтримці й розвиткові важкої 
(верстатобудування, вир-во буд- 
матеріалів) та металообробної 
пром-сті. 

Розвал СРСР сильно вдарив 
по економіці республіки. Це спо- 
нукало уряд провести низку ре- 
форм, спрямованих на лібералі- 
зацію економіки. 1998 К. став 
першою країною Співдружності 
Незалежних Держав, що була 
прийнята у Світову організацію 
торгівлі. 2005 темп екон. росту 
становив 2 9, а ВВП на душу 
нас. склав 2100 дол. США. 40 95 
нас. країни на цей час жило за 
межею бідності. 

Історія взаємозв'язків укра- 
їнського й киргизького народів на- 
лічує століття. У давнину їх 
зв'язував т. зв. Степовий шлях -- 


північна гілка Великого шовкового 
шляху. 

Після прийняття киргизами 
рос. підданства в 60-х рр. 19 ст. 
тут з'явилися перші укр. посе- 
лення. Перепис 1897 показав, що 
на тер. К. налічувалося 18,6 тис. 
українців. Укр. переселенці спри- 
яли прогресивним змінам у госп- 
ві К. (впровадження нових тех- 
нологій обробітку землі, знарядь 
праці, сучасних сортів рослин, 
поява нових галузей госп-ва), що 
сприяло переходові місц. нас. до 
осілості. 

У передвоєн. період частка 
українців у нас. К. зросла: 1939 
вона становила 9,4 96 (137, 3 тис. 
осіб). 4/5 усіх українців зосере- 
джувалося в містах -- Бішкеку, 
Токмаку, Караколі та в долині 
р. Чу (нині Шу) й Їссик-Кульсь- 
кій улоговині. 

Приплив укр. емігрантів у 
1-й пол. 20 ст. був зумовлений 
прискореною  індустріалізацією 
республіки, що здійснювалася 
переважно шляхом залучення 
кваліфікованих робітників і спе- 
ціалістів з Росії та України. Ук- 
раїнці й росіяни становили біль- 
шу частину працівників важкої 
пром-сті, машинобудування та 
виробничо-тех. інтелігенції. 

Після Другої світової війни 
потреби в кваліфікованій робочій 
силі забезпечувалися більшою 
мірою за рахунок місц. нас. Чи- 
сельність українців та їх питома 
вага в усьому нас. К. зменшила- 
ся: 1989 вона становила 2,5 90 
(108,3 тис. осіб). 

Урбанізованість і краща про- 
фесійна підготовка тривалий час 
забезпечували українцям більш 
високий рівень оплати праці Й 
матеріальних благ, ніж у місц. 
нас. 1990 в респ. парламенті було 
11 депутатів-українців, а серед 
депутатів усіх рівнів -- 286. 
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В.Д. Кирейко. 


А.П. Кириленко. 


Слов'яни в К. становили, попри 
досить інтенсивні контакти 3 
місц. нас., окрему ізольовану 
групу. 1998 лише 1 96 українців 
вільно володіли киргиз. мовою. 
Соціальна й культ. близькість ук- 
раїнців і росіян, їх спільне про- 
живання у русифікованих містах, 
відсутність умов для нац.-культ. 
розвитку українців зумовили роз- 
мивання ідентичності етнічної 
українців та їх злиття з росіяна- 
ми. Частка осіб, які вважали укр. 
мову рідною, з 97,1 96 1926 змен- 
шилася до 34,1 96 1989. 

Становище українців істотно 
змінилося після 1990 зі здобуттям 
К. незалежності. Екон. криза 
позначилася насамперед на ро- 
боті пром. підпр-в, де була зай- 
нята більшість укр. нас. К. Вод- 
ночас українці постали перед 
необхідністю вивчення мови ко- 
рінного нас. 

Хоча абсолютна більшість ук- 
раїнців К. (87,9 96) схвалювали 
набуття республікою сувереніте- 
ту, еміграційні настрої серед них 
зростали. (Дані соціологічних 
досліджень свідчать, що 49,5 95 
українців вказали на випадки їх 
дискримінації за нац. ознакою. 
Протягом 1989--97 з країни виї- 
хало 37,1 тис. українців, лишило- 
ся в країні-- 71,2 тис. Еміграція 
висококваліфікованого нас., 30- 
крема українців, стала однією 3 
гол. причин вироб. паралічу на 
заводах і ф-ках країни. 

У К. існує консультативно- 
дорадча рада з питань міжнац. 
відносин і нац. політики при 
президентові країни. К. приєд- 
нався до Рамкової конвенції про 
захист нац. меншин. Попри втра- 
ту поважною частиною українців 
К. своїх етнічних особливостей, у 
1990-ті рр. відбулася активізація 
їх нац. життя. 

У К. діє укр. культ. центр 
«Берегиня», на держ. радіо вихо- 
дить передача укр. мовою. Проте 
в організованому укр. русі бере 
участь лише незначна частина 
українців К. 

Дипломатичні відносини між 
Україною й К. встановлені 1992. 
У червні 1996 в Києві підписано 
«Договір про дружбу й співробіт- 
ництво між Україною й Киргиз- 
станською Республікою». Між 
обома країнами укладено низку 
угод про співробітництво в еко- 
номіці, культ. і зовнішньополіт. 
сферах. 


Літ.: Івченко О.Г. Україна в систе- 
мі міжнародних відносин: історична 
ретроспектива та сучасний стан. К., 
1997; Странь мира: Справочник. М., 
1999; Трощинський В.П., Шевченко А.А. 
Українці в світі. «Україна крізь віки», 
т. 5. К., 1999; Джунушалиев Д. и др. 
Исторические зтапь кьргьзской го- 
сударственности (ПІ в. до н. 3. -- ХІХ 
в.). Бишкек, 2003. 


М.С. Бур'ян, Я.Л. Примаченко. 


КИРЕЙ Василь Фадейович (Таде- 
йович; 01.01.1879--05.06.1942) -- 
військ. діяч, ген.-хорунжий Армії 
Української Народної Республіки. 
Н. в м. Батурин. Закінчив Ко- 
стянтинівське артилер. уч-ще 
(1901), Михайлівську артилер. 
акад. та Миколаївську військ. 
акад. (1914) у Санкт-Петербурзі. 
У роки Першої світової війни ко- 
манд. 23-го армійського корпусу 
на Румунському фронті, генерал- 
майор. 

В укр. армії від листоп. 1917: 
нач. артилерії Гайдамацького ко- 
ша Слобідської України, нач. шта- 
бу оборони Києва в січ. 1918. У 
період Української Держави -- у 
складі Генштабу, чл. комісії з 
утворення військ. шкіл і акад., 
інспектор артилерії 4-го корпусу. 

Не визнав влади Директорії 
Української Народної Республіки, 
перейшов до армії ген. А.Денікі- 
на, де був призначений нач. ар- 
тилер. постачання. В Російській 
армії -- референт з укр. справ 
ген. П.Врангеля, нач. Військ.-тех. 
управління. Від листоп. 1920 -- 
на еміграції. 1924--1938 -- на 
службі в чехословац. армії. 

П. у м. Прага (Чехія). 

Літ: Слащов Я.А. Бельй Крьм. 
1920 г. Мемуарь и документь. М., 
1990; Рутьч  Н. Биографический 
справочник вьсших чинов Добро- 
вольческой армий и Вооруженньх 


Сил Юга России: Материальт к исто- 
рий белого движения. М., 1997. 


А.О. Буравченков, К.Є. Науменко. 


КИРЕЙКО Віталій Дмитрович (н. 
23.12.1926) -- композитор, педа- 
гог і муз.-громад. діяч. Канд. ми- 
стецтвознавства (1953). Засл. діяч 
мист-в УРСР (1966), нар. арт. 
УРСР (1977). Чл. Національної 
спілки композиторів України. Н. 
в с. Широке (нині село Соло- 
нянського р-ну Дніпроп. обл.). 
Закінчив Київ. консерваторію 
(1949, клас композиції Л.Ревуць- 
кого) та аспірантуру при ній 
(1952). 1949--88 -- викл., доцент 


(від 1961), проф. (від 1978) Київ. 
консерваторії. 

Лауреат премії ім. М.Лисенка 
(1985). Кавалер ордена «За заслу- 
ги» 3-го ст. (2001). 

Твори: опери -- «Лісова піс- 
ня» (лібрето власне, за драмою- 
феєрією Лесі Українки, 1957), «У 
неділю рано зілля копала» (лібре- 
то М.Зоценка за повістю О.Коби- 
лянської, 1966); балети -- «Тіні 
забутих предків» (лібрето Ф.Коц- 
юбинського та Н.Скорульської за 
повістю М.Коцюбинського, 1960), 
«Відьма» (лібрето В.Нероденка за 
поемою Т.Шевченка, 1967), «Ор- 
гія» (лібрето Н.Скорульської за 
драм. поемою Лесі Українки, 
1977); вокально-симфонічна кан- 
тата «Пам'яті М.Коцюбинсько- 
го» (слова М.Рильського, 1965); 
для симфонічного оркестру -- 10 
симфоній (1952, 1964, 1968, 1970, 
1975, 1977, 1986, 1992, 1994, 2002), 
сюїта «Українські танці» (1958), 
поема «Дон Кіхот» (1981), для 
струнного оркестру -- симфоніє- 
та (1971); для фортепіано з орке- 
стром -- «Поема» (1973); для 
струнного квартету -- фантазія і 
фуга (1957), сюїта (1958), 3 квар- 
тети (1974, 1984, 1985); для 
скрипки соло -- 2 сонати (1968), 
для скрипки і фортепіано -- со- 
ната (1993); для фортепіано -- 24 
дитячі п'єси (1962), 7 сонат 
(1968--99), рапсодія (1977); хори 
на слова Г. Сковороди, Т.Шевченка, 
О. Пушкіна, Й.-В.Гете, М.Рильсь- 
кого, П.Тичини та ін.; романси на 
слова Т.Шевченка, Лесі Україн- 
ки, І.Франка; обробки нар. пі- 
сень; музика до театральних ви- 
став. 

Музикознавчі праці: Укра- 
їнські народні пісні в обробках 
радянських композиторів для го- 
лосу і фортепіано (дис., 1953), 
статті в наук. зб. та пресі. 

Літ. Архимович Л. Виталий Ки- 
рейко. М., 1958; Майбурова К. Віталій 
Кирейко. К., 1979; Загайкевич М. Ми- 
тець і доба. Культура і життя, 1997, 5 
лют. 


І.М. Лисенко. 


КИРИЛЕНКО Андрій Павлович 
(08.09(26.08).1906 -- 12.05.1990) -- 
рад. і парт. діяч доби СРСР. Дві- 
чі Герой Соц. Праці (1966, 1976). 
Н. в м. Алексєєвка Воронезької 
губ. (нині місто Бєлгородської 
обл., РФ) в сім'ї кустаря. Трудо- 
ву діяльність почав 1925 слюса- 
рем, працював на підпр-вах Во- 
ронезької обл. та шахтах Донба- 


су. 1929--30 -- на комсомольсь- 
кій і парт. роботі. 1936 закінчив 
Рибінський авіац. ін-т. 1936--38 
працював інж.-конструктором на 
авіац. з-ді в Запорожжі. Від 1938 
на парт. роботі: 2-й секретар рай- 
кому, секретар, 2-Й секретар 
(1939--41, 1944--47) Запоріз. об- 
кому КП(б)У. 1941--42 -- чл. 
Військ. ради Вісімнадцятої армії 
Південного фронту; 1942--44 -- 
уповноважений Державного комі- 
тету оборони СРСР на авіац. з-ді 
в Москві. Від 1947 -- 1-й секретар 
Миколаїв., від 1950 -- Дніпроп. 
обкомів КП(б)У, від 1955 -- 
Свердловського обкому КПРС. 
1956--57, 1962--66 -- 1-й заст. 
голови бюро ЦК КПРС по 
РРФСР. 1962--66 - чл. президії 
ЦК КПРС. З приходом до влади 
Л.Брежнєва обраний секретарем 
ЦК КПРС, чл. політбюро ЦК 
КПРС (1966--82). Депутат Вер- 
ховної Ради УРСР (2--3-го скли- 
кань) та СРСР (3--10-го скли- 
кань). Нагороджений 5-ма орде- 
нами Леніна. 

Від 1982 -- персональний 
пенсіонер союзного значення. 

П. у м. Москва. 


Літ. Андрей Павлович Кирилен- 
ко. Некролог. «Правда», 1990, 15 мая; 
Профиль, 2005, 9 мая. 


В.О. Крупина. 


КИРИЛИЦЯ -- один з двох (див. 
також Глаголиця) давньослов'ян. 
алфавітів. Названа на честь твор- 
ця слов'ян. писемності Кирила 
(див. Кирило та Мефодій). Біль- 
шість учених вважають, що Ки- 
рило бл. 863 створив для старо- 
слов'янської мови глаголицю, яку 
в давнину називали «кирилови- 
цею» («куриловицею»), про що 
свідчить запис 1097 (дійшов до 
нас у копії 15 ст.) новгородця 
Упиря Лихого. Є кілька гіпотез 
про те, хто створив К. (Кирило, 
Мефодій, болг. цар Симеон та 
ін.), але найімовірніше К. склав 
наприкінці 9-- поч. 10 ст. Кли- 
мент Охридський, учень Кирила 
і Мефодія. Створено К. на осно- 
ві унціального (з округлою фор- 
мою літер) грец. письма, з якого 
взято 24 літери. Для специфічних 
звуків слов'ян. фонетичної си- 
стеми винайдено спец. знаки, з 
яких більшість пов'язана з глаго- 
личними літерами. Кожна літера 
мала свою назву, літери, запози- 
чені з грец. алфавіту, мали (як ів 
греків) числове значення. Най- 
давнішою з нині відомих кири- 


-- | Числове значення 
ітери грецького 
алфавіту 10--12 ст. 
Числове значення 
Літери грецького 
алфавіту 10--12 ст. 


сового 
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личних пам'яток є напис 931 у 
скельному монастирі біля с. 
Крепча в Болгарії. Найдавнішою 
датованою кириличною книгою 
є Остромирове Євангеліє 1056-- 
57. До 11-12 ст. К. і глаголиця 
вживалися паралельно, згодом К. 
витіснила глаголицю. Поширена 
думка, що К. прийшла до Київ- 
ської Русі з Болгарії разом зі ста- 
рослов'ян. богослужбовими кни- 
гами після прийняття християн- 
ства (див. також Хрещення Київ- 
ської Русі). Однак кириличний 
напис, що зберігся на корчазі з 
могили поблизу с. Гньоздова на 
Смоленщині, датують 1-ю пол. 
або 3-ю чв. 10 ст. Протягом істо- 
рії К. мінявся тип письма (устав, 


С) Мб скеннкацика ЖнЕУГЗвчИВЕТЬ 
З нолокоютето чле камні 
р КА НБАБЕ ТАБОТЬМУІБеТИ 
С слава ТМА"НТЕМАНГО 
29 ноконні некатаєвчить 
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КАСКККАТТеЛЬ 
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Остромирове Євангеліє. 1056-- 
1057. Сторінка із заставкою та 
ініціалом. Фрагмент. 


півустав, скоропис, курсив). Пів- 
уставне письмо лягло в основу 
кириличних друкарських шриф- 
тів. У Росії 1708 за указом царя 
Петра І друкарський кирилич- 
ний шрифт було спрощено (по- 
чали застосовувати у світських 
книжках гражданський шрифт). 
К. в давнину користувалися всі 
правосл. слов'яни, а також руму- 
ни (у 19 ст. вони перейшли на 
лат. алфавіт) та молдовани. Нині 
на слов'янокириличній графічній 
основі (з введенням додаткових 
літер і діакритичних значків) ба- 
зуються рос., укр., білорус., 
болг., сербський, македонський 
алфавіти, а також (через рос.) ал- 
фавіти багатьох народів колиш. 
СРСР і монгол. письмо. Спроби 
австрійс., польс., угор. кіл запро- 
вадити на західноукр. землях (у 
Галичині в 19 ст., а в Закарпатсь- 
кій Україні на поч. 20 ст.) замість 
К. лат. алфавіт зазнали краху 
(див. «Азбучна війна» 15859). 

Літ.: Черепнин Л.В. Русская палео- 
графия. М., 1956; Истрин В.А. 1100 
лет славянской азбуки. 863--1963. М., 
1963; Висоцький С.О. Стародавня 
слов'янська азбука в Софії Київській. 
«Вісник Академії наук Української 
РСР», 1970, Мо 6; Карский Е.Ф. Сла- 
вянская кирилловская палеография. 
М., 1979; Павленко Н.А. История 
письма. Минск, 1987; Власов В.Г. Сла- 


вянская азбука и славянскиєе просве- 
тители. М., 1989. 


В.В. Німчук. 


КИРИЛИЧНА УКРАЇНСЬКА 
РУКОПИСНА ПИСЕМНІСТЬ 
11-17 ст. Історично виділяють 
два періоди її формування та ро- 
звитку: давньоукр. (т. зв. давньо- 
рус.)-- 11-- серед. 13 ст. і ста- 
роукр. -- 14--17 ст. (у цей період 
створювалася власне укр. літ., 
поступ її мовних засад тривав до 
кін. 18 ст.). 

Перший період. Кирилична 
писемність стала поширюватися 
в Київській Русі після прийняття 
християнства (див. також Хре- 
щення Київської Русі), збереглися 
писані старослов'янською мовою 
давньоукр. редакції пам'ятки, да- 
товані 11 ст. Проте писемність 
існувала на тер. Київ. Русі й 
значно раніше (напр., у Пан- 
нонському житії Кирила Філосо- 
фа (див. Кирило та Мефодій) зга- 
дані Євангеліє та Псалтир, писа- 
ні чертами й резами). Реліг. літ. 
писалася глаголичним (див. Гла- 
голиця) та кириличним (див. Ки- 
рилиця) письмом, лише з часом, 
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Остромирове 
Євангеліє. 1056-- 1057. 
Ініціал «В». 
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КИРИЛИЧНА 


Галицьке Євангеліє. 
1144. Фрагмент 
сторінки. 


Крехівський Апостол. 
Кінець 16 ст. 
Сторінка. 


під впливом грец. писемної к-ри 
та завдяки посередництву й зу- 
силлям Болгарії, офіційно закрі- 
пилася кирилиця. Церковно- 
слов'ян. мова тривалий час спі- 
віснувала та взаємодіяла з дав- 
ньоукр. нар. мовою, внаслідок 
цього в 11--12 ст. виробилися два 
стилі укр. писемної мови. 

Перший стиль грунтувався на 
давньоукр. нар. розмовній мові; 
ним писали ділові документи, іс- 
тор. та худож. твори, графіті, ро- 
били побутові записи на берестя- 
них грамотах тощо. Основою 
другого стилю була церковно- 
слов'ян. книжна мова; ним писа- 
ли канонічні та ін. реліг. книги, 
офіц. князівські актові докумен- 
ти, вели церк.-монастирське ді- 
ловодство тощо. 

У книжній та діловій писем- 
ності використовувався уставний 
тип письма, поступово виробляв- 
ся й власне давньорус. орфогра- 
фічний узус (загальноприйнятий 
звичай). Поряд з тим розвивала- 
ся перекладна літ., яка відзнача- 
лася жанровим і тематичним роз- 
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маїттям, тексти реліг. змісту пе- 
рекладалися адекватно, з макс. 
наближенням до візант. чи болг. 
оригіналу, а історіографічні, при- 
родничі та белетристичні твори 
творчо перероблялися й редагу- 
валися давньорус. книжниками. 

Пам'ятки давньоукр. кири- 
личної рукописної писемності за 
тематикою книжного стилю і 
жанровими особливостями дос- 
лідники поділяють на: 1) кано- 
нічні, бібл. та реліг. книги, це: 
Остромирове Євангеліє 1056--57 
(є найдавнішою точно датованою 
пам'яткою), Архангельське Єва- 
нгеліє 1092, Кондакар І1Ї ст. (зб. 
церк. співів), Мстиславове Єван- 
геліє бл. 1117, Юріївське Єванге- 
ліє 1119--28, Галицьке Євангеліє 
1144, Христонопільський, або 
Городинський, Апостол 12 ст., 
Холмське Євангеліє 13 ст., Слу- 
жебник Варлаама Хутинського 
кін. 12 - поч. 13 ст. та ін.); 

2) апокрифи -- реліг. твори та 
книги, заборонені церквою (у 
списках 11--12 ст. це: «Діяння 
апостола Павла й Фекли», «Хо- 
діння Богородиці по муках», 
«Мучення трьох отроків і Даниї- 
ла», у більш пізню добу -- у Тлу- 
мачній Палеї та Палеї Їсторич- 
ній; сюди входять і апокрифічні 
книги Старого Завіту та майже 
три десятки Євангелій); 

3) агіографічні твори (див. 
Агіографія; це: Сінайський Пате- 
рик 11 ст., Путятина мінея 11 ст., 
Житіє Сави Освященного 13 ст. 
та ін.); 

4) твори отців церкви (див. 
Патристика, або ораторсько- 
учительні праці видатних бого- 
словів і проповідників християн- 
ства (Їоанна Златоуста, Григорія 
Богослова, Василія Великого, 
Афанасія Александрійського, Єф- 
рема Сиріна, ІЇсанна Дамаскина, 
Климента Охридського та ін., ви- 
клади вчень і повчань, які зафік- 
совані в кодексах: Златоуст, Ізма- 
рагд, Пчола, «Ліствиця» Іоанна 
Ліствичника 12 ст. та ін.); 

5) збірники афоризмів -- ви- 
тяги з творів дохристиян. мисли- 
телів (Менандра, Есхіла, Софо- 
кла, Евріпіда, Демокріта, Піфа- 
гора, Діогена, Сократа та ін.); 

6) природничо-наук. літ., пе- 
реважно енциклопедичного ха- 
рактеру («Шестиднев» Василія 
Великого, твори Григорія Назі- 
анзина, Іоанна Златоуста, Ана- 
стасія Синаїта, Іоанна екзарха 
Болгарського, Тлумачна Палея 


13 ст. «Християнська топогра- 
фія» Козьми ЇІндикоплова, «Фі- 
зіолог», повні списки збереглися 
лише з 15 ст.); 

7) хронографи -- компілятив- 
ні хроніки всесвітньої історії (/0- 
анна Малали хроніка, хроніка Ге- 
оргія Синкелла, Георгія Амарто- 
ла, хронографи «Літописця ел- 
лінського і римського», «Іудейсь- 
кий хронограф» 12--13 ст., «Хро- 
нограф по великому изложению» 
12 ст. та ін.); 

8) християнізовані повісті й 
романи, в основу яких покладені 
короткі житія святих (повість 
іосифа Флавія «Їудейська війна», 
«Троянські діяння» із хроніки Їо- 
анна Малали, «Повість про Акіра 
Премудрого», воїнський роман 
«Александрія» про життя і діяль- 
ність Александра Македонсько- 
го, лицарський роман «Девгеніє- 
ве діяння» та ін.). 

Оригінальна літ. розвивалася 
під впливом перекладної та на 
основі власної нар. словесності. 
Пам'ятки давньоукр. рукописної 
оригінальної літ. дослідники по- 
діляють на: 1) церк. юрид. ста- 
тути -- кодекси права («Статут 
Ярослава», що став основою за- 
гальнодерж. юрид. норм, які 
складалися протягом 11--12 ст. і 
утворили збірник «Руська правда»); 

2) літописи («Початковий лі- 
тописний ізвод» 1093, «Повість 
временних літ» 1113, Київський лі- 
топис 1200 та ін.); 

3) ораторсько-учительна про- 
за (дидактичні повчання і по- 
слання ігумена Печерського мо- 
настиря (див. Києво-Печерська 
лавра) Феодосія Печерського бл. 
1068-74 -- «О терпеній и о люб- 
ви», «О хожденій к церкви и о 
молитвбв», послання до кн. /зя- 
слава Ярославича «О вбре кре- 
стьянскоЙй и 0 латьшнстьй» 1069, 
повчання ченця Георгія Зарубсь- 
кого 12--13 ст., єпископа Білго- 
родського Григорія Філософа 1-їЇ 
пол. 13 ст. анонімного автора 
«Слово нькоего христолюбца, 
ревнителя по правой вьрь» та ін.); 

4) ораторські твори видат- 
них проповідників-письменників 
(київ. митрополита Іларіона «Йс- 
повіданіе вБрьм», «Слово про за- 
кон і благодать» 1049, київ. ми- 
трополита Климента Смолятича 
«Посланіє Фом'б» (1147--1154) та 
єпископа Кирила Туровського (2- 
га пол. 12 ст.) «Притча о человь- 
ческой души и о тьлеси», «Слово 
на новую неділю по Паске», по- 


слання до ігумена Києво- Печер- 
ського монастиря Василія «По- 
весть о бвлоризцЬь человіць, и о 
мнишествь, и о души, и о покая- 
ній»); 

5) агіографічні (проложні 
житія кн. Ольги та кн. Володи- 
мира, «Сказаніє і страсть і пох- 
вала святим Борису та Глебу» Їа- 
кова Мніха, «Чтєніе о житії і по- 
гублєнії святую страстотерпцю 
Бориса і Гліба)» Нестора літо- 
писця, визначна пам'ятка патри- 
стичної літ. Патерик Києво-Пе- 
черський); 

6) паломницькі твори, писані 
богомольцями, які ходили на 
прощу до Єрусалима, де знахо- 
диться Гроб Господній, і до ін. 
реліг. центрів християнства - у 
Палестину (Святу землю), до Кон- 
стантинополя й на Афон, це, 30- 
крема, «Хожодєніє ігумена Даниїла»; 

7) героїчний епос («Слово 0 
полку Ігоревім») та одна з остан- 
ніх пам'яток цієї епохи -- «Моле- 
ніє Даниїла Заточники», в якій у 
формі послання до князя пору- 
шуються проблеми утвердження 
сильної князівської влади, вста- 
новлення злагоджених стосунків 
між самими князями та князями і 
боярами. 

Від 1223 почалися походи на 
Русь монгол. військ, наприкінці 
1240 був захоплений престоль- 
ний град Київ (див. Монголо-та- 
тарська навала), що призвело до 
розпаду Київ. Русі. Після монгол. 
навали тільки в Галицько-Во- 
линському князівстві, яке не заз- 
нало повного розгрому, збере- 
глися рукописні, переважно літ., 
твори й продовжувалася писемна 
традиція. Укр. удільні князівства 
підпали під довготривалу експан- 
сію сусідніх д-в. Більш сприятли- 
ві обставини для культ. розвитку 
складалися на укр. землях, що 
ввійшли до складу Великого кня- 
зівства Литовського (ВКЛ). На 
держ. рівні діловодство там стало 
вестися давньорус. мовою, яка 
поступово розвинулася в т. зв. 
україно-білорус. канцелярську мо- 
ву, в правописі якої на грунті 
давніх традицій виробилися влас- 
ні орфограми. 

Початок другого періоду в ро- 
звитку укр. писемності характе- 
ризується зміною типу письма -- 
старший устав був замінений мо- 
лодшим уставом, який трансфор- 
мувався в т. зв. рус. півустав, що 
у 15 ст. був замінений південно- 
слов'ян. півуставом. Від 14 ст. в 


діловій писемності починає ви- 
користовуватися скоропис. У 
книжному письменстві 13--14 ст. 
руйнується давньорус. правопис- 
ний узус, починають виробляти- 
ся власні укр. орфограми, але 
цей процес був затриманий "7. зв. 
другим південнослов'ян. впли- 
вом, і від кін. 14 ст. у правописі 
поєднуються давньоукр., півден- 
нослов'ян. та староукр. орфогра- 
ми. Вироблена наприкінці 16 ст. 
правописна система отримує зак- 
ріплення в граматиках кін. 16 -- 
поч. 17 ст. 

Накладання в 14--16 ст. т. зв. 
другого південнослов'ян. впливу 
зумовило в реліг. богослужбово- 
му письменстві повернення до 
канонічності тексту й унорму- 
вання правопису та значно впли- 
нуло на розширення ін. жанрів. 
В останній чв. 14 ст. в Болгарії 
тирновським патріархом Євфи- 
мієм була проведена книжна ре- 
форма (її зміст викладено на поч. 
15 ст. сербським філологом Кон- 
стантином Костенецьким у гра- 
матичному трактаті «Сказаніє 
изь7вліно му писменехь...»). Реда- 
гувалася майже вся попередня 
книжність, перевірялися та пере- 
роблялися старі переклади, здій- 
снювалися нові, здебільшого 3 
грец. та лат. оригіналів. У цей час 
пожвавлюються культ. взаємо- 
зв'язки слов'ян. народів, поси- 
люється паломництво зі Сх. Сло- 
в'янщини в Константинополь і 
на Афон, де також діють скрип- 
торії з перегляду та виправлення 
реліг. текстів. 

На укр. землях традиції Афон- 
ської школи та реформи Євфи- 
мія Тирновського культивували- 
ся болгарами Кипріяном: учнем і 
послідовником Євфимія, який 
1375 (до 1390) стає митрополи- 
том Київським і Литовським, та 
його племінником Григорієм 
(Цамблаком), котрий 1415--1418 
був київ. митрополитом у ВКЛ. У 
15--16 ст. перероблені бібл. та 
реліг. тексти привозились до Ки- 
єва та ін. міст ченцями з Афона 
й емігрантами з Болгарії і Сербії. 
Розвивався новий стиль -- «пле- 
тіння словес». В укр. книжних 
центрах здійснювалися нові пе- 
реклади Євангелія, Апостола, 
Псалтиря, Служебних міней, лі- 
тургійних пісень; зросло розмаїт- 
тя перекладів повчальних та ас- 
кетичних творів візант. і півден- 
нослов'ян. письменників, безпо- 
середньо тих, в яких втілювався 


дух філософії ісихазму (Григорія 
Синаїта, Філофея й Каліста, 
Феодосія і Євфимія Тирновських 
та ін.). Значно розширилися 
жанри перекладної літ. Церков- 
нослов'янською мовою укр. редак- 
ції були перекладені: Галицьке 
Євангеліє 1266--1301, Євсевієве 
Євангеліє 1283, Оршанське Єван- 
геліє, Лавришівське Євангеліє та 
Київський Псалтир 1397, Лаврсь- 
ке Євангеліє 2-ї пол. 14 ст. й ін.; 
староукр. мовою здійснено пере- 
клади: у Києві 1397 -- книгу 
Четьї мінеї, яка збереглася в бі- 
лорус. спискові 1489; до кін. 
15-- поч. 16 ст.-- окремих ча- 
стин Біблії -- книг: Пісні пісень 
із коментарем, пророцтв Даниї- 
ла, Притч Соломонових, Плачу 
Єремії, Есфір, Псалтиря; у 16 
ст.-- книг Святого Письма -- 


Пересопницького Євангелія 1556-- 
61, Літківського Євангелія 2-Ї 
пол. 16 ст. Євангелія Валентина 
Негалевського 1581, Крехівсько- 
го Апостола, Скотарського учи- 
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КИРИЛИЧНА 


Мстиславове 
Євангеліє. Бл. 1117. 
Сторінка із 
заставкою та 
ініціалом. 


Пересопницьке 
Євангеліє. 1556-- 1561. 
Сторінка з ініціалом. 
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КИРИЛІВСЬКА 


Кирилівська стоянка. 
Фото кінця 19 ст. 


тельного Євангелія 1588, Учи- 
тельного Євангелія 1604 та ін. 
Значної популярності набуває 
ораторсько-проповідницька про- 
за (учительні й тлумачні Єванге- 
лія, напр., Нягівські повчання 16 
ст. із Закарпаття, що дійшли в 
списку 18 ст.). Їстотно була пере- 
роблена й доповнена видатна 
пам'ятка давньорус. агіографіч- 
ного письменства Патерик Киє- 
во-Печерський редакції ІЗ ст., 
здійснені редакції 1406, 1460, 
1462 та 1554--55. Укладаються 
нові цикли агіографічних легенд 
(«Зведений Патерик» -- компіля- 
ція новел та анекдотів з чернечо- 
го життя, вибраних з різних пе- 
рекладних патериків); здійсню- 
ються нові обробки «Шестидне- 
ва», істор. і белетристичних пові- 
стей; створюються збірники пов- 
чально-оповідного змісту (їзма- 
рагд у списках 14--17 ст., зтрьох 
редакцій якого дві мають вираз- 
ний укр. характер). У 17 ст. здій- 
снюються переклади творів за- 
хідноєвроп. письменників. Ро- 
звиток староукр. оригінальної 
писемності поступово набуває 
сили, що зумовило розширення 
існуючих і розвиток нових жан- 
рів. Великого значення та попу- 
лярності набувають літописи: за- 
хідноукр. (білорусько-литовські 
літописи) і Короткий Київ. літо- 
пис. До І-ї пол. 17 ст. належать 
літописи: Острозький, Львів- 
ський, Хмільницький, Густинсь- 
кий; до 2-ї пол. 17 ст. -- «Літопис 
Самовидця», «Кройника» 1672-- 
1673 Феодосія Сафоновича, «Лі- 
тописець» 1699 Леонтія Бобо- 
линського та ін. 

Розквіт оригінальної писем- 
ності припадає на кін. 16 -- поч. 
17 ст. Твори пишуться церковно- 


слов'ян. мовою укр. редакції і 
староукр. мовою (книжною, Із 
вкрапленнями церковнослов'я- 
нізмів, та т. зв. простою мовою, 
наближеною до нар. розмовної 
мови). Виникають і розвивають- 
ся нові стилі: полемічний (твори 
Герасима (Смотрицького), Ївана 
(Вишенського), Христофора Філа- 
лета, Стефана (Зизанія), Мелетія 
(Смотрицького), Їпатія (Потія), 
Захарія (Копистенського) та ін.); 
наук. (лікарські посібники, т. зв. 
травники, граматики -- анонімна 
«Грамматіка  доброглаголиваго 
еллино-словенскаго язька» 1591, 
«Грамматика словенска» Лаврен- 
тія (Зизанія) і його словник, 
Грамматика Мелетія Смотриць- 
кого, «Лексикон...» Памви (Бе- 
ринди), словник Єпіфанія (Слави- 
нецького) й Арсенія (Корецько- 
го-Сатановського) та ін.). Розви- 
вається церк.-ораторська, пові- 
стева проза, теологічні трактати 
Йова ( Борецького), Петра (Моги- 
ли), Кирила Транквіліона (К. 
Ставровецького), Іоаникія (Галя- 
товського), Антонія (Радивилов- 
ського), Димитрія Ростовського та 
ін). Поширюється віршування, 
драм. декламації (Герасим (Смо- 
трицький), Дем'ян Наливайко, 
Мелетій (Смотрицький), Гавриїл 
Дорофієвич, Памво (Беринда), 
Олександр  Митура, Кирило 
Транквіліон, Касіян (Сакович), 
Тарасій Земка, Іван Величків- 
ський, Климентій Зиновіїв та ін.), 
драм. твори -- інтермедії до дра- 
ми Якуба Гаватовича «Трагедія, 
або Образ смерті пресвятого Іо- 
анна Хрестителя...» та ін. 


Літ: Розов Н.Н. Книга древней 
Руси ХІ -- ХІМ вв. М., 1977; Українсь- 
ка література ХМІЇ ст. К., 1987; Укра- 


їнська література ХІУ--ХУІ. К., 1988; 
Грицай М.С. та ін. Давня українська 
література. К., 1989; Запаско Я.П. 
Пам'ятки книжкового мистецтва: Ук- 
раїнська рукописна книга. Львів, 
1995; Визначні пам'ятки та групи 
джерел з історії України. В кн.: Дже- 
релознавство історії України. К., 1998; 
Русанівський В.М. Історія української 
літературної мови. К., 2001. 

Л.А. Гнатенко. 


КИРИЛІВСЬКА СТОЯНКА -- 
двошарова пам'ятка палеоліту 
пізнього на правому березі Дні- 
пра, у межах м. Київ по вул. Ки- 
рилівській, 59/61. Відкрита 1893 
В.Хвойкою. 


Кирилівська стоянка. Уламок бивня 
мамонта з вигравіруваним 
візерунком. 


Залишки нижнього шару, роз- 
копані на пл. бл. 9 тис. м?, заля- 
гали в зеленувато-сірих пісках, 
майже на поверхні третинної 
глини на глибині 20--22 м від 
поверхні. Тут було простежено 
потужні нагромадження пере- 
важно мамонтових кісток і вог- 
нища. Крем'яних виробів знай- 
дено небагато. Колекція знарядь 
складається здебільшого з різців 
серединного й кутового типів, їх 
нуклеподібних зразків та двох 
скребачок кінцевого типу укоро- 
чених пропорцій. Знахідки мист- 
ва представлені бивнем із граві- 
руванням у вигляді лінії верти- 
кальних нарізок та бивнем із сти- 
лізованими зображеннями  тва- 
рин. Радіокарбонна дата нижньо- 
го шару -- бл. 19 тис. років тому. 

Верхній культурний шар мі- 
стив 20 округлих скупчень 
крем'яних знарядь, перепалених 
кісток, вугілля й золи, кожне 3 
яких має діаметр бл. 2 м і товщи- 
ну бл. 10--15 см. Серед зна- 
рядь-- кінцеві скребачки, сере- 
динні, кутові, бокові та нуклепо- 
дібні різці. Фауністичні залишки 
верхнього шару належать левові, 
вовкові, гієні, росомасі, а також, 
можливо, мамонтові й ведмедю. 

Літ. Борисковский П.И. Палеолит 
Украйнь. «Материальшю и исследова- 
ния по археологий СССР», (М.--Л.), 


1953, Мо 40; Ефименко П.П. Перво- 
бьтное общество. К., 1953. 


Д.Ю. Нужний. 


КИРИЛІВСЬКА ЦЕРКВА в Киє- 
ві. Свято-Кирилівський храм при 
Павлівській психоневрологічній лі- 
карні м. Київ. -- пам'ятка арх-ри 
та монументального мист-ва нац. 
значення. Збереглася як частина 
родового Кирилівського мона- 
стиря, заснованого на честь св. 
Кирила  Александрійського в 
урочищі Дорогожичі 1139 вел. 
кн. київ. Всеволодом Ольговичем. 
Бл. 1150 його дружина кн. Марія 
Мстиславівна закінчила буд-во 
при монастирі К.ц., яка стала 
князівською усипальнею Ольго- 
вичів. 1194 в церкві похований 
вел. кн. київ. Святослав Всеволо- 
дович-- один з героїв «Слова 0 
полку Ігоревім». Храм хрестопо- 
дібний у плані, триапсидний, 
тринефний, шестистовпний, 
спочатку був однобаневим. 

Кирилівський монастир, Згі- 
дно з указом імп. Катерини П від 
10 квіт. 1786, було закрито і на 
його тер. влаштовано лікарню 
для душевнохворих. Стіни храму 
зведені з плінфи системою по- 
рядкового мурування. Фасади 
членувалися пілястрами з півко- 
лонами. Тонкі півколонки при- 
крашали аркатуру на апсидах та 
підбанник. Площини фасадів ма- 
ли фактуру цегляного мурування 
із затиранням швів. Косяки ві- 
кон і портали були розмальовані 
фресками (див. Фрески). 

Наприкінці 17 ст. спорудже- 
но чотири наріжні бані з бароко- 
вими верхами, зроблено карниз, 
зрубано півколони на пілястрах, 
на зх. фасаді побудовано два 
контрфорси. 

Сучасного архіт.-худож. ви- 
гляду з характерними рисами 
укр. бароко храм набув у се- 
ред. 18 ст. коли після пожежі 
1734 проводилася перебудова 
споруд монастиря з участю 
Ї. Григоровича-Барського. Тоді бу- 
ли оздоблені ліпним орнамен- 
тальним декором фасади храму, 
на зх. фасаді зведено пишний ба- 
роковий фронтон хвилеподібно- 
го абрису. На місці дерев'яних 
монастирських споруд на тер. 
монастиря збудовано дзвіницю, 
трапезну, браму тощо. Від цього 
ансамблю, крім церкви, збере- 
глися частина муру, наріжна ве- 
жа та два значно перебудовані 
корпуси. Храм має нартекс, у сті- 
нах якого знаходяться чотири ні- 
ші -- аркасолії, де ще в серед. 17 
ст. стояли князівські саркофаги. 


Кирилівська церква. Вид 
з південного заходу. Фото початку 
21 ст. 


В інтер'єрі збереглося майже 
800 м? фрескових розписів, ви- 
конаних у серед. 12 ст., які були 
виявлені під час ремонту церкви 
1860. Цей найповніший з числа 
тих, які збереглися донині, ком- 
плекс давньорус. стінопису 12 ст., 
репрезентує київ. школу мону- 
ментального живопису. Фрескові 
зображення, розміщені в трьох 
регістрах, мають своєрідну іконо- 
графію. У нартексі церкви впер- 
ше в давньорус. храмах зображе- 
но «Страшний суд», сцени Апо- 
каліпсиса, серед яких особливу 
увагу приділено зображенню 
«Пекла», написаному з нестрим- 
ною фантазією. Більш каноніч- 
ний характер мають розписи сх. 
ч. церкви. В апсиді намальовано 
Богоматір-Оранту, «Євхаристію» 
і «Святительський чин». У пн. 
апсиді -- постаті святих, здебіль- 
шого македонських, у пд. -- сце- 
ни з життя св. Афанасія Алексан- 
дрійського та св. Кирила Алек- 
сандрійського. У простінках ба- 
рабана купола (розписи в куполі 
не збереглися), в парусах, на під- 
пружних  арках-- апостоли, 
євангелісти і Севастійські муче- 


Кирилівська церква. Ангел, 
що звиває небо. Фреска з нартексу. 
Середина 12 ст. 


ники. На тріумфальній арці вів- 
таря -- фрески «Благовіщення», 
«Стрітення», апостолів Петра і 
Павла. У двох великих компози- 
ціях на стінах над боковими вхо- 
дами -- фрески «Успіння Бого- 
матері» й «Різдво Христове», є 
мотиви фольклорного характеру. 
В гол. нефі на стовпах -- зобра- 
ження святих, переважно бал- 
канських, а також багатьох ві- 
зант. та рус. святих воїнів, що 
пов'язано з військ. перемогою 
Всеволода Ольговича над кияна- 
ми 1139 при Дорогожичах. Фре- 
ски відзначаються великими мо- 
нументальними формами, широ- 
кою, енергійною манерою пись- 
ма, в образах багатьох святих пе- 
редані риси сучасників. Стилі- 
стично живопис 12 ст. близький 
до мист-ва слов'ян. народів Бал- 
кан, що є свідченням значного 
розширення творчих взаємин 
давньорус. майстрів, окрім ві- 
зант. 3 ін. худож. школами. У 
17 ст. у церкві був споруджений 
багатоярусний іконостас. Настін- 
ний живопис 17 ст. представле- 
ний портретом ігумена Василя 
(Красовського), розміщеним на 
пілоні пд. стіни. 1881--84 в цер- 
кві проводилися великі роботи 
з реставрації і поновлення сті- 
нопису, які виконували викла- 
дачі та учні Київської рисуваль- 
ної школи М.Мурашка (І. Їжаке- 
вич, Ї. Селезньов, Х. Платонов, 
М. Пимоненко), а також видатний 
рос. худож. М.Врубель під кер- 
вом проф. мист-в Київ. ун-ту 
А.Прахова. Фрески 12 ст. було 
розчищено і частково записано 
олійним живописом. На місцях 
утраченого фрескового живопису 
виконувалися нові композиції 
олією. Пензлю М.Врубеля нале- 
жать сцени «Зішестя Святого Ду- 
ха на апостолів» та «Ангели з ла- 
барами» шна склепінні хорів, 
«Оплакування» в аркасолії нар- 
текса та ікони для іконостаса, 
зробленого за ескізами А. Прахо- 
ва: «Ісус Христос», «Святий Ки- 
рило», «Богоматір з дитям», 
«Святий Афанасій». Стародавній 
фресковий живопис і арх-ра цер- 
кви не раз реставровувалися. Ос- 
тання реставрація провадилась 
1965-80. К. ц. як унікальна 
пам'ятка арх-ри й монументаль- 
ного живопису 12--19 ст. займає 
видатне місце в історії вітчизн. 
культури і мист-ва. 

1929 К. ц. проголошена істо- 
рико-культ. заповідником; 1965 
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КИРИЛІВСЬКА 


Богоматір 
з Немовлям. Ікона 


з іконостаса. 
Художник М. Врубель. 
1884. 
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КИРИЛКІН 


Відбиток печатки 


митрополита 
Київського Кирила І. 
Прорис. 


стала філією Держ. архіт.-істор. 
заповідника «Софійський му- 
зей», який 1990 одержав нову 
назву «Національний заповідник 
"Софія Київська"». На поч. 
1990-х рр. відновилося богослуж- 
бове та парафіяльне життя. Вод- 
ночас продовжує функціонувати 
як музей-заповідник. 

Літ. Історія українського мистец- 
тва, т. І. К., 1966; Асєєв Ю.С. Мистец- 
тво стародавнього Києва. К., 1969; 
Памятники градостроительства и ар- 
хитектурь, т. 1. К., 1983; Марголіна І. 
Щодо заснування й освячення Кири- 
лівської церкви в Києві. В кн.: Архі- 
тектурна спадщина України, вип. 3, ч. 
1. К., 1996; Логвин Г. Кирилівський 
монастир. В кн.: Звід пам'яток історії 
та культури України: Енциклопедичне 
видання, кн. І, т. 1. К., 1999; Пам'ят- 
ки архітектури та містобудування Ук- 
раїни: Довідник Державного реєстру 
національного культурного надбання. 
К., 2000. 


Р.І. Бондаренко, Н.Г. Ковпаненко. 


КИРИЛКІН Іван Тарасович 
(1890--26.03.1942) -- керівник 
великих новобудов доби рад. ін- 
дустріалізації. Н. в м. Александ- 
ров-Грушевський (нині м. Шахти 
Ростовської обл., РФ) у шахтар- 
ській родині. Закінчив церковно- 
парафіяльну шк. Із 13-ти років 
почав працювати на шахті коно- 
гоном. Від 1913 -- чл. РСДРП(б)-- 
ВКП(б). 1925-26 -- керуючий 
Рутченковськими рудниками. Від 
1926 - дир. Макіївського мета- 
лургійного комбінату, дещо піз- 
ніше працював у тресті «Півден- 
сталь». 1929--36 -- нач. буд-ва і 
перший директор Новокраматор- 
ського з-ду важкого машинобу- 
дування (м. Краматорськ); опіку- 
вався також розвитком усього мі- 
ста. Вивчав досвід орг-ції вир-ва 
на з-дах Великої Британії, Фран- 
ції, США, Чехословаччини, Ні- 
меччини. 1935 нагороджений ор- 
деном Леніна. Делегат ХМП з'їз- 
ду ВКП(б). Під його кер-вом 
починав свою діяльність М.Хру- 
щов. 1936 обраний чл. ЦК ВКП(б) 
та ЦВК СРСР. У цьому ж році 
нарком важкої пром-сті СРСР 
С. Орджонікідзе своїм наказом від 
29 трав. назначив його нач. упра- 
вління буд-ва з-ду Мо 402 -- це 
мало бути суднобудівне підпр-во 
та місто-супутник у районі НІі- 
кольського гирла Пн. Двіни по- 
близу Свято-Нікольського Ко- 
рельського монастиря. Строк за- 
вершення буд-ва з-ду і пуск вир- 
ва на ньому були намічені на 
1940 (фактично буд-во з-ду за- 


вершилося 1939, починаючи З 
квіт. 1938 гідротех. роботи тут 
виконували в'язні створеного по- 
близу будови виправно-трудово- 
го табору НКВС; див. Гулаг). 
Спочатку і буд-во заводу, і місто- 
супутник іменувалися Судострой 
(11 серпня 1938 місто отримало 
назву Молотовск, 12 вересня 
1957 -- Сєверодвінськ; сучасна 
назва з-ду-- «Сєвмашпідприєм- 
ство»). У квіт. 1937 опублікував 
книгу «Беломорский богатьтрь». 8 
верес. 1938 за санкцією наркому 
внутр. справ СРСР Л.Берії К. був 
заарештований за звинуваченням 
в участі в контрреволюц. орг- 
ціях, шпигунстві й навмисному 
затягуванні строків завершення 
буд-ва з-ду. Слідство тривало по- 
над 2,5 року. Під час досудового 
розслідування К. визнав усі вису- 
нуті проти нього звинувачення, 
однак у ході суд. слухань спра- 
ви трибуналом Архангельського 
воєн. округу категорично відки- 
нув їх, посилаючись на те, що 
слідчі вибивали з нього ці зізнан- 
ня насильницькими методами. 
Суд не взяв до уваги цих обста- 
вин справи і 2 трав. 1941 засудив 
К. до позбавлення волі строком 
на 15 років і поразки в правах на 
5 років. 

П. в ув'язненні у Вятлазі. 

25 серпня 1956 реабілітова- 
ний. 

5 жовт. 1982 одна з нових ву- 
лиць м. Сєвероморськ Мурман- 
ської обл., РФ, названа ім'ям К., 
а 7 серп. 1988 на буд. Хо 13 цієї 
вулиці на честь К. встановлено 
меморіальну дошку. Меморіаль- 
ну дошку на честь К. встанов- 
лено також у Сєверодвінську. 

У музеї історії Новокраматор- 
ського маш.-буд. з-ду зберігають- 
ся особисті речі Ї.Кирилкіна. 

Літ.: Шевченко А., Зайцев А. Ново- 
краматорць. Очерки историй Ново- 
краматорского машиностроительного 
завода. Донецк, 1975; Лихолобова 3.Г. 
Сталінський тоталітарний режим та 
політичні репресії кінця 30-х років в 
Україні (переважно на матеріалах 
Донбасу). Донецьк, 1995; Ії ж. Судьбьт 
командиров советской индустрий. В 
кн. Правда через годь.., вьш. 3. 
Донецк, 1999; Я знаю: город будет. 
Северодвинск, 2006; Сайт «Возрож- 
деннье имена» при Российской на- 
циональной библиотеке, 2006; Сайт 


Музею історії Новокраматорського 
машинобудівного заводу, 2007. 


3..Г. Лихолобова, Р.г. 


КИРИЛО І (р. н. невід. - п. між 
10.06 та 15.08.1233) -- митропо- 


лит Київський, грек за похо- 
дженням. Поставлений на ми- 
трополичу кафедру в київ. Софії 
(див. Софійський собор) у день 
Хрещення Господнього 6 січня 
1225 (за ін. даними 1223). Пер- 
ший з руських митрополитів, 
який у період лат. окупації Кон- 
стантинополя (див. Візантія) був 
поставлений нікейським патріар- 
хом Германом П. Канонічність 
призначення київ. митрополита в 
Нікеї піддавалася на Русі сумні- 
вам. Збереглося тогочасне пові- 
домлення про те, що, посилаю- 
чись на неканонічність поста- 
влення К. І, митрополичий стіл 
намагався захопити волин. єпи- 
скоп Їосаф. У літописних згадках 
про К. І наголошується на його 
дипломатичних здібностях, начи- 
таності у Святому Письмі та дарі 
«учительства». Він щорічно брав 
участь у вшануванні пам'яті св. 
Феодосія Печерського, а отже, мав 
досить тісні взаємини з Печерсь- 
ким монастирем (див. Києво-Пе- 
черська лавра). Намагаючись по- 
долати конфлікт між Церквою та 
світською владою навколо пи- 
тання про інвеституру (право 
призначати на церк. посади), що 
тривав з кін. 12 ст., провів два 
церк. собори-- у берез. 1227 у 
Владимирі на Клязьмі (нині м. 
Владимир, РФ) та у квіт. 1231 у 
Києві. Ці собори категорично 
заборонили висвячувати рабів 
(див. Рабство на українських зе- 
млях) у священничеський сан, а 
також наклали заборону на втру- 
чання князів у церк. юрисдик- 
цію. В умовах удільної роздробле- 
ності Русі це мало забезпечити 
єдність Церкви і її незалежність 
від світської влади на місцях, ос- 
кільки зловживання князями 
правом інвеститури призводило 
до того, що місцеві єпископи 
дедалі менше залежали від київ. 
митрополита. 
Їноді йому приписують ав- 
торство двох Повчань. 
А.Г. Плахонін. 


КИРИЛО П (р.н. невід. - п. 
21.11.1281)-- уперше згадується 
в Галицько-Волинському літописі 
в описі подій осені 1241 як «пе- 
чатник» (канплер) кн. Данила Га- 
лицького. Очолював також його 
військо на поч. 1240-х рр. Бл. 
1243 літописець називає К. ми- 
трополитом, але висвячення його 
в сан сталося під час поїздки 
1247 до константиноп. патріарха 
Мануїла П (див. Константино- 


польський патріархат) у Нікею 
(нині м. Їзнік, Туреччина). 1251 
К. розійшовся з кн. Данилом Га- 
лицьким (можливо, через перего- 
вори князя з папським престо- 
лом; див. Ватикан) і від'їхав до 
вел. кн. київ. (з 1252 -- і вел. кн. 
владимирського) Олександра Нев- 
ського в м. Владимир на Клязьмі 
(нині м. Владимир, РФ), де пере- 
бував до смерті цього князя 
(1264). У 2-й пол. 1260--1270-х 
рр. жив у Києві й був загально- 
рус. митрополитом. 

П. у м. Переславль-Залєсь- 
кий (нині місто Ярославської 
обл., РФ), його тіло було переве- 
зене до Владимира, а згодом до 
Києва і поховане в Софійському 
соборі. 

Літ.: Черепнин Л.В. Летописец Да- 
ниила Галицкого. «Исторические за- 
писки», 1941, Хо 12; Щипов Я.Н. Госу- 
дарство и церковь Древней Руси Х-- 
ХПІ вв. М., 1989; Галицько-Волинсь- 


кий літопис. Дослідження. Текст. Ко- 
ментар. К., 2002. 


М.Ф, Котляр. 


КИРИЛО ЛУКАРІС (у миру 
Константин; 13.11.1572--1638) -- 
александрійський (1602--21) і 
константиноп. патріарх (1621-- 
38, з перервами). Н. в м. Кандак 
на о-ві Крит (нині м. Ханья, Гре- 
ція). Освіту здобув у грец. шк. у 
Венеції і в Падуанському універ- 
ситеті, вивчав мови, філософію, 
богослов'я. З дитинства ним опі- 
кувався його родич -- алексан- 
дрійський патріарх Мелетій ПІі- 
гас. На прохання кн. В.-К.Ос- 
трозького Мелетій Пігас послав 
1594 К.Л. до Острога, де той ви- 
кладав грец. мову й був ректором 
Острозької школи. 1595 переїхав 
до Вільно (нині м. Вільнюс), був 
викл. і ректором братської шко- 
ли. 1596 брав участь у Бере- 
стейському правосл. соборі. 1597 
знову вчителював в Острозі. 1598 
виїхав у Європу, перебував у мі- 
стах Віттенберг (нині місто в Ні- 
меччині) та Женева (нині місто в 
Швейцарії), де ознайомився з 
протестантськими віровченнями 
(див. Протестантизм), зокрема 
кальвінізмом, установив контакти 
з протестантськими вченими. Як 
патріарший екзарх приїжджав в 
Україну 1600. Після смерті Меле- 
тія Пігаса успадкував алексан- 
дрійську патріаршу каф-ру. Буду- 
чи константиноп. патріархом, 
підтримував діяльність братств, 
надав підтверджувальну грамоту 


Луцькому братству (1623) та па- 
тріарше благословіння новообра- 
ному київ. митрополитові Петру 
(Могилі; 1633). Намагався підня- 
ти авторитет Константинопольсь- 
кого патріархату, опікувався па- 
тріаршою шк., заснував грецьку 
друкарню в Константинополі 
(1628), яка невдовзі була зруйно- 
вана турками, запровадив у пра- 
восл. церкві літочислення від 
Різдва Христового замість тради- 
ційного -- «від створення світу». 
Вважається автором «Сповідання 
віри», написаного в дусі вчення 
кальвінізму (видане латиною в 
Женеві 1629). Належність цього 
твору патріарху К.Л. не підтвер- 
джена автентичними документа- 
ми. Правосл. церква на соборах у 
Яссах (нині місто в Румунії) і 
Константинополі (1642) та Єру- 
салимі (1672) засудила цей твір як 
чужий її вченню. Внаслідок ін- 
триг султанського двору, грец. 
духовенства та єзуїтів К.Л. 6 ра- 
зів зміщався з константиноп. па- 
тріаршої каф-ри. Був ув'язнений 
і помер насильницькою смертю в 
м. Константинополь. 

Літ.: Брянцев А. Патриарх Кирилл 
Лукарис и его заслуги для правосла- 
вной церкви. СПб., 1870; Харлампо- 
вич К. Западнорусскиє православньте 
школь ХМІ и начала ХМІЇ веков, их 
отношения к инославньгм, религиоз- 
ное обучение вних и заслуги их в де- 
ле защитьз православной верь и цер- 
кви. Казань, 1898; Мицько ІЗ. Ос- 
трозька слов'яно-греко-латинська 
академія (1576--1636). К., 1990; Гудзяк 
Б. Криза і реформа. Київська митро- 
полія, Царгородський патріархат і ге- 
неза Берестейської унії. Львів, 2000. 

О.М. Дзюба. 


КИРИЛО-МЕФОДІЇВСЬКЕ ТО- 
ВАРИСТВО, Україно-слов'янське 
товариство, Кирило-Мефодіївське 
братство -- таємна орг-ція, що 
виникла в Києві наприкінці 1845. 
Спиралася на традиції укр. виз- 
вол. й автономістського руху, 
представленого, зокрема, «Мало- 
российским тайньюм  товарище- 
ством», «Харківським гуртком 
української молоді», гуртком 
«Київська молодь». Було одним з 
проявів піднесення нац. руху в 
усіх укр. землях, (у ці ж роки в 
Східній Галичині почала діяти 
«Руська трійця») та активізації 
загальнослов'ян. руху (Його осн. 
нац. течій -- чеської і польс.) під 
впливом визвол. ідей Заходу пе- 
ріоду назрівання загальноєвроп. 
революц. кризи -- «весни наро- 


дів» (див. Революції 1948--1849 в 
Європі). 

Членами т-ва, які називали 
себе братчиками, стали вихован- 
ці й співробітники Київ. та Хар- 
ків. ун-тів. Провідну роль серед 
них відігравали М.Костомаров, 
Т.Шевченко, Г.Андрузький, В.Бі- 
лозерський, М.Гулак, П.Куліш. 

Впродовж існування т-ва йо- 
го ідеологія зазнавала істотних 
змін. Завдання об'єднання сло- 
в'ян, що стало підставою вини- 
кнення таємної орг-ції, згодом 
конкретизувалось у двох напря- 
мах -- рівноправного співробіт- 
ництва слов'ян. народів та відро- 
дження України. Велику підго- 
товчу роботу із заснування т-ва 
здійснив М.Костомаров, усі чл. 
т-ва перебували під могутнім 
впливом революц.-нац. творчості 
й ідеології Т.Шевченка. 

М.Костомаров, В.Білозерсь- 
кий і М.Гулак підготували Кири- 
ло-Мефодіївського | товариства 
статут. У ньому наголошувало- 
ся на цілковитій самостійності 
кожного слов'ян. «племені» при 
існуванні заг. Слов'ян. собору 
майбутньої співдружності. Ці 
принципові положення засвідчи- 
ли докорінну відмінність програ- 
ми кирило-мефодіївців від пози- 
ції офіц. кіл царської Росії, що 
претендувала на роль покрови- 
тельки слов'ян. Йшлося про де- 
мократ. слов'ян. федерацію, в 
якій кожний народ мав би широ- 
кі й рівні права. В усіх її части- 
нах, пояснював М.Костомаров, 
мали існувати однакові осн. за- 
кони й права, передбачалися заг. 
знищення кріпацтва й рабства у 
будь-якому вигляді, єдина центр. 
влада, що відала б міжнар. спра- 
вами, військом і флотом, ліквіда- 
ція митниць, свобода торгівлі за 
цілковитої автономії кожної ч. 
щодо внутр. установ та управлін- 
ня, судочинства й нар. освіти. 

М.Костомаров був також ав- 
тором програмного маніфесту 
т-ва -- «Книги буття українського 
народу» («Закону Божого»). «Кни- 
га.» була історико-політ. тво- 
ром, в якому висвітлювалися іс- 
тотні події укр. історії, накреслю- 
валося вирішення кардинальних 
сусп.-політ. проблем. 

Гол. перешкода на шляху Ук- 
раїни до свободи й незалежності 
вбачалася автором «Книги...» в 
соціальному розшаруванні укра- 
їнців, знищенні козацтва -- опло- 
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ту її вільнолюбства й сили, здат- 
ної самовіддано відстоювати сво- 
боду. Перспективи дальшого роз- 
витку України розглядалися не- 
віддільно від перспектив поліп- 
шення взаємин трьох слов'ян. 
країн -- України, Росії та Польщі. 

В берез. 1847 т-во було роз- 
громлене жандармами. Поліції 
вдалося виявити 12 чл. законспі- 
рованої орг-ції. За свідченням 
самих чл. т-ва, в ньому було бл. 
100 осіб. Царські власті розціни- 
ли програмні документи т-ва як 
серйозну загрозу підвалинам са- 
модержавства, оскільки вони ви- 
разно суперечили офіц. ідеології 
панславізму, що приховувала ек- 
спансіоністські плани царизму в 
Центр. і Сх. Європі та на Балка- 
нах. Разом з тим власті були за- 
цікавлені представити т-во як 
вірнопідданську орг-цію та вида- 
ти його демократ. ідеї об'єднання 
слов'ян за підтримку панславіз- 
му. Тому вони уникали оцінок 
т-ва як прояву нац. руху в Україні. 
У ході слідства жандарми вдава- 
лися до брутального тиску й вод- 
ночас застосовували витончені 
методи психологічної обробки до 
Г.Андрузького, В.Білозерського 
й, особливо, М.Костомарова, до- 
магаючись зміни ними своїх по- 
передніх свідчень щодо характеру 
і цілей т-ва. Зберігалася в таєм- 
ниці первинна назва, яку політ. 
поліція дала заведеній на братчи- 
ків слідчій справі «Об Украйно- 
Славянском  Обществе». Щоб 
приховати суть ідеології й мету 
діяльності т-ва, Третій відділ по- 
чав представляти його як «Кири- 
ло-Мефодіївське», тобто під на- 
звою, яку використовував М.Ко- 
стомаров для того, «щоб перед 
кожним урядом покришка була». 

Властями був розроблений 
комплекс заходів, який мав спря- 
мувати наук.-істор. та слов'яно- 
знавчі дослідження на підтримку 
імперської політики царизму. 
Міністр нар. освіти вимагав від 
учених, зокрема, «аби вони роз- 
мірковували якомога обережніше 
там, де йдеться про народність 
чи мову Малоросії та інших під- 
владних Росії земель, не даючи 
любові до батьківщини переваги 
над любов'ю до вітчизни, імперії, 
позбавляючись усього, що може 
шкодити любові до останніх.., 
щоб усі висновки вчених і авто- 
рів схилялися не до піднесення 
окремо Малоросії, Польщі та ін- 


ших країн, а Російської імперії в 
сукупності народів, що її скла- 
дають». 

Водночас влада виявила не- 
абияку жорстокість у пересліду- 
ванні "Т.Шевченка, творчість 
якого, як стверджував М.Драго- 
манов, виражала «гарячі думи 
київсько-українського гуртка». 

К.М.т. належить визначне 
місце в розвитку нац. політ. й іс- 
тор. думки, становленні укр. ідеї. 

Літ. Зайончковский П.А. Кирил- 
ло-Мефодиевскоє общество (1846-- 
1847). М., 1959; Сергієнко Г.Я. Шев- 
ченко і Кирило-Мефодіївське товари- 
ство. К., 1983; Кирило-Мефодіївське 
товариство, т. 1-3. К., 1990; Косто- 
маров Н.И. Исторические произведе- 
ния. Автобиография. К., 1990; Симо- 
ненко Р. «Кирило-Мефодіївське» чи 
«Україно-Слов'янське»? «Київ», 1996, 
Мо 3-4. 

Р.Г. Симоненко. 


КИРИЛО-МЕФОДІЇВСЬКОГО 
ТОВАРИСТВА СТАТУТ -- один 
з осн. документів Кирило- Мефо- 
діївського товариства. Його ав- 
тор-- М.Костомаров, співавто- 
ри-- М.Гулак і В.Білозерський. 
Складається з двох частин, пер- 
ша має назву «Головні ідеї», дру- 
га-- «Головні правила Товари- 
ства». У 1-й частині викладено 
основні політ. ідеї т-ва. Попри 
відсутність у ній чіткого форму- 
лювання про створення слов'ян. 
федерації, саме про неї йдеться в 
6 її пунктах, там мовиться про: 1) 
«духовне й політичне з'єднання 
слов'ян»; 2) «власну самостій- 
ність» кожного слов'ян. «племе- 
ні»; 3) нар. правління й рівність 
громадян; 4) спільні християн. 
основи правління, законодав- 
ства, права власності й освіти; 5) 
освіченість і чисту моральність 
як умову участі у владі; 6) заг. 
слов'ян. собор з представників 
усіх «племен». 

Друга частина більш детально 
розроблена і присвячена засадам 
діяльності самої таємної орг-ції. 
У ній ідеться про те, що: 1) ме- 
тою т-ва є поширення ідей т-ва 
«шляхом виховання юнацтва», 
пропаганди й залучення до своїх 
лав нових чл.; у зв'язку з цим по- 
кровителями т-ва було обрано 
просвітителів слов'ян -- СВЯТИХ 
Кирила і Мефодія (див. Кирило 
та Мефодій) і відповідну ембле- 
матику; 2) умовою вступу до т-ва 
є готовність віддати задля його 
цілей духовні здібності й майно; 
під жодними тортурами «не ви- 


дати нікого з членів, своїх бра- 
тів»; 3) т-во допомагає сім'ї сво- 
го переслідуваного чл.; 4) право 
чл. т-ва (очевидно, зважаючи на 
конспіративний характер діяль- 
ності т-ва) залучати нових побра- 
тимів, не повідомляючи імен ін. 
членів; 5) до т-ва приймаються 
«слов'яни всіх племен і усіх 
звань»; 6) у т-ві запроваджувала- 
ся цілковита рівність; 7) зважаю- 
чи на існування у слов'ян. світі 
різних християн. конфесій, т-во 
мало на меті викорінення «будь- 
якої племінної та релігійної во- 
рожості» й пропаганду ідеї «мо- 
жливості примирення  розхо- 
джень у християнських церквах»; 
8) програмна вимога т-ва -- «ви- 
корінення рабства та будь-якого 
приниження низших класів» -- 
вона стосувалася найбільш со- 
ціально та національно пригнічу- 
ваних верств слов'ян. народів; 
9)т-во і кожний його чл. керу- 
ються євангельськими принци- 
пами, відкидаючи «правило... 
ціль освячує засіб»; 10) окремі 
члени або група чл. т-ва наділя- 
лися правом проводити власні зі- 
брання й виробляти часткові 
правила для своїх дій, які б «не 
суперечили головним ідеям і 
правилам Товариства». Останній, 
11 пункт статуту містив катего- 
ричну заборону розголошення ві- 
домостей про існування т-ва та 
його склад. 

В.Білозерський написав «По- 
яснення до Статуту». 

Літ. Зайончковский П.А. Кирил- 
ло-Мефодиевское общество. М., 1959; 
Кирило-Мефодіївське Товариство, т. 
1. К., 1990; Костомаров Н.И. Истори- 


ческие произведения. Автобиография. 
К., 1990. 


Р.Г. Симоненко. 


КИРИЛО ТА МЕФОДІЙ - - бра- 
ти, засн. слов'ян. писемності, мі- 
сіонери, церк. діячі 2-ї пол. 9 ст. 
Канонізовані православною (дні 
пошанування: рівноапостольних 
братів -- 11 травня за ст. ст.; 
пам'яті рівноапостольного Кири- 
ла -- 14 лют. за ст. ст.; пам'яті 
рівноапостольного Мефодія, ар- 
хієпископа Моравського -- 6 
квіт. за ст. ст.) та католицькою 
(день пошанування -- 14 лют.) 
церквами. Їхня діяльність висвіт- 
люється в багатьох лат., грец. і 
слов'ян. текстах (найповніший 
список джерел наведено у 4-му 
томі «Кирилло-Методиевски сту- 
диий», Софія, 1984), з них найва- 


жливішими і найбільш близьки- 
ми до часу їхнього життя є -- 
«Просторе житіє Кирила», «Про- 
сторе житіє Мефодія», «Пролож- 
ні житія», «Похвала Кирилу та 
Мефодію», «Італійська легенда», 
твори Анастасія Бібліотекаря (бл. 
817--877, за ін. даними -- 879; 
антипапа, церк. та політ. діяч), 
листи та інструкції рим. пап, до- 
кументи нім. монастирів, Зальц- 
бурзький меморандум. Найдавні- 
ші візант. (грец.) твори, в яких є 
повідомлення про діяльність К. 
та М., це житія, написані учнями 
К. та М., що датуються ІЇ ст. 
Згадки про діяльність братів у 
творах латиномовного світу дату- 
ються більш раннім часом. Осн. 
біографічні відомості про них 
дослідники беруть з житій святих 
братів та похвальних Їм слів, 
описи реальних подій у всіх цих 
джерелах подаються з агіографіч- 
них текстів (див. Агіографія). 

К. та М. жили в період заго- 
стрення суперечок між Римом та 
Константинополем (зокрема і з 
приводу приналежності новона- 
вернутих слов'ян. народів до тієї 
чи ін. єпархії), боротьби короля 
Східнофранкського королівства 
Людовика Німецького зі слов'ян. 
князями, змагань двох констан- 
тиноп. патріархів -- Їгнатія (па- 
тріаршество 847--58 та 867--77) і 
Фотія  (858--67 та 877--86), 
відновлення іконопошанування 
(843). Житія К. та М. називають 
Фотія покровителем братів. Їгна- 
тій провадив лінію на погоджен- 
ня з Римом питань слов'ян. місії 
та слов'ян. богослужіння. 

Кирило (чернече ім'я, світсь- 
ке ім'я-- Костянтин; 827- 
14.02.869) -- народився в м. Фе- 
салоніки (слов'ян. назва-- Со- 
лунь, нині м. Салоніки, Греція) у 
багатодітній родині знатної осо- 
би (був наймолодшим із 7 дітей); 
його батько Лев, за даними 
«Просторого житія Кирила», мав 
звання друнгарія (одне з високих 
звань у військ. та цивільній адмі- 
ністрації Візантії). У житії пові- 
домляється про любов Кирила до 
книжності та аскетизму, через 
що його іменували Філософом. У 
14-літньому віці він відправився 
до Константинополя, там одним 
з його вчителів став Фотій (май- 
бутній патріарх), а вчився він, ні- 
бито, разом з малолітнім імп. 
Михаїлом НІ. Уже через 3 місяці 
від початку занять він оволодів 


грамотою і почав опановувати 
«сім вільних наук». Коли підріс, то 
мав нагоду одружитися на гарній 
і багатій дівчині, однак відмовив- 
ся від сімейного життя. Помітив- 
ши його аскетичний нахил, на- 
ставник К. призначив його бі- 
бліотекарем при соборі св. Софії 
в Константинополі (посада ця, 
однак, невідома для візант. прак- 
тики, натомість характерна для 
римської). Взірцями для нього 
були кападокійські святі, зокре- 
ма Григорій Богослов. Викладав 
у школах, жив у монастирях (хо- 
ча не був монахом, чернечий по- 
стриг прийняв 869, перед самою 
смертю). Здійснив три місії: до 
арабів (бл. 851), до хозарів (бл. 
861, разом з братом Мефодієм) і 
до слов'ян (бл. 863, також разом 
з Мефодієм). Під час місії до хо- 
зарів знайшов мощі св. Климента 
Т Римського, у хозар. столиці ра- 
зом з братом охрестив 200 осіб 
(«чаді»). У місію до слов'ян був 
відряджений на прохання вели- 
коморавського кн. Ростислава, 
надіслане ним до Константино- 
поля, направити до Великоморав- 
ського князівства просвітителя, 
котрий міг би витлумачити Святі 
книги. Йому приписують ство- 
рення слов'ян. азбуки (дослідни- 
ки припускають, що нею була 
глаголиця, хоча його іменем наз- 
вана ін. система письма -- кири- 
лиця). У слов'ян К. та М. прове- 
ли, за різними джерелами, бл. 3 
або 4 років і потім відправилися 
за наказом рим. папи Адріана П 
до Риму. По дорозі, у Венеції, 
відбулася їхня полеміка з «три- 
язичниками» противниками 
слов'ян. книжності та слов'ян. 
богослужіння. Помер у Римі. По- 
хований у церкві св. Климента. 
Першу версію «Просторого 
житія Кирила» написано, мо- 
жливо, саме в Римі, фрагменти з 
неї потім були запозичені до Їта- 
лійської легенди (написана між 
876 та 880). У «Житії...», як при- 
пускають дослідники, вміщено 
фрагменти з творів самого Кири- 
ла (зокрема, з приписуваного йо- 
му гімну Клименту І Римському, 
а також з урочистого слова та ко- 
роткої повісті, присвячених об- 
ретінню мощів святого). Трива- 
лий час його вважали автором 
«Написания о правой вере», од- 
нак згодом було встановлено, що 
«Написання...» становить собою 
збірку перекладів віросповідання 


патріарха Никифора та низки ін. 
творів. Йому приписують поле- 
міку зі скинутим патріархом-іко- 
ноборцем Їсанном МП Грамати- 
ком. 

Мефодій (чернече ім'я, світ- 
ське ім'я невідоме; р. н. між 810 
і 820 -- п. 06.04.885)-- старший 
брат Кирила. Згідно з «Жи- 
тієм..», був поставлений візант. 
імператором князем у «словен- 
скому» князівстві, але по кількох 
роках адміністрування відмовив- 
ся від світського життя, пішов до 
монастиря й став ченцем. Був 
ігуменом монастиря Поліхрон на 
азійському узбережжі  Мар- 
мурового м. Супроводжував сво- 
го брата Кирила в місіях до хоза- 
рів і до слов'ян. По смерті Кири- 
ла перебував, на прохання кн. 
Коцела, у Паннонії. Висвячений 
у Римі на архієпископа Моравії і 
Паннонії. 870, згідно з рішенням 
з'їзду нім. єпископів у м. Зальц- 
бург (це був період загострення 
боротьби між Людовиком НІі- 
мецьким та слов'ян. князями і 
захоплення в полон одного З 
них, Святополка) був ув'язне- 
ний. Звільнений бл. 873, йому 
було заборонено слов'ян. бого- 
служіння. Повернувся в Моравію 
й продовжив церк. діяльність. 
879 рим. папа Їсанн МП висло- 
вив невдоволення з приводу 
слов'ян. богослужіння і у зв'язку 
з цим Мефодій був викликаний 
до Риму. Під час його подорожі 
до Риму папа дозволив богослу- 
жіння слов'ян. мовою з певними 
обмеженнями. Між 881 та 883 
відбулася його подорож до Кон- 
стантинополя. Останні роки 
життя мешкав у м. Велеград (ни- 
ні місто в Чехії). Організував (за 
відомостями «Просторого житія 
Мефодія») переклад з грецької на 
слов'ян. усієї Біблії (за винятком 
Книг Маккавейських), а також 
Номоканону (див. Кормча) та 
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КИРИЛО 


Створення Кирилом 

і Мефодієм 

слов 'янської 
писемності і переклад 
ними на слов'янську 
мову Апостола та 
Євангелія. Мініатюра 
з Радзивіллівського 
літопису. 
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КИРИЛО 


Пам'ятник Кирилові 
Туровському 

в м. Туров (Білорусь). 
Скульптор М. Іньков, 
архітектор 

Н. Лукьянчик. 1993. 


Є.П. Кирилюк. 


Е.І. Кирич. 


«отеческих книг» (імовірно, па- 
териків). Переклад було здійсне- 
но за 8 місяців. Є згадка про йо- 
го угор. місію, але її датування 
помилкове, що робить цю згадку 
сумнівною. Вважається, що Ме- 
фодій є автором канона св. Ди- 
митрію Солунському. 

Після смерті Мефодія його 
наступника -- Горазда відсторо- 
нили від єпископії, слов'ян. бо- 
гослужіння заборонили, а части- 
ну його учнів вигнали або прода- 
ли в рабство до Венеції (згодом їх 
викупили чиновники візант. ім- 
ператора). 

Нині в Болгарії, Білорусі, Ро- 
сії та Україні щорічно святкуєть- 
ся День словян. к-ри та писем- 
ності; датою його проведення є 
день пошанування правосл. цер- 
квою рівноапостольних братів 
Кирила та Мефодія. Уряд Болга- 
рії і РІПЦ заснували ордени свя- 
тих Кирила та Мефодія. 

Літ.: Лавров П.А. Кирило та Мето- 
дій у давньослов'янському письмен- 
стві. К., 1928; Лавров П.А. Материальт 
по истории возникновения древней- 
шей славянской письменности. Л., 
1930; ФДуртік Ек. 125 Ісрепдез де Соп- 
зкапіїп еї де Мецоде упе5 де Вугапсе. 
Ргавие, 1933; Стіуес Ек. 7їціа Копзіап- 
йпа і Мегодііа. Шибіїапа, 1951; Стіуес 
Ек. Копзіапіїп ипд Меїоа, Іергег дег 
ЗІауеп. Міезбадеп, 1960; ФДуотік ЕК. Ву- 
тапійпе Міззвіоп5 атопе (Пе 5Іау8. Мему 
Вгипеміск, 1970; Сугійо-Метродіапа. 
Димг Егйреезсрісіте де5 СПгізкепіит5 Беї 
деп Біауеп. 863--1963. Кбіп--Стах, 
1964; Климент Охридски. Сьбрани сь- 
чинения, т. 3. София, 1973; Кирило- 
Методиевски студий, кн. І (видання 
продовжується). Софія, 1984; Кири- 
ло-Методиевска енциклопедия, т.2. 
София, 1995; РоазКаїзку С. ТБбеоіо- 
візспе Шегагиге де8 плійеіайетя їп Виіза- 
гіеп цип Зегбіеп. 865--1459. МйпсПеп, 
2000; Верещагин Е.М. Церковно-сла- 
вянская книжность на Руси. М., 2001; 
Шевченко І. Україна між Сходом і За- 
ходом. Львів, 2001; Шевченко І. Апо- 
стол слов'ян Константин-Кирило яко 
«бібліотекар», або до якої міри візан- 
тійцем був автор Житія Константина. 
«Кифепіса», П. К., 2003. 


Т.Л. Вілкул. 


КИРИЛО ТУРОВСЬКИЙ (бл. 
1130 -- бл. 1182)-- єпископ Ту- 
ровський, церк. письменник, ав- 
тор повчань і молитов, реліг. діяч 
Київської Русі. Канонізований 
РПЦ, день пам'яті 28 квіт. (за ст. 
ст.). Проложне «Житіє» К.Т., 
складене в 13 ст. й відоме за 
списками 14--15 ст. сповіщає 
про те, що він н. в м. Туров (ни- 
ні с-ще міськ. типу Гомельської 


Пам'ятник Кирилові Туровському 
в м. Мінськ (Білорусь). Скульптор 
О. Прохоров. 2001. 


обл., Білорусь) у заможній роди- 
ні. Там же в Борисоглібському 
монастирі постригся в ченці Й 
затворився в суровій аскезі. По- 
тому (між 1146--69) був поста- 
влений єпископом на каф-ру в 
Турові. К.Т. -- автор багатьох ре- 
ліг.-полемічних творів, серед 
яких: «Сказаниє о черноризче- 
стем чину от ветхого закона до 
нового», «Слово на Фомину не- 
делю», «Слово о премудрости», 
«Повесть о белоризче и мнише- 
стве», «Притча о человечестей 
души и о телеси» та ін. Гол. те- 
ма його творів-- людина та Її 
служіння Богу. Літ. спадщина 
К.Т. є одним із найвищих досяг- 
нень церк. гімнографії та рито- 
ричної прози. 

Літ: Еремин И.П. Литературное 
наследие Кирилла Туровского. «Тру- 
дь Отдела древнерусской литературьт 
Института русской литературь», 1957, 
т. 135; Творогов О.В. Кирилл-- епи- 
скоп Туровский. В кн.: Словарь кни- 
жников и книжности Древней Руси 
(ХІ-- первая половина ХІМ в.), вьт. 
1. Л., 1987; Подскальски Г. Христиан- 
ство и богословская литература в Ки- 
евской Руси (988--1237 гг.). СПб., 
1996. 


В.М. Ричка. 


КИРИЛЮК Євген Прохорович 
(18.03.1902--24.06.1989) -- літера- 
турознавець. Д-р філол. н. (1952), 


проф. (1953), чл.-кор. АН УРСР 
(1957), засл. діяч н. УРСР (1972). 
Н. в м. Варшава в родині служ- 
бовця. Закінчив Київ. ін-т нар. 
освіти (1926), аспірантуру при 
НДІ ім. Т.Шевченка Наркомосу 
УСРР (1931), від цього ж року -- 
н. с. ін-ту, 1936--39 -- зав. каф- 
ри укр. літ. в Київ. пед. ін-ті. Від 
1939-- в установах АН УРСР 
(нині Національна академія наук 
України). Учасник Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945. Від 1944 -- зав. від., 
від 1974 -- зав. сектором шевчен- 
кознавства Ін-ту літ. ім. Т.Шев- 
ченка АН УРСР, одночасно, 
1944--58, викл. Київ. ун-ту. 

Наук. праці присвячені істо- 
рії укр. літ. творчості Панаса 
Мирного, Т.Шевченка, Ї.Франка, 
і. Котляревського, зв'язкам укр. 
літ. з слов'ян. літ. і літ. народів 
СРСР. 

Лауреат Ленінської премії 
(1964), Державної премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1980). 

П. у м. Київ. 

Тв.: Панас Мирний. К., 1939; Т.Г. 
Шевченко. К., 1951; Шевченко і 
слов'янські народи. К., 1958; Т.Шев- 
ченко. Життя і творчість. К., 1959, 
1964; Українські письменники -- ре- 
волюційні демократи й літератори за- 
Хідних 1 південних слов'янських наро- 
дів у ХІХ столітті. К., 1963; Т.Г. Шев- 
ченко, Біографія. К., 1964 (у співавт.); 
Шевченко і наш час. К., 1968; Шев- 
ченкознавчі та славістичні досліджЖжен- 
ня. К., 1977. 

Літ.: История Академии наук Ук- 
райнской ССР. К., 1979; Національна 
академія наук України: персональний 
склад 1918--1998. К., 1998. 


Г.С. Брега. 


КИРИЧ (Кірич) Едуард Ілліч (р. 
н. 02.06.1942) -- худож.-муль- 
типлікатор анімаційних фільмів, 
кіносценарист. Засл. худож. Ук- 
раїни (1993), нар. худож. України 
(2004), чл. Спілки кінематографі- 
стів та Спілки журналістів Укра- 
їни. Н. в м. Омськ (нині місто в 
РФ) у родині військовослужбов- 
ця. Закінчив ф-т графіки Укр. 
поліграфічного ін-ту ім. Ї.Федо- 
рова (Львів, 1970). Від 1972 -- ху- 
дож.-постановник у творчому об- 
ні худож. мультиплікації кіносту- 
дії «Київнаукфільм» (нині Націо- 
нальна кінематика України). Брав 
участь у створенні картин: «Чому 
у півня короткі штанці» (1966), 
«Людина, яка вміла літати» 
(1968), «Пригоди козака Енея» 
(1969), «Як козаки у футбол гра- 


ли» (1970), «Сказання про Ігорів 
похід» (1972, спецприз 5-го між- 
нар. кінофестивалю  докумен- 
тальних і короткометражних 
фільмів, Швейцарія), «Як козаки 
наречених визволяли» (1973, по- 
чесний диплом 3-го Міжнар. кі- 
нофестивалю, США; приз «Сріб- 
ний сестерцій» 6-го Міжнарод- 
ного кінофестивалю докумен- 
тальних і короткометражних філь- 
мів, Швейцарія), «Як козаки жі- 
нок провчили» (1976), «Як коза- 
ки оліймпійцями стали» (1978; 
бронзова медаль і диплом журі 
Всесоюзн. фестивалю спортив- 
них фільмів, Ленінград, нині 
м. Санкт-Петербург), «Як козаки 
мушкетерам допомагали» (1979), 
«Нещаслива зірка» (1981), «Енеї- 
да» (1991), «Як козаки у хокей 
грали» (1996), «Ходить гарбуз по 
городу» (1997, «Укранімафільм»). 
Автор кіносценаріїв «Кам'яні іс- 
торії» (1991), «Бридке каченя» 
(1996), співавтор кіносценаріїв 
«Як козаки олімпійцями стали» 
та «Ходить гарбуз по городу». 
Лауреат Держ. премії УРСР ім. 
Т.Шевченка (1988; разом з реж.- 
постановником В.Дахном і кіно- 
оператором  А.Гавриловим) за 
цикл мультфільмів про козаків. 

Літ: (Спілка кінематографістів 
України. К., 1985; Мистецтво Украї- 
ни. К., 1997; Шевченківські лауреати 
1962--2001: Енциклопедичний довід- 
ник. К., 2001; Капельгородська Н. та 
ін. Кіномистецтво України в біогра- 
фіях: Кінодовідник. К., 2004. 


Г.П. Герасимова. 


КИРИЧЕНКО Олексій Іларіоно- 
вич  (25.02.1908--28.12.1975) -- 
парт. і рад. діяч УРСР. Н. в с. 
Чорнобаївка (нині село Білозер- 
ського р-ну Херсон. обл.). Закін- 
чив чотири класи початкової 
школи. Був пастухом, чорноро- 
бом у кам'яноломні, ремонтни- 
ком-робітником служби шляху 
Катеринославської залізниці, 
трактористом сільс. т-ва взаємо- 
допомоги. З 1927 -- слухач курсів 
інструкторів-механіків при Укр. 
професійно-тех. школі в Херсоні. 
Згодом працював у Казахстані, з 
верес. 1929 знову в Україні: стар- 
ший  інструктор-механік, зав. 
дільницею зернорадгоспу «Чер- 
воний Перекоп» на Херсонщині. 
Чл. ВКП(б)-- КПРС з 1930. З 
жовт. 1931-- студент інституту 
інженерів-механіків соціаліст. 3е- 
млеробства в м. Зерноград (нині 
місто Ростовської обл. РФ). З 


серп. 1936 -- у м. Охтирка: зав. 
учбовою частиною технікуму ме- 
ханізації с. госп-ва, одночасно -- 
на викладацькій роботі. З берез. 
1938 в апараті ЦК КП(б)У: ін- 
структор відділу науки (берез. 
1938 -- січ. 1939), інструктор ке- 
рівних парт. органів (січ.--квіт. 
1939), інструктор від. кадрів 
(квіт.-серп. 1939), зав. сектору 
від. кадрів (серп.-листоп. 1939), 
зав. транспортного від. (листоп. 
1939 -- лют. 1941). З лют. 1941 -- 
секретар ЦК КП(б)У з пром-сті. 
Швидка парт. кар'єра К. по- 
яснювалася відсутністю кадрів, 
знищених під час репресій, а та- 
кож особистим позитивним ста- 
вленням до нього М.Хрущова, 
який з січ. 1938 очолював ЦК 
КП(б)У. Під час Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941-1945 -- чл. військових рад 
Південно-Західного фронту, Дон- 
ського фронту, Південного фрон- 
ту і Четвертого Українського 
фронту, генерал-майор. Із січня 
1944 -- секретар ЦК КП(б)У по 
кадрах. З лип. 1945 -- 1-й секре- 
тар Одес. обкому КП(С)У, з ве- 
рес. 1946 паралельно очолював 
міськ. парт. к-т. З груд. 1949 -- 
2-й секретар ЦК КП(С)У/КПУ, з 
черв. 1953-- І-й секретар ЦК 
КПУ. Став першим українцем за 
походженням, який за всю істо- 
рію Комуністичної партії України 
очолив її ЦК. Підтримував М.Хру- 
щова в справі повалення Л.Берія 
та в проведенні курсу на деста- 
лінізацію. З грудня 1957 до січня 
1960 -- секретар ЦК КПРС. 
Вступив у конфлікт з найближ- 
чим оточенням М.Хрущова, за 
що був зміщений. У січ.--черв. 
1960 -- 1-й секретар Ростовсько- 
го обкому КПРС. З серп. 1960 по 
берез. 1962 -- дир. дизельного 
з-ду в Пензі (нині місто в РФ). З 
берез. по черв. 1962 -- дир. одно- 
го з пензенських наук. ін-тів. З 
черв. 1962 -- пенсіонер союзного 
значення. На ХІХ і ХХ з'їздах 
КПРС обирався чл. ЦК КПРС. 
1953-55 -- канд. у члени прези- 
дії, 1955--60 -- чл. президії ЦК 
КПРС. На ХМІ-ХІХ з'їздах 
Компартії України обирався чл. 
ЦК, 1949--57 -- чл. політбюро 
(бюро, президії) ЦК Компартії 
України. Депутат ВР СРСР 2--5-го 
скликань, депутат ВР УРСР 3--4- 
го скликань. 
П. у м. Москва. 


Літ. Голубова А. Верность долгу. 
К 80-летию со дня рождения А.И. 
Кириченко. «Рабочая газета», 1988, 25 
февраля; Шаповал Ю. Син свого часу. 
До 80-річчя з дня народження О.Ї.Ки- 
риченка. «Радянська Україна», 1988, 
25 лют.; Шаповал Ю.І. Злет і падіння 
Олексія Кириченка. «Під прапором 
ленінізму», 1990, Хо 19; Табачник Д.В., 
Шаповал Ю.І. О.Ї. Кириченко: штри- 
хи до політичного портрета Першого 
секретаря ЦК Компартії України в 
1953--1957 рр. К., 1990; Шаповал Ю.І. 
Людина і система. Штрихи до портре- 
та тоталітарної доби в Україні. К., 
1994. 
Ю.І. Шаповал. 


КИРИЧЕНКО ((дівоче прізв. - 
Корж) Раїса Опанасівна (14.10. 
1944--09.02.2005)-- концертна 
співачка (мецо-сопрано), нар. 
арт. УРСР (1979). Герой України 
(із врученням ордена Держави; 
2003), повний кавалер ордена 
княгині Ольги (1998, 1999, 2001). 

Н. в с. Корещина (нині село 
Глобинського р-ну Полтав. обл.). 
У автобіографії вона писала, що 
народилася 14 листоп. 1943 в 
с. Землянки (нині село Гло- 
бинського р-ну Полтав. обл.). 
Під час навчання в серед. шк. с. 
Землянки була солісткою шкіль- 
ного хору. Працювала на Кре- 
менчуцькому автоз-ді. Після ви- 
ступу на районному огляді ху- 
дож. самодіяльності стала співач- 
кою нар. хору цього 3-ду. 1962-- 
68 -- солістка Полтав., Житомир. 
та Херсон. філармоній, 1968--83 
-- Черкас. нар. хору; від 1983 -- 
Черкас., від 1985 -- Полтав. фі- 
лармоній. Величезний репертуар 
К. складався з укр., рос. та біло- 
рус. нар. пісень і творів сучасних 
композиторів (О. Білаша, Ф.Філі- 
пенка, Іі.Шамо, Н.Андрієвської, 
К.Домінчена, О.Зуєва, А.Пашке- 
вича, П.Майбороди, і.Сльоти, 
В.Захарова, Є.Калмановського та 
ін.). Закінчила ф-т хорового ди- 
ригування Харків. ін-ту мист-в 
ім. іКотляревського. Записала 
на грамплатівки чимало пісень 
укр. композиторів. Чарівний го- 
лос неповторного тембру і яскра- 
вого нац. колориту та задуше- 
вність виконання принесли їй 
всенародну любов. «Берегиня ук- 
раїнської пісні» -- так з любов'ю 
і шаною говорять про укр. спі- 
вачку -- часто гастролювала за 
рубежем (США, Канада, Німеч- 
чина, Болгарія, Польща, Алжир, 
Їндія, Туніс, Малайзія, Філіппі- 
ни); 1983 отримала диплом по- 
чесної громадянки м. Балтимор 
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М.П. Кирпоніс. 


(США). 1999--2001 була чл. К-ту 
нац. премій України ім. Т.Шев- 
ченка, викладала в Полтав. муз. 
уч-щі на відділі хорового співу. 
Творчості К. присвячені кіно- 
фільми реж. О.Бійми («Розквітає 
рута-м'ята», «Тополина земля», 
«Немеркнуча зірка-- Раїса Ки- 
риченко»), телефільми «Авто- 
граф» та «Берегиня». Лауреат 
Держ. премії УРСР ім. Т.Шев- 
ченка (1986), премії ім. Дм. Лу- 
ценка «Осіннє золото». 

П. в м. Київ, похована в рід- 
ному селі поруч з матір'ю. 

У Полтаві їй встановлено ме- 
моріальну дошку. Започатковано 
Всеукр. фестиваль-конкурс «ПІі- 
сенні крила Чураївни» пам'яті К. 
Пісні у виконанні К. щодня зву- 
чать у програмах Укр. радіо («Я 
козачка твоя», «Мамина вишня», 
«Жіноча доля» та ін.). 

Тв. Я козачка твоя, Україно: 
Сповідь перед тими, кого люблю і для 
кого співаю (літ. запис, упорядник -- 
А.Михайленко). Полтава, 2003. 

Літ.: З роду Чураєвого. «Культура 
і життя», 1993, 23 жовт.; Татаринова 
Л. «Я козачка твоя...». «Демократична 
Україна», 1994, | січ.; Косничук Е. 
«Благослови, Берегине». «Культура і 
життя», 1995, 11 жовт.; Токарєв Ю. 
Мадонна української пісні. «Культура 
і життя», 1997, 20 трав.; «Спасибі 
всім, хто відмолив мене у Бога...». 
«Урядовий кур'єр», 1998, І груд.; Бо- 
кий І Раїса Кириченко Україні не 
потрібна? «Сільські вісті», 1999, 
7 трав.) Поліщук Т. Раїса Кириченко 
повернулася на сцену. «День», 1999, 
23 черв.; Ї був дощ, як оркестр. «Го- 
лос України», 2001, 24 лют.; Корж М. 
На віку, як на довгій ниві: Автобіо- 
графічна повість. Х., 2001; Михайлен- 
ко А. Сповідь митця. «Дніпро», 2001, 
Хо 7/8; Дмитренко О. Милозвуччя ок- 
самитового сопрано. «Демократична 
Україна», 2001, 30 берез.; Косиченко Л. 
Книга-- сповідь Раїси Кириченко. 
«Урядовий кур'єр», 2003, 25 жовт.; 
Токарєв Ю. Берегиня народного співу. 
«Музика», 2004, Мо 4-5; Михайлен- 
ко А. Моя ти доле чорнобрива. К., 
2004; Безуглий В. «Співатиму до 
останку!» -- обіцяла Раїса Кириченко. 
«Нова Доба», 2005, 15 лют.; Власюк Т. 
Від джерел. К., 2005; Раїса Панасівна 
Кириченко: |Некролог|. «Урядовий 
кур'єр», 2005, 11 лют.; Кудряшов Г. 
«Любове ніжная моя, не відлітай...»: 
Про незабутню Раїсу Кириченко. 
«Рідний край», 2005, Мо 2(13). 

Г.П. Герасимова. 


КИРПИЧОВ Віктор Львович 
(08.10(26.09).1845--20(07).10. 
1913) -- учений у галузі механіки. 
Н. в м. Санкт-Петербург. 1862-- 
63 навч. в Михайлівському арти- 


лер. уч-щі, 1865--68 -- у Михай- 
лівській артилер. акад. 1869 ви- 
кладав у цій акад., від 1870-- у 
Петерб. технологічному ін-ті (від 
1876 -- проф.). 1884 брав участь у 
розробці проекту розвитку про- 
фесійної освіти в Росії. 1885--98 
-- організатор і перший дир. 
Харків. технологічного ін-ту 
(другого, після Петерб., подібно- 
го закладу в Російській імперії). 
1895--98 -- один із засн. і голова 
Південнорос. т-ва технологів. 
1898--1902 -- організатор і пер- 
ший дир. Київ. політех. ін-ту 
(нині Національний технічний уні- 
верситет України «Київський по- 
літехнічний інститут»), 1903-- 
13 -- викл. Петерб. політех. ін-ту. 
Наук. праці в галузі механіки, 
опору матеріалів, теорії машино- 
будування. Автор низки підруч- 
ників і навч. посібників. 
П. у м. С.-Петербург. 
Літ.: Чеканов А.А. Виктор Львович 
Кирпичев. М., 1982. 
Л.О. Гаврилюк. 


КИРПОНІС Михайло Петрович 
(21(09).01.1892--20.09.1941) -- 
військ. діяч. Герой Рад. Союзу 
(1940), ген.-полковник (1941). Н. 
в с. Вертіївка (нині село Ніжин. 
р-ну Черніг. обл.) в сел. родині. 
Учасник Першої світової війни. 
1918 вступив до лав Червоної ар- 
мії (див. Радянська армія), уча- 
сник громадянської війни в Украї- 
ні 1917--1921. Закінчив Військ. 
акад. ім. М.Фрунзе (1927). Під 
час радянсько-фінляндської війни 
1939-1940 командував  70-ю 
стрілец. д-зією 7-1 армії. Від 1940 
-- командуючий військами Ле- 
нінгр., від січ. 1941 -- Київ. осо- 
бливого військ. округів. На по- 
чатку Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 -- 
командуючий військами ЛПівден- 
но-Західного фронту. Загинув у 
бою під час Київської оборонної 
операції 1941 у гаю Шумейкове 
поблизу х. Дрюківщина (нині се- 
ло) Сенчанського (нині у складі 
Лохвицького) р-ну Полтав. обл. 
Перепохований у Києві в парку 

Вічної Слави. 
Літ. Андреев Г.Й., Вакуров ИЙД. 
Генерал Кирпонос. М., 1969; К., 1976. 
Л.В. Кондратенко. 


КИРЧІВ Богдар (Богдан) Олексі- 
йович (12.06.1856--19.10.1900) -- 
священик, громад. діяч, пись- 
менник. Н. в с. Корчин (нині се- 


ло Сколівського р-ну Львів. обл.) 
у сел. родині. 1886 закінчив 
Львів. духовну семінарію. Один з 
активних організаторів укр. гро- 
мад.-культ. руху у Львів. духовній 
семінарії, проведення тут заходів 
на пошану Т.Шевченка, М.Шаш- 
кевича. О.Кониського, ініціатор 
видання зб. хорів укр. компози- 
торів «Кобзар» (1885), у якому 
вперше в Галичині були надруко- 
вані твори М.В.Лисенка, підготу- 
вав пісенник «В гаю зеленім. 
Руський співаник» (1888). Збирав 
фольклор, переклав для укр. теа- 
тру лібрето оперети «Бідний 
Джонатан» К.Міллекера (1892). 
Поряд з пастирською діяльністю 
проводив на Стрийщині освіт. і 
сусп.-політ. роботу. Підтримував 
особисті й ділові зв'язки з 
і.Франком, переклав для нього 
свої фольклорні записи, низку 
стародруків і рукописних церк. 
книг та ін. матеріали. Писав лі- 
ричні вірші; деякі з них, що були 
покладені на музику композито- 
рами В.Матюком і О.Нижанків- 
ським, стали популярними солос- 
півами і хорами («Пісня вечір- 
ня», «В гаю зеленім», «Крилець» 
та ін.). Подарував збірку своїх 
книжок бібліотеці Наукового то- 
вариства імені Шевченка. 

П. у с. Довге (нині село Ско- 
лівського р-ну Львів. обл.). 

Літ. о. Богдар Кирчів. Некролог. 
«Літературно-науковий вісник», 1901, 
т. 13, кн. І; Дем'ян Г. Богдар Кирчів. 
В кн.: Дем'ян Г. Таланти Бойківщини. 
Львів, 1991; Кирчів Р. Один з подвиж- 
ників (о. Богдар Кирчів). Дрогобич, 
1996. 

Р.Ф. Кирчів. 


КИР'ЯКОВ Григорій Степанович 
(1805--1883)-- колекціонер, ар- 
хеолог, громад. діяч. Н. в с. Гін- 
ці (нині село Лубенського р-ну 
Полтав. обл.). Походив зі старо- 
винного дворянського роду, відо- 
мого своїми меценатськими тра- 
диціями. 1858--72-- предводи- 
тель дворянства, мировий суддя. 
Був канд. від Лубенського пов. в 
чл. Полтав. губернського к-ту з 
визволення селян, брав участь у 
підготовці документів селянської 
реформи 15861. 

1871 на тер. свого маєтку в 
с. Гінці під час госп. робіт від- 
крив стоянку доби палеоліту 
пізнього -- першу з виявлених у 
Сх. Європі. Сприяв роботі відо- 
мих фахівців (археолога Ф.Каи- 
мінського й геолога К.Феофілак- 


това) з її дослідження. Від 1873 
здійснював систематичні археол. 
обстеження на тер. Лубенського 
пов., зокрема курганів з давньо- 
рус. й скіф. похованнями. Ч. зна- 
хідок з власної археол. колекції, 
що налічувала бл. 150 предметів і 
була відомою серед укр. істориків 
й археологів, експонувалася на 
виставці 3-го Археол. з'їзду в Ки- 
єві (1874; див. Археологічні з їзаи). 
Від 1876 -- дійсний чл. Рос. ге- 
огр. т-ва. 

По смерті К. його археол. ко- 
лекція разом із маєтком була ус- 
падкована родичкою, власницею 
відомого приватного музею на 
х. Круглик (нині в межах м. Луб- 
ни) К.Скаржинською. Вцілілі 
пам'ятки з колекції К. зберіга- 
ються у фондах Полтавського 
краєзнавчого музею. 

Літ.: Каминский Ф.И. Следьт древ- 
нейшей зпохи каменного века по р. 
Суле и ее притокам. В кн.: Трудь 
третьего археологического сьезда в 
Россиий, бьшвшего в Киеве в августе 
1874 года, т. 1. К., 1878; Ванцак Б.С. 
Їз роду Кир'якових. «Археологічний 
збірник Полтавського краєзнавчого 
музею», 1992, вип. 2; Ванцак Б., Су- 
пруненко О. Подвижники українсько- 
го музейництва. Полтава, 1995. 


Е.М. Піскова. 


КИР'ЯКОВИ (Киріякови) -- ко- 
зац.-старшинський, згодом дво- 
рянський рід, засн. якого був 
грек Киріяк (2-га пол. 17 ст.), 
який оселився в Опішні. Його 
син-- Кирило Киріяченко (р. н. 
невід. -- п. 1737) - служив у Га- 
дяцькому полку військовим това- 
ришем та мав селітряні промисли. 
До старшої гілки роду, що похо- 
дить від військ. товариша Івана 
Кириловича (1694--1771), нале- 
жать: Степан Іванович (1729--79) 
-- полковий осавул (1765); Петро 
Іванович (1730--84)-- ковале- 
вський сотник (1763 -- імовірно, 
1770); Михайло Іванович (1738-- 
1810) --полковий суддя (1782-- 
86); Григорій Степанович (1765 -- 
після 1838)-- перший градона- 
чальник Одеси (1794); Михайло 
Михайлович (1766--1825) -- пер- 
ший дир. Одес. митниці (1794-- 
1804), який чимало зробив для 
пожвавлення екон. життя міста; 
Михайло Михайлович (1810--39) 
-- агроном, журналіст, історик, 
колекціонер та громад. діяч, ред. 
«Листка общества сельских хозя- 
ев Южной Россиий» (1837--39), 
автор багатьох статей з питань 
лісництва та фундаментальних 


праць: «Статистическоє описа- 
ние Херсонской губерний» (С.- 
Петербург, 1839) і «Земледельче- 
ский календарь Новороссийско- 
го края» (1839). Один із засн. 
Одеського товариства історії та 
старожитностей, нумізмат. До 
середньої гілки, що бере початок 
від ієрея Матвія Кириловича (1- 
ша пол. 18 ст.), належав Тимофій 
Прокопович Киріяк (серед. -- 
2-га пол. 18 ст.)-- письменник, 
перекладач та педагог, автор 
«Краткой российской историй 
для народньх училищ» (С.-Пе- 
тербург, 1799) та перекладів З 
нім. праці Я.Штеліна «Достопа- 
мятньюе и любопьтнье сказания 
об императоре Петре Великом» 
(С.-Петербург, 1786--87) і запи- 
сок прусського короля Фрідріха 
П «История моего времени» (С.- 
Петербург, 1793). Молодша гілка 
роду, що походила від значково- 
го товариша Федора Кириловича 
(р. н. невід. - п. 1755) - швидко 
згасла. 

Рід внесено до 2-Ї та 3-Ї ч. 
Родовідних книг Полтав. та Хер- 
сон. губерній. 

Літ.: Кирьяков М.М. О роде Кири- 
якових. Записки Михайла Михайло- 
вича Кириякова (1810--1839). «Трудьт 
Черниговской губернской ученой ар- 


хивной комиссии», 1915, вьш.1Ї; То- 
мазов В.В. Рід Кир'якових. В кн.: По- 


движники й меценати. Грецькі під- 
приємці та громадські діячі в Україні 
ХУМП-ХІХ ст. Історико-біографічні 
нариси. К., 2001. 

В.В. Томазов. 


КИСЕЛІВКА -- див. Замкова го- 
ра. 


КИСЕЛЬОВ Аркадій Леонтійович 
(справжні прізв., ім'я та по бать- 
кові-- Кеслер Арон Лазарович; 
1880--22.09.1938)-- рад. держ. 
діяч. Н. в м. Київ. Здобув серед- 
ню освіту. Чл. РСДРП(б) - 
ВКП(б) з 1902. Брав участь у ре- 
волюц. русі. Після Лютневої ре- 
волюції 1917 -- один з організато- 
рів Червоної гвардії на Донбасі. 
Згодом перебував у лавах Черво- 
ної армії (див. Радянська армія). 
Від 1921 - на парт. і госп. робо- 
ті, від 1929 очолював контрольну 
комісію робітничо-селянської ін- 
спекції в Донбасі. Від січ. 1935 до 
верес. 1936 -- нарком юстиції та 
ген. прокурор УСРР, чл. секрета- 
ріату ВУЦВК, чл. Ради ЦВК 
СРСР. У верес. 1936 обраний се- 
кретарем ВУЦВК, чл. Президії 
ВУЦВК. На надзвичайному 8-му 


Всерос. з'їзді рад (груд. 1936) був 
включений до складу ред. комісії 
з встановлення остаточного тек- 
сту Конституції СРСР 1936. Заа- 
рештований 15 берез. 1938 як 
учасник т. зв. правотроцькістсь- 
кої орг-ції. Засуджений у м. Київ 
22 верес. 1938 виїзною сесією 
Військ. колегії ВС СРСР до роз- 
стрілу, того ж дня страчений. Ре- 


абілітований посмертно 1956. 
В.М. Чисніков. 


КИСЕЛЬОВА РЕФОРМА 1837-- 
1841 -- реформа управління дер- 
жавними селянами в Російській 
імперії. Була спричинена заг. по- 
гіршенням екон. становища 
держ. селян, зростаючим їх нев- 
доволенням та падінням їхньої 
платоспроможності. Проводила- 
ся за проектом графа П.Кисельо- 
ва (1788--1872). За його ініціати- 
вою було організоване Мін-во 
держ. маєтностей (рос. - Мини- 
стерство государственньх иму- 
ществ), яке він очолив і яке по- 
винне було збільшити сел. наді- 
ли, організувати переселенську 
справу, зрівняти натуральні по- 
винності, перекласти оброк з «ду- 
ші» на землю й промисли. Вті- 
лення засад реформи в Правобе- 
режній Україні, Білорусі та Литві 
(тут ліквідовувалася оренда дво- 
рянами держ. маєтків, а селяни 
переводилися на оброк) почало- 
ся 1839. У ході її проведення ор- 
ганізовувалися періодичні с.-г. 
виставки, було створено мережу 
шкіл у держ. селах (їх називали 
«кисельовськими школами»), 
вводилося обчислення оброчних 
платежів із землі та промислів, 
зокрема у Харківській губернії, то- 
що. Однак, незважаючи на зу- 
силля міністерства, реформа в 
умовах існування кріпацтва не 
дала бажаних результатів - не 
знищила малоземелля та хроніч- 
ної недоплати держ. селянами 
податків. 

Літ: Дружинин Н.М. Государ- 
ственнье крестьяне и реформа П.Д. 
Киселіва, т. 1-2. М.-Л., 1946-58. 


Т.І. Лазанська. 


КИСІЛЕВСЬКА (дівоче прізв. -- 
Сіменович) Олена Львівна (псевд. 
-- О.Галичанка, Калина, Незна- 
на; 24.03.1869--29.03.1956) -- ді- 
ячка укр. жін. руху, письмен- 
ниця. Н. в с. Фільварки, пізніше 
с. Підгородне (нині у складі м. 
Монастириська). Від 1912 редагу- 
вала жін. сторінку в газ. «Діло». 
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КИСІЛЕВСЬКА 


Герби роду Кир Якових. 


Граф ПД. Кисельов. 


О.Л. Кисілевська. 
Портрет роботи 
М. Дмитренко. 
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КИСІЛЬ 


Адам Кисіль. 
Літографія 19 ст. 
з портрета, що 
зберігався у церкві 
Максаковського 
Спасо- 
Преображенського 
монастиря (біля 
с. Максаков 
Чернігівської губ... 


1923-28 -- організатор-референт 
Союзу українок. 1925--39 -- ви- 
давець і ред. двотижневика «ЖІі- 
ноча доля» в м. Коломия. Сена- 
торка польс. парламенту від Ук- 
раїнського національно-демокра- 
тичного об'єднання (1928--35). 
Після Другої світової війни жила в 
Зх. Європі як переміщена особа, 
згодом емігрувала до Канади. Від 
1948 -- голова Світової федерації 
українських жіночих організацій. 
Автор оповідань та описів подо- 
рожей: «Листи з3з-над Чорного 
моря» (1939), «По рідному краю» 
(1951). 

П. у м. Оттава (Канада). 

Літ.: Богачевська-Хом як М. Білим 


по білому: Жінки в громадському 
житті України, 1884--1939. К., 1995. 


О.Ю. Зайцев. 


КИСІЛЬ Адам Григорович (1600- - 
1653)-- укр. магнат, політ. і 
держ. діяч Фечі Посполитої. По- 
ходив із старовинного волин. 
шляхетського роду. Здобувши 
добру освіту, служив у коронно- 
му війську, відзначившись у вій- 
нах з Рос. д-вою та Османською 
імперією. В умовах конфесійної 
нестабільності виступав захисни- 
ком православ'я. Політ. вагання 
К. між Україною та Польщею 
позначилися на його діяльності 
під час козац. повстань 30-х рр. 
17 ст. та національної революції 
1648--1676. 1639 йому було нада- 
но уряд (посаду) черніг., а 1646 
-- київ. каштеляна, 1648 -- брац- 
лавського, а від 1649 -- київ. воє- 
води. Від 1641 -- сенатор Речі 
Посполитої (див. Сенат у Речі 
Посполитій). Прагнення К. знай- 
ти компромісні рішення у відно- 


Надгробок Адама Кисіля в Свято- 
Успенській церкві у с. Низкиничі 
(нині село Іваничівського району 
Волинської обл.). 1653. 


синах між козацтвом і польс.- 
шляхетським урядом викликали 
звинувачення його з обох сторін. 
Похований у родинній церкві 
с. Низкиничі (нині село Ївани- 
чівського р-ну Волин. обл.). 
Літ.: 5узуп Е.В. Вегуееп Роіапа апа 
Фе Окгаїпе. Тпе дйетта ої Адат Ку- 
5іЇ, 1600/1653. Сатігідде, 1985; Но- 
вицький І. Адам Кисіль, воєвода київ- 
ський. В кн.: Коли земля стогнала. К., 
1995. 
В.О. Щербак. 


кисіль Олександр Григорович 
(справжнє прізвище -- Кисельов; 
27.03.1889 -- 28.11.1942) -- те- 
атральний діяч та театрознавець. 
Н. в с. Красилівка (нині село 
Черніг. обл.). Після смерті бать- 
ка, який служив у маєтку барона 
Штіглиця, жив з матір'ю, яка 
вчителювала по селах, а потім в 
м. Чернігів. Навчався в Черніг. г- 
зії, де на нього великий вплив 
справив учитель літ. П.Дебаго- 
рій-Мокрієвич (родич народо- 
вольця В.Дебагорія- Мокрієвича). 
Бував у гостях у М.Коцюбинсько- 
го, який пробудив у нього інтерес 
до укр. к-ри. По закінченні г-зії 
навчався в Петерб. ун-ті на сло- 
весному відділі історико-філол. 
ф-ту. Відвідував семінари акад. 
О.Шахматова, працював над 
проблемами укр. мови, дипломну 
роботу писав під кер-вом літера- 
турознавця проф. С.Венгерова. 
Закінчивши ун-т (1912), працю- 
вав учителем у г-зіях м. Санкт- 
Петербург (з 1914 -- Петроград). 
Був чл. і скарбником «Благодій- 


ницького т-ва видання загально- 
корисних та дешевих книг для 
народу». 1915 в м. Чернігів вий- 
шла його праця «Украйнский 
вертеп». Від 1917 жив в Україні, 
попервах викладав у київ. г-зіях, 
а з поч. 1918 читав курс історії 
укр. театру та драми в щойно від- 
критому Київ. муз.-драм. ін-ті ім. 
М.Лисенка та на інструкторсько- 
режисерських курсах «Дніпросо- 
юзу». 1920--22 вчителював у с. 
Криве на Житомирщині, створив 
там театр. гурток і був у ньому 
режисером і актором. Повернув- 
шись до Києва, викладав укр. 
мову та літ. на робітничому фа- 
культеті Київ. політех. ін-ту та 
курс істор. укр. театру в Київ. 
муз.-драм. ін-ті ім. М.Лисенка. 
Одночасно очолював театральну 
секцію Їн-ту укр. мови ВУАН та 
працював у театральному музеї 
ВУАН. 

1937 репресований. Загинув у 
концтаборі. 

Тв. До історії першого театраль- 
ного будинку в Києві. В кн.: Річник 
українського театрального музею, кн. 
1. К., 1929; Листи й вірші підпоручни- 
ка Вдовиченка (1820). В кн.: Декабри- 
сти на Україні. Збірник праць Комісії 
для дослідів громадських течій на Ук- 
раїні, т. 2. К., 1930; Кисіль О.Г. Укра- 
їнський театр. К., 1968. 


П.В. Голобуцький, О.В. Зорька. 


КИСІЛЬ Петро Кузьмич (бл. 
1868 -- після 1908)-- активний 
чл. Чорномор. к-ту Всеросійського 
селянського союзу, заснованого 
влітку 1905 у Москві. Н. в с. Їгна- 
тове Черніг. губ. в сел. сім'ї ко- 
зац. походження. Здобув домаш- 
ню освіту. 

Під час революції 1905-- 1907 
мешкав у м. Геленджик (нині мі- 
сто Краснодарського краю, РФ). 
Займався візникуванням. Входив 
до складу гуртка толстовців у Ге- 
ленджику. Восени 1905 К. разом 
з  О.Раковичем,  Ю.Бровком, 
М.Кожушком заснував Чорно- 
мор. к-т Всерос. сел. союзу, який 
вимагав скликання установчих 
зборів, наділення селян землею 
та поліпшення їх екон. і правого 
становища. Заарештований у бе- 
рез. 1906, у квіт. того ж року від- 
даний під особливий нагляд по- 
ліції. Рішенням Новочеркаської 
суд. палати 22 груд. 1908 випра- 
вданий. Подальша доля невідома. 

Літ. Трехбратов Б.А. Черномор- 
ский комитет Всероссийского кре- 
стьянского союза в 1905--1907 гг. 
«Известия Северо-Кавказского науч- 


ного центра Вьсшей школь. Обще- 
ственнье науки», 1983, Мо 4; Знци- 
клопедический словарь по историй 
Кубани с древнейших времен до ок- 
тября 1917 года. Краснодар, 1997; 
Державний архів Російської Федера- 
ції, ф. ДП, Д-7, оп. 203, 1906 р., спр. 
3606, 3606, ч. 3; Державний архів 
Краснодарського краю, ф. 583, оп. І, 
спр. 485а, т. 2; ф. 584, оп. 1, спр. 23ба; 
Державний архів Ростовської області, 
ф. 41, оп. 2, спр. 403--405. 


Є.Д. Петренко. 


КИСУНЬКО Григорій Васильович 
(20.07.1918--1998) -- фізик, спе- 
ціаліст у галузі радіоелектроніки, 
ген.-лейтенант (1967). Д-р тех. 
н., чл.-кор. АН СРСР (1958; з 
1991 -- РАН). Герой Соц. Праці 
(1956). Н. в с. Більманка (нині 
село Куйбишевського р-ну Запо- 
різ. обл.). Закінчив Ворошилов- 
градський пед. ін-т (1938). Зай- 
маючись наук. діяльністю, тісно 
співпрацював із військ.-пром. 
комплексом СРСР. Автор теорії 
радіохвильоводів і творець пер- 
шої у світі протиракетної систе- 
ми оборони. Осн. праці в галузі 
радіотехніки та радіоелектроніки. 
Лауреат Ленінської премії в 
галузі н. і т. (1966). Депутат ВР 
СРСР 7--8-го скликань. Нагоро- 
джений двома орденами Леніна, 
орденом Червоної Зірки, медаля- 

ми. 
В.Ф. Семистяга. 


КИТАЇВСЬКА ПУСТИНЬ, Свя- 
то-Троїцька Китаєва пустинь -- 
правосл. чол. монастир. Розта- 
шов. на пд. околиці Києва, в уро- 
чищі Китаї. Виник, за легендою 
церк. традиції, на місці скиту 
ченців Києво-Печерської лаври у 
16 або 17 ст., за даними писем- 
них джерел, 1716 -- тобто тоді, 
коли в Китаєві було споруджено 
(на кошти кн. Д.Голіцина) де- 
рев'яну церкву в ім'я преподоб- 
ного Сергія Радонезького (пізні- 
ше її замінено мурованою Свято- 
Троїцькою церквою з бічними 
вівтарями на честь преподобних 
Сергія Радонезького та Димитрія 
Ростовського.) буд-вом керував 
С.Ковнір; освячена 1767). 1786 
пустинь приписано до Києво- 
Печерської лаври. Вона викону- 
вала роль с.-г. «економії» та міс- 
ця, де перебували на відпочинку 
ченці похилого віку. Китаївські 
ченці відзначалися подвижниц- 
твом, найвідомішим з них був 
Досифей (після його смерті, од- 
нак, з'ясувалося, що насправді 
це була жінка, у миру-- Дар'я 


Свято- Троїцька Китаєва пустинь. 
Дзвіниця. Фото початку 20 ст. 


Свято- Троїцька церква у Свято- 
Троїцькій Китаєвій пустині. Фото 
2000. 


Тяпкіна, 1721--76). Від 1898 тут 
діяв лаврський свічковий 3-д. 
1835 споруджено трапезну церкву 
на честь 12 апостолів. 1904 при- 
будовано церкву на честь св. Се- 


рафима Саровського. Після вста- 
новлення в Україні рад. влади 
пустинь у 1920-х рр. було закри- 
то, а її тер. підпорядковано Все- 
союзному дослідному ін-ту пло- 
дового та ягідного госп-ва (з 
1931 -- Укр. НДІ садівництва, пі- 
сля 1945-- Респ. навч.-вироб. 
комбінат бджільництва і Укр. 
НДІ захисту рослин). 1932 було 
розібрано дзвіницю. 

На поч. 1990-х рр. Свято- 
Троїцьку церкву реставрували. 
Тоді ж її передали УПЦ (МП). 
1994 тут відродилося чернече 
життя, 1996 почав діяти чол. мо- 
настир (має статус самостійного). 

Біля пустині, на тер. давньо- 
рус. городища, зберігся печерний 
монастир, датування якого дис- 
кусійне (12--13 або 17--18 ст.). 

Літ.: Зверинский В.В. Материал 
для историко-топографического ис- 
следования о православньях монастьш- 
рях в Российской империй, т. 2. 
СПб., 1892; Денисов Л.Й. Правосла- 
внье монастьири Российской импе- 
рий. М., 1908; Дятлов В. Монастьри 
Украйнской ШПравославной Церкви. 
Справочник-путеводитель. К., 1997; 
Китаївська пустинь. В кн.: Звід па- 
м'яток історії та культури України. 
Київ, кн. 1, ч. 1. К., 1999; Китаевская 
пустьшнь. К., 2000. 

СІ. Білокінь, Д.Я. Вортман. 


КИТАЙ (самоназва Чжунго - 
«Серединна країна»), з 1949 -- 
Китайська Народна Республіка 
(транслітерація з китайської: 
Чжунхуа ШЖеньминь Гунхего), 
КНР. КНР-- держава у Сх. і 
Центр. Азії. Омивається водами 
Жовтого, Східнокитайс. і Пів- 
деннокитайс. морів, у їхній аква- 
торії є понад 5,4 тис. о-вів заг. 
площею понад 80 тис. км?, що 
належать К. Найбільші з них -- 
Тайвань (36 тис. км?) та Хайнань 
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Г.В. Кисунько. 


Китай. 
Пекін. Площа 
Тяньаньмень. 


КИТАЙ 
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(34 тис. км?), Заг. тяглість берего- 
вої лінії -- 32 тис. км, кордону по 
суші-- 22,8 тис. км. Суходолом 
межує з 14 д-вами: Монголією, 
РФ, Корейською Нар. Демократ. 
Республікою, В'єтнамом, Лао- 


Пекін. 

Будинок Музею 
історії Китаю та 
китайської революції. 


сом, М'янмою, Бутаном, Непа- 
лом, Індією, Пакистаном, Афга- 
ністаном, Таджикистаном, Кир- 
гизстаном, Казахстаном. Площа 
9 млн 596,96 тис. км? (3-тє місце 
у світі після РФ та Канади), нас. 
1 млрд 306 млн 313 тис. 812 осіб 
(2005), щільність нас.-- 135 
осіб/км? (1-ше місце у світі). 
Країна має 3-рівневий адм.-тер. 
поділ: 1) провінції, автономні ра- 
йони та міста центр. підпорядку- 
вання; 2) округи; 3) повіти та во- 
лості. Нині в КНР 23 провінції 
(серед них-- Тайвань), 5 авто- 
номних р-нів, 4 міста центр. під- 
порядкування. Після відновлен- 
ня суверенітету К. над своїми 
тер. -- Гонконгом (1997) і Макао 
(1999), що перебували під вла- 
дою, відповідно, Великої Брита- 
нії та Португалії, були створені 
спец. адм. р-ни (САР; кожен з 
них має високу ступінь автономії 
у внутр. справах, власне законо- 
давство, суд. систему й грошову 
одиницю) -- Сянган і Аомень. Ці 
р-ни є також самостійними мит- 
ними тер. і членами Світової ор- 
ганізації торгівлі. 

У К. проживає 56 національ- 
ностей (зокрема -- і, туцзя, дун, 
яо, бай, лі, дай, казахи, корейці), 
із них за чисельністю в заг. скла- 
ді нас. абсолютну більшість 
(94 96) становлять хань (китайці). 
Серед меншин найбільш числен- 
ними є чжуани, маньчжури, ху- 
ей, монголи, уйгури, мяо, тібетці. 

Офіц. мова-- пунтухуа (ки- 
тайс.). 

Найбільш поширеними реліг. 
віруваннями є конфуціанство, 
буддизм і даосизм. 


Столиця -- Пекін (Бейпзін). 

Грошова одиниця -- юань. 

З часу утворення КНР у кра- 
їні було ухвалено чотири консти- 
туції (1954, 1975, 1978, 1982). Згі- 
дно з чинною конституцією 
(1982, зі змінами 1993, 1999 і 
2004), КНР-- це унітарна бага- 
тонац. соціаліст. д-ва демократ. 
диктатури народу. Вищим орга- 
ном влади в країні є Всекитайс. 
збори нар. представників (ВЗНП), 
вони складаються з 2979 депута- 
тів, яких обирають регіональні 
збори нар. представників. Термін 
повноважень ВЗНП -- 5 років, 
сесії відбуваються один раз на 
рік. ВЗНП обирають президента 
КНР і заступника президента 
КНР. У період між сесіями 
функції ВЗНП виконує Постій- 
ний к-т (ПК) ВЗНП на чолі з го- 
ловою ПК КНР. До участі у ви- 
борах допускаються лише депу- 
тати від 9 партій: від Комуніст. 
партії Китаю та 8 т. зв. демократ. 
партій, що входять до Нар. політ. 
консультативної ради Китаю. 
Сянган (Гонконг) і Макао ма- 
ють власні органи законодавчої 
влади. 

Темпами екон. зростання К. 
1978--2003 істотно випереджав 
відповідні світ. показники, 30- 
крема, щорічне зростання ВВП 
К. за 1990--98 становило 10,3 96, 
за 1999--2001 -- 10 96, за 2002-- 
05 -- 9 96 (відповідний середньо- 
світ. показник за 1980--2002 був 
на рівні 3,2 96). За обсягом ВВП, 
розрахованому за купівельною 
спроможністю валют, на поч. 21 
ст. К. посідав 2-ге (після США) 
місце у світі. Обсяг зовн. торгівлі 
К. станом на 2004 перевищував 
850 млрд дол. США. 

К.-- чл. Організації Об'єдна- 
них Націй (з 1945). 

Дипломатичні відносини 3 
Україною встановлено 4 січ. 1992 
(див. Китайці в Україні). 

історію К. дослідники ділять 
на такі періоди: раннього К., ста- 
родавнього К., середньовічного 
К., постсередньовічного К., Ки- 
тайс. Республіки, Китайс. Нар. 
Республіки. 

Ранній Китай. За даними ар- 
хеол. досліджень, людина меш- 
кає на теренах К. з часів ранньо- 
го палеоліту: у печері Чжоукоу- 
дянь (поблизу Пекіна) знайдено 
скам'янілі рештки викопного ар- 
хантропа (ін. назва-- синан- 
троп). Епоха неоліту представле- 


на ранньоземлеробськими к-ра- 
ми Яншао і Луншань: у 3-му - 
1-й пол. 2-го тис. до н. е. вони 
поширилися в долині р. Хуанхе, 
з-поміж ін. археол. культур свого 
часу вирізнялися високою май- 
стерністю виготовлення кераміки 
й шліфування каменю. Соціаль- 
но-політ. життя неолітичного К. 
описав Сима Цянь (145--86 до н. 
е.) -- «батько китайської історич- 
ної науки» - в «Історичних за- 
писках», він зарахував неолітич- 
ний К. до часів напівлегендарної 
першої династії китайс. правите- 
лів Ся (23--18 ст. до н. е.). 
Стародавній Китай. Початок 
епохи бронзи (див. Бронзовий вік) 
на землях К. датується серед. 2- 
го тис. до н. е. Традиційна ки- 
тайс. історіографія зараховує цей 
період до часів династії Шан-Їнь 
(16--11 ст. до н. е.). Окрім брон- 
золиварництва іньці опанували 
іригаційне землеробство, шовків- 
ництво, конярство; навчилися 
будувати міста і творити зрілі по- 
літ. інститути. У цей період заро- 
дилася ієрогліфічна писемність. 
Не виключено, що деякі елемен- 
ти іньського ранньоцивілізацій- 
ного синтезу (іригація, сакраліза- 
ція влади, масштабне храмове й 
заупокійне буд-во, розвинена 
міська арх-ра, тактика кінних бо- 
йових колісниць) мають близь- 
косх. коріння. Екстенсивний тип 
іньської іригації близькосх. типу 
спричинив екологічні негаразди, 
а постійні війни з сусідами та 
надлишкове храмово-заупокійне 
буд-во  виснажили економіку 
іньського К. що завершилося 
падінням династії Шан-Їнь. У 11 
ст. до н. е. владу над долиною р. 
Хуанхе захопили близькі до інь- 
ців в етнічному відношенні чжоу. 
Попри певні спроби етнічної се- 
грегації (відокремлення), що бу- 
ли пов'язані з системою чжоусь- 
ких спадкових рангів, вони по- 
ступово злилися з іньцями в єди- 
ний синкретичний давньокитайс. 
етнос. Чжоуська система спадко- 
вих рангів відкривала широкі мо- 
жливості для регулювання в кра- 
їні соціальних процесів при міні- 
мальному втручанні в них центр. 
влади. Це спричинило фактич- 
ний розпад д-ви Чжоу. На її 
уламках утворилися номінально 
залежні від чжоуських династів, а 
фактично суверенні 71 цар- 
ство. Проте існуюча в долині р. 
Хуанхе розгалужена іригаційна 
система могла результативно 


функціонувати лише за наявності 
єдиного централізованого упра- 
вління, тому для епохи Чжоу 
(011--3 ст. до н.е.) характерні не 
лише політ. роздробленість, а й 
спроби її подолати через воєнно- 
експансіоністську активність най- 
потужніших чжоуських «царств» 
та шляхом створення філос.- 
ідеологічних доктрин об'єднавчої 
спрямованості, найавторитетні- 
шими з них стали доктрина фа- 
цзя, що була розроблена китайс. 
легістами і спрямовувалася на 
побудову жорсткої правової дер- 
жави, та соціально-єетичне вчен- 
ня «батька китайської нації» 
Конфуція (551--479 до н. е.). 
Легістські реформи, проведе- 
ні в серед. 4 ст. до н. е. за ініціа- 
тивою першого міністра Шан 
Яна в західнокитайс. царстві Цинь, 
настільки посилили військ.-мобі- 
лізаційний потенціал цього цар- 
ства, що після серії вдалих воєн 
циньці здолали опір ін. китайс. 
держав і 221 до н. е. завершили 
возз'єднання «Серединної краї- 
ни». У К. була створена перша 
централізована імперія Цинь 
(221--207 до н. е.). Її перший ім- 
ператор Цинь Шихуанді запрова- 
див єдині закони, уніфікував пи- 
семну й грошову системи, стан- 
дартизував міри ваги й довжини, 
ввів єдиний розмір відстані коліс 
на возах, поширив на весь К. ле- 
гістські порядки «правової дер- 
жави», керованої за допомогою 
централізованого бюрократично- 
го апарату методом покарань і 
заохочень, істотно розширив 
кордони імперії на пд.. і пн. сх. 
За його ініціативою система роз- 
порошених оборонних споруд, 
збудованих на пн. К. для захисту 
від набігів кочовиків, була з'єд- 
нана у Великий китайс. мур. 
Надмірні воєнні й буд. видатки 
розорили циньську економіку, а 
жорсткість легістських порядків 
спричинила масове нар. невдово- 
лення. Невдовзі після смерті 
Цинь Шихуанді (210 до н.е.) ім- 
перія Цинь була знищена в ре- 
зультаті нар. повстання, тоді ж 
один з його лідерів-- Лю Бан 
став новим імператором К. і за- 
сновником династії Хань (206 до 
н. е.-- 220 н. е.). Офіц. релігією 
імперії Хань було проголошене 
істотно гуманніше від легізму 
конфуціанство. Найвизначнішим 
технологічним досягненням епо- 
хи стало винайдене саме в 


ханьські часи виготовлення па- 
перу. 

У часи імперії Хань заверши- 
лося формування держ. політ. 
доктрини цивілізаційного китає- 
центризму. Вона стверджувала, 
що у всьому світі (Його ханьці 
називали «Піднебесною») є лише 
одна справжня цивілізація (вона 
іменувалася «Серединною») -- це 
та соціальна орг-ція, яку створи- 
ли китайці, всі ін. соціальні орг- 
ції ін. народів не є і не можуть 
бути цивілізованими доти, доки 
вони відрізнятимуться від єдино 
правильного стандарту цивілізо- 
ваного життя -- китайс. способу 
життя. Нецивілізовані народи (а 
це всі, окрім китайців, народи 
Піднебесної) є «варварами» з 
«людськими обличчями та звіря- 
чими серцями». «Варвари» поді- 
лялися на «заспокоєних» -- тих, 
хто продовжує зберігати власну 
етнокульт. та госп. ідентичність, 
але вже визнає воєнно-політ. па- 
нування китайс. імператора («си- 
на Неба») і поступово долучаєть- 
ся до «благотворних» стандартів 
єдино можливої китайс. цивіліза- 
ції, та «тимчасово бунтуючих» -- 
тих, хто поки що не визнає світ. 
панування китайс. імператора, 
але обов'язково визнає його в 
перспективі. Відтоді дипломатія 
традиційного К. визнала непри- 
пустимим застосовувати у сто- 
сунках з ін. народами принцип 
рівноправності й тому розвивала 
ці стосунки виключно у формі 
«данницьких відносин» «варва- 
рів» з апріорі вищим за статусом 
китайс. імператором. Навіть ди- 
пломатичні дари, з якими приїз- 
дили до К. іноз. посли чи купці із 
суверенних д-в, розцінювались 
офіц. китайс. пропагандою як 
данина та свідчення «виявлення 
покірності з боку варварів». На- 
магання втілити цю доктрину в 
життя призводили до спроб 
ханьських імператорів поширити 
свою владу на сусідні народи (зо- 
крема, хуннів, сяньбі, в'єтів) 
воєн. шляхом і наштовхувалися 
на спротив останніх. Агресивна 
зовнішня політика виснажила 
ханьське господарство та розори- 
ла підданих імперії. Ситуацію 
ускладнили чвари у владних 
структурах, у боротьбі за доміну- 
вання ворогували кланові угру- 
повання цивільних чиновників, 
армійської верхівки і зв'язаних з 
гаремними інтригами придвор- 


них євнухів. Особливої гостроти 
ця боротьба набула на поч. І ст., 
її результатом став розвал держ. 
апарату, в 9 р. колиш. перший 
міністр ханьського уряду Ван 
Ман захопив китайс. престол і 
проголосив себе засновником 
«Нової» (Сінь) династії (9--23). З 
метою стабілізації ситуації Ван 
Ман ліквідував приватне земле- 
володіння і рабство, запровадив 
систему архаїчного зрівняльного 
тотально одержавленого земле- 
користування, держ. регулюван- 
ня ціноутворення. Впровадження 
реформ здійснювалося методами 
жорстких покарань і заохочень. 
Усе це спричинило спочатку ко- 
лапс економіки, а потім повстан- 
ня «червонобрових», у ході якого 
Ван Ман був убитий. Престол 
повернувся до династії Хань. Од- 
нак намагання імператорів дот- 
римуватися політики, заснованої 
на доктрині ханьського китає- 
центризму, не дало змоги дина- 
стії перебороти кризу. Після ще 
одної нар. війни «жовтих по- 
в'язок» (184--205) імперія Хань 
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Пекін. Тяньтань 
(«Храм неба»), шедевр 
архітектури династії 
Мін. 


розпалася. Владу над окремими 
областями країни захопили ко- 
мандувачі каральних армій, 220 
династія Хань припинила існу- 
вання. 

Середньовічний Китай. Після 
падіння династії Хань К. розпав- 
ся на 3 д-ви, однак усвідомлення 
необхідності колективного утри- 
мання на належному функціо- 
нальному рівні єдиного іригацій- 
ного комплексу та необхідності 
організації спільної оборони від 
войовничих сусідів, а також мен- 
тальне відчуття етнічної всеки- 
тайс. єдності ініціювали політ. 
об'єднання країни, яке воєн. 
шляхом завершив 280 імп. Сима 
Янь із династії Цзінь (265--420). 
Основою соціально-екон. відро- 
дження Цзіньської імперії стала 
запроваджена 280 держ. надільна 
система, їй реалізація була не- 
можливою без централізовано 
керованої бюрократичним апара- 
том планової командно-адм. еко- 
номіки та тотального одержав- 
лення всіх земель. Її суть поляга- 
ла в тому, що з фонду держ. 3е- 
млі кожна сел. родина отримува- 
ла в користування певного розмі- 
ру ділянку, площа якої визнача- 
лася пропорційно кількості чле- 
нів сім'ї. Подальшій стабілізації 
завадили, однак, навали войов- 
ничих сусідів (хуннів, кулів, таб- 
гачів, сяньбі, ді, цянів та ін.), 
внаслідок яких імперія Цзінь 316 
втратила контроль над долиною 
р. Хуанхе й існувала надалі лише 
в межах долини р. Янцзи. К. роз- 
ділився на дві частини: на пн. во- 
лодарювали династії «варварсь- 
кого» походження, на пд. в умо- 
вах внутр. політ. нестабільності 
місц. китайс. династій ішов про- 
цес етно-демографічного, госп. й 
мовного «окитаєння» абориген- 
них народів (яо, мяо, мань, лоло 
та ін.). 

Нас. К. зневірилося в культо- 
вих ханьських традиціях, це 


а "рем 


сприяло поширенню тут буддиз- 
му, який принесли в «Серединну 
країну» проповідники із Індії та 
Согду. Тоді ж завдяки масовому 
переселенню китайців на пд. у 
повноводну й теплу долину р. 
Янцзи основою китайс. аграрно- 
го комплексу стало поливне ри- 
сівництво (відтоді рис є базовим 
продуктом китайс. системи хар- 
чування). 

Тривала роздробленість і нац. 
приниження гнітили ханьців, то- 
му коли вдалий полководець Ян 
Цзянь, здійснивши переворот 
в одному з центральнокитайс. 
царств, проголосив 581 себе ім- 
ператором династії Суй (581-- 
618) і взяв курс на об'єднання 
країни на засадах доктрини 
ханьського китаєцентризму, він 
отримав широку підтримку й ро- 
зуміння більшості співвітчизни- 
ків. 539 династія Суй об'єднала 
К. Видатним здобутком цієї ди- 
настії стала добудова Великого 
китайс. каналу, що з'єднав у єди- 
ну іригаційну систему аграрні 
комплекси долин річок Хуанхе і 
Янцзи. Але після смерті заснов- 
ника династії імперія Суй надір- 
валася на реалізації китаєцен- 
тристської доктрини. Виснажливі 
війни з тюрками і тибетцями, у 
В'єтнамі й Кореї зруйнували 
госп-во і спричинили мільйонні 
жертви, після чого в К. «заколот- 
ники, як бджолиний рій, підня- 
лись». 618 династія Суй впала, а 
владу над країною виборов ко- 
лиш. військ. провінційний наміс- 
ник Лі Юань -- засновник дина- 
стії Тан (618--907). 

Справжнім творцем імперії 
Тан став син Лі Юаня Лі Шимінь 
(6226-49). Виборюючи престол, 
він знищив двох своїх братів і, 
відсторонивши від влади батька, 
став 626 «сином Неба». Відки- 
нувши доктрину ханьського ки- 
таєцентризму, Лі Шимінь почав 
творити синкретичну «світову ім- 
перію» на засадах зрівняння в 
правах усіх танських підданих 
незалежно від етнокульт. і мов- 
них ознак, однак за умови, що 
вони визнають владу танського 
імператора, платять податки, 
служать в танській армії й дотри- 
муються танських законів. Така 
практика (вона офіційно назива- 
лася політикою «дОВГОГОоО ПОВО- 
ду») дала Танам змогу долучити 
до підданства численні степові 
народи (тюрків, уйгурів, байир- 


ку, тонгрів та ін.) й істотно роз- 
ширити кордони імперії, вклю- 
чивши до її складу Корею і знач- 
ну частину Центр. й Середньої 
Азії. Але більшість етнічних ки- 
тайців не сприйняли новаторство 
Лі Шиміня, і після його смерті в 
політику поступово повернулися 
старі китаєцентристські звичаї. 
Лідером прихильників такого по- 
літ. курсу стала імператриця У 
Цзетянь. 690 вона символічно 
ліквідувала династію Тан, замі- 
нивши її назву на власну -- Чжоу 
(690--705). Однак з-під влади ці- 
єї династії вийшли некитайс. на- 
роди, і імперія знову повернула- 
ся до геогр. меж іригаційних 
комплексів долин річок Хуанхе і 
Янцзи. Після смерті У Цзетянь її 
син-наступник повернув династії 
назву Тан, але повернути втраче- 
ні тер. не зміг. Паралельно став- 
ся розклад держ. надільної систе- 
ми, а за екон. занепадом прий- 
шов розвал армії і держ. упра- 
вління. Воєнну могутність Танів 
остаточно підірвав заколот про- 
вінційного воєнізованого наміс- 
ника Ань ДЛушаня (755--63). 
Останній удар династії Тан зав- 
дала сел. війна під проводом 
кримінального ватажка Хуан Чао 
(874--34): витрата ресурсів на її 
придушення повністю виснажила 
сили імперії. 907 династія Тан 
припинила існування, ав К. за- 
панувала півстолітня воєнно-по- 
літ. анархія. 

Новим об'єднавцем К. став 
колиш. командувач столичної 
гвардії Чжао Куан'їнь. Після 
військ. перевороту він проголо- 
сив себе імператором династії 
Сун (960--1279). 979 ця династія 
завершила воєнно-політ. об'єд- 
нання К. Сунські імператори об- 
межили зовнішньополіт. експан- 
сію, і це дало їм можливість 30- 
середити ресурси на вдоскона- 
ленні китайс. економіки. Із В'єт- 
наму завезли нові високоврожай- 
ні сорти рису, було модернізова- 
но плуг, а також були винайдені 
й почали  використовуватися 
компас, косе вітрило й порох, 
значних масштабів набуло ство- 
рене ще в танську епоху фарфо- 
рове вир-во (порцеляну вигото- 
вляли 28 з-дів), а обсяги випла- 
влювання заліза сягнули 150 тис. 
т на рік. В обігу з'явилися папе- 
рові гроші, запрацювали банки, 
сунські монети стали світ. валю- 
тою, що ходила в обігу в 50 того- 


часних афро-азіат. д-вах. Екон. 
піднесення, назване істориками 
«сунським бумом», дало змогу 
Сунам певний час відкупатися 
від нападів сусідів, але в серед. 11 
ст. пн. частину К. (долину р. 
Хуанхе) завоювали чжурчжені 
(предки маньчжурів), а 1279 весь 
К. був завойований монголами. 

Епоха монгол. правління в К. 
(1279--1368) іменується в історіо- 
графії імперією Юань, оскільки 
саме таке офіц. ім'я мала дина- 
стична гілка Чингізидів, що во- 
лодарювала над Монголією, К. і 
Кореєю. 

1368 в результаті всенарод. 
повстання монголи були вигнані 
з К., і престол знову обійняла 
китайс. династія. Це була дина- 
стія Мін (1368--1662). Її заснов- 
ник Чжу Юаньчжан, будучи ви- 
хідцем із селян, висунувся в ліде- 
ри антимонгол. війни завдяки 
своїм орг. і полководницьким 
здібностям. Ставши імперато- 
ром, Чжу Юаньчжан жорсткими 
методами поновив держ. упра- 
вління (за недбалість були стра- 
чені 50 тис. чиновників), наділив 
селян землею з маєтностей, кон- 
фіскованих у вигнаних монгол. 
ханів і їхніх пособників, приді- 
лив держ. увагу відбудові та вдос- 
коналенню іригаційної системи. 
Рисові поля почали не засівати, а 
засаджувати розсадою, це дало 
змогу поширити рисові посіви на 
долину р. Хуанхе. З'явилося тю- 
тюнярство, створювалися ману- 
фактури. Великим попитом у 
світі користувалися китайс. фар- 
фор, шовк і чай. Наступні мінсь- 
кі імператори спробували поши- 
рити вплив К. на акваторію ін- 
дійського океану, для цього вони 
1405--33 спорядили і направили 
туди 7 мор. експедицій під кер- 
вом адмірала-євнуха Чжен Хе. 
Кораблі Чжен Хе відвідали Їндо- 
китай, Індонезію, Індію і Бл. 
Схід, досягли Сх. Африки, але 
витрати на експедиції були на- 
стільки великими, що 1434 від 
них довелося відмовитися, океа- 
нічний флот Мінів за наказом 
імператора був знищений. 

Наприкінці 16 ст. К. досяг 
максимально можливого рівня 
розвитку традиційної цивіліза- 
ційної структури конфуціансько- 
го типу. Всі придатні для рисів- 
ничо-іригаційного застосування 
землі в регіоні були освоєні і 
включені в госп. цикл, у підвла- 


дних Мінам тер. неосвоєними за- 
лишалися тільки гори, ліси й пу- 
стелі, де традиційні китайс. спо- 
соби аграрного вир-ва |ш не 
спрацьовували. Але нас. імперії 
продовжувало зростати. Це приз- 
вело до того, що обсяг ВВП на 
душу нас. різко зменшився, в ре- 
зультаті -- відбулося скорочення 
податкових надходжень і змен- 
шення бюджетних видатків на 
армію, науку і освіту. Криза 
спричинила нову сел. війну під 
проводом Лі Цзичена. Захопив- 
ши 1644 столицю, Лі Цзичен 
проголосив себе імператором ди- 
настії Шунь. Намагаючись при- 
душити повстання, мінський ге- 
нералітет запросив до К. войов- 
ничих маньчжурів. Останні допо- 
могли придушити повстання, але 
не пішли з К., а, захопивши до- 
лину р. Хуанхе, приступили до 
завоювання всієї «Серединної 
країни». Міни трималися в доли- 
ні р. Янцзи до 1662, доки не заз- 
нали цілковитої поразки: дина- 
стія Мін припинила існування. 
1683 захопленням о-ва Тайвань 
маньчжурське завоювання К. за- 
вершилося. У Чжунго запанувала 
маньчжурська династія  Цин 
(1616/1636--1912/1945). 
Постсередньовічний | Китай. 
Перед Цинами постали ті ж про- 
блеми, що і перед пізніми Міна- 
ми: демографічне перенаселення, 
нестача земель і коштів, прогре- 
суюча інтелектуально-техноло- 
гічна відсталість від Заходу. Про- 
тягом 18 ст. Цини намагалися 
перебороти ситуацію шляхом 
зовн. завоювань. Вони більш ніж 
удвічі збільшили терени своєї ім- 
перії, включили до Її складу, 
окрім Маньчжурії і К., Монго- 
лію, Сіньцзян-Уйгурію, Тибет, 
обширні території на пд. і пд. зх. 
регіону. Але війни лише висна- 
жили казну, оскільки завойовані 
землі з природно-кліматичної 
точки зору виявилися непридат- 
ними для китайс. типу землероб- 
ства. Посилився експансіоністсь- 
кий тиск на імперію з боку бурж. 
держав Заходу, це змусило Цинів 
1757 закрити країну для інозем- 
ців. Щоб прорватися на китайс. 
ринок, Велика Британія почала 
активно сприяти контрабандній 
торгівлі опіумом, він масово ви- 
рошщувався в британ. володіннях 
в Індії, після чого різними шля- 
хами доставлявся до К. Опіумна 
агресія негативно вплинула на 


фінанси й зовнішньоторг. сальдо 
імперії, спричинила корупційний 
розклад цинської бюрократії і фі- 
зичне вироджування китайс. на- 
ції. У боротьбі з опіумною ек- 
спансією Цини вдалися до сило- 
вих акцій, однак після програшу 
двох «опіумних війн» (1840--42 і 
1856--60) з Англією і Францією 
змушені були відкрити свій ри- 
нок для необмеженої експансії 
зх. пром. товарів. Вкрай руйнів- 
ним для імперії стало повстання 
тайпінів 1851--64, воно відбува- 
лося під псевдохристиян. і сел.- 
егалітарними гаслами й мало од- 
ночасно антицинський, антикон- 
фуціанський, тоталітарно-деспо- 
тичний, мілітарно-теократичний 
і китайс.-націоналістичний ха- 
рактер. Намагаючись знайти ви- 
хід із кризового становища, Ци- 
ни ініціювали проведення в кра- 
їні політики «самопосилення»: 
планувалося модернізувати ки- 
тайс. економіку і армію шляхом 
запозичення зх. технологічних 
новинок при збереженні глибин- 
них духовних основ конфуці- 
анського сусп-ва. З метою при- 
тишення маньчжуро-китайс. мі- 
жетнічних суперечок було введе- 
но практику ширшого залучення 
до служби в держ. і військ. орга- 
нах імперії етнічних ханьців. 
Проте половинчастість реформ 
«самопосилення» зробила їх нее- 
фективними: бізнес залишився 
цілковито залежним від влади, 
процес формування буржуазії 
відбувався повільно, їй так і не 
було надано належних політ. 
прав, простолюдинів залишили 
підданими, а не громадянами. В 
імперії майже не додалося політ., 
ідеологічних та екон. свобод, не 
виникли виборні органи влади, 
не з'явилася правова захищеність 
особи перед сваволею всесиль- 
них чиновників, зате відбувся 
процес руйнівної децентралізації 
війська та управлінських ін-тів. 
«Самопосилення» виявилося 
ілюзорним, це довели розгромні 
поразки Цинів у Франко-цинсь- 
кій війні 1884--85 (французи ви- 
тіснили Цинів з Індокитаю) і 
Япон.-цинській війні 1894--95 
(Японія відібрала в К. о-в Тай- 
вань і о-ви Пенхуледао та витіс- 
нила Цинів з Кореї). 

Воєнні поразки продемон- 
стрували цілковите безсилля 
Цинської імперії, цим одразу 
скористалися тогочасні капіта- 
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ліст. агресори, уже наприкінці 19 
ст. вони почали ділити К. на 30- 
ни впливу, намагаючись насади- 
ти в країні колоніальні порядки. 
Щоправда, встановити в К. кла- 
сичний колоніальний режим не 
вдалося: занадто великими були 
розміри його тер. та чисельність 
нас., а жодна з конкуруючих ка- 
піталіст. імперій не змогла отри- 
мати в боротьбі за К. істотних 
переваг над суперниками. Про- 
тистояння «великих держав» 
привело до фактичного поділу 
цинських володінь на «сфери 
впливу». Причому цей поділ 
формально підвладних Цинам 
земель відбувався без участі 
цинського імператорського уря- 
ду: європ., амер. й япон. колоні- 
затори самі домовлялися про це 
між собою. Наприкінці 19 ст. ім- 
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перія Цин як єдина д-ва фактич- 
но перестала існувати, зберегли- 
ся лише церемоніальні атрибути 
владного суверенітету. Велика 
Британія на додаток до колонізо- 
ваного Гонконгу включила у 
сферу свого впливу долину р. 
Янцзи і порт Вейхайвей, Франція 
залишила за собою пд. Й пд.-сх. 
провінції К., Німеччина дістала 
від Цинів «згоду» на утвердження 
нім. концесій в Ханькоу і Тянь- 
цзіні та окупувала Шеаньдунсь- 
кий п-ів, де отримала монополь- 
ні права на розробку родовищ і 
буд-во залізниці, вона також 
«взяла в оренду» на 99 років порт 
Циндао для розбудови там нім. 
військ.-мор. бази. Російська імпе- 
рія отримала аналогічні права на 
Ляодунському п-ові (з портами 
Дальній (нині м. Далянь) і Порт- 
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Артур (нині м. Люйшунь) і здо- 
була права на спорудження через 
Маньчжурію знаменитої КВЖД 
(«Китайско-Восточной железной 
дороги» -- Китайс. Чанчуньської 
залізниці). Японія витребувала в 
Цинів обіцянку «не здавати в 
оренду жодній іноземній держа- 
ві» провінцію Фуцзянь -- мате- 
рикову зону навпроти захоплено- 
го японцями о-ва Тайвань (Фор- 
моза), яка ставала япон. зоною 
впливу. У липні 1898 цинський 
уряд змушений був під тиском 
«великих держав» відкрити для 
вільного іноз. судноплавства всі 
ріки та внутр. водоймища імпе- 
рії, передати в іноз. концесії пра- 
ва на розробку майже всіх розві- 
даних у К. родовищ корисних 
копалин та на буд-во залізниць 
заг. довжиною в 7500 миль. На- 
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прикінці 19 ст. К. перестав бути 
суверенною цілісною д-вою. Він 
перетворився на органічну скла- 
дову світ. колоніальної системи і 
являв собою конгломерат залеж- 
них від іноземців напівколоні- 
альних територій. 

Китайська Республіка. Криза 
держ. територіальної цілісності, 
нац. приниження китайс. етносу 
з боку імперіалістичних д-в і 
маньчжурської за походженням 
династії Цин спричинили нац.- 
визвол. бурж.-демократ. револю- 
цію в К., яка увійшла в історію 
під назвою Сіньхайської (її поча- 
ток припав на 1911, а цей рік 
іменувався за традиційним ки- 
тайс. календарем роком «білої 
свині під знаком металу» -- по- 
китайс. сіньхай). 12 лют. 1912 в 
К. була ліквідована монархія, її 
заступила Китайс. Республіка 
(КР). Першим президентом КР 
став лідер антицинського демо- 
крат. руху Сунь Ятсен (1866-- 
1925). Однак невдовзі владу в К. 
захопили мілітаристські кліки, 
структуровані в кілька пн. і пд. 
угруповань. Намагаючись зберег- 
ти революц. завоювання і дати 
відсіч найконсервативнішим ко- 
лам мілітаристських клік, нац.- 
демократ. сили утворили Нац. 
партію Гоміньдан, яка виступала 
за збереження респ. ладу та його 
демократизацію шляхом зміц- 
нення органів місц. самовряду- 
вання. За відсутності власних ЗС 
партія Гоміньдан вступила в со- 
юз з лідерами пд. мілітаристсь- 
ких клік, утворивши з ними 1917 
спільний уряд на чолі з Сунь Ят- 
сеном. 

У лип. 1921 у Шанхаї відбув- 
ся 1-й установчий з'їзд Комуніст. 
партії Китаю (КПК), що була 
створена в обстановці революц. 
піднесення в країні Й у світі. В 
інтересах спільної боротьби про- 
ти пн. мілітаристів 1924 КПК, 
зберігаючи  політико-орг. само- 
стійність, увійшла в партію Гомі- 
ньдан, делегувавши своїх лідерів 
у керівні органи Гоміньдану та в 
уряд Сунь Ятсена, що дало змогу 
останньому отримати підтримку 
фінансами, зброєю та військ. й 
політ. радниками від СРСР. За 
цієї підтримки була створена 
Нац.-революційна армія Китаю 
(НРАК), її головнокомандуючим 
був призначений лідер «лівого 
крила» Гоміньдану Чан Кайши 
(1887--1975). Після смерті Сунь 


Ятсена 1925 Чан Кайши став лі- 
дером усього Гоміньдану, 1926-- 
27 він командував НРАК під час 
ї Пн. походу: тоді були розгро- 
млені осн. армії пн. мілітаристів. 
У квіт. 1927 Чан Кайши очолив 
гоміньданівський Нац. уряд, що 
претендував на статус єдиного 
легітимного загальнокитайс. цен- 
тру влади. Проте гоміньданівська 
претензія на владну монополію 
викликала спротив з боку КПК, 
яка сформувала власні ЗС (Чер- 
вону армію Китаю) та почала 
утворювати в різних регіонах К. 
«звільнені райони» («звільнені» 
від гоміньданівців), де під кер- 
вом КПК встановлювалася влада 
рад.-комуніст. типу. 7 листоп. 
1931 у Жуйцзіні (центрі найкруп- 
нішого звільненого району на пд. 
К.) було проголошено утворення 
Китайс. Рад. Республіки (КРР), 
уряд якої очолив гол. політ. комі- 
сар Червоної армії Китаю Мао 
Цзедун (1893--1976). Гоміньда- 
нівські війська, маючи чисельну і 
воєнно-тех. перевагу, спробували 
силою знищити КРР. Це змусило 
комуністів передислокувати КРР 
із Пд. в Пн-3Зх. К., що було здій- 
снено під час Великого походу 
1934--36. 1935 для керування 
КПК в умовах «воєнного часу» 
був створений новий надзвичай- 
ний орган парт. управління -- 
Революц, військ. рада. Її очолив 
Мао Цзедун. 

Громадян. війною в К. ско- 
ристалася Японія, вона розгор- 
нула 1931 воєнну агресію проти 
К. і, захопивши Маньчжурію, 
проголосила створення там за- 
лежної від Токіо маріонеткової 
Маньчжурської д-ви Маньчжоу- 
Го, на її чолі був поставлений у 
статусі номінального «імперато- 
ра» останній представник цинсь- 
кої династії Генрі Пу Ї (позбав- 
лений престолу під час Сінь- 
хайської революції 1911). 

З початком Другої світової 
війни антияпон. війна китайс. на- 
роду зробила К. членом антигіт- 
лерівської коаліції. 2 верес. 1945 
Японія капітулювала. А в К. зно- 
ву поновилася громадян. війна 
між КПК (яку з початком «холод- 
ної війни» підтримав СРСР) і 
Гоміньданом (його підтримали 
США). Воєнна фаза конфлікту 
скінчилася в листоп. 1949 пере- 
могою комуністів, які здобули 
контроль над усім континенталь- 
ним К. У межах цих територій 1 


жовт. 1949 було проголошено 
утворення Китайс. Нар. Респу- 
бліки (КНР), її уряд очолив Мао 
Цзедун. Залишки гоміньданів- 
ських органів влади на чолі з Чан 
Кайши, а також рештки гомінь- 
данівської армії разом з цивіль- 
ними прихильниками гоміньда- 
нівської держ.-політ. ідеї були за 
допомогою ВМС США евакуйо- 
вані на о-в Тайвань, тут керована 
Чан Кайши острівна д-ва про- 
довжила існування як окрема від 
КНР самостійна політ. тер. під 
офіц. назвою Китайс. Республіка. 

Китайська Народна Республі- 
ка. З часу проголошення КНР 
1949 і до 1956 в К. за допомогою 
СРСР було проведено націоналі- 
зацію пром-сті і колективізацію 
с. госп-ва, створено базові галузі 
пром-сті, розгорнуто масоване 
соціаліст. буд-во. 1956 на 8-му 
з'їзді КПК було проголошено 
новий курс, який, після перемо- 
ги серед партійців ідей Мао Цзе- 
дуна, 1958 переріс у курс «3-х 
червоних знамен»: ген. лінії, «ве- 
ликого стрибка» і нар. комуни 
(проводилася до 1966). Результа- 
том подальшої боротьби двох лі- 
ній в кер-ві КПК щодо розвитку 
країни стала політика «культур- 
ної революції» (1966-76), її осн. 
постулатами були: посилення 
класової боротьби в ході буд-ва 
соціалізму і «особливий шлях» К. 
в державотворенні. Перший із 
цих постулатів реалізовувався 
шляхом організації публічних су- 
дів над нечесними політиками, 
хунвейбінів («червона  сторо- 
жа» -- загони учнів і студентів, 
які використовувалися для роз- 
прав над політ. та громад. діяча- 
ми) тощо, а другий зводився до 
заперечення товарно-грошових 
відносин, недерж. форм власно- 
сті, згортання зовнішньоекон. 
зв'язків. Згодом ця політика була 
засуджена. 3-й пленум ЦК КПК 
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Пекін. Пам'ятник 
перед Мавзолеєм 
Мао Цзедуна. 


11-го скликання (груд. 1978) 
проголосив курс на соціаліст. 
ринкову економіку, на поєднан- 
ня планово-екон. та ринкової си- 
стем, на широке залучення іноз. 
інвестицій, на збільшення госп. 
самостійності підпр-в, введення 
сімейного підряду на селі, скоро- 
чення частки держ. сектору в 
економіці, на утворення вільних 
екон. зон, подолання бідності, 
розвиток науки і техніки. 

Наприкінці 1980-х -- поч. 
1990-х рр. К. вдалося повністю 
розв'язати проблему забезпечен- 
ня нас. продуктами харчування, 
розвинути високі темпи зростан- 
ня ВВП і пром. вир-ва, підняти 
рівень життя людей. Реформи, 
розпочаті Ден Сяопіном, були 
продовжені і його наступника- 
ми-- Цзян Цземінем (з 1993) і 
Ху Цзіньтао (з 2002). 

У жовтні 2005 пленум ЦК 
КПК затвердив черговий, 11-й 
5-річний план, стратегічною метою 
якого проголошено «побудову в 
Китаї гармонійного суспільства». 

Дж.: Леонтиев А.Л. Кратчайшее 
описание городам, доходам и протче- 
му Китайского государства, а притом 
и всем государствам, королевствам и 
княжествам, кои Китайцам сведомьі. 
Вьбранное из Китайской государ- 
ственной географий, коя напечатана в 
Пекине на китайском язьке при нь- 
нешнем хане Кянь Луне. СПб., 1778; 
Бичурин Н.Я. (Йакинф). Китай, его 
жители, нравью, обьічай, просвещениєе. 
СПб., 1840; Спафарий Н.Г. Описания 
первьжя части вселеннья, именуемой 
Азиий, в ней же состоит Китайскоє го- 
сударство с прочими его городь и 
провинции. Казань, 1910; Бичурин 
Н.Я. (Иакинф). Китай в гражданском 
и нравственном состояниий. Пекин, 
1912; Книга Марко Поло. М., 1955; 
ІНВ, НІВ. ЇЮХХ, 1997; - НДР. БЯВ. 1958, 
Тайпинскоє восстаниє 1850--1864. 
Сборник документов. М., 1960; Хре- 
стоматия по истории Китая в средниє 
века (ХУ--ХМП вв.). М., 1960 Вино- 
градский Н. Китай. Географическоє, 
зтнографическоє и статистическоє 
описание Китайской империий. М., 
1968; Синьхайская революция. 1911-- 
1913: Сборник документов и материа- 
лов. М., 1968; Сьма Цянь. Историче- 
ские записки (Ши цзи), т. 1-7. М., 
1972--96. 

Літ.: Сопаїек Н. Нізіоїіге єепегаїе де 
Іа Сріпе, уоі. 1--4. Рагі8, 1920--22; 
Фань Взньлань. Новая история Китая, 
т. 1. М., 1955; Його ж. Древняя исто- 
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Українці в Китаї. Українці 
почали відвідувати К. у 1-Й чв. 
17 ст. у складі рос. посольств, ре- 
ліг. і торг. місій тощо. Після 
укладення між Рос. д-вою і К. 
Нерчинського договору (1689) в 
Пекіні було відкрито постійну 
духовну правосл. місію, що мала 
задовольняти духовні потреби 
«російської сотні» (так у договорі 
іменувалися піддані рос. царя, 
полонені маньчжурами під час 
нападу 1685 на рос. укріплення 
Абазин; нині це тер. біля м. Бла- 
говєщенськ Амурської обл., РФ). 
Серед персоналу цієї місії, у т. ч. 
її головами були й українці. 30- 
крема, першим головою місії (з 


1716) був архімандрит Іларіон 
(Лежайський, родом з Чернігова), 
другим (з 1729)-- архімандрит 
Антоній (Платковський), третім 
(з 1735) - архімандрит Ї.Трусов, 
четвертим (з 1743)-- архіман- 
дрит Гервасій (Ленцовський, ви- 
пускник Київської акад.), сьомим 
(з 1768)-- архімандрит Микола 
(Цвіт), восьмим (з 1794) -- архі- 
мандрит Софроній (Грибовсь- 
кий; багато дослідників вважа- 
ють його першим рос. істориком 
К.), одинадцятим -- архімандрит 
В.Морачевич. 

Вагомий внесок у вивчення 
К. зробили укр. історик та архео- 
граф М.Бантиш-Каменський (ук- 
ладач 36. документів «Диплома- 
тическое собраниє дел между 
Российским и Китайским госу- 
дарствами с 1619 по 1792 год», 
1882), укр. синолог і мандрівник 
Юрій Тимківський (автор «Путе- 
шествия в Китай через Монго- 
лию 1820 и 1821 гг.», 1824). Три- 
валий час імператорським по- 
слом у Пекіні був талановитий 
дипломат Їван Коростовець, ро- 
дом з Чернігівщини. Від 1819 по 
1832 у Пекіні працював укр. лі- 
кар, випускник Петерб. медико- 
хірургічної академії Войцехів- 
ський, який особливо відзначи- 
вся у боротьбі з епідеміями холе- 
ри. Ще за його життя китайці 
поставили йому в Пекіні пам'ят- 
ник (1829). 

Наприкінці 19 ст. досить ве- 
ликі групи українців у пошуках 
роботи почали виїжджати до 
Маньчжурії. Там Росія за домо- 
вленістю з китайс. урядом буду- 
вала Китайс. Чанчуньську заліз- 
ницю (нині Харбінська заліз- 
ниця). Значна група українців 
прибула в Маньчжурію з Турке- 
стану разом з ген. Д.Хорватом, 
там вони під його кер-вом брали 
участь у буд-ві Закаспійської за- 
лізниці. Після закінчення буд-ва 
багато українців залишилися 
працювати на Китайс. Чанчунсь- 
кій залізниці як службовці. 

Наприкінці 19 ст. Рос. пра- 
восл. церква мала в Маньчжурії, 
вздовж залізниці, кілька парафій. 
Усі вони підпорядковувалися єпи- 
скопу Приморському, офіц. рези- 
денція якого знаходилася в м-ку 
Седанка поблизу м. Владивосток 
(нині місто в РФ). Серед свяще- 
ників Маньчжурії та сусіднього 
Примор'я були й українці. 


Активізація українців Мань- 
чжурії у напрямі створення своєї 
власної нац. церкви відбулася під 
впливом відродження нац. церк. 
життя в Україні. У Харбіні цей 
рух очолив С. Кукуруза. Результа- 
том стало заснування 1921 Укр. 
Свято- Покровського братства в 
Харбіні на чолі з о. Леонтієм Пе- 
карським, відомим ще й тим, що 
влітку 1917 він відправив першу 
панахиду «..у пам'ять Полтав- 
ської битви, по гетьману Іванові 
Мазепі в кафедральному соборі». 
Перша Служба Божа укр. мовою 
правилася на Благовіщення 1924. 
Після цього служби укр. мовою 
правилися, як правило, раз на 
місяць, в ін. дні - старослов'ян. 
мовою. Першим священиком і 
настоятелем укр. церкви став 
протоієрей Прокіп Гордзієв- 
ський, який ще за дореволюцій- 
них часів брав участь у роботі та- 
ємних укр. гуртків у Примор'ї. 
Пізніше о. Прокіп був активним 
діячем у Хабаровську (нині місто 
РФ), де входив до складу редко- 
легії тижневика «Хвилі України». 

існувала в Маньчжурії й гре- 
ко-катол. місія, яку очолював ар- 
хімандрит Ф.Абрантович, білорус 
за походженням. Як і всі ін. ка- 
тол. орг-ції та установи, що діяли 
на той час в Азії, місія була під 
захистом консульства Франції. 

Найбільша кількість укр. по- 
селенців у Маньчжурії осіла в 
Харбіні (це місто було засноване 
1898 і невдовзі стало центром 
усієї Пн. Маньчжурії). За непря- 
мими підрахунками, у 1920--30-х 
рр. у м. Харбін проживало бл. 
15 тис. українців. Всього в Мань- 
чжурії (Харбін, Дайрен (нині Да- 
лянь), Мукден (нині Шеньян), 
Гірін та ін. містах) у ті роки, за 
різними оцінками, мешкало від 
30 до 45 тис. українців. 

Поза Маньчжурією укр. гро- 
мади в К. в 1920--1940-х рр. існу- 
вали в містах Шанхай, Тянь- 
цзінь, Циндао та Ганьгоу. В 
Шанхаї проживало бл. 4 тис. ук- 
раїнців, майже 250 з них входили 
до складу Громади (1938; Укр. 
громада в м. Шанхай постала 
1905, вона об'єднувала підприєм- 
ців і урядовців укр. походження, 
що працювали в тогочасних рос. 
установах). 

Першою укр. орг-цією на те- 
ренах К. став гурток укр. амато- 
рів, він почав діяти в м. Ляосян 
1903. Під час російсько-японської 


війни 1904-- 1905 цей гурток пере- 
брався до м. Харбін. Спочатку 
його керівником був артист 
П.Українцев, пізніше-- К.Сло- 
новська. 7 груд. 1907 на основі 
гуртка укр. аматорів, що діяв у 
Харбіні при літ.-муз.-драм. т-ві 
«Емельде», було засновано Укр. 
клуб, це була друга офіц. зареєс- 
трована укр. орг-ція на Далекому 
Сх. (після укр. студентської гро- 
мади при СХ. ін-ті у Владивосто- 
ці). Клуб мав за мету пробуджу- 
вати серед українців інтерес до 
рідного краю, сприяти пізнанню 
рідної історії, літ., музики, а та- 
кож матеріально допомагати сво- 
їм членам. Крім того, активно 
діяв хор під кер-вом П.Машина. 
Заходами клубу 1916 вдалося від- 
крити першу на Далекому Сх. 
укр. початкову школу. 

Під впливом подій в Україні 
16 лип. 1917 у Харбіні була утво- 
рена Маньчжурська окружна укр. 
рада -- нац. виборний орган, що 
мав представляти інтереси укр. 
нас. Маньчжурії. Раду очолив 
Ї.Мозолевський, заступниками 
голови стали П.Твардовський та 
С.Кукуруза, писарями -- А.Дов- 
ганюк та М.Юрченко, скарбни- 
ком -- С.Головко. Рада організо- 
вувала свою роботу в 4-х секціях: 
культ.-освіт., агітаційно-політ., 
військ. та фондовій. Культ.-прос- 
вітню працю Рада поєднувала 3 
політ. яка з часом стала прева- 
люючою. У лют. 1918 Раду очо- 
лив А.Радіонов. 1921 вона при- 
пинила своє існування. На доб- 
ровільні пожертви було збудова- 
но Укр. нац. дім, в якому розмі- 
щувалися школа, б-ка, муз. гурт- 
ки, а певний час і укр. парафія. 

Їз встановленням 1922 на 
рос. Далекому Сході рад. влади 
Маньчжурія, куди перебралося 
багато діячів з України та Зелено- 
го Клину, залишалася єдиним 
центром активного сусп.-куль- 
турницького та кгромад.-політ. 
життя українців на Далекому СХ. 
Тому саме сюди перебралися, зо- 
крема, колишні старшини січових 
стрільців Ї.Паславський та П.Мар- 
чишин, голова Забайкальської 
укр. ради С.Шведин, деякі орга- 
нізатори та учасники далекосх. 
укр. з'їздів на чолі з О.Ступаком, 
полковник Армії Української На- 
родної Республіки Ю.Рой, член 
Української Центральної Ради 
Й. Сніжний, громад. діяч з Амур- 
щини В.Кушнаренко, засуджені 


в Читі 1923-24 ЦП.Горовий, 
П.Яхно, Ф.Смульський та Р.Ба- 
рилович. З Польщі до Маньчжу- 
рії приїхали лікар Д.Барченко й 
інж. О.Вітковський, з Праги -- 
проф. Ї.Шлендик. 

Починаючи з 1923 китайс. 
власті, з огляду на зближення з 
СРСР, почали вороже ставитися 
до діяльності укр. орг-цій. В 
Маньчжурії були закриті майже 
всі укр. орг-ції, і навіть конфі- 
сковане майно Укр. клубу та йо- 
го дім. 

1924, згідно з Мукденським 
договором, Китайс. Чанчуньська 
(Харбінська) залізниця перейшла 
у спільне китайс.-рос. управлін- 
ня, це змусило значну кількість 
українців задля збереження міс- 
ця своєї праці на залізниці прий- 
няти шрад. громадянство, що 
призвело до майже цілковитого 
занепаду укр. орг-цій. 

Від 1926 до осені 1931 «Прос- 
віта» (див. Просвіти) була єди- 
ною активною суто нац. орг-цією 
на всьому Далекому СХ. 

Після захоплення Японією 
пн.-сх. К. і утворення там 1932 
васальної д-ви Маньчжоу-Го в 
Харбіні значно посилився вплив 
япон. кіл. 15 листоп. 1933 укр. 
громаді було повернуто Укр. дім, 
вони знову могли організовува- 
тися для повнокровного громад. 
життя. 

Разом з тим між новоприбу- 
лими укр. емігрантами та «ста- 
рою» місц. укр. діаспорою, осно- 
ву якої становили залізничники, 
«середньо-заможне міщанство» 
та домовласники, розгорнулася 
гостра боротьба з приводу цілей 
укр. руху в Маньчжурії. Перше 
покоління емігрантів вже знач- 
ною мірою зденаціоналізувалося, 
більша частина його впевнено 
стояла на ногах, могла купувати 
землю, займатися спорудженням 
на ній будинків. 

Перші укр. поселенці разом з 
росіянами були в Маньчжурії (як 
і на Зеленому Клині) піонерами 
культ. та екон. розбудови цього 
краю. Тривалий час усі вони 
мешкали разом -- певною мірою 
відокремлено від місц. нас. Про- 
те росіяни домінували, і поступо- 
во це призвело до того, що бага- 
то тамтешніх українців, щоб ма- 
ти добре місце праці на залізниці 
або в різних сферах її обслуги, 
переставали називати себе укра- 
їнцями, вживати рідну мову й 
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Порцелянова ваза. 
Доба Сун. З колекції 
Музею мистецтв 
імені Богдана 


та Варвари Ханенків. 


Гуаньінь, буддійське 
божество милосердя. 
Доба Мін. Дерево, 
поліхромний розпис. 
З колекції Музею 
мистецтв імені 
Богдана та Варвари 
Ханенків. 


взагалі відстоювати свою нац. 
ідентичність. 

До цієї категорії українців 
належали також комерсанти, які 
зуміли поставити свої підприєм- 
ства, витримати конкуренцію з 
боку китайців та пережити важкі 
часи частих змін влади. Серед 
них були й т. зв. пенсіонери Ки- 
тайс. Чанчуньської залізниці, які 
мали свої збереження та добре 
забезпечення. Ті, хто прибув до 
К. дещо пізніше, а це найбільш 
чисельна група українців у 
Маньчжурії, працювали служ- 
бовцями різних комерційних та 
пром. підпр-в, закордонних кон- 
тор, фірм і банків, а також були 
власниками невеликих крам- 
ниць, продавцями у магазинах 
тощо. Вони були істотно гірше, 
ніж «старожили», матеріально за- 
безпечені, проте загалом давали 
собі раду. 

Провідну роль у цьому таборі 
заможних і більш-менш замож- 
них українців відігравала Укр. 
нац. громада на чолі з В.Кулябко- 
Корецьким. 

Політичні емігранти, які по- 
кинули Україну та Зелений Клин 
після остаточної перемоги там 
рад. влади, були найменш мате- 
ріально забезпеченими, проте са- 
ме вони були найбільш націо- 
нально свідомими українцями. 
Вони не визнавали світоглядних 
компромісів і не бажали мати ні- 
чого спільного з рос. еміграцій- 
ними установами в Маньчжурії і 
гуртувалися насамперед навколо 
Союзу укр. емігрантів, створено- 
то наприкінці 1933, де на перших 
ролях були діячі з т. зв. чвірки 
(Д.Барченко, П.Марчишин, Ї.Світ, 
П.Яхно). 

В центрі боротьби між ново- 
прибулими українцями і старо- 
жилами виявився Укр. нац. дім. 
Керівники Союзу укр. емігрантів 
вбачали в прибутках від експлуа- 
тації дому джерело для нац. про- 
паганди та культурної діяльності. 
Представники ж Укр. нац. гро- 
мади були згідні на те, щоб кори- 
стуватися домом спільно з рос. 
орг-ціями. 

Як свідчив Ї.Шлендик, який 
дописував до «Тризуба» під псев- 
донімом Ткач-Олійник, «першим 
і найреальнішим наслідком цієї 
боротьби був відхід членів од 
обох організацій, що боялися 
скомпромітувати себе хоч би й 
побічною відповідальністю за та- 


ку «корисну» діяльність провід- 
ників...» 

У черв. 1935 була створена 
спільна для всіх українців Укр. 
нац. колонія, вона тривалий час 
становила собою єдину легальну 
укр. орг-цію після заборони 1937 
японс. військ. владою всіх ін. 
укр. т-в. 

У різні роки в Маньчжурії 
виходили: тижневики «Мань- 
чжурський вісник» та «Українсь- 
ке життя», неперіодичний ж. «Ві- 
сті Української Національної Ко- 
лонії в Манджу-Го», ж. та газ. 
«Далекий Схід», підпільні непе- 
ріодичні видання «Сурма» та 
«Листи з Далекого Сходу», ж. 
«Засів», місячник «Вимоги жит- 
тя», часописи «Шанхайська гро- 
мада» та «Український голос на 
Далекому Сході» тощо. 

Організоване укр. життя в 
Маньчжурії перестало існувати із 
вступом 1945 на її територію рад. 
військ, а в ін. районах К.-- на 
поч. 1949, перед падінням гомін- 
данівської влади. Більшість ак- 
тивних членів укр. громад були 
заарештовані й засуджені на різ- 
ні терміни позбавлення волі, а 
Ю.Рой та і.Шлендик - до роз- 
стрілу. Українці, які належали до 
укр. громад у Тяньцзіні, Циндао 
і Шанхаї, а також деякі неоргані- 
зовані шанхайські українці були 
евакуйовані трьома групами на 
Філіппіни для подальшого їх від- 
правлення до Австралії, Аргенти- 
ни, Канади та США. 

За даними сучасного китайс. 
українознавця проф. Хе Жунча- 
на, нині в Китаї проживає бл. 20 
тис. осіб укр. походження, оче- 
видно, цілком асимільованих й 
інтегрованих в сусп. життя цієї 
країни. 

Літ.: Паславський І. Громадське 
життя українців Маньджуго (1905-- 
1932 рр.). «Маньджурський вістник» 
(Харбін), 1932, 12 серп.; Світ І. Укра- 
їнський національний дім. Харбін, 
1936; Тоцький Ф. Українське життя в 
Харбіні в минулому (спогади). «Дале- 
кий Схід» (Харбін), 1938, Мо 3; Світ І. 
Українсько-японські взаємини 1903-- 
1945: історичний огляд і спостережен- 
ня. Нью-Иорк, 1972.) Малицький О. 
Українські й тематично українські пе- 
ріодичні видання в Китаї. «/оигпа! ої 
иКгаїпіап 5(идїез» (Едтопіоп--АїЇБегта, 
Сапада), 1987, ч. 23; Трощинський В. 
Українська етнічність в Китаї. В кн.: 
Українська діаспора, ч. 8. К.--Чикаго, 
1995; Аурилене Е. Бюро по делам рос- 
сийских змигрантов в Маньчжурской 
империий: возникновение, структура, 
роль в судьбе российской змиграции. 


«Белая армия. Белое дело» (Екатерин- 
бург), 1996, Хо 1; Ван Цзиньхуа та ін. 
Українці в Китаї. В кн. Українська 
діаспора, ч. 10. К.--Чикаго, 1997; Тро- 
щинський В., Шевченко А. Українці в 
світі, т. 15. К., 1999; Попок А. Укра- 
їнські поселення на Далекому Сході. 
Історико-соціологічний нарис. К., 
2001) Усов В. Советская разведка в 
Китаєе. 20-е годь ХХ века. М., 2002; 
Телицьн В. Пьлающий Китай. Воен- 
нье конфликть в Китає и советскиє 
«добровольць». М., 2003; Усов В. По- 
следний император Китая Пу И 
(1906--1967). М., 2003; Попок А. Укра- 
їнці на Далекому Сході: організації, 
події, персоналії. К., 2004. 

А.А. Попок, В.П. Трощинський. 


КИТАЙЦІ В УКРАЇНІ та новітні 
китайсько-українські міждержавні 
відносини. За даними перепису 
2001, в Україні проживало 2213 
китайців, з них рідною вважали 
мову своєї національності 1817 
осіб (82,1 96), рос.-- 307, укр. - 
73. Мешкали китайці в Харків. 
обл. (738 осіб), м. Київ (505), 
Одес. області (391), Донец. (165), 
Дніпроп. (103), Запоріз. (57). Ці 
дані свідчать про те, що напри- 
кінці 20 ст. китайці становили 
одну з найменш численних і най- 
менш асимільованих нац. мен- 
шин, які проживають в Україні. 
Взаємини українців і китай- 
ців, однак, мають давню історію. 
Сприяв цьому, головно, Великий 
шовковий шлях, що з'єднував су- 
ходолом Китай з Центр. Азією, 
Бл. Сходом і Зх. Європою. Окре- 
мі відгалуження цього шляху ся- 
гали Криму і Пн. Причорно- 
мор'я, а пн. гілка-- Харкова, 
Полтави та Києва. Перші китай- 
ці на укр. землях з'явилися в ча- 
си панування тут Золотої Орди. 
Вони принесли з собою техноло- 
гії виготовлення бронз. дзеркал і 
книгодрукування. Завдяки їм тут 
набули поширення рахівниці. Їх- 
ні купці постачали на укр. терени 
різні тканини, передусім шовк, 
екзотичну продукцію с. госп-ва, 
худож. вироби. З ними пов'язана 
й поява в укр. мові нового сло- 
ва-- «китайка» (шовкова черво- 
на хустина). Безперечно, що 4 
великі китайс. винаходи -- папір, 
книгодрукування, порох і ком- 
пас, які справили значний вплив 
на усю світ. цивілізацію, були 
добре відомі й українцям. Укра- 
їнці були обізнаними з ученнями 
китайс. мудреців Лаоцзи і Кон- 
фуція. Велику увагу китайс. фі- 
лософії приділяв, зокрема, Г. Ско- 
ворода. Проте активно обживати 


укр. землю китайці почали лише 
з кін. 19 ст. Тоді в Києві та Оде- 
сі з'являються їхні невеликі ко- 
лонії. На поч 20 ст. в Україні 
проживало кілька тисяч китай- 
ців, переважно робітників, реміс- 
ників і торгівців. 

Великі групи китайс. робіт- 
ників прибули в Україну під час 
Першої світової війни. 1916--17 
китайці, завербовані в Харбіні, 
Чунчуні, Тяньцзині, працювали в 
тилових районах діючих армій 
Південно-Західного фронту. Після 
евакуації їх осн. контингенту ча- 
стина з них залишилась в Украї- 
ні. Під час громадянської війни в 
Україні 1917--1921 китайці брали 
участь у бойових діях у складі ча- 
стин Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія). 1925 у Києві вихо- 
дила китайс. газ. «Хуагун-дао» 
(«Китайська робоча газета»). 

За даними перепису нас., що 
проводився 1920, на тер. України 
було зафіксовано 239 китайців, у 
т. ч. в Києві -- 33 особи. За дани- 
ми Всесоюзного перепису нас. 
1926, в УСРР мешкало 878 ки- 
тайців. Їхня кількість дещо зро- 
сла після того, як частина ки- 
тайс. робітників («кулі»), які бу- 
ли завербовані СРСР для освоєн- 
ня Сибіру, переселилася до Дні- 
пропетровська, Луганська, Мико- 
лаєва, Одеси, Києва та ін. укр. 
міст. Кілька шахтарських районів 
на Донбасі й до сьогодні носять 
неофіційні китайс. назви, зокре- 
ма «Шанхай» -- у Донецьку, «Пе- 
кін» -- у Горлівці. 

Після проголошення (1 жовт. 
1949) Китайс. Нар. Республіки 
(КНР) і укладання між СРСР та 
КНР Договору про дружбу і вза- 
ємну допомогу до УРСР на нав- 
чання приїхали сотні китайс. 
студентів. У вузах Києва, Харко- 
ва, Одеси, Дніпропетровська тоді 
було підготовлено багато китайс. 
фахівців для різних галузей 
пром-сті, с. госп-ва, охорони 
здоров'я, науки і освіти. 

Після охолодження стосунків 
між СРСР і КНР багато китайців 
повернулося на батьківщину. 
1989 в УРСР проживало 679 ки- 
тайців. 

Після проголошення Украї- 
ною незалежності КНР визнала її 
суверенність і (4 січ. 1992) вста- 
новила з нею дипломатичні від- 
носини. Того ж року в Києві роз- 
почало свою роботу посольство 
КНР. 4 груд. 1994, після того, як 


Україна відмовилася від зброї 
масового знищення і приєднала- 
ся до Договору про нерозповсю- 
дження ядерної зброї, Китай 
спільно з ін. ядерними держава- 
ми-- США, Росією, Великою 
Британією і Францією -- надав 
Україні гарантії ядерної безпеки 
(це було безпрецедентним для 
зовнішньополіт. курсу КНР рі- 
шенням, оскільки Пекін зазви- 
чай уникає брати на себе будь- 
які зобов'язання стосовно ін. 
країн). 20--23 лип. 2001 в Украї- 
ні з офіц. візитом перебував Го- 
лова КНР Цзян Цземінь; тоді ж 
(21 лип.) в Києві було підписано 
Спільну декларацію про дружбу і 
всебічне співробітництво між 
Україною і КНР. 

Китай є важливим торг. парт- 
нером України. З Китаю Україна 
одержує переважно рослинну 
продукцію, продукти харчування, 
тканини, взуття, мех. устаткуван- 
ня, комп'ютерну техніку та ін. 
товари. Налагоджено співробіт- 
ництво двох країн у вир-ві бро- 
нетанкової техніки (виготовлен- 
ня танків типу «Аль-Халід», про- 
ект «Аль-Зарат» -- модернізація 
танків Т-59, що відповідають ки- 
тайс. моделі Т-55). У Черкасах 
реалізується спільний проект 
укр. корпорації «Богдан» та ки- 
тайс. корпорації «Дон Фенг», що 
посідає одне з провідних місць в 
автомобільній галузі своєї краї- 
ни. Діють спільні Комісія з торг.- 
економічного співробітництва та 
Комісія з координації досліджень 
з освоєння космосу та вир-ва 
авіац. і косміч. техніки. Багато 
регіонів України та КНР встано- 
вили побратимські зв'язки. 30- 
крема, 2006 в Миколаївській обла- 
сті 22 місц. підпр-ва та приват- 
них бізнесмени співробітничали 
з партнерами з провінції Шань- 
дун. Співпрацює з КНР влада м. 
Київ (це стосується, зокрема, та- 
ких сфер, як буд-во шляхопрово- 
дів, метробудування, охорона 
здоров'я, к-ра; діє Програма ро- 
звитку взаємовідносин з м. Пе- 
кін). Налагоджено творче співро- 
бітництво НАН України та АН 
Китаю в галузі природничих і 
технічних наук. Китаєзнавство 
розвивається в Інституті сходо- 
знавства імені А.Кримського НАН 
України, Інституті світової еко- 
номіки і міжнародних відносин 
НАН України, а також у Нац. 
інституті стратегічних дослід- 


жень, в Ін-ті міжнар. відносин 
Київського національного універси- 
тету імені Тараса Шевченка, у 
Харків., Львів. Одес., Прикар- 
патському ун-тах та в ін. наук. 
закладах. 

Від 2002 діє Укр. центр зв'яз- 
ків з Китаєм. 

Відомими поза межами Укра- 
їни є імена науковців, які плідно 
працювали на ниві китаєзнав- 
ства-- В.Кіктенко, Л.Лещенко, 
В.Сєднєв, О.Огнєва, А.Гончарук, 
В.Гамянін, М.Таран та ін. 

Багато громадян Китаю нав- 
чаються у вузах України. Зокре- 
ма, 2005 у Харків. держ. ун-ті 
мистецтв здобували освіту 60 мо- 
лодих китайців. 

Ще однією з форм присутно- 
сті китайців на тер. України є їх- 
ня нелегальна міграція через Ук- 
раїну на Захід. 

У багатьох великих містах 
України є «китайські» базари, на 
яких громадяни Китаю реалізу- 
ють товари китайс. виробників. 

В Україні китайс. кінемато- 
графістами було створено кілька 
популярних кінофільмів, зокрема 
в Івано- Франківській області про- 
вадилися зйомки кінострічки 
«Дім літаючих кинджалів» (режи- 
сер Чжан Їмоу). 

У трав. 2004 у Києві проводи- 
лись перші в історії двосторонніх 
відносин Дні культури КНР в 
Україні. На виставці «Шедеври 
вишивки міста Сучжоу» були 
представлені твори відомої май- 
стрині Жень Хойсянь. На цій же 
виставці мисткиня Сюй Діньхуа 
демонструвала відвідувачам тех- 
ніку традиційної сучжоуської ви- 
шивки. Дні китайс. культури від- 
булися і в Одесі. У численних 
мистецьких акціях, що прово- 
дяться в Україні, як правило, бе- 
руть участь і представники Ки- 
таю. Однією з двох володарок 
Гран-прі 7-го Міжнар. конкурсу 
юних піаністів Володимира Кра- 
йнєва, що відбувся в Харкові 
2004, стала 14-літня Янг Тай; 
2006 Гран-прі 8-го конкурсу було 
вручено 13-річній Лі Сінь Ян. 
Диплома 2-го ступеня з «Акаде- 
мічного співу» Всеукр. дитячого 
та юнацького фестивалю «Духов- 
ні джерела», що відбувся в ли- 
стоп. 2005 у Києві, був удосто- 
єний співак Чжан Чун (за вико- 
нання арії Петра з опери 
М.В.Лисенка «Наталка- Полтав- 
ка»). У 5-му Міжнар. дитячому 


Сюй Вей. Лотос. 
Папір, туш. Ібст. 
З колекції Музею 
мистецтв імені 
Богдана та Варвари 
Ханенків. 
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фестивалі «Змінимо світ на кра- 
ще!», що відбувся в серп. 2005 в 
Міжнар. дитячому центрі «Ар- 
тек», взяли участь артисти 
Уенайської танцювальної школи. 
Певний час в Україні прожи- 
вали уродженці Китаю, які про- 
славили свої імена у всьому світі. 
Зокрема, від 1988 в Черкасах у 
Центрі китайс. медицини працю- 
вав проф. Кан Кай -- представ- 
ник видатної мед. династії (один 
з його предків-- Цзу Дан Чі - 
вважається батьком китайс. ме- 
дицини), у цьому ж центрі пра- 
цював небіж Кан Кая -- ШІ Вей. 
Від 1996 у Харкові жила авторка 
популярної книги «Фзн-шуй та 
священні талісмани» Цай Ці Жун. 
Літ: Население Киевской губер- 
ний по данньм переписи 1920 года. 
«Статистика Украйнь», ХО 6. Серия І: 
Демография, т. 1, вьп. 1. К., 1922; 
Население Украийньт по данньм пере- 
писи 1920 года (Своднье даннье по 
губерниям и уездам). «Статистика Ук- 
райнь», Хо 28. Серия І: Демография, 
т. 1, вьт. 11. К., 1922; Жунчан Хе, Хун 
Чжу. До історії китайсько-українсь- 
ких відносин. В кн.: Політологія. Ет- 
нологія. Соціологія: Доповіді та пові- 
домлення ПІ Міжнародного конгресу 
україністів. Х., 1996; Чжу Хун. Китай- 
ці. В кн. Етнічні спільноти України: 
Довідник. К., 2001; Національні мен- 
шини в Україні. К., 2003; Литвин В. 
Україна і Китай в історичних зв'язках. 
«Голос України», 2004, 20 берез.; Бе- 
женар А. Кан Кай -- професор з Чер- 
кас. «Урядовий кур'єр», 2005, 26 лют. 
Т.І. Винниченко. 


КИТАСТИЙ Григорій Трохимович 
(17.01.1907--04.04.1984, за ін. да- 
ними -- 06.04.1984) -- бандурист, 
хоровий диригент, композитор- 
аматор. Н. у м. Кобеляки. Закін- 
чив вокальний від. Полтав. муз. 


технікуму (1927), Київ. муз.-драм. 
ін-т ім. М. Лисенка (1935). Спі- 
вав у Київ. капелі бандуристів. 
Чл. Об'єднаної держ. капели 
бандуристів УСРР (1935), кон- 
цертмейстер, асистент дириген- 
та, заст. худож. кер. (1937). Під 
час Великої вітчизняної війни Ра- 
дянського Союзу 1941-- 1945 восе- 
ни 1941 створив Капелу бандури- 
стів ім. Т.Шевченка, що виступа- 
ла в Києві, на Поділлі, Волині. 
1942 вона була примусово виве- 
зена до Німеччини, виступала в 
таборах «остарбайтерів», перемі- 
щених осіб; 1949 капела банду- 
ристів переїхала в Детройт (шт. 
Мічиган, США), гастролювала 
по містах США, Канади. Від 1964 
К. жив у Чикаго. Виховав чимало 
музикантів, які створили десятки 
молодіжних ансамблів бандури- 
стів у США, Канаді, Австралії. 

Автор п'єс для оркестру бан- 
дуристів; творів для чол. ансам- 
блю бандуристів -- «Гомін сте- 
пів», «Львівські фрагменти», 
«Турбаївське повстання», «Дума 
про Сагайдачного», для змішано- 
го хору з фортопіано -- компози- 
ції на вірші Т.Шевченка («Гомо- 
ніла Україна», «Грай, Кобзарю», 
«Поема про Запорозьку Січ», 
«Вітре буйний»), Ї.Багряного, 
Олександра Олеся, Яра Славути- 
ча, А.Малишка, О.Підсухи, церк. 
тв. зокрема Літургія. Лауреат 
Нац. премії України ім. Т.Шев- 
ченка (1992; посмертно). 

П. у м. Сан-Дієго (шт. Калі- 
форнія, США). 

Тв.: Вставай, народе. К., 1996. 

Літ. Приходько Г. Поезія Івана 
Багряного в музиці композиторів ук- 
раїнської діаспори. «Народна твор- 
чість та етнографія», 1993, Мо 4; Чор- 
ногуз Я. Взяв би я бандуру. «Українсь- 
ка культура», 1996, Хо 12; Дейчаків- 
ський М. Проповідник кобзарського 
мистецтва (До 90-річчя від дня наро- 
дження Г.Т. Китастого). В кн. Ми- 
стецькі обрії'98. Альманах. К., 1999. 


А.І. Муха. 


КИЦЕНКО Микола Петрович 
(1921--1982)-- журналіст, крає- 
знавець, парт. і рад. працівник. 
Н. в сел. родині в с. Куркулак 
Нижній (нині с. Жовтневе Ток- 
мацького р-ну Запоріз. обл.). За- 
кінчив Новомоск. пед.технікум. 
1939--46 -- на службі в Червоній 
армії (див. Радянська армія). Уча- 
сник Феликої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941--1945. 
Після демобілізації 5 років був на 
парт. роботі. Закінчив Вищу 


ЛЖЄПЦЕНКО 


ХОРТИЦЯ 
Б ГЕРОЇЩЦІ І ЛЕГЕНДАХ 


Киценко М. «Хортиця в героїці 
і легендах». Дніпропетровськ, 1967. 
Обкладинка. 


парт. шк. при ЦК КПУ (1954; 
спеціальність «Журналістика»). 
До 1957 був гол. ред. Запоріз. 
обласної редакції радіомовлення, 
згодом -- нач. облуправління 
к-ри, зав. від. пропаганди та агі- 
тації Запоріз. обкому КПУ, від 
1963 -- секретар Запоріз. сільс. 
обкому КПУ, а від кін. 1964 -- 
заст. голови Запоріз. облвикон- 
кому. 

Вивчав історію Запорожжя, 
дбав про відродження та збере- 
ження нац. історико-культ. спад- 
щини й духовності, історичних 
пам'яток українства. Очолював 
Запоріз. обласну організацію 
охорони пам'яток історії та к-ри 
(1964--73). Тоді було взято на 
облік для охорони і затверджено 
облвиконкомом 1182 пам'ятки 
історії та к-ри. 1965, під час під- 
готовки до 200-річчя м. Запоріж- 
жя, К. разом із нач. обласного 
управління к-ри С.Кириченком 
ініціював розгляд у ЦК КПУ та 
РМ УРСР питання про оголо- 
шення о-ва Хортиця заповідни- 
ком і створення на ньому козац. 
історико-культ. меморіалу, після 
чого президія ЦК КПУ 31 серп. і 
РМ УРСР 18 верес. 1965 ухвали- 
ли постанову «Про увічнення 
пам'ятних місць, зв'язаних з іс- 
торією запорозького козацтва». 
О-в | Хортиця  оголошувався 
Держ. історико-культ. заповідни- 
ком (див. Історико-культурні за- 
повідники). К. цілковито поринув 
у створення названого меморіа- 
лу. Він постійно поглиблює свої 
знання з історії запороз. козац- 
тва, глибоко вивчає наук. розвід- 


ки акад. Д.Яворницького, праці ін. 
істориків-козакознавців, і вже 
1967 виходить його кн. «Хортиця 
в героїці і легендах» про місце й 
роль о-ва в історії запороз. ко- 
зацтва. Крім цього, перу К. нале- 
жать книги «Запоріжжя в бурях 
революції» (1969) та «Хортиця» 
(1970). 

На поч. 1970-х рр. політ. об- 
становка в Україні стала вкрай 
несприятливою для укр. к-ри. 
Розпочато політ. кампанію бо- 
ротьби з т. зв. укр. бурж. націо- 
налізмом. 10 трав. 1972 зміщено з 
посади 1-го секретаря ЦК КПУ 
П. Шелеста, якого також, по суті, 
звинувачено в націоналізмі. У та- 
кій обстановці було марно споді- 
ватися на спорудження козац. 
меморіалу. Всупереч протестам 
К., його однодумців, учених АН 
УРСР, у квіт. 1973 з ініціативи 
секретаря обкому В.Петрикіна 
Запоріз. обком КПУ звернувся з 
листом до ЦК КПУ, в якому за- 
пропонував замість Хортицького 
музею історії запороз. козацтва 
спорудити музей історії Запоріж- 
жя, в якому відобразити буд-во 
соціалізму в цьому краї. 25 верес. 
1973 політбюро ЦК КПУ скасу- 
вало згадану постанову від 31 
серп. 1965 і зобов'язало будувати 
на о-ві Хортиця історико-культ. 
комплекс як філіал Запорізького 
обласного краєзнавчого музею. К. 
та його однодумців звинуватили 
в акцентуванні уваги на нац. пи- 
таннях. 20 берез. 1973 постано- 
вою бюро Запоріз. обкому КПУ у 
зв'язку із «серйозними методоло- 
гічними прорахунками» вилучено 
з б-к і книжкових крамниць кн. 
К. «Хортиця в героїці і легендах», 
а 21 берез. 1973 її автора звільне- 
но з посади заст. голови Запоріз. 
облвиконкому. 

16 квіт. 1992 на Всеукр. конф. 
«Козацька спадщина в музейній 
експозиції», що проводилась на 
о-ві Хортиця, акад. П.Тронько 
вручив диплом лауреата премії 
ім. Д.Яворницького, лауреатсь- 
кий знак ХО І та грошову нагоро- 
ду вдові К. У вид-ві «Січ» пере- 
видано його заборонену свого 
часу кн. «Хортиця в героїці і 
легендах» (1991). Восени 1995 на 
приміщенні Хортицького козац. 
музею була встановлена меморі- 
альна дошка з портретом К. Но- 
ве життя здобула й ідея розбудо- 
ви козац, меморіалу на легендар- 
ному о-ві: 6 квіт. 1993 КМ Укра- 


їни прийняв постанову «Про На- 
ціональний заповідник "Хор- 
тиця"». 

Літ. Апанович О. Син козацького 
степу. В кн.: Киценко М.П. Хортиця в 
тероїці і легендах. Дніпропетровськ, 
1991; Збережемо тую славу: громадсь- 
кий рух за увічнення історії українсь- 
кого козацтва в другій половині 50-х 
-- 80-х рр. ХХ ст.: Збірник документів 
та матеріалів. К., 1997; (Ігнату- 
ша О.М., Тедеєв О.С. Архівний фонд 
краєзнавця М.П. Киценка як джерело 
знань про творчу діяльність дослідни- 
ка запорозького козацтва. В кн.: За- 
порозьке козацтво в пам'ятках історії 
та культури: Матеріали міжнародної 
науково-практичної конференції (За- 
поріжжя, 2--4 жовтня 1997 р.). Секції 
1, П. Запоріжжя, 1997. 

С.М. Кириченко. 


КИЯНИЦЯ Петро Антонович 
(08.12(25.11).1899 -- після 1953 
відомостей нема)-- журналіст, 
історик, парт. функціонер. Н. в 
с. Янівка (нині с. Іванівка Богу- 
славського р-ну Київ. обл.). 1919 
-- чл. Української соціал-демокра- 
тичної робітничої партії (неза- 
лежних), 1920--25-- Української 
комуністичної партії (боротьби- 
стів), 1925--35 -- КП(б)У. Навч. 
у (Київ. вчительському ін-ті 
(1917--20), Київ. ін-ті нар. госп- 
ва (1921--22) та Київ. ін-ті нар. 
освіти  (1922--26). 1924--26 -- 
канд. в аспіранти, 1926--27 -- ас- 
пірант Науково-дослідної кафедри 
історії України при ВУАН, 1927-- 
29 -- аспірант Київської науково- 
дослідної кафедри марксизму-лені- 
нізму при ВУАН. Одночасно зай- 
мав керівні посади в міськ. та гу- 
бернських парт. органах. Від 1931 
працював у Харкові, редагував 
газ. «За культурну революцію» 
(1931--33). 1933--35 працював у 
м. Первомайськ зав. районного 
від. нар. освіти. 

1923-24 кілька разів був заа- 
рештований за членство в УКП 
(боротьбистів). Арештований 
1935 і засуджений до 7-ми років 
виправно-трудових таборів. Удру- 
ге засуджений 1950, звільнений 
1953. Подальша доля невідома. 
1990 реабілітований у справі 
1935. 

Досліджував історію рево- 
люц. рухів в Україні. Автор ста- 
тей у періодичній пресі, зокрема 
ст. «Національно-буржуазна ле- 
генда про декабристів» («Украї- 
на», 1932, Мо 1--2), та рецензій. 

Літ.: Юркова О. Діяльність Науко- 
во-дослідної кафедри історії України 


М.С. Грушевського (1924--1930 рр.). 
К., 1999. 


О.В. Юркова. 


КІВШ -- міра об'єму сипких ре- 
човин. В основу метрологічного 
поняття покладена місткість по- 
суду для черпання. Поширена в 
Україні в 15--18 ст. У Лівобереж- 
ній Україні в 18 ст. зі збіжжя, що 
продавалося на торгах та ярмар- 
ках, стягався натуральний торг. 
податок -- поковшове. Міра не 
мала сталої величини. За місткі- 
стю К. дорівнював, як правило, 
невеликим місц. мірам -- квар- 
там та гарнцям, за винятком лу- 
бенського К., який становив ча- 
стину місц. міри -- путівки. 

Літ: Винник В.О. Назви одиниць 
виміру і ваги в українській мові. К., 
1966; Сидоренко О.Ф. Історична ме- 
трологія Лівобережної України. К., 
1975. 

Н.О. Герасименко. 


КІВШЕНКО Олексій Данилович 
(23(11).03.1851--02.10.1895) -- ху- 
дожник-баталіст, майстер побу- 
тового жанру. Акад. петерб. Ака- 
демії мист-в (1884). Н. у Веньов- 
ському пов. Тульської губ. в ро- 
дині кріпака графа Шереметьєва. 
Живопису навч. у Рисувальній 
шк. Т-ва заохочення художеств у 
Санкт-Петербурзі, в Артілі ху- 
дожника під кер-вом Ї, Крамсько- 
го, петерб. Акад. мист-в (1867-- 
77). Одночасно служив писарем в 
Адміралтействі, давав приватні 
уроки, співпрацював у журналах. 
Під час навчання створив кілька 
картин з нар. побуту, зокрема з 
життя укр. народу, ідея яких 


з'явилася після поїздки напри- 
кінці 1870-х рр. в Україну, звідки 
походив рід Ківшенків («Злодій», 
«Єврейське весілля», «Хлопчик зі 
змієм», «Погорільці», «Діти, які 
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КІВШЕНКО 


ОД. Ківшенко. 


Ківшенко О. «Діти, 
які несуть обід у поле 
женцям», або 
«Жнива». 1878. 
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несуть обід у поле женцям», 
«Сплав лісу по ріці»). Жанрова 
картина «Переправа на поромі» 
(1877) була відзначена Т-вом за- 
охочення художеств. Епохальною 
для творчості К. стала робота 
«Військова рада у Філях» (1880), 
над якою художник працював 
кілька років. Одночасно написав 
ще 8 полотен і 30 акварелей на 
істор. теми. Серед них: акварель 
«Переяславська рада» - перше 
мистецьке зображення цієї події, 
акварель «Володимир Мономах» 
(обидві-- 1880) та ін. На поч. 
1880-х рр. удосконалював свою 
майстерність за кордоном, де на- 
писав кілька полотен на істор. 
сюжети (залишилися незакінче- 
ними), пейзажні й жанрові кар- 
тини («Околиці Мюнхена», «У 
католицькій церкві», «В морі», 
«Повернення рибалки» та ін.). 
Після повернення на батьківщи- 
ну намалював такі картини, як: 
«З'їзд на ярмарок в Малоросії», 
«Рибалки», «Майська ніч», «Ган- 
на» (усі-- 1882), «Вечір в укра- 
їнському селі», «Тарас Бульба з 
синами» (обидві -- 1883) та ін. 
Від 1883 на замовлення царсько- 
го уряду працював над серією 
полотен, присвячених російсько- 
турецькій війні 1877--1978, які 
стали видатним досягненням у 
батальному живописі. Від 1893 
керував майстернею батального 
живопису в Акад. мист-в, був го- 
ловою Петерб. т-ва художників 
(1892--94). 

П. у м. Гейдельберг (Німеч- 
чина), похований у С.-Петер- 
бурзі. 

Літ.: Русское искусство: Очерки о 
жизни и творчестве художников, т. 2. 
М., 1971; Белічко Ю.В. Маловідомі 
сторінки творчості Олексія Ківшенка. 
В кн.: Українське мистецтво у міжна- 
родних зв'язках. К., 1983; Русские ху- 
дожники ХУПІ--ХХ веков. Днепропе- 
тровск, 1996. 


Т.І. Лазанська. 


«КИЕВ» -- щоденна радикально 
права громад.-політ. і літ. газета, 
виходила в Києві з січ. 1914 до 
кін. 1916. Заснована за пря- 
мої підтримки ген.-губернатора 
Ф.Трепова на противагу газ. «Ки- 
евлянин», яка виступила із засу- 
дженням процесу над М.Бейлі- 
сом (див. Бейліса справа). Отри- 
мувала другу за розміром у Ро- 
сійській імперії (після «Земщи- 
нь») субсидію з секретного фон- 
ду мін-ва внутр. справ -- 50--60 


тис. рублів щорічно. Займала по- 
слідовну антиукр. та жорстку ан- 
тисемітську позиції (закликала 
до рішучої боротьби з «мазепин- 
ством» і виступала проти будь- 
якого послаблення антиєврейс. 
законодавства). Була політично 
близькою до Київ. від. «Всерос- 
сийского национального союза» і 
рішуче непримиренною до Про- 
гресивного блоку в Держ. думі та 
«Киевского клуба русских на- 
ционалистов» (див. Киевский клуб 
прогрессивньх русских националис- 
тов), який поділяв політ. плат- 
форму цього думського блоку. 
Ред. -- П.Биковський, видавець -- 
«Общество распространения рус- 
ского печатного слова». Найак- 
тивнішу участь у діяльності газе- 
ти брали М.Єремченко («Полта- 
вец»), священик М.Митроцький, 
протоієрей Г.Прозоров, Д.Скрин- 
ченко, А.Стороженко, професо- 
ри П.Армашевський, П.Ардашов, 
О.Шимановський та ін. 

Літ. Тоболин И.И. Рептильньй 
фонд 1914-1916 гг. «Красньй архив», 
1925, т. 3, Мо 10; Чикаленко Є. Щоден- 
ник (1907--1917). Львів, 1931; Царин- 
ньй А. | А.В. Стороженко). Украйнскоє 
движение. В кн.: Украйнский сепара- 
тизм в России. Идеология националь- 
ного раскола. М., 1998. 


В.Б. Любченко. 


«КИЕВЛЯНИН» -- найстаріша 
громад.-політ. та літ. газета Пд.- 
Зх. краю консервативного напря- 
му. Заснована 1864 (1-й номер 
вийшов | лип.) з ініціативи 
проф. Київ. ун-ту В.Я. Шульгіна 
за підтримки місц. адміністрації 
(тривалий час отримувала субси- 
дію -- 6 тис. рублів на рік). Не- 
зважаючи на фінансову залеж- 
ність від влади, мала власну полі- 
тичну лінію. Своєю метою про- 
голосила доведення «исконно 
русского» характеру Правобереж- 
ної України. Від 1870-х рр. вела 
боротьбу з «українофільством» та 
«мазепинством». У період револю- 
ції 1905--1907 була єдиною таз. в 
Російській імперії, яка не припи- 
няла свого виходу. Від 1908 була 
інформаційним органом «Киев- 
ского клуба русских национали- 
стов». У верес. 1913 виступила із 
засудженням судового процесу 
над М.Бейлісом (див. Бейліса 
справа), що призвело (уперше за 
всі роки її виходу у світ) до 
конфіскації номера. 10 берез. 
(25 лют.) 1918 надрукувала пові- 
домлення про своє закриття на 


БІЕВІА 


ЛИТКУАТТРИАЮ М пилюТИЧНОКОЯ 
ендинмко 
тони! м 


гостя лтате КРИ 


попа 


«Кіевлянино». 1901, 20 березня. 
Перша сторінка. Фрагмент. 


знак протесту проти введення до 
Києва нім. військ (див. Австро- 
німецьких військ контроль над те- 
риторією України 19198). Понови- 
ла вихід 3 верес. 1919, проте не- 
надовго -- останній номер поба- 
чив світ 16 груд. Газету редагува- 
ли:  В.Я.Шульгін | (1864-78), 
Д.Піхно (1878--85, 1887--1907), 
В.Піхно (1885--87), К.Смаков- 
ський (1907--13), В.В.Шульгін 
(1913--14), від 1914 до 1917 попе- 
ремінно | К.Смаковський та 
В.В.Шульгін, 1918 та 1919 -- 
В.В.Шульгін. Її видавцями були: 
В.Я.Шульгін (1864-78), М.К.Шу- 
льгіна (у заміжжі -- Піхно; 1873-- 
83); від 1883 до 1913 -- спадкоємці 
М.К Піхно, від 1913 -- В.В.Шуль- 
гін та П.Могилевська. У різні ро- 
ки мала тираж від 10 до 12 тис. 
примірників. 

Літ. «Киевлянин» под редакцией 
Виталия  Яковлевича | Шеульгина. 
1864--1878:  Указатель. К., 1880; 
Лисовский Н.М. Библиография рус- 
ской периодической печати: 1703-- 
1900 гг. (Материаль для историй 


русской журналистики). Петроград, 
1915. 


В.Б. Любченко. 


«КИЕВСКАЯ МЬБІСЛЬ» - що- 
денна громад.-політ. і літ. газета 
бурж.-демократ. спрямування, 
видавалася в Києві з груд. 1906 до 
груд. 1918. Заснована під час ре- 
волюції  1905--1907. Друкувала 
матеріали представників Консти- 
туційно-демократичної партії, 
партій меншовиків і більшовиків, а 
також письменників-демократів. 
Тут публікувався, зокрема, В.Ко- 
роленко. Певний час кореспон- 


кою пог спла мають вно 


«Кіевская мьюгсль». 1910, 
9 листопада. Перша сторінка. 
Фрагмент. 


дентом газети працював К.ЛПау- 
стовський. У різний час у газеті 
вміщували свої статті А.Луначар- 
ський і діячі укр. нац. руху - 
В.П.Науменко та М.Василенко. 
Газета поширювалася на терито- 
рії Правобережної України. Під 
час Першої світової війни стояла 
на охоронних позиціях. Вітала 
Лютневу революцію 1917, нега- 
тивно поставилася до Жовтнево- 
го перевороту в Петрограді 1917, 
не сприйняла й багатьох ідей 
укр. революції (див. Українська 
революція 1917-- 1921), зокрема, в 
передових статтях оцінювала як 
сепаратистські дії Української 
Центральної Ради, критично від- 
гукувалася про укр. партії і нац. 
рух. 

Літ.: Летенков З3.В. Легальная пе- 
чать в Россий периода империализма 
(1895 -- окт. 1917). Библиографиче- 
ский указатель. Л., 1982; Киев: Знци- 
клопедический справочник. К., 1982. 


Т.І. Лазанська. 


«КИЕВСКАЯ РУСЬ» -- щотиж- 
нева політ. газета, видавалася в 
Києві в листоп.-груд. 1919 (під 
час його окупації Добровольчою 
армією). Усього вийшло 5 номе- 
рів: Мо 1 -- 17(4) листоп., М 5 -- 
8 груд. (25 листоп. за ст. ст.). За- 
снована за підтримки кер. Київ. 
від-ня відділу пропаганди (ОС- 
ВАГУ -- скорочення від рос. наз- 
ви «Осведомительное агентство») 
А.Савенка. Її ред.-видавцем був 
О. Москвич, співробітниками -- 
А.Савенко, С.Грушевський, Р.Ку- 
тепов, В.Лазаревський. Відстою- 
вала принцип нац.-культ. та держ. 
єдності рос. народу, виступала за 
децентралізацію управління в 
єдиній Росії з наданням «Мало- 
росії» прав обласної автономії. 
Пропагувала широке вивчення та 
плекання «малоросами» місц. 
самобутності як засіб у боротьбі з 
українським нац. рухом. 
Літ.: В. Киевская Русь. «Киевля- 
нин», 1919, 5 (18) ноября. 
В.Б. Любченко. 


«КИЕВСКАЯ СТАРИНА» -- пер- 
ший в Україні багатопрофільний 
істор. журнал. Виходив у Києві з 
1882 до 1906, 1907 друкувався 
укр. мовою під назвою «Украї- 
на». Спроби реанімувати «К.с.» в 
УРСР у 1970-х рр. зазнали невда- 
чі (1972 вдалося видрукувати ли- 
ше 2 номери). 


«Кіевская старина». 18853, лютий. 
Обкладинка. 


Заснований з ініціативи київ. 
громади (див. Громади) для опе- 
ративного висвітлення здобутків 
історичної науки, визначення на- 
прямів дослідницьких пошуків, 
поширення істор. знань. За тема- 
тичним і хронологічним діапазо- 
нами охоплення істор. проблема- 
тики не мав і не має аналогів у 
фаховій періодиці. Видавався на 
кошти від пожертвувань грома- 
дівців та меценатів, а також за 
рахунок передплати. 

Першим редактором-видав- 
цем був Ф'.Лебединцев (1982-- 
87), потім часопис редагували 
О.Лашкевич (1887--89), Є.Кив- 
лицький (1890--98), В.Науменко 
(1896--97). Помітний вплив на 
його роботу справляли В.Антоно- 
вич, П.Житецький, О.Лазарев- 
ський, Ї.Петров, О.Левицький та 
ін. 

Всього вийшло 96 томів. 

У часописі широко предста- 
влена екон., політ. та соціальна 
проблематика, історія визвол. бо- 
ротьби укр. народу. Значна пито- 
ма вага в публікаціях належала 
давній укр. історії. За регіональ- 
ною ознакою найбільш багатоас- 
пектно представлена історія Лі- 
вобережної України за доби се- 
редньовіччя і Нового часу. Водно- 
час значна увага приділялася 
вивченню істор. минулого Сло- 
бідської України, Правобережної 
України, Галичини. Широко вис- 
вітлювалась історія укр. козац- 
тва, нац.-визвол. та державотвор- 


чих змагань укр. народу, питання 
укр. рос. й укр.-польс. відносин 
тощо. Часопис зробив вагомий 
внесок у розширення історико- 
краєзнавчих, топографічних, де- 
мографічних досліджень в Украї- 
ні. Чимало уваги приділялося 
повсякденню, побуту українців. 
У церк.-істор. проблематиці, по- 
ряд із фрагментами з історії 
окремих храмів чи монастирів та 
описами церк. пам'яток, прева- 
лювали дослідження конфесій- 
них відносин, церк.-громад. жит- 
тя в укр. землях і пов'язаних з 
ними культ.-реліг. рухів. Регу- 
лярно вміщувалися розвідки з іс- 
торії освіти й к-ри. Поєднуючи у 
своїй діяльності видавничу, дос- 
лідницьку та археогр. роботу, 
журнал ввів у наук. обіг значну 
кількість нового джерельного ма- 
теріалу. Додаткове інформаційне 
навантаження ніс ілюстративний 
ряд, який складався з портретів 
видатних істор. особистостей, зо- 
бражень монастирів і церков, 
предметів повсякденного вжитку, 
одягу, зброї, археол. знахідок то- 
що. Регулярно вміщувалися ре- 
цензії, які стали взірцем толе- 
рантної наук. критики. 

Уже з перших номерів вираз- 
но окреслилося нац. спрямуван- 
ня часопису. Навколо нього згур- 
тувалися найвидатніші представ- 
ники тогочасної української іс- 
торичної думки, етнографи, літе- 
ратори, мовознавці. Основне йо- 
го авторське ядро становили: 
Д. Багалій, В.Владимирський- Бу- 
данов, В.Іконников, 1.Каманін, 
М.Костомаров, А.Скальковський, 
Д.Яворницький; археолог М.Біло- 
зерський; етнографи М.Сумцов, 
Ц.Нейман, Т.Рильський; мово- 


знавці Б.Грінченко, В.Науменко, 
М. Петров, О. Потебня; письмен- 
ники та драматурги Марко Вов- 
чок, Ї.Карпенко-Карий, О.Коби- 
лянська, М.Коцюбинський, Панас 
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Святкування 15-річчя 
від дня заснування 
«Киевской старинь». 
Сидять (зліва направо): 
П. Житецький, 

О. Лазаревський, 

В. Тарновський, 

М. Чалий, 

М. Шугуров, 

В. Антонович, 

К. Михальчук, 

О. Стороженко, 

В. Щербина. 
Стоять: 

Є. Ківлицький, 

М. Василенко, 

В. Науменко, 

А. Дудка-Степович, 
Н. Молчановський, 
О. Левицький, 

М. Стороженко, 

В. Мякотін. 

Весна 1898. 
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Мирний, Леся Українка, Ї. Франко. 
Журнал був справжнім коорди- 
наційним центром з якнайшир- 
ших проблем українознавства. 

Від поч. 1900-х рр. кількість 
наук.-інформаційних публікацій 
на сторінках «К.с.» помітно 
зменшується, натомість частіше 
друкуються публіцистичні праці 
й белетристичні твори. Поступо- 
во журнал припинив свою діяль- 
ність. (Див. також «Київська ста- 
ровина».) 

Літ. Лазаревский А. Прежниє 
изьскатели малорусской старинь. 
«Киевская старина», 1897, т.56, І 
отд., Мо 3; Данилов В.В. Литературнье 
поминки. «Йсторический вестник», 
1907, т. 109, Мо 7/9; Павловский Й.Ф. и 
др. Систематический указатель жур- 
нала «Киевская старина» (1882-- 
1906). Полтава, 1911; Грушевский М.С. 
Историография 1880--1890 гг. Лаза- 
ревский и кружок «Киевская стари- 
на». В кн. Украйнский народ в его 
прошлом и настоящем, т. І. СПб., 
1914; Житецький І. «Киевская стари- 
на» сорок років тому. Історичні нари- 
си та спомини. В кн. Засто літ, кн. 3. 
К., 1928; Короткий Ю.А. З історії 
створення першого історичного жур- 
налу на Україні (До 90-річчя виходу в 
світ першого номера журналу «Киев- 
ская старина»). «УЇЖ», 1972, Мо І; Ан- 
тонович М. «Киевская старина». З 
приводу ювілеїв. «Український істо- 
рик», 1983, Мо 2--4 (78--80); Матях 
В.М. Журнал «Киевская старина» і 
його місце в дослідженнях з українсь- 
кої історичної медієвістики. В кн.: 
Проблеми української історичної ме- 
дієвістики. Методологічні рекоменда- 
ції. Теоретико-практичні розробки 
(Кам'янець- Подільський, травень 
1989). К., 1990; Її ж. Біля витоків 
«Киевской старинь» (До 110-річчя 
виходу першого номера журналу). 
«УЇЖ», 1992, Мо1. 

В.М. Матях. 


«КИЕВСКИЕ ЕПАРХИАЛЬНЬЕ 
ВЕДОМОСТИ» -- офіц. газета 
Київської єпархії РПЦ. Видава- 
лася 1861--1918; виходила двічі 
на місяць: 1861--78, 1882--86, 
1891--1917, та 4 рази на місяць: 
1879--81, 1887--90. Ред.-засн. 
П.Лебединцев. Мала офіц. та нео- 
фіц. частини; у першій -- друку- 
валися урядові постанови, розпо- 
рядження Синоду, керівництва 
єпархії та ін., в другій -- матеріа- 
ли з повсякденного життя пра- 
восл. духовенства Київщини та 
Наддніпрянської України, істори- 
ко-статистичні описи місцевих 
парафій, статті з церковної істо- 
рії, етнографії, археології, заміт- 
ки на актуальні теми тогочасного 
духовного, культурно-освітнього 


віавовля 
МИРХАЛЬНЬЯ ВБДОМОтИ. 


І ТиваРя ю І, 1562 год. 
от; ь вторьай. 
Селержавін я) Смвбокь депо Рожлеєти Христова, б) Кінксжає 
зухавка вонсясторій вв ХУФ звкі. с) Брарківльшея хровика, 


г) Мапієти, 


слово") 
ВЬ ДЕНЬ РОЖДЕСТВА ХРИСТОВА. 


Хриєтогь раждаєтся: слалчте. 
ПРАГУ НИ 


тає», сбюлось обітовеніо Бовіс. ланног праро- 
лителиих нешень. по виденій йть. Сбив женм, коему 
предбпрелізено бюло стереть главу змій, явилось ве 
ленів, Й столько дивнаго м везичестяєнняго совершеє 
лось. сь того врешени. не ней! Какини тажкани уде- 


ту Скакмо ть Киво -печеровоїй жирі, 1900 гола, протніе- 
росеь. Грагоржь, Крашаревиигь 
Поюб. ть МІ. 


«Кіевскія епархіальнья вБдомости». 
1562, 1 января. ОтодБль вторьй». 
Перша сторінка. 


та громадського життя, богослов- 
ські праці, спогади, епістолярії, 
некрологи тощо. Чільне місце 
відводилося історії Київ. митро- 
полії (див. Київські ієрархи). Пу- 
блікувалися розвідки, присвячені 
історії окремих монастирів та 
храмів. Вміщувалися історико- 
біографічні нариси про церк. дія- 
чів, зокрема про Йова (Борецько- 
го), Їсакія (Борисковича), Варла- 
ама (Ванатовича), Інокентія (Гі- 
зеля), Рафаїла (Заборовського), 
Захарію Копистенського, Сильве- 
стра (Косова), Їоасафа (Кроков- 
ського), Петра (Могилу), Йосифа 
Нелюбовича- Тукальського, Дими- 
трія Ростовського, Їринея (Фаль- 
ковського), Йосифа (Шумлянсько- 
го), Варлаама (Ясинського) та ін. 
Висвітлювалася діяльність Істо- 
ричного товариства Нестора-лі- 
тописця, Церковно-археол. т-ва 
при Київ. духовній академії (див. 
Церковно-історичні товариства). 
Значна увага приділялася історії 
Київщини та ін. укр. земель від 
найдавніших часів до початку 20 
ст. У виданні публікувалися та- 
кож відомості про культ.-освіт., 
церк., наук. життя Київщини та 
малорос. губерній, у т.ч. про 
діяльність світських і духовних 
навч. закладів, доброчинних 
установ тощо. Публікувалися до- 
кументи та матеріали з укр. істо- 
рії, зокрема акти з історії Київ. 
митрополії 15--16 ст. (1873, 
Хо 14--16), акт обрання Захарія 
Копистенського архімандритом 
Києво-Печерської лаври (1878, 


Хо 13), акти духовного судочин- 
ства (1870, Мо 3), матеріали до іс- 
торії духовного правління в Київ. 
єпархії (1864, Хо 6), опис Со- 
фійського собору у Києві кін. 16 ст. 
(1875, Мо 12) та ін. Друкувалися 
уривки із описів Києва: Тітмара 
Мерзебурзького | (1018);  Плано 
Карпіні | (1246); | А.Контаріні 
(1474); 3.Герберштайна (1517 і 
1526); О.Гваньіні (1581); С.Сар- 
ницького (1585); Р.Гейденштей- 
на (1596); Сильвестра (Косова; 
1635); Г. Л. де Боплана (бл. 1640); 
С.Старовольського (бл. 1640); 
Павла Алеппського (серед. 17 ст.); 
П. Гордона (1684--1685); Е.Лясоти 
(1594); А.Целларія (1659), а та- 
кож розвідки і матеріали про 
Київ: О.Воронова, С.Голубеєва, 
Д.Жданова, В.Їзмайлова, О.Ко- 
лосова, Ф.Лебединцева, В.Липків- 
ського, О.Лотоцького, М.Макси- 
мовича, Ї.Малишевського, Ї.Огієн- 
ка, М.Петрова, Ї.Скворцова, 
П. Терновського, Ф.Титова, П.Тро- 
цького та ін. З газетою співпра- 
цювали викладачі та випускники 
Київської духовної академії. 

Літ. Пономарев С.И. Указатель 
неофициального отдела «Киевских 
Епархиальньх ведомостей» за десяти- 
летие их издания (1861--1870). К., 
1870; Його ж. Указатель официально- 
го отдела «Киевских Епархиальньх 
ведомостей» за десятилетие их изда- 
ния (1861--1870). К., 1871; Петров Н. 
Двадцатилетиє издания «Киевских 
Епархиальньх ведомостей». «Киев- 
ские Епархиальнье ведомости», 1886, 
Хо 5-6; Указатель неофициального 
отдела «Киевских Епархиальньх ве- 
домостей» за последнее 25-летиє 
(1871--1895). К., 1896; Пятидесятиле- 
тие издания «Киевских Епархиальньх 
ведомостей» (1861--1911). «Киевские 
Епархиальнье ведомости», 1911, Мо 
51/52; Чиркова О.А. Православна цер- 
ква на Україні в кінці ХУНІ--ХІХ ст. 
на матеріалах «Киевских Епархиаль- 
ньїх ведомостей», «Полтавских Епар- 
хиальньх ведомостей», «Чернигов- 
ских Епархиальньх ведомостей». К., 
1998; Денисенко В. Часопис «Киевскиє 
Епархиальнье ведомости» в історії 
національно-духовного життя Украї- 
ни  (1861--1918 рр.): | Історичний 
огляд, редактори, систематичний по- 
кажчик видання. К., 2006. 


О.В. Ясь. 


«КИЕВСКИЄЕ  ОТКЛИКИ» -- 
рос. газета в Києві, що присвячу- 
вала багато уваги укр. тематиці. 
Виходила від 1903 до 1906. Офіц. 
видавці: Ї.Лучицький і Є.Кив- 
лицький, згодом -- А.Рузький і 
М.Требінська; ред. у різні часи 
були ЇЛучицький, В.Науменко, 


О. Саліковський, М. Василенко. Се- 
ред укр. співпрацівників: С.Єфре- 
мов, Б.Кістяківський, М.Моги- 
лянський, С.Петлюра, Олена 
Пчілка, Ї.Стешенко та ін. 1905 
тираж сягав до 25 тис. прим. 
Заборонена в січ. 1906 наказом 
міністра внутр. справ М.Дурново. 
З 1906 замість «К.о.» виходили 
«Киевскиєе отголоски», згодом -- 
«Киевские вести» (до 1910). 

Літ: Чикаленко | Є. Спогади 
(1861--1907), ч. 1--3. Львів, 1925--26; 
Полонська- Василенко Н. Цензурні ути- 
ски на Україні (до історії російської 
цензури на Україні на початку ХХ в.). 
«Книжник», 1991, Мо 4. 

О.В. Корнієвська. 


КИЕВСКИЙ КЛУБ ПРОГРЕС- 
СИВНЬХ РУССКИХ НАЦИО- 
НАЛИСТОВ (до берез. 1917 «Клуб 
русских националистов города 
Киева») -- позапарт. поміркова- 
но права культ.-політ. орг-ція. 
Створена з ініціативи А.Савенка. 
Статут був зареєстрований 19 бе- 
рез. 1908 (його підписали: А.Са- 
венко, Ї.Рева, проф. Т.Флоринсь- 
кий, протоієрей  Г.Прозоров, 
О.Сидоров та О.Каргер; через 3 
роки -- 22 груд. 1911 було затвер- 
джено нову редакцію статуту). 
Установчі збори відбулися 6 квіт. 
1908. Програмна частина статуту 
грунтувалася на ідеях рос. націо- 
налізму. В ній постулювалася 
необхідність збереження в Росії 
унітарного держ. устрою без ав- 
тономій; декларувалися спокон- 
вічний рос. характер Пд.-Зх. 
краю та єдність рос. народу, за- 
перечувалося існування окремого 
від рос. народу укр. народу. Го- 
ловне завдання клубу визначало- 
ся як «боротьба з українофіль- 
ством силами самої України» 
(станом на літо 1912 етнічні ук- 
раїнці становили до 40 95 з 736 
усіх його членів). В укр. питанні 
клуб завжди виступав від імені 
«корінних малоросів» -- «русских 
Малой Руси». Його членами були 
земле- та домовласники, лікарі, 
правники, професори (зокрема, 
15 професорів Київ. ун-ту та 3 
професори Київської духовної 
академії), купці, відставні війсь- 
кові високого рангу, службовці 
Пд.-Зх. залізниці, директори та 
викладачі г-зій, особи духовного 
стану, велика група чиновників. 
Його інформаційним органом 
була газ. «Киевлянин». Керував 
роботою клубу к-т у складі 18 
членів (від 1912 -- рада у складі 


24 чл.), що обирався річними 
зборами. Члени к-ту (ради) 3-по- 
між себе обирали голову строком 
на рік. Головами к-ту були: 
О.Сидоров (квіт. -- листоп. 1908), 
А.Савенко (в. о., листоп. 1908 -- 
листоп. 1909), проф. В.Чернов 
(листоп. 1909 -- квіт. 1912), 
М.Чихачов (черв.--листоп. 1912), 
протоієрей Г.Прозоров (в. о., ли- 
стоп. 1912 -- січ. 1913), знову 
А.Савенко (січ. 1913 -- 1918). 
Клуб підтримував зв'язки з фрак- 
цією рос. націоналістів у Дер- 
жавній думі Російської імперії. У 
1911 -- листоп. 1915 клуб був ко- 
лективним членом (із збережен- 
ням повної самостійності) «Все- 
российского национального сою- 
за». Був політ. опорою у Пд.-Зх. 
краї голови Ради міністрів Ро- 
сійської імперії П.Столипіна, з 
яким особливо тісно зблизився 
1909--11 під час запровадження в 
6 зх. губерніях Рос. імперії (у т. ч. 
Київ. Волин. та Поділ.) вибор- 
ного земства з куріальною ви- 
борчою системою. Мав підтрим- 
ку київ. губернатора О.Гірса 
(1909--12). 

Клуб влаштовував збори із 
заслуховуванням доповідей та ух- 
валенням резолюцій, звернень, 
протестів і телеграм, що доводи- 
лися до відома урядових кіл, по- 
літ. діячів, громадськості, зай- 
мався видавничою діяльністю. 
4--7 жовт. 1909 його зусиллями у 
Києві було проведено «Западно- 
русский сьезд», який висловився 
за зміну виборчого закону до 
Державної ради у Зх. губерніях і 
за запровадження в них виборно- 
го земства. Навколо клубу були 
створені виборчі коаліції (від ок- 
тябристів до правих монархістів) 
на виборах до Київ. міської думи 
(1910) та до Держ. думи (1912). У 
складі 4-ї Держ. думи було 14 чл. 
від клубу (1 від Києва, 8 від Ки- 
ївської, 3 -- від Подільської, 2 -- 
від Волинської губерній). 1908-- 
14 послідовно виступав за по- 
дальше обмеження прав євреїв, 
1911--13 підтримував «ритуаль- 
ну» версію у Бейліса справі. 
Внаслідок його агітації був про- 
валений в Держ. думі законопро- 
ект про викладання укр. мовою 
предметів в народних школах 
(1908--09), заборонено відзна- 
чення 50-річчя від дня смерті 
(1911) та 100-ліття від дня наро- 
дження (1914) Т.Шевченка. 


У груд. 1913 у клубі стався 
розкол, з нього вийшла впливова 
група (кілька десятків членів) 
правих націоналістів на чолі 3 
проф. П.Армашевським та Ф.Бе- 
заком. Ця група в січ. -лют. 1914 
заснувала на противагу «ККРН» 
Київ. відділ «Всероссийского на- 
ционального союза». 

З початком Першої світової 
війни політ. діяльність клубу май- 
же припинилася, поступившись 
місцем доброчинності. Клуб 
спільно із Всерос. земським сою- 
зом облаштував та утримував у 
своєму приміщенні від жовт. 
1914 до літа 1917 шпиталь для 
поранених на 60 місць, органі- 
зовував збір пожертв на ком- 
плектацію та відправку на фронт 
у діючу армію подарунків тощо. 

5 листоп. 1915 річні збори 
клубу ухвалили рішення про ви- 
хід з «Всероссийского нацио- 
нального союза», яким фактично 
підтримали декларацію Прогре- 
сивного блоку в Держ. думі та 
схвалили дії в Думі своїх чле- 
нів -- лівих («прогресивних») на- 
ціоналістів. Це означало перехід 
клубу до опозиції. У січ. 1916 ра- 
да клубу підтвердила повнова- 
ження свого голови А.Савенка -- 
провідного діяча Прогресивного 
блоку в Держ. думі. 

Після | Лютневої революції 
1917 у берез. 1917 клуб як опози- 
ційна до поваленого режиму орг- 
ція отримав представництво в 
Раді громад. орг-цій Києва та 
змінив свою назву на «Киевский 
клуб прогрессивньїх русских на- 
ционалистов». 4 трав. 1917 була 
ухвалена нова програма-деклара- 
ція клубу, згідно з нею держ. лад 
мав будуватися на засадах свобо- 
ди, поваги до прав і інтересів 
громадян усіх національностей; 
своє завдання клуб вбачав в охо- 
роні культ.-нац. єдності рос. на- 
роду, проте визнавав за тими 
«малоросами», які вважали себе 
представниками укр. народу, 
право нац. самовизначення (у 
культ. сфері); «Малоросію» про- 
понувалося розділити на кілька 
областей з широким обласним 
самоврядуванням (обласне зем- 
ство). У черв. 1917 навколо клубу 
було створено (із залученням ін. 
рос. орг-цій) «Внепартийньй 
блок русских избирателей» спо- 
чатку Києва, а згодом і Київ губ., 
який брав участь у виборах до 
Київ. міськ. думи (лип. 1917), до 
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А.І. Савенко. 


В.М. Чернов. 


Ф.М. Безак. 
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О.О. Кізеветтер. 


Кізикін. 5--4 ст. 
до н. е. Аверс і реверс. 


Всеросійських Установчих зборів 
(листоп. 1917) та Українських 
Установчих зборів (січень 1918). 
15 жовтня 1917 у приміщенні 
«ККПРН» відбувся «Сьезд рус- 
ских избирателей» Київської губ. 

Клуб був у жорсткій опозиції 
до Української Центральної Ради, 
виступав проти українізації осві- 
ти. 

Де-факто припинив своє іс- 
нування в лют. 1918 після того, 
як у ніч з 15 на 16 (з 2 на 3) лют. 
1918 його приміщення було роз- 
громлене більшовиками і згодом 
реквізоване. Чимало членів клубу 
брало активну участь у Білому ру- 
сі. У трав.-серп. 1919 70 колиш. 
членів клубу (за членськими 
списками 1911) було розстріляно 
ЧК у Києві. 

Видання клубу: Сборник Клуба 
русских националистов, вьшп. 1--35. К., 
1909--13; Стороженко А.В. Проис- 
хождениє и сущность украйнофиль- 
ства. К., 1912; Праос М. Что такое ри- 
туальнье убийства? По новейшим 
данньм. К., 1913; Сикорский Й.А. Рус- 
ские и украийнцьх: Глава из зтнологи- 
ческого катехизиса. К., 1913. 

Літ.: Программа-декларация Клу- 
ба прогрессивньх русских национа- 
листов. «Киевлянин», 1917, 6 мая; 
Каеітап К. Сепіту Ройшсяє оп Пе Еуе ої 
Фе Киззіап Кеуоїицоп: Тпе Мацопаївзі 
Рагу 1907--1917. Мем Вгипеміск, Мем 
Уєгвеу, 1980; Апагіемізку О. ТБе роііся 
ої пайопа! ідепійу: Тпе ОКгаїпіап дцез- 
Чоп їп Киззіа, 1904--1912. О МІ Різяег- 
тайоп Зегуісе8є. Апп Агрог, Місрізап, 
1994; Любченко В.Б. Теоретична та 
практична діяльність російських на- 
ціоналістичних організацій в Україні 
(1908-1914 рр.). «УЇЖ», 1996, Мо 2; 
Коцюбинский Д.А. Русский национа- 
лизм в начале 20 столетия: Рождениє 
и гибель идеологий Всероссийского 
национального союза. М., 2001. 


В.Б. Любченко. 


«КЙЕВСКИЙ  ТЕЛЕГРАФ» -- 
1) політ. та літ. газета, виходила 
1859--64 двічі, а від 1864 -- тричі 
на тиждень; заснована М.Черни- 
шовим та А.-А. фон Юнком. Ред. 
від Мо 81 за 1867 й до кінця вихо- 
ду газети (з 1874-- лише номі- 
нальний) -  А.Снєжко-Блоць- 
кий. Від Мо 123 за 1874 власниця 
та видавець газети -- А.Гогоцька. 
Запрошені нею до співробітниц- 
тва члени київ. громади (див. 
Громади) -- В.Антонович, В.Бе- 
ренштам, Ф.Вовк, М.Драгоманов, 
П.Житецький, О.Русов, П.Чу- 
бинський, Я. Шульгін та ін. визна- 
чали ліберально-демократ. об- 
личчя газети останніх років її іс- 


«Кіевскій телеграфе». 1875, 
16 листопада. Перша сторінка. 
Фрагмент. 


нування з виразним україно- 
фільським, хоча й обережно про- 
пагованим нахилом. Програму 
вид. реформованої газети розро- 
бив М.Драгоманов, який разом з 
Ю.Цвітковським був її фактич- 
ним ред. Від 1875 А.Гогоцька в 
умовах гострої полеміки, що роз- 
горілася між її вид. та «Киевляни- 
ном» на ідейному грунті (обвину- 
вачення з боку останнього в ук- 
раїнофільстві та сепаратистських 
тенденціях) зазнавала тиску з бо- 
ку Гол. управління в справах дру- 
ку та Його місц. органів. І серп. 
1875 українофіли-громадівці бу- 
ли змушені вийти зі складу ред- 
колегії газети. Останній фактич- 
ний ред. -- М.Ясинський. Закрита 
на Хо 71 за 1876 відповідно до 
пункту 5-го Емського указу від 
18 трав. 1876 (див. Емський акт 
187б). 

Літ.: Лисовский Н.М. Библиогра- 
фия русской периодической печати: 
1703--1900 гг. (Материальш для исто- 
рий русской журналистики). «Петро- 
град», 1915, Мо 607; Ігнатієнко В. Бі- 
бліографія української преси: 1816-- 
1916. Х.--К., 1930; Савченко Ф. Забо- 
рона українства 1876 р. Х.--К., 1930; 
Животко А. Історія української преси. 
К., 1999. 

В.Б. Любченко. 


2) щотижнева сусп.-політ. росій- 
ськомовна газета, входить до 
складу інформаційно-видавни- 
чої групи «Телеграфь» (голова 
правління -- Т.Аврахов). Пер- 
ший номер побачив світ навесні 
2000. Гол. редактор -- В.Скачко. 
Спеціалізується на аналітичних 
матеріалах з питань внутр. та 
зовнішньої політики, економіки, 
культури та спорту. Розрахована 
як на політиків і ділових людей, 
так і на широкий читацький 
загал. Наклад -- 37,9 тис. при- 
мірників. Поширюється за перед- 
платою та в роздріб у Києві, в 
обласних центрах і містах-сто- 
тисячниках. 2002, 2004 та 2006 її 
журналісти були визнані перемо- 


жцями у номінації «Журналіст 


року» («Людина року»). 
О.1. Ганжа. 


КІЗЕВЕТТЕР Олександр Олек- 
сандрович (22(10).05.1866--09.01. 
1933) -- рос. історик і громад. та 
політ. діяч. Н. вм. Санкт-Петер- 
бург. Закінчив історико-філо- 
логічний ф-т Моск. ун-ту. Був 
учнем В.Ключевського і П.Мілю- 
кова. 1898 став приват-доцентом 
Моск. ун-ту. Читав спец. курси з 
історії селянської реформи 1561, 
внутр. політики Росії 19 ст., рос. 
історіографії. Разом з В.Вернадсь- 
ким працював у Т-ві з розповсю- 
дження тех. знань. 1903 захистив 
магістерську дис. на тему: «По- 
садська община в Росії ХМПІ 
століття». 1903 увійшов до складу 
редакції ж. «Русская мьсль». У 
жовт. 1905 вступив у Конститу- 
ційно-демократичну партію, став 
чл. її ЦК, був обраний депутатом 
2-ї Держ. думи (див. Державна 
дума Російської імперії). 1909 ви- 
дав книгу «Городовое положениє 
Екатеринь  П. Исторический 
комментарий», яку захистив як 
докторську дис. 

У своїх істор. працях К. вели- 
кої уваги приділяв питанням 
сусп. свідомості, досліджував іс- 
торію нар. рухів. Повстання під 
проводом О.Пугачова розглядав 
як поєднання двох рухів -- козац. 
та сел. Був прихильником і май- 
стром історико-філос. узагаль- 
нень, використання порівняль- 
но-істор. методу дослідження. 
Створив істор. портрети держ. 
діячів - Івана ТИ Грозного, Пе- 
тра І, Катерини П, Олексанора І 
та ін. 

Під час університетських по- 
дій 1910--11 (придушення полі- 
цією студентських заворушень у 
Моск. ун-ті та подання у відстав- 
ку кер-ва ун-ту, незгодного з дія- 
ми властей), на знак протесту 
проти сваволі влади покинув 
Моск. ун-т, в який вернувся на 
короткий час (1917--20) після 
перемоги Лютневої революції 
1917. Засудив більшовицьку ре- 
волюцію, вважаючи її найбіль- 
шим нац. лихом. 1920 влада забо- 
ронила йому викладати в ун-ті, а 
1922 К. на відомому «професор- 
ському пароплаві» був висланий 
із Росії. Від 1923 проживав у Че- 
хословаччині, займався  викла- 
дацькою роботою в ін-тах та 
т-вах, утворених емігрантськими 


організаціями. Виступав з лек- 
ціями у містах Закарпатської Ук- 
раїни, Прибалтики. Взяв участь у 
написанні курсу історії Росії 
для франц. читача за редакці- 
єю П.Мілюкова, Ш.Сеньобоса, 
Л.Ейзенманна. Останньою вида- 
ною роботою, своєрідним під- 
сумком життя стали його високо- 
худож. «Спогади». 

П. у м. Прага (Чехословач- 
чина). 

Тв. Реформа Петра Великого в 
сознаний русского общества. «Рус- 
ское богатство», 1896, Хо 10; Иван 
Грозньй и его оппонентьх. М., 1898; 
Исторические силузть: Люди и собьі- 
тия. Берлин, 1931 (перевид.-- Ро- 
стов-на-Дону, 1997); Евразийство: 
Российская история по-евразийски. В 
кн. Вандалковская М.Г. Историческая 
наука русской емиграции. М., 1997. 

Літ.: Виппер Р.Ю. Кизеветтер как 
историк. «Сегодня» (Рига), 1933, 
Мо 11; Вандалковская М.Г. П.Н. Ми- 
люков, А.А. Кизеветтер: История и 
политика.  М., 1992; Вандалков- 
ская М.Г. Александр Александрович 
Кизеветтер (1866--1933). В кн. Пор- 
треть, историков. Время и судьбь, 
т. 1. М.-Иерусалим, 2000. 

О.А. Удод. 


КІЗИКІН -- монета, що карбува- 
лася з електру (природний сплав 
срібла та золота) впродовж 6-- 
4 ст. до н. е. у давньогрец. м. Кі- 
зик на пд. узбережжі Пропонти- 
ди (Мармурове м.). Вага -- бл. 16 
г (статер; 32--52 96 золота). Була 
поширена в країнах бас. Чорного 
м. Крім статера, карбували також 
його 1/6, 1/12, 1/24 та 1/48 ча- 
стину. Упродовж 3-х століть К. 
був осн. засобом платежу в Ма- 
лій Азії, античних державах Пів- 
нічного Причорномор'я та Греції. 
Його вартість в Афінах (Греція) 
складала 25 драхм, у Пантікапеї 
-- 28 драхм. На лицьовій стороні 
мали різні зображення (мініа- 
тюрні копії різних антич. худож. 
тв. від пізньоархаїчного періоду 
до класики), оскільки посадові 
особи, відповідальні за монетну 
справу міста, час від часу зміню- 
вали штемпелі для карбування. 

Один з найбільших скарбів 
К. знайдено на тер. с. Орлівка 
Ренійського р-ну Одес. обл. (див. 
Орлівський скарб кізикінів). 

Літ.: Казаманова Л.Н. Введениє в 
античную нумизматику. М., 1969. 

Р.М. Шуст. 


КІЗЧЕНКО Анатолій Федорович 
(06.06.1924--22.09.1991) -- істо- 


рик, дослідник новітньої історії 
Чехословаччини та міжнар. відно- 
син напередодні Другої світової 
війни. Д-р істор. н. (1972), проф. 
(1974). Н. в м. Суми. Закінчив 
Київ. ун-т (1953), навч. в аспі- 
рантурі. 1956 захистив канд. дис. 
на тему: «Радянсько-чехосло- 
вацькі відносини в період загро- 
зи фашизму і гітлерівської агресії 
(1933--1937 рр.)»; 1972 -- доктор- 
ську дис. на тему: «Зовнішня по- 
літика Чехословаччини напере- 
додні Другої світової війни (тра- 
вень 1935 -- березень 1939 рр.)». 
Від листоп. 1956 -- ст. викл. каф- 
ри історії стародавнього світу та 
середніх віків. 1960--72 -- заст. 
декана істор. ф-ту, 1978--88 -- 
декан істор. ф-ту, 1984--89 -- зав. 
каф-ри історії середніх віків та 
стародавнього світу. Автор понад 
100 наук. праць. 

П. у м. Київ. 

Тв.: До питання про боротьбу на- 
родних мас Чехословаччини за друж- 
бу і союз з СРСР в період зростання 
загрози гітлерівської агресії (1933-- 
1937 рр.). В кн. Питання історії та 
культури слов'ян, ч.І. К., 1963; Відно- 
сини між Чехословаччиною і Поль- 
щею напередодні Другої світової вій- 
ни (1934--1938 рр.). «Питання нової 
та новітньої історії», 1968, вип. 6; Зов- 
нішньополіІТтиИЧчнНіІ ВІДНОСИНИ так званої 
«другої Чехословацької республіки». 
УС. Львів, 1970, вип. І; Напередодні 
трагедії. З історії зовнішньої політики 
Чехословаччини, травень 1935 -- бе- 
резень 1938 рр. К., 1971. 

Літ: Историки-слависть: СССР: 
Библиографический словарь-справоч- 
ник. М., 1981. 

І.В. Євсеєнко. 


КІЛЕССО Сергій Костянтинович 
(н. 28.03.1931) -- архіт. і мистец- 
твознавець. Дійсний чл. Укр. 
акад. арх-ри (1993), засл. архіт. 
України (1994). Почесний д-р 
НДІ теорії та історії арх-ри і мі- 
стобудування (1998). Н. в м. Ки- 
ів. Закінчив архіт. ф-т Київ. ху- 
дож. ін-ту, де вчився в майстерні 
В.Заболотного (1957). 1966 захи- 
стив канд. дис. Досліджував 
творчість архітекторів В.Горо- 
децького, В.Заболотного, Я.Соко- 
ла. Опублікував понад 300 наук. і 
наук.-популярних статей, розві- 
док, есе. 

Осн. архіт. тв. реставрація 
Троїцької надбрамної церкви Киє- 
во- Печерської лаври (1958--62, у 
співавт. з  Є.Лопушинською); 
корпусів соборних старців і клі- 
рошан Києво-Печерської лаври 
(1958--65); Свято- Троїцької цер- 


кви Мотронинського Свято- Тро- 
їцького монастиря (1964--69); Іл- 
лінської церкви -- усипальниці 
Б.Хмельницького у с. Суботів 
(1977, іконостас -- 1995); консер- 
вація і відбудова бастіону П.До- 
рошенка Чигиринської фортеці 
(1995; співавт. М.Андрущенко, 
Т.Бажанова). Відтворення на ос- 
нові креслень А.Захарова присут- 
ственних місць у м. Чигирин 
(нині музей Б.Хмельницького; 
1993-95, співавт. М.Андрущен- 
ко); нові споруди: житлові бу- 
динки в Києві-- вул. Велика 
Житомирська, 14 (1968), вул. Сі- 
чових стрільців, 70 (1975); ка- 
плиця св. Покрови в Чигирині 
(1995); пам'ятник Лесі Українці в 
Луцьку (1997; у співавт. з архіт. 
В.Жигуліним; скульптори М.Обе- 
зюк, А.Німенко); Б.Хмельниць- 
кому в Суботові (1995, скульп. 
Є.Кунцевич). Розробив проекти 
відродження комплексу Мотро- 
нинського Свято-Троїцького мо- 
настиря (у співавт.; 1996--98), 
храмових комплексів для с. Мо- 
ринці (Чигиринського р-ну Чер- 
кас. обл.; 1997), Володимирсько- 
го собору з огорожею та дзвіни- 
цею в м. Чигирин (1999). 

Лауреат Держ. премії України 
в галузі арх-ри (1997, 2007). 

Тв. Черкаси: історико-архітек- 
турний нарис. К., 1966; О.М. Вер- 
бицький -- архітектор і педагог. К., 
1966 (у співавт.); Керамика в архитек- 
туре Украийньі. К., 1968; Канів: істори- 
ко-архітектурний нарис. К., 1969; 
Мистецтво будівничих (1971); Киево- 
Печерская лавра. М., 1975; Донецьк: 
історико-архітектурний нарис. К., 
1982 (у співавт.); Архітектура України 
на сучасному етапі. К., 1984 (у спі- 
вавт.); Архитектура Крьма. К., 1986; 
Київ архітектурний. К., 1989; Конкурс 
на проект повоєнної відбудови Хре- 
щатика-- пошуки національної своє- 
рідності. «Архітектурна спадщина Ук- 
раїни», 1995, вип. 2; Історія україн- 
ської архітектури. К., 2003 (у спів- 
авт.); Історія українського мистецтва, 
т. 5. К., 2007 (у співавт.). 

Літ. Словник художників Украї- 
ни. К., 1973; Митці України. К., 1992; 
Теорія та історія архітектури і місто- 
будування. В кн.: Збірник наукових 
праць, вип. 3. К., 1998; Документи з 
історії заснування та присудження 
державних премій за визначні архі- 
тектурні твори в Україні: 1941--2001 
роки. Збірник. К., 2002. 

Р.І. Бондаренко. 


КІЛІЯ - місто Одеської області, 
райцентр, порт. Розташоване на 
лівому березі Кілійського гирла 
дельти р. Дунай за 45 км від бе- 


Кізикіни. 5 ст. до н.е. 
Аверс і реверс. 


А.Ф. Кізченко. 


С.К. Кілессо. 
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КІЛІЯ 


Кілія. Дзвіниця 
Свято- Миколаївської 
церкви. Фото 
початку 21 ст. 


рега Чорного м. Напроти - на 
правому березі гирла дельти роз- 
ташоване румун. м. Стара Кілія 
(Кілія Векіа), а 40 км вище по те- 
чії річки -- м. Ізмаїл. Нас. -- бл. 
28 тис. осіб (2006), з-поміж них: 
12 тис. українців, 8 тис. росіян, 
2,8 тис. молдован, є також болга- 
ри, гагаузи, євреї, цигани, тата- 
ри, у т. ч. нащадки ногайців, та 
ін. Можливо, що саме К. під 
назвою Нове село згадується у 
Воскресенському літописі, в 
списку міст, які лежали на шляху 
київ. князів до Болгарії і Візантії. 
Щодо походження назви «Кілія» 
є кілька версій. За однією з них, 
ця назва є варіантом звучання 
давнього іменування тутешнього 
поселення Ахілія (Ахіллія - Кі- 
лія). Саму ж назву Ахілія, згідно 
з легендою, дав поселенню Алек- 
сандр Македонський. Так він 
іменував його на честь свого мі- 
фічного предка-- напівбога та 
героя Троянської війни Ахілла. 
На користь цієї версії наводиться 
той аргумент, що неподалік К. 
знаходиться о-в Левка (нині 0-в 
Зміїний), де свого часу був побу- 
дований храм Ахілла, ним опіку- 
валася грец. колонія Ольвія. За 
ін. версією назва міста походить 
від грец. слова «кєдМіоц», ЩО 03- 
начає амбар, склад. Однак най- 
більш ймовірно, що ця назва має 
більш пізнє походження -- від 


турец. слова «кілі», яке вживаєть- 
ся для означення глинистого бе- 
рега (глинистими є всі береги 


дельти Дунаю). До входження ту- 
тешнього поселення до складу 
Османської імперії генуезці та ве- 
неціанці називали його Лікосто- 
мою, саме так воно іменоване на 
складеній 1320 італійцем Маріо 
Сандуло карті пн. берега Чорно- 
го м. (на цій карті у місці розта- 
шування сучасної К. і румун. 
Старої Кілії позначено два посе- 
лення -- правобережна та лівобе- 
режна Лікостоми). На думку кра- 
єзнавця Б.Райнова, генуезці не 
лише плавали до Лікостоми, а й 
першими звели там фортецю. 
Щоправда, не всі сучасні істо- 
рики погоджуються з ототожнен- 
ням Лікостоми та К. 

Від 14 ст. місц. поселення 
входило до складу Волощини, 
1465 було завойоване господарем 
Молдови Стефаном ПІ Великим 
(1457--1504). 1475 та 1476 фор- 
тецю намагався захопити турец. 
султан Мегмед П. Однак підко- 
рити її Осман. імперії вдалося 
лише 1482 силами 100-тис. війсь- 
ка. Турец. панування тривало 
більш ніж 300 років. Очевидно, 
саме в цей час місто й отримало 
назву «Кілія». 

За турецького володарювання 
К. була центром кадилика, що 
входив до складу Акерманського 
санджака (див. Санджак), а від 
кін. 16 ст.-- Очаківського ейя- 
лету. Вона стає «продовольчою 
базою» Стамбула, звідси до сто- 
лиці Осман. імперії постачалися 
хліб, м'ясо, молдов. вино та бага- 
то ін. продуктів. Було посилено 
обороноздатність міста. Турец. 
географ і мандрівник Евлія Челе- 
бі (17 ст.) описує фортецю в К. 
як напрочуд міцну споруду, що 
мала подвійні стіни з боку Дунаю 
та потрійні з суходолу. Тільки на 
головному бастіоні було розмі- 
щено 20 гармат, направлених у 
бік Дунаю та моря. Фортеця ма- 
ла кілька башт, зокрема Велику 
пн.-сх. (її підземна частина вико- 
ристовувалася як в'язниця) та 
башту з продовольчим запасом, 
що постійно оновлювався з над- 
ходжень від райї -- околишнього 
нетурец. нас. (волохів, молдован, 
українців). Поруч розташовува- 
лися казарми для війська, лаза- 
рет, будинки коменданта, муф- 
тія, офіцерів гарнізону, порохо- 
вий погріб, арсенал, ряди складів 
і мечеть. Всередині фортеці було 
зведено цитадель, там жили яни- 
чари зі своїми родинами. 


У місті діяли колоритні сх. 
базари та невільничий ринок, на 
якому процвітала торгівля раба- 
ми й полоненими. 

У 17 ст. молдов. господар Ва- 
силь Лупул (1634--53) отримав 
від султана право вести через кі- 
лійський порт власну торгівлю з 
зарубіжжям і домігся дозволу від- 
новити в місті правосл. храм -- 
церкву св. Миколая (була зведе- 
на, як свідчить рукопис, знайде- 
ний у фондах Синоду, ще в 10 
ст., зруйнована під час захоплен- 
ня міста турками). 

На кілійську фортецю не раз 
нападали козаки: 1594 під прово- 
дом С.Наливайка та 1635 -- Ї. Су- 
лими. 

У ході рос.-турец. війн 18 - 
поч. 19 ст. кілійською фортецею 
тричі оволодівали рос. війська. 
Вперше фортеця капітулювала 
1770 після  10-денної облоги 
військами князя  М.Репніна; 
вдруге 1790 після тривалої облоги 
корпусом ген.-аншефа барона 
і. Меллера-Закомельського (у хо- 
ді боїв сам Ї.Меллер-Закомельсь- 
кий загинув, а посаду командую- 
чого зайняв ген. Ї.Гудович); втре- 
тє 1806 після осади д-зією герцо- 
га А.-Е. Рішельє. 

1812 за Бухарестським мир- 
ним договором у складі Бессарабії 
К. була приєднана до Російської 
імперії. 

Після поразки Росії в Кримсь- 
кій війні 18553--18556 за Паризьким 
мирним договором 15856 К. з пд. 
частиною Бессарабії відійшла до 
складу Молдавського князівства. 

Після російсько-турецької вій- 
ни 1877-1879 за рішенням Бер- 
лінського конгресу 1878 К. була 
повернута Рос. імперії. 

Наприкінці 19 ст. в К. про- 
живало 1974 особи. Прибутки мі- 
сту давала торгівля, передусім 
хлібом. Тут діяло 119 торг. місць, 
що загалом мали річний обіг то- 
варів на суму 375,8 тис. рублів. 
Працювали 2 гончарних і 3 це- 
гляних 3-ди, 3 парових і 72 вітря- 
них млини. Мешканці займалися 
також рибальством, виноградар- 
ством, садівництвом і городниц- 
твом. Було 3 уч-ща (міське 3- 
класне чол., 2-класне жін. та чол. 
парафіяльне). Діяла приватна пу- 
блічна б-ка. 1910 відкрився пер- 
ший кінотеатр. 

Від 25 січ. 1915 до 30 черв. 
1940 К. була окупована Румуні- 
єю. У ці роки обсяг торгівлі тут 


зменшився, однак місто залиша- 
лося значним експортером хліба 
за кордон. 1938 почалось буд-во 
елеватора. 

1940 Румунія задовольнила 
ультиматум СРСР і повернула Їз- 
маїльщину до складу УРСР, К. 
стала райцентром Ізмаїльської обла- 
сті (з 1954 -- райцентр Одес. обл.). 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 К. 10 лип. 1941 була окупо- 
вана румун. військами. У цей пе- 
ріод окупанти в гол. синагозі 
влаштували в'язницю, до якої 
загнали бл. 200 осіб єврейс. на- 
ціональності й майже всіх їх роз- 
стріляли. Іншу частину євреїв мі- 
ста загнали до Татарбунарського 
пересильного табору, де біль- 
шість з них загинула від зну- 
щань, голоду та хвороб. Зважаю- 
чи на «неблагонадійність» місц. 
нац. меншин -- нерумунів (їхня 
заг. чисельність, за даними шефа 
поліції кілійського жудеця (р-ну) 
від 16 верес. 1941, становила 11 
тис. 129 осіб), сігуранца проводи- 
ла каральні операції, брала під 
варту заложників. У відповідь на 
таку політику влади, а також щоб 
уникнути мобілізації до армії ба- 
гато мешканців міста почали пе- 
реховуватися в дунайських плав- 
нях, чимало з них стали чл. 
бойових груп партизан. загонів. 
У місті діяла підпільна орг-ція 
(бл. 60 осіб). 

25 серп. 1944 до К. увійшли 
частини Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія), вернулися рад. 
установи. 

У К. було зведено потужний 
суднобудівний-судноремонтний 
з-д. На ньому виготовляли ліхте- 
ри, баржі, шаланди, контейнеро- 
вози, понтони, танкери та корпу- 
си самохідних суден довжиною 
до 135 м. Продукція з-ду поста- 
чалася як для потреб флотів 
СРСР, так і за кордон. Нині з-д 
виконує замовлення для фірм 
Бельгії, Голландії, Фінляндії, 
Франції, Греції та Росії. 

У К. діє навч.-консультатив- 
ний центр, що є структурним пі- 
дрозділом Київ. держ. академії 
водного транспорту ім. гетьмана 
П.Конашевича-Сагайдачного. 
Тут щорічно здобувають освіту 
майже 1000 студентів. У місті є 
історико-краєзнавчий музей. 

Пам'ятки арх-ри: залишки 
фортеці (15 ст.), Свято-Микола- 
ївська церква (1648), Свято- По- 
кровська соборна церква (1836). 


Встановлено пам'ятники Б.Хмель- 
ницькому та воїнам Червоної ар- 
мії, які полягли в боях за визво- 
лення міста. 

Літ: Надеждин М.И. Славянская 
надпись в Килийской церкви св. Ни- 
колая. «Записки Одесского общества 
историй и древностей», 1844, т. І; 
Мурзакевич М.Н. Килийская церковь 
св. Николая и ее достопримечатель- 
ности. Там само, 1848, т.2; Брун Ф. 
Чорноморье, ч. 1. Одесса, 1879; Килия. 
В кн. Енциклопедия Ф.Брокгауза и 
И.Ефрона, т. 15. СПб., 1895; Гогеа М. 
Згидії ізсогісе азирга СПрійеізі Сегабії 
Аа. Висигезії, 1899; Мохов Н.А. 
Очерки историий молдавско-русско- 
украйнских связей (с древнейших 
времен до начала ХІХ века). Киши- 
нев, 1961; Піезси О. | осаїагеа уесПій- 
їці Ілсобото. «Зїиді», 1972, М 3; Си- 
ненко В.И. Операция Килия-Веке. К., 
1975;  Тодорова Е. Вичина, Килия и 
Ликостомо. В кн. Бьлгарски средне- 
вековни градове и крепости, т. І. 
Варна, 1981; Фіасопи Р. Кійа ес Іісо8- 
ото оп Кіа - Ідсобото? «Вемие 
тойтаїп, Ф'Пізіоіге» (Висге8ї), 1986, 
125, М 4; Коновалова Й.Г., Перхав- 
ко В.Б. Древняя Русь и Нижнеєе 
Подунавье. М., 2000; Райнов Б.А. 
Очерк истории Килий. Измаийл, 2003; 
Свято-Николаевский храм г. Килия. 
Исторический очерк. Одесса, 2004; 
Райнов Б.А. Подвиг на Дунає (1941-- 
1945). Измаил, 2005. 

П.В. Голобуцький, Т.А. Карадобрій, 

М.П. Ногай. 


КІМЕРІЙСЬКІ СТІНИ І ВАЛИ у 
Скіфії. Згадуються давньогрец. 
істориком Геродотом. Деякі дос- 
лідники, зокрема В.Гайдукевич 
та В.Блаватський, вважають, що 
залишки цих стін і валів предста- 
влені на Керченському п-ові в 
Криму Тірітакським валом. Ар- 
хеологи виявили там залишки 
кам'яних споруд. 

Літ.: Доватур А.Й. и др. Народь 
нашей странь в «Истории Геродота». 
М., 1982; Масленников А.А. Древниє 
земляньве погранично-оборонитель- 


нье сооружения Восточного Крьма. 
М., 2003. 


І.Т. Черняков. 


КІМЕРІЙЦІ (грец. -- Кіцибріої) 
-- найдавніший з відомих за пи- 
семними джерелами народ Пн. 
Причорномор'я. Відомості про 
нього (як і сама його назва -- 
«кімерійці») дійшли до нас з 
грец. ассиро-вавилонських, іу- 
дейських і перських текстів. Кли- 
нописні повідомлення, поряд з 
даними поем Гомера та Біблії 
(Книга Буття - 8 ст. до н. е.), 
стоять першими серед писемних 
свідчень про К. Термін «кімерій- 


ці» був добре відомим Геродоту, 
Каллімаху, Страбону. Він фігурує 
також у творах Орозія та Стефа- 
на Візантійського. Особливу цін- 
ність мають передньоазійські пи- 
семні джерела. Хоча в цілому пи- 
семна традиція Давнього Сх. бу- 
ла менш розвинутою порівняно з 
антич. і обмежувалася сферою 
військ. інтересів, що перешко- 
джало фіксації подробиць побуту 
й сусп. ладу, проте передньо- 
азійські тексти про К. були скла- 
дені в ході прямих контактів ас- 
сирійців з К., а тому містять до- 
сить достовірну інформацію про 
локалізацію останніх і про дати, 
пов'язані з конкретними подіями 
їхньої історії. 

Антич. міфи, істор. перекази і 
ассирійські повідомлення засвід- 
чують, що К. були численним і 
суворим у воєн. відношенні на- 
родом, який мешкав на пд. Сх. 
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КІМЕРІЙЦІ 


Мечі та кинджали 
кімерійської доби. 


Кімерійці. Грецькі 
зображення 
б ст. до н.е. 


Зображення кімерійця 
на грецькій вазі. 
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КІМЕРІК 


А.К. Кінах. 


Європи. Саме тут дослідники ло- 
калізують геогр. назви Кімерія та 
Кімерійський Боспор тощо. Пи- 
семні джерела дають змогу ре- 
конструювати події, пов'язані із 
місцеперебуванням К., їх вторг- 
неннями на Кавказ і в Малу 
Азію, їх взаємовідносини з держ. 
утвореннями Давнього СХ., а та- 
кож скіфами. Про етнічну належ- 
ність К. відомо мало. Аналізуючи 
відомі власні імена К., лінгві- 
сти дійшли висновку, що вони, 
очевидно, були іраномовним на- 
родом. 

Літ.: Тереножкин А.И. Киммерий- 
ць. К., 1976; Махортьх С.В. Кимме- 
рийць на Северном Кавказе. К., 1994; 
Його ж. Культурнье контакть  насе- 
ления Северного Причерноморья и 
центральной Европь в киммерий- 
скую зпоху. К., 2003. 

С.В. Махортих. 


КІМЕРІК (Кадиєріибу) -- антич. 
місто на Керченському п-ові, 
розташов. на березі Чорного м., 
за 50 км на пд. від Пантікапею. 
Пд.-зх. форпост і гавань Боспор- 
ського царства. К. згадували дав- 
ньогрец. автори Страбон, Клав- 
дій Птолемей, Гай Пліній Стар- 
ший та ін. Засноване наприкінці 
6 ст. до н. е. Їснувало до кін. 3 ст. 


Кімерік. Городище. 


н. е. Мало оборонні споруди та 
цитадель (з ворітьми й двома ве- 
жами), вони функціонували про- 
тягом 1 ст. до н.е. -- 3 ст.н. е. 
Під час розкопок (розпочаті в 19 
ст. від 1927 проводилися регу- 
лярно) тут відкрито житлові й 
госп. комплекси. Городище (на 
сх. схилі г. Опук) досліджувалося 
П Дюбрюксом, Ю.Марті, Ї.Зеєст 
та Ї.Кругликовою. 

Літ. Античньєе государства Се- 
верного Причерноморья. В кн.: Ар- 
хеология СССР. М., 1984; Археология 
Украийнской ССР, т. 2. К., 1985. 


В.М. Зубар. 


КІМЕРІЯ, Кімерійська | земля 
(країна) -- згадується давньо- 
грец. істориком Геродотом в опи- 
сі Скіфії як давня назва (до при- 
ходу скіфів у Пн. Причорно- 
мор'я) однієї з її складових зе- 
мель. Є кілька гіпотез щодо ло- 
калізації цієї землі-- в Пн. При- 
чорномор'ї, на Кавказі, в Малій 
Азії. Археол. дослідження у сте- 
повій частині пд. України вияви- 
ли тут численні пам'ятки гене- 
тично пов'язаних між собою са- 
батинівської культури (15--13 ст. 
до н. е.), білозерської культури 
(2 -- 10 ст. дон. е.) та поховань 
пізніх кімерійців (9--7 ст. до 
н.е.). На думку укр. археологів, 
результати цих досліджень за- 
свідчують, що тер. К. поступово 
розширювалась, а її ядром була 
степова частина України від по- 
низзя Дунаю до Приазов'я, 
включаючи Крим. 

Літ.: Тереножкин А.И. Киммерий- 
ць. К., 1976; Доватур А.Й. и др. Наро- 
дь нашей странь в «Историий» Геро- 
дота. М., 1982; Черняков Й.Т. Северо- 
Западноє Причерноморье во второй 
половине І тьсячелетия до н. 3. К., 
1985; Иого ж. Стародавні народи на 
терені України. Кімерійці: міфи, істо- 
рія, археологія. «Історія України» 
(Київ), 1997, Хо 23 (39); Мо 24 (40). 

1.Т. Черняков. 


КІНАХ Анатолій Кирилович (н. 
04.08.1954)-- держ. і громад. 
діяч, прем'єр-міністр України 
(2001--02). Н. в с. Братушани 
(нині село в Республіці Молдова) 
в сім'ї робітника. Закінчив Ле- 
нінгр. кораблебуд. ін-т (1978) і 
набув спеціальність «інженер- 
суднобудівник». Працював на 
судноремонтних та суднобуд. 3- 
дах Ленінграда (нині м. Санкт- 
Петербург) і Таллінна (нині сто- 
лиця Естонії). 1981--90-- май- 
стер, старший майстер, нач. ви- 
роб. від-ня на Миколаїв. судно- 
буд. з-ді «Океан». 

У берез. 1990 обраний нар. 
депутатом ВР України 12-го (1- 
го) скликання, працював у пар- 
ламентській комісії з питань 
екон. реформи й управління нар. 
госп-вом. Берез. 1992 -- лип. 
1994 -- представник Президента 
України в Миколаїв. обл. і голо- 
ва Держ. обласної адміністрації, 
черв. 1994 -- лип. 1995 -- голова 
Миколаїв. обласної ради. 

Від лип. 1995 до верес. 
1996 -- віце-прем'єр-міністр з 
питань пром. політики урядів 


Є.Марчука і П.Лазаренка. Від ве- 
рес. 1996 працював радником 
Президента України з питань 
пром. політики, водночас очолю- 
вав Укр. спілку промисловців і 
підприємців. 

Від черв. 1997 -- 1-й заст. го- 
лови ради Міжнар. конгресу про- 
мисловців і підприємців. Від лип. 
1997 -- чл. Вищої екон. ради при 
Президентові України, голова 
Міжвідомчої координаційної ра- 
ди з приватизації стратегічно ва- 
жливих пром. підпр-в. 

У берез. 1998 обраний нар. 
депутатом ВР України 3-го скли- 
кання. Очолював парламентсь- 
кий к-т з питань пром. політики. 
Серп.-груд. 1999 -- 1-й віце- 
прем'єр-міністр України в уряді 
В. Пустовойтенка. Від трав. 2001 
до листоп. 2002 -- прем'єр-мі- 
ністр України. 

Створив і очолив Партію 
промисловців та підприємців Ук- 
раїни, яка ввійшла до передви- 
борчого блоку «За єдину Украї- 
ну». 2002 -- обраний нар. депу- 
татом ВР України 4-го скликан- 
ня від цього блоку. Відмовився 
від депутатського мандату, зали- 
шившись працювати головою 
уряду. 4 лют. 2005 -- 1-Й віце- 
прем'єр-міністр України в уря- 
ді, очолюваному Ю. Тимошенко. 
27 верес. 2005 -- секретар Ради 
нац. безпеки і оборони України. 
У берез. 2006 обраний нар. депу- 
татом ВР 5-го скликання за спи- 
ском передвиборчого блоку «На- 
ша Україна». Від 21 берез. 2007 -- 
міністр економіки в уряді, очо- 
люваному В.Януковичем. 

Нагороджений орденом Яро- 
слава Мудрого 5-го ст. 

Літ.: Уряди України у ХХ ст. Нау- 
ково-документальне видання. Кк. з 
2001; Інтернет-сайт: Персональний 
сайт Анатолія Кириловича Кінаха 
(роер:/ / милу. Кіпар.сот па). 


В.В. Головко. 


КІНБУРН (рос. варіант турец. 
назви Кіїбигип, КіЇбигли -- «гос- 
трий, вузький мис, коса») -- ко- 
лиш. фортеця і поселення в зх. 
частині Кінбурнської коси (нині 
біля с. Покровське Очаківського 
р-ну Миколаїв. обл.). Фортеця 
була збудована в часи Османської 
імперії в 16 ст. Разом з ін. форте- 
цею -- Очаків, що розташовува- 
лася напроти, контролювала суд- 
ноплавство між Дніпровсько-Бу- 
зьким лиманом і Чорним морем. 
Мала кілька бастіонів з далеко- 


бійною артилерією, довжина Її 
кам'яних стін становила бл. 100 
м. В її межах розміщувалися 80 
будинків і мечеть. Нас. складали 
військовослужбовці залоги та 
члени їхніх родин -- всього 500-- 
700 осіб. Тут знаходився один з 
центрів работоргівлі. 

1669, 1688 і 1692 на фортецю 
нападали запороз. козаки. 8 черв. 
1736 нею оволоділи рос. і запо- 
роз. війська, 1739 вона була по- 
вернена Туреччині. 1771--73 пе- 
ребувала в облозі рос. військ і не 
раз ними штурмувалася. 1774 
приєднана до Російської імперії. 

1787 під час російсько-турець- 
кої війни 1787-- 1791 її обороняли 
рос. війська під командуванням 
О. Суворова: після кількох невда- 
лих спроб оволодіти фортецею 
121) жовт. до неї підійшли 22 ту- 
рец. кораблі (до 600 гармат) і по- 
чали її бомбардувати, потім виса- 
дили десант -- 5 тис. яничар. Рос. 
війська за підтримки артилер. во- 
гню та галери «Десна» тричі кон- 
тратакували десант і врешті роз- 
громили його. Було також пото- 
плено 2 турецькі кораблі і 2 по- 
шкоджено, ін. відійшли. Турец. 
війська загалом тоді втратили 4,5 
тис., росіяни бл. 450 осіб. Ця пе- 
ремога забезпечила рос. армії мо- 
жливість оволодіти фортецею 
Очаків. 

Протягом 1789 бої біля К. 
продовжувалися, у них брали 
участь чорномор. та бузькі коза- 
ки. 1790 Кінбурнську сторону з 
фортецею приєднали до тер. Чор- 
номорського козацького війська і 
створили тут центр військ. палан- 
ки. За умовами Ясського мирного 
договору 1791 Туреччина визнала 
перехід К. до Рос. імперії. На се- 
ред. 19 ст. фортеця являла собою 
квадратний форт з кутовими ба- 
стіонами, круговою батареєю та 
земляним укріпленням з боку 
коси. 

15(3) жовт. 1855 під час Крим- 
ської війни 1853--1856 на Кін- 
бурнській косі висадився англо- 
франц. десант і відрізав фортецю 
з суші, а флот союзників бомбар- 
дував її укріплення. Після нетри- 
валого опору 17(5) жовт. залога 
фортеці капітулювала. По закін- 
ченні війни фортецю не відно- 
влювали, а 1857 ліквідували. 

У 2-й пол. 19 ст. на тер. фор- 
теці існувало поселення, тут була 
побудована церква, відкрилося 
від-ня одного з приватних бан- 


ків, місцеві жителі займалися ри- 
бальством. 

У 20 ст. тер. поселення увій- 
шла до складу Чорномор. біо- 
сферного заповідника. 

На сьогодні тут збереглися 
лише залишки земляних валів. 

Дж: Суворов А.В. Документь,ю, т. 1. 
М., 1951; Потемкин Г.А. Последниє 
годь.  Воспоминания.  Дневники. 
Письма. СПб., 2003. 

Літ.: Петров А. Вторая турецкая 
война в царствованиє имп. Екатери- 
нь П, т. 1. СПб., 1880; Алексеев В.А. 
Сражениє при Кинбурне. 1 октября 
1787 г. «Военно-исторический сбор- 
ник», 1913, Мо І; Строков А.А. Исто- 
рия военного искусства, т. І. М., 
1955; Бескровнькй Л.Г. Русская армия и 
флот в ХМПІ в. М., 1958. 


О.А. Бачинська. 


КІННАМ Іоанн (бл. 1144 -- після 
1185) -- візант. історик. Походив 
з аристократичної родини Кінна- 
мів, відомої з 1 ст. до н. е. При 
дворі імператорів Візантії обій- 
мав посаду імператорського гра- 
матика (секретаря). Автор кіль- 
кох літ. та істор. творів, серед 
яких найціннішим є «Короткий 
огляд діянь блаженної пам'яті ва- 
силевса і багрянородного госуда- 
ря Їсанна Комніна та оповідання 
про звершення сина його і багря- 
нородного государя  Мануїла 
Комніна», який у деяких працях 
істориків називається скорочено 
«Короткий огляд» ("Етпітоцп). 
Цей твір присвячений історії Ві- 
зантії 1119--85 у тісному зв'язку 
з історією багатьох країн Європи 
і Азії, зокрема Угорщини та Ки- 
ївської Русі. Серед осн. сюжетів 
оповіді найбільший інтерес ви- 
кликають свідчення про угор. по- 
літику імп. Мануїла І Комніна, в 
сферу якої потрапили Галицьке 
князівство та ін. давньорус. кня- 
зівства. Крім повідомлень про іс- 
торію Русі доби удільної роздро- 
бленості, рус.-візант. зв'язків, у 
праці К. містяться цінні свідчен- 
ня про балканську політику ко- 
чових племен Пн. Причорно- 
мор'я -- торків та половців. 

Дж.: Труд Исанна Киннама. «Ви- 
зантийскиє историки, переведеннькюе с 
греческого при С.-Петербургской ду- 
ховной академий» (СПб), 1859; Биби- 
ков М.В. Византийский историк Исанн 
Киннам о Руси и народах Восточной 
Европьг: Текстьк, перевод, коммента- 
рий. «Древнейшие источники по исто- 
рий народов Восточной Европьг (Ви- 
зантийские источники)» (М.), 1997. 

Літ. Фрейденберг М.М. Труд Ио- 


анна Киннама как исторический ис- 
точник. «Византийский временник», 


1959, т. 16; Каждан А.П. Еще раз о 
Киннаме и Никите Хониате. «Вугапії- 
позіауіса», 1963, т. 24; Козепішт /. Їе- 
ап Кіппатозб: Сбгопідше. Рагіз, 1972. 


А.Г. Плахонін. 


КІНОДОКУМЕНТОЗНАВСТВО 
(від грец. кіуєс -- рухаю -- та лат. 
доситепійт -- документ) -- спе- 
ціальна | історична 0 дисципліна, 
об'єктом дослідження якої є кі- 
нодокументи (кіносюжети, теле- 
репортажі, кіно- і тележурнали, 
кіно- й телефільми, спец. випу- 
ски тощо). Кінодокументи наоч- 
но передають колорит епохи, ди- 
наміку подій, більш об'єктивно, 
ніж ін. джерела історичні, фіксу- 
ють окремий момент або перебіг 
моментів істор. явища, забезпе- 
чують дослідника знанням обста- 
новки та її деталей, які він не 
може почерпнути з будь-яких 
інших джерел. Статус історично- 
го джерела кінодокумент отри- 
мав у 60-х рр. 20 ст. 

До кінодокументів застосову- 
ють заг. принципи критики іс- 
тор. джерел, у разі необхідності їх 
зіставляють з ін. джерелами. 

Величезний потенціал чи- 
сленних кіноматеріалів як дже- 
рел істор. використовується сьо- 
годні ще не повністю. 

Літ: Листов В.С. История смо- 
трит в обьектив. М., 1974; Волков- 
Ланнит Л.Ф. История пишется обьеек- 
тивом. М., 1980; Магидов В.М. Зримая 
память истории. М., 1984; Специаль- 
ньюе историческиєе дисциплинь: Учеб- 
ное пособие. К., 1992; Маркітан Л. 
Кінофотодокументи як історичне 
джерело. В кн.: Спеціальні історичні 
дисципліни: питання теори та мето- 
дики: Збірник наукових праць. К., 
1997; Його ж. Джерела кінофотовідео- 
документальні. В кн. Джерелознав- 
ство історії України: Довідник. К., 1998. 


Л.П. Маркітан. 


КІНСЬКА, Кінські Води, Кінка, 
Конка (татар. Хіїкі 5и -- «Вода 
диких коней») -- річка, ліва при- 
тока Дніпра. Бере початок на 
Приазовській височині. Тече сте- 
пами з пд. сх. на пн. зх. у суча- 
сних Куйбишевському, Пологів- 
ському, Оріхівському та Запо- 
різькому р-нах Запоріз. обл. Впа- 
дає в Каховське водосховище. До 
створення водосховища текла се- 
ред плавнів паралельно до осн. 
річища Дніпра уздовж лівого бе- 
рега дніпровської долини, то 
зливаючись із Дніпром, то відда- 
ляючись від нього. При цьому її 
ширина становила бл. 120 м при 
глибині бл. 4 м. При впадінні у 
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В.В. Кіпа. 


Великий Луг вона з'єднувалася з 
осн. річищем Дніпра численни- 
ми протоками. Потім віддалялася 
і ще кілька разів з'єднувалася 
(вдруге -- біля Кам 'яного Затону, 
втретє -- в урочищі Карай- Тебен 
біля сучасного с. Бережанка 
Верхньорогачицького р-ну Хер- 
сон. обл.). Вода в ній, порівняно 
із жовтуватою водою Дніпра, зда- 
валася зовсім синьою і прозо- 
рою. Навіть там, де вона зливала- 
ся з водами Дніпра, її води виді- 
лялися своєю синявою. Від суча- 
сного с. Князе-Григорівка Вели- 
колепетиського р-ну до с. Люби- 
мівка Каховського р-ну (обидва 
Херсон. обл.) протягом 45 км те- 
кла окремим річищем. Наступне 
окреме від Дніпра її річище по- 
чиналося на 7,5 км вище суча- 
сної Каховської греблі й закінчу- 
валося на 2,5 км нижче, відді- 
ляючи від лівого берега дніпров- 
ської долини о-в Тавань. 

Нині залишилося лише те Її 
окреме від Дніпра русло, що роз- 
ташоване нижче греблі Кахов- 
ської ГЕС. Її рукав-- Козачела- 
герна Кінська починається на 
24-му км й закінчується на 42-му 
км нижче греблі ГЕС. Рукав 
Верхня Кінська бере початок на 
47-му км нижче греблі і перехо- 
дить у судноплавний рукав Цю- 
рупинська Кінська, впадаючи у 
Дніпровсько-Бузький лиман. 

У 17-18 ст. по берегах К. 
знаходилися ногайські поселен- 
ня. Її русло в степовій частині 
перетинали татарські Муравський 
шлях і Кримський шлях -- їхні пе- 
реправи були, відповідно, в уро- 
чищах Кінські Роздори біля суча- 
сного с. Кірове (у минулому с. 
Жеребець) Оріхівського р-ну та 
Григорівка (колиш. слобода 
Кінсьководівка, нині село Запо- 
різ. р-ну, обидва Запоріз. обл.). З 
річкою тісно пов'язана історія 
запороз. козацтва. 

Урочище Карай-Тебен у гир- 
лі другого відрізка течії К. слугу- 
вало запорожцям місцем для пе- 
реговорів та обміну полоненими. 
У гирлі ін. відрізка течії К. знахо- 
дилася турец. фортеця Їсламкер- 
мен. Козац. флотилії під час 
військ. походів не раз проходили 
рукавом К. біля цієї фортеці, за- 
лишаючись непоміченими для 
турків і татар. Дослідники вважа- 
ють, що по р. Берда та степових 
відрізках К. запорожці верталися 
на Січ після вдалих походів на 


Чорномор. узбережжя. Біля рука- 
ва Цурюпинська Конка знаходи- 
лась Олешківська Січ. 

У гирлі одного з її рукавів 
1696--1711 існувала велика рос. 
фортеця Кам'яний Затон. 

У 18 ст. по берегах К. розта- 
шовувалися козац. зимівники. 

1705 по К. було проведено 
кордон із Кримським ханством та 
Туреччиною. 

1770 по К. і р. Берда почало- 
ся буд-во Дніпровської лінії. 

Літ: Боплан Г. Опис Украї- 
ни, кількох провінцій Королівства 
Польського, що тягнуться від кордо- 
нів Московії до границь Трансільва- 
нії, разом з їхніми звичаями, спосо- 
бом життя і ведення воєн. К., 1990; 
Стрижак О.С. Назви річок Запоріж- 
жя і Херсонщини (Нижньонаддні- 
прянське Лівобережжя). К., 1967; Ка- 
щенко А. Оповідання про славне 
військо Запорозьке низове. Дніпропе- 
тровськ, 1991; Военно-топографо-ста- 
тистическоє описание Екатерино- 
славской губерний. В кн. Південна 
Україна ХМПІ -- ХІХ століття, вип. 3. 
Запоріжжя, 1998; Чабаненко В.А. Ве- 
ликий Луг Запорозький: Історико-то- 
понімічний словник. Запоріжжя, 1999. 


Ю.П. Князьков. 


КІОТСЬКИЙ ПРОТОКОЛ 1997 
-- міжнар. угода, яка має на меті 
скорочення викидів парникових 
газів в атмосферу для запобіган- 
ня глобальному  потеплінню. 
Підписаний у груд. 1997 у м. Кіо- 
то (Японія). Передбачає, що про- 
тягом 2008--12 буде зменшено 
викиди 6 видів парникових газів 
на 5 96 від рівня 1990. Кожній з 
країн встановлено квоту на емі- 
сію забруднення. Вступив у дію в 
лют. 2005, на той момент був ра- 
тифікований 141 зі 147 д-в, що 
його підписали. На частку країн, 
що ратифікували договір, припа- 
дав 6196 викидів парникових 
газів. 

Підписаний Україною 1999, 
ратифікований 17 лют. 2004. 

Літ.: Протоколом -- по глобально- 
му потеплінню. «Дзеркало тижня», 
2001, Мо45; Омельченко О. Продавати 


«повітря». Як користуватися кіотським 
протоколом? «День», 2004, 12 лют. 


Я.Л. Примаченко. 


КІПА Вадим Веремійович (13.05. 
1912--31.08.1968) -- піаніст, ком- 
позитор і педагог. Чл.-кор. Укра- 
їнської вільної академії наук у 
Нью-Йорку (від 1962). Н. в Кух- 
містерській Слободі поблизу 
м.Київ (нині в межах м. Київ). 
Закінчив Харків. мех. технікум. 


Муз. освіту здобув у Харків. муз.- 
драм. ін-ті (1931--33, клас форте- 
піано П.Луценка, клас компози- 
ції С.Богатирьова) та Київ. кон- 
серваторії (1933--37, клас форте- 
піано А.Луфера 1 Г.Беклемішева) 
і в аспірантурі при останній 
(1937--40). Як піаніст виступав у 
багатьох містах України. Лауреат 
1-го Всесоюзного конкурсу піа- 
ністів у Москві (1937) та Міжнар. 
конкурсу піаністів ім. Ф.Шопена 
у Варшаві (1937, Польща). 

1937-43 -- проф. каф-ри 
фортепіано Київ. консерваторії, 
1943 емігрував до Німеччини, де 
провадив концертну та викла- 
дацьку діяльність. 1944--51 -- 
проф. каф-ри фортепіано Кон- 
серваторії Кліндворта-- Шарвен- 
ки в Берліні. 1949 виїхав до 
США. Від 1952 жив у Нью-Йор- 
ку, де мав власну муз. школу. 

З успіхом виступав зі своїми 
концертами в Нью-Йорку, Філа- 
дельфії, Торонто (Канада) та ін. 

Виконавська майстерність К. 
відзначалася блискучою  техні- 
кою, динамічністю гри, мону- 
ментальністю звучання. Його на- 
зивали «королем фортепіанної 
техніки», відзначали його «гені- 
альну пам'ять», «музичну одухо- 
твореність» (більшість творів ви- 
конував із заплющеними очима). 

Мав репутацію віртуоза. У 
його о репертуарі були твори 
М.В.Лисенка, Вас.Барвінського, 
В.Косенка, Л.Ревуцького, М.Фо- 
менка, В.Шутя, П.Чайковського, 
О.Скрябіна, С.Рахманінова. Осо- 
бливо натхненно виконував тво- 
ри В.-А.Моцарта, Л.ван. Бетхове- 
на, Ф.Шопена, Ф Ліста, Р.Шума- 
на, Й.Брамса. 

Виступав також солістом 
симфонічних концертів, а також 
у ансамблях з відомими співака- 
ми (О.Петрусенко, М.Донець, 
Л. Руденко) та музикантами (Б.При- 
тикіна, М.Гольдштейн, В.Цісик). 

Твори: для скрипки і форте- 
піано -- капричіо (1966), для 
фортепіано -- «Скарга» (1939), 
етюд (1953), «Спогад» (1953), 
скерцино (1956), Фантастичні ва- 
ріації (1957), «Гавот, перерваний 
серенадою» (1959), «Класичні 
станси» (1964), 14 дитячих п'єс 
на теми укр. нар. пісень (1953-- 
67); для голосу з фортепіано -- 
«Україні», пісні на слова Лесі Ук- 
раїнки та ін. укр. поетів; музика 
до вистави «Спогад» (за поемою 
А.Малишка «Пісня про Київ»). 


Відомий також як автор му- 
зикознавчих праць. Провадив 
широку муз.-громад. діяльність. 

П. у м. Нью-Йорк. 

Літ.: Кіпа А. Пам'яті Вадима Кіпи. 
«Музичні вісті», 1971, ч. 2; Вереща- 
гін Б. Вадим Кіпа. «Музика», 1998, 
ч. 4; Лисенко І. Словник музикантів 
України. К., 2005. 


І.М. Лисенко. 


КІРОВ Сергій Миронович (справ- 
жнє прізв. Костріков; 27(15).03. 
1886 -- 01.12.1934) -- парт. і 
держ. діяч СРСР. Н. в м. Уржум 
(нині місто Кіровської обл., РФ). 
Закінчив церковнопарафіяльну 
школу, міське уч-ще і Казанське 
механіко-пром. уч-ще. З 18 років 
брав участь у революц. діяльності 
в Сибіру, чотири рази піддавався 
арештам. Чл. РСДРИ--ВКП(б) 
від 1904. 1905--07 керував неле- 
гальною друкарнею в Томську 
(нині місто в РФ), був одним з 
організаторів страйку залізнич- 
ників. Від 1909 мешкав у Влади- 
кавказі (нині столиця Республіки 
Пн. Осетія--Аланія, РФ), працю- 
вав журналістом у газ. «Терек», 
1916 очолив місц. більшовицьку 
орг-цію. Після Лютневої револю- 
ції 1917-- депутат Владикавказь- 
кої ради, обраний делегатом 2-го 
Всерос. з'їзду Рад. Під час грома- 
дян. війни 1918--20 сприяв ста- 
новленню більшовицької влади на 
Пн. Кавказі, був головою Військ.- 
революц. к-ту  Астрахансько- 
го краю. 1918 познайомився із 
Й. Сталіним і від того часу нез- 
мінно його підтримував. 1920 -- 
повноважний представник РСФРР 
у Грузії, де готував повалення 
місц. уряду. Згодом очолював рад. 
делегацію на попередніх мирних 
переговорах з Польщею у Ризі 
(нині столиця Латвії). 1921--25 -- 
секретар ЦК КП(б) Азербайджа- 
ну. Від лют. 1926 -- 1-й секретар 
Ленінгр. губкому (обкому) партії 
і пн. зх. бюро ЦК ВКП(б). Роз- 
горнув репресивну політику про- 
ти парт.-госп. кадрів, спрямовану 
насамперед проти колиш. уча- 
сників антисталінської опозиції, 
ініціював виселення «непроле- 
тарських елементів» з міста. 1929 
групою ленінгр. комуністів було 
ініційовано скандал з обвинува- 
ченнями К. у «білогвардійщині», 
а також у тому, що до революції 
він не відразу перейшов на бік 
більшовиків. Питання розгляда- 
лось у Москві на засіданні Центр. 
контрольної комісії і на пропози- 


цію Й.Сталіна було закрите. 
Кандидат у члени політбюро від 
1930, від лют. 1934-- секретар 
ЦК ВКП(б). 

1 труд. 1934 був убитий Л.НІі- 
колаєвим у Смольному біля сво- 
го робочого кабінету. 6 груд. по- 
хований у Москві біля Кремлів- 
ської стіни. 

Версія Й. Сталіна щодо цього 
вбивства полягала в тому, що 
Л.Ніколаєву за наказом Л. Троць- 
кого і Г.Зінов 'єва допомагали ке- 
рівники ленінгр. НКВС. 

Вбивство К. було використа- 
не для розгортання широкомас- 
штабних репресивних акцій про- 
ти колиш. учасників опозиції 
(див. «Кіровський набір»). Для 
УРСР це принесло новий тур 
«чисток» прибічників політики 
«українізації», управлінців, діячів 
культури. 

1961 для розслідування вбив- 
ства К. Президія ЦК КПРС ство- 
рила спец. комісію. Тоді набула 
поширення версія, ніби під час 
виборів ЦК на ХМІИП з'їзді 
ВКП(б) бл. 300 делегатів прого- 
лосували проти Й.Сталіна, а про- 
ти К. -- три. У такий спосіб деле- 
гати підтвердили, що вони вбача- 
ли в останньому альтернативу 
Й.Сталіну. Стверджувалось, що 
за вказівкою Й.Сталіна і за участі 
Л.Кагановича, який спостерігав 
за роботою лічильної комісії, 
підсумки голосування було сфаль- 
сифіковано. 

За версією О.Яковлева, К. на 
з'їзді просто розповів про анти- 
сталінські і критичні настрої ча- 
стини делегатів. Це нібито й ста- 
ло підставою для помсти: спочат- 
ку вбили К., а потім знищили й 
більшу частину делегатів з'їзду. 

Насправді не існує жодних 
документальних підтверджень 
цих версій. Разом з тим встано- 
влено, що справу Л.Ніколаєва 
було свідомо заплутано, а його 
самого, його родичів та ін. свід- 
ків знищено. 

Тв. Избраннье статьи и речи. 
(1912--1934). М., 1957. 

Літ. Красников С.В. Сергей Ми- 
ронович Киров. М., 1964; Синельни- 
ков С.С. Кіров. К., 1975; Красни- 
ков С.В. С.М. Киров в Ленинграде. Л., 
1966; Коренев Д.З. Революция на Те- 
реке. 1917--1918 гг. Орджоникидзе, 
1967; |Шатуновская 0.) Фальсифика- 
Ци. Воспоминания ветерана партиий. 
«Аргументь и факть», 1990, 2--8 ию- 
ня; Росляков М.В. Убийство Кирова. 
Политические и уголовньвюе  престу- 
пления в 1930-х годах: Свидетельства 


очевидна. Л., 1991; Кирилина А. Рико- 
шет, или сколько человек бьло убито 
вьстрелом в Смольном. СПб., 1993; 
Судоплатов П. Разведка и Кремль: За- 
писки нежелательного свидетеля. М., 
1994; Ефимов Н.А. Киров. «Вопрось 
историй», 1995, Мо 11--12; Шикман 
А.П. Деятели отечественной истории. 
Биографический  справочник. М., 
1997; Торчинов В.А., Леонтюк А.М. Во- 
круг Сталина.  Историко-биографи- 
ческий справочник. СПб., 2000; Ша- 
повал Ю. «Сталин Кирова убил в ко- 
ридорчике..»: 70 лет назад било со- 
вершено самое резонансное полити- 
ческое убийство в советской истории. 
«Зеркало недели», 2004, 27 ноября -- 
3 декабря, Хо 48. 

Ю.І. Шаповал. 


КІРОВЕ -- назва 1934-39 м. Кі- 
ровоград. 


КІРОВОГРАД (1775-1924 -- Єли- 
заветград, 1924--34-- Зінов'єв- 
ськ, груд. 1934 -- січ. 1939 -- Кі- 
рове) -- місто, обл. центр. Розта- 
шоване на р. Інгул (прит. Пд. Бу- 
гу). Залізнична станція. Нас. 246 
тис. жителів (2006). 

Початок історії міста поклало 
спорудження фортеці св. Єлиза- 
вети на колиш. землях Вольно- 
стей Війська Запорозького низово- 
го з метою захисту пд. кордонів 
Російської імперії від нападів 
кримських татар. Фортецю було 
закладено за указом рос. імп. 
Єлизавети Петрівни в черв. 1754. 
З часом поблизу фортифікацій- 
ного укріплення виникла слобо- 
да, 1764 вона стала центром Єли- 
заветинської провінції (входила до 
Новоросійської губернії). У ході ро- 
сійсько-турецької війни  1768-- 
1774 фортеця відіграла помітну 
роль у боротьбі Росії за вихід до 
Чорного моря. 1775 слобода от- 
римала статус міста і назву Єли- 
заветград. Після приєднання 
1783 Кримського ханства до Росії 
фортеця втратила військ.-страте- 
гічне значення, натомість місто 
розвинулось (1785 купець Ма- 
сленников збудував тут цукровий 
з-д). Наприкінці 18 ст. Єлизавет- 
град став важливим торг. цен- 
тром, де щорічно відбувалися яр- 
марки з торгівлі зерном, худо- 
бою, вовною, землеробськими 
знаряддями. 

1784-95 місто входило до 
Катеринославського намісництва, 
1795--97 -- Вознесенського наміс- 
ництва, 1797--1801 було повіто- 
вим містом Новорос. губ., 1802 -- 
Миколаївської губернії,  1803-- 
28 -- Херсонської губернії. Від 1529 
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ім. В. Винниченка. 
Фото початку 21 ст. 


до 1864 -- центр військових по- 
селень на пд. України. Від 
1865 -- знову повітовий центр 
Херсон. губ. 

З розвитком капіталіст. від- 
носин у с. госп-ві та буд-вом 
1868--69 залізниці Харків--Єли- 
заветград-- Одеса в місті зводять- 
ся майстерні та з-ди для ремонту 
й вир-ва грунтооброблювальних 
знарядь і водяних турбін. 1874 
став до ладу потужний з-д с.-г. 
машин (заснований англ. під- 
приємцями Р. та Т. Ельворті, ни- 
ні ВАТ «Червона зірка»; див. 
«Ельворті Роберт і Томас»), його 
продукція (молотарки, сівалки) 
не раз одержувала відзнаки на 
всерос. та міжнар. виставках. 

1870 у Єлизаветграді відкрито 
земське реальне уч-ще, у різні 
роки тут працювали проф. В. ри- 
горович, історик, археолог і фоль- 
клорист В.Ястребов (з його іні- 
ціативи 1883 при реальному уч- 
щі відкрито краєзнавчий музей; 
див. Кіровоградський краєзнавчий 
музей), поет і композитор П.НІ- 
щинський; його вихованцями бу- 
ли, зокрема, актори і режисери 
М.К. Садовський та П. Саксагансь- 
кий, письменник Ю.Яновський. 

1882 у місті під кер-вом 
М.Л. Кропивницького, а пізніше 
М. Старицького почала діяти пер- 
ша укр. професійна театральна 
трупа, до неї входили Ї.Карпенко- 
Карий, М.К.Садовський, П.Сак- 
саганський, М.Заньковецька, М.Са- 
довська-Барілотті й ін. 

Від 1923  Єлизаветград -- 
окружний центр УСРР. 1924 пе- 
рейменований на Зінов'євськ на 
честь уродженця Єлизаветграда, 
одного з лідерів РКП(б) Г.Зі- 
нов 'єва. Від 1932 у складі обл., від 
1939 -- обл. центр. 

Наприкінці 1920 -- поч. 1930-х 
рр. у ході тех. реконструкції 
пром-сті перетворився на важли- 
вий індустріальний центр УСРР. 
На базі з-ду с.-г. машин «Черво- 
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на зірка» було побудовано мета- 
лообробний, мех. та авторемонт- 
ний з-ди, значного розвитку на- 
була легка й харчова пром-сть. 

У груд. 1934 перейменований 
на Кірове (на честь убитого І 
груд. цього ж року парт. і держ. 
діяча СРСР С. Кірова). У січ. 1939 
назву міста змінили на Кірово- 
град. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 від 5 серп. 1941 до 5 січ. 
1944 місто було окуповане гітле- 
рівськими військами, під час 
окупації діяло 6 диверсійних за- 
гонів та 16 підпільно-диверсій- 
них груп, якими керував підпіль- 
ний обком КП(б)У на чолі з 
П. Василиною і М.Скирдою. 

Протягом 1950-х у місті збу- 
довано нові підпр-ва - 3-д залі- 
зобетонних виробів, з-д «Мета- 
ліст», швейну фабрику. 

Нині провідними галузями 
пром-сті міста є машинобудівна, 
металообробна, харчова, легка й 
деревообробна. 

Пам'ятки арх-ри: класици- 
стичний ансамбль центру (пала- 
цовий корпус, штаб юнкерського 
уч-ща, манеж,  присутственні 
місця - 19 ст.), Грецька церква 
(1812), земляні укріплення і ком- 
плекс споруд Єлизаветградської 
фортеці. У місті діють краєзнав- 
чий музей і меморіальний музей 
художника О.Осьморкіна. 

Літ. Скальковский А. Хронологи- 
ческое обозрениєе историй Новорос- 
сийкого края, 1730--1829, ч.1. Одесса, 
1836; Пашутин А.Н. Исторический 
почерк г. Елисаветграда. Елисавет- 
град, 1897; Безтака П.М. Кіровоград: 
Історично-краєзнавчий нарис. Дні- 
пропетровськ, 1972; Мативос Ю.Н., 
Сандул В.А. Кировоград. Путеводи- 
тель. Днепропетровск, 1982; До дже- 
рел історії краю. З найдавнішніх часів 
до кінця ХМИІ ст.: Навчальний посіб- 
ник. Кіровоград, 1994. 

О.Г. Бажан. 


КІРОВОГРАДСЬКА НАСТУ- 
ПАЛЬНА ОПЕРАЦІЯ 1944 -- 
складова частина стратегічної на- 
ступальної операції Ставки ВГК 
зі звільнення в роки Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945 Правобережної Украї- 
ни. Проведена військами 2-го 
Укр. фронту під командуванням 
ген. армії Ї.Конєва 5-16 січ. 1944. 
Здійснювалася за задумом Став- 
ки ВГК в комплексі з операцією 
1-го Укр. фронту на Житомирсь- 
ко-Бердичівському напрямкові 


(24 груд. 1943 -- 14 січ. 1944). По 
завершенні Другої світової війни 
рад. історики почали штучно 
виокремлювати із задуманої як 
єдине ціле операції двох фронтів 
дві нібито самостійні фронтові 
операції: Житомирсько-Бердичі- 
вську та Кіровоградську. 

Планування й підготовка на- 
ступальних операцій зимової 
кампанії 1944 розпочалися у 
Ставці ВГК в листоп. 1943. На 
першому етапі операції війська 
1-го та 2-го фронтів мали розгро- 
мити основні сили групи армій 
«Південь» і вийти на рубіж р. Пд. 
Буг. 1-й фронт повинен був зав- 
дати гол. удар по ворожих війсь- 
ках у Вінниці, допоміжні -- по 
Рівному і Христинівці (нині місто 
Черкас. обл.), а 2-й фронт - по 
Кіровограді й Первомайську та 
частиною сил -- по Христинівці, 
назустріч військам 1-го фронту 
для оточення й знищення вели- 
кого ворожого угруповання у ра- 
йоні Канева, Умані, Сміли. Війсь- 
ка 1-го фронту розпочали наступ 
24 груд. 1943 і до 12 січ. 1944 
просунулись вперед на 200 км та 
перехопили основні шляхи відхо- 
ду Канівського угруповання во- 
рога. Проте військам 2-го фрон- 
ту не вдалося виконати поставле- 
ні завдання. Затримавшись у 
боях за Кіровоград, вони 14 січ- 
ня перебували за 120 км від Ума- 
ні та станції Христинівка. У ди- 
рективі Ставки від 16 січ. 1944 
персональна відповідальність за 
невиконання завдань фронту по- 
кладалась на Ї. Конєва. 

На початок січ. 1944 війська 
2-го фронту (52-га армія, 4-та 
гвардійська армія, 53-тя армія, 5- 
та гвардійська армія, 7-ма гвар- 
дійська армія, 57-ма армія, 37-ма 
армія (14 січ. 1944 передана до 
складу 3-го Укр. фронту), 5-та 
гвардійська танкова армія, 5-та 
повітряна - армія) налічували 
500 тис. осіб, бл. 500 танків і са- 
мохідних артилерійських устано- 
вок, майже 7 тис. гармат і міно- 
метів, понад 500 літаків. Против- 
ник мав тут 420 тис. осіб, 520 
танків і штурмових гармат, понад 
5 тис. гармат та мінометів, майже 
500 літаків. 

Задум наступальної операції 
2-го Укр. фронту полягав у тому, 
щоб силами 53-ї армії (коман- 
дуючий -- ген.-лейтенант Ї.Гала- 
нін), 5-ї гвардійської армії (ко- 
мандуючий  -- кген.-лейтенант 


О.С.Жадов), 5-го гвардійського 
(командуючий -- ген.-майор тан- 
кових військ Б.М.Скворцов) і 7- 
то механізованого корпусів (ко- 
мандуючий -- ген.-майор танко- 
вих військ Ф.Катков) обійти Кі- 
ровоград з пн., а силами 5-1 гвар- 
дійської танкової армії (коман- 
дуючий -- ген.-полк. танкових 
військ П.Ротмістров) та 7 гвар- 
дійської армії (командуючий -- 
ген.-полк. М.Шумілов) обійти 
його з пд.-зх. й знищити кірово- 
градське угруповання противни- 
ка, потім наступати на Перво- 
майськ та вийти на рубіж р. Пд. 
Буг. Удар по ворогові назустріч 
військам 1-го Укр. фронту на 
правому крилі завдавали 52-га 
армія (командуючий -- ген.-лей- 
тенант К.Коротєєв) і 4-та гвар- 
дійська армія (командуючий -- 
ген. майор О.Рижов). Регуляр- 
ним військам мали сприяти 2 
з'єднання, 36 партизанських за- 
гонів та 41 підпільно-диверсійна 
група, які діяли у ворожому тилу. 

5 січ. війська фронту за авіац. 
підтримки 5-і повітряної армії 
(командуючий -- ген.-лейтенант 
авіації С.Горюнов) перейшли у 
наступ. Найбільшого успіху в 1-Й 
день вони досягли на пн. від Кі- 
ровограда. Для розвитку успіху 
сюди було перегруповано 8-й ме- 
ханічний корпус 5-ї гвардійської 
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танкової армії. З метою завер- 
шення прориву оборони против- 
ника на пд. від Кіровограда у 
смузі 7-ї гвардійської армії були 
введені в дію 18-й і 29-й танк. 
корпуси 5-ї гвардійської танкової 
армії. На ранок 7 січ. рухомі з'єд- 
нання фронту обійшли Кірово- 
град з пн. та пд, перерізали осн. 
шляхи відходу противника. П'ять 
нім. дивізій опинилися в оточен- 
ні, проте їм вдалося організувати 
відхід. 8 січ. рад. війська увійшли 
до Кіровограда. В подальшому 
вони просунулися ще на 15--20 
км. На уманському напрямку 
війська 52-ї армії та 4-ї гвар- 
дійської армії до 10 січ. просуну- 
лись до 40 км, але були зупинені 
сильними контратаками против- 
ника, що перекинув сюди 3 тан- 
кові дивізії. 16 січ. наступ військ 
2-го Укр. фронту був зупинений 
на рубежі: на сх. від Сміли, с. 
Грузьке (нині село Кіровогр. р- 
ну), північніше с. Новгородка 
(нині с-ще міськ. типу; обидва 
Кіровогр. обл.). 

В ході операції рад. війська 
звільнили Кіровоград та просу- 
нулись на зх. до 40--50 км. Про- 
те завдання першого етапу опе- 
рації з визволення Правобереж- 
ної України повною мірою вико- 
нані не були. За цих умов Ставка 
ВГК уточнила завдання 1-го та 
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2-го фронтів щодо знищення 
звенигородсько-миронівського 
угруповання противника зустріч- 
ними ударами на м. Шпола (ни- 
ні місто Черкас. обл.), що стало 
початком підготовки до прове- 
дення 
операції. 
Лит.: Разгром немецко-фашист- 
ских войск на Правобережной Украй- 
не (24 января -- 17 апреля 1944 года), 
кн. 1. М., 1957; Стратегический очерк 
Великой Отечественной войнь 1941-- 
1945 гг. М., 1961; Сборник докумен- 
тов Верховного Главнокомандования 
за период Великой Отечественной 
войнь. Вьш. 4 (январь 1944 года - ав- 
густ 1945 года). М.: Воениздат, 1968; 
Грьлев А.Н. Днепр -- Карпать -- 
Крьм. М., 1970. Ротмистров П.А. 
Стальная гвардия. М., 1984.; Конев 
И.С. Записки командующего фрон- 


том. М., 1991; Стратегические реше- 
ния и вооруженнье силь, т. І. М., 
1995. 

В.М. Грицюк. 


КІРОВОГРАДСЬКА ОБЛАСТЬ 
-- адм.-тер. одиниця в складі Ук- 
раїни. Утворена 10 січ. 1939. Роз- 
ташов. на правобережжі Дніпра в 
центр. частині України в межи- 
річчі Дніпра та Пд. Бугу. Межує 
на пн. з Черкаською областю, на 
зх. -- з Вінницькою областю, на 
сх.-- з Полтавською областю та 
Дніпропетровською областю, на 
пд. 3 Миколаївською областю й 
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КІРОВОГРАДСЬК 


Будинок 
Кіровоградського 


краєзнавчого музею. 
Фото початку 21 ст. 


Одеською областю. Тер. 24,6 тис. 
км? (4,1 96 від тер. України). 
Нас. 1067,2 тис. осіб (2006). 
Міське нас.-- 61,1 96. Центр -- 
м. Кіровоград. В області - 21 р-н, 
12 міст, у т. ч. 4 обласного 
підпорядування, 26 с-щ міськ. 
типу. За нац. складом переважа- 
ють українці (85 96), найбільша 
частка їх у пн. та пн.-сх. районах 
області. Росіяни складають 11 56, 


серед ін. національностей -- 
молдовани, білоруси, болгари. 
Статус істор. населених місць 


мають міста: Кіровоград, Бобри- 
нець, Новомиргород, Новоукраїн- 
ка, Олександрія, смт Нова Прага. 

Більша частина її тер. лежить 
у межах пд. частини Придніпров- 
ської височини. За характером 
рельєфу - це пологохвиляста 
рівнина, розчленована ярами, 
балками та долинами річок 
(усього 438, у т. ч. 120 завдовжки 
понад 10 км кожна, належать до 
басейнів Дніпра та Пд. Бугу). На 
пн. сх.-- Кременчуцьке та Дні- 
продзержинське водосховища. 
Осн. корисні копалини -- буре 
вугілля, торф, кварцити, руди, 
кілька родовищ уранових руд. 

На тер. області знайдено ар- 
хеологічні пам'ятки, що засвідчу- 
ють побутування тут людини З 
часів палеоліту пізнього. 

У 16-- 1-й пол. 18 ст. степо- 
ва частина земель області була 
володінням Запорозької Січі. 

Масове заселення тер. обла- 
сті почалося в 2-й пол. 18 ст. Сю- 
ди в пошуках кращої долі прибу- 
вали селяни з ін. укр. земель, ко- 
заки та іноз. колоністи. 1751 уряд 
Російської імперії створив на Пра- 
вобережжі Дніпра військ.-адм. 
одиницю -- Нову Сербію, тут се- 
лили переважно вихідців з Бал- 
кан. 1754 на південному кордоні 
Нової Сербії було створено Ново- 
слобідський козацький полк, його 


центром стала закладена тоді ж 
фортеця св. Єлизавети (від 
1775 -- м. Єлизаветград, нині 
м. Кіровоград). 1764 військові по- 
селення ліквідували, а території 
Нової Сербії і Новослобідського 
козац. полку включили до складу 
новоствореної Новоросійської гу- 
бернії. 1784--95 тер. сучасної К.о. 
перебувала у складі Катериносла- 
вського намісництва, 1795--97 -- 
Вознесенського намісництва, 1797-- 
01-- Новорос. губ. 1802 вона ві- 
дійшла до Миколаїв. губ. (від 
1803 -- Херсонська губернія). 
1829--64 перебувала у віданні 
управління військ. поселень; 
1865 знову відійшла до Херсон. 
губ. 

із серед. 19 ст. Єлизаветград 
став одним з найрозвиненіших 
торг. і пром. центрів Пд. Украї- 
ни. 1868--69 залізниця з'єднала 
його з Одесою та Кременчуком, а 
через 3 роки --з Харковом і Мико- 
лаєвом. Наприкінці 19 -- поч. 20 
ст. він стає освіт. та культ. цен- 
тром. Його процвітання позитив- 
но позначилося на розвиткові 
всього навколишнього регіону. 

1918 в околицях м. Єлизавет- 
град були розміщені відділи січо- 
вих стрільців, весною 1919 Єли- 
заветградщина була тереном боїв 
повстанців отамана Н.Григор'єва 
(див. Григор єва повстання 1919) з 
більшовиками. 

1920--21 тер. входила до 
складу Миколаївської губернії, 
1923 утворено Єлизаветградську 
округу (див. Округи). 1932 одна 
частина тер. сучасної К.о. ввій- 
шла до Київської області, а ін. - 
до Одес. області. 1937 частина 
тер. що входила до Одес. обл., 
відійшла до Дніпроп. та Микола- 
їв. областей. 1939 утворено К.о. 
На 1939 в області налічувалося 32 
р-ни. У наступні роки їх кіль- 
кість змінювалася: 1941-- 30, 
1946 -- 31, 1960 -- 24, 1963 -- 12, 
1965 -- 18, від 1972 -21. 

Під час Феликої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 від 6 лип. 1941 до 22 берез. 
1944 область була окупована гіт- 
лерівцями, входила до округу 
«Миколаїв» рейхскомісаріату 
«Україна». Тут діяли 5 партизан. 
загонів та 29 диверсійних груп. 
Звільнена в ході Кіровоградської 
наступальної операції 1944. 

Спеціалізація госп-ва області 
визначається аграрно-індустрі- 
альною специфікою регіону. ЇЇ 


провідні галузі-- харчова пром- 
сть (45 96 валової продукції обла- 
сті), с.-т. машинобудування та 
будівельна індустрія. 

На Кіровоградщині народи- 
лося багато видатних людей, 30- 
крема: театральні діячі Ї.Кар- 
пенко-Карий і М.Кропивницький; 
письменник і політик В.Винни- 
ченко, поет Є.Маланюк, компо- 
зитор Ю.Мейтус, письменник 
Ю.Яновський, письменник та 
громад. діяч С. Плачинда. 

Осн. архіт. пам'ятки історії та 
арх-ри: курган з похованнями 
бронзового віку (2 тис. дон. е., с. 
Веселівка Новомиргородського 
р-ну), фортеця св. Єлизавети 
(1754) та Грецька церква (1812, 
обидві Кіровоград), Свято-Їл- 
лінська церква (1786, Новомир- 
город), Хрестовоздвиженська 
церква (19 ст., с. Розумівка Олек- 
сандрівського р-ну), музей-запо- 
відник «Хутір Надія». 

Літ.: Міщенко Г.П. Кіровоградська 
область. К., 1961; ІМІС Української 
РСР. Кіровоградська область. К., 
1972; Кабузан В.Н. Заселениє Ново- 
россий (Екатеринославской и Хер- 
сонской губерний) в ХМ -- первой 
половине ХІХ века (1719--1858 гг.). 
М., 1976; Юрченко А.Н. Записки крае- 
веда. Кировоград, 1999; Кіровоград- 
щина: історія і сучасність центру Ук- 
раїни, т. 1-2. Дніпропетровськ, 2005. 

Я.В. Верменич. 


КІРОВОГРАДСЬКИЙ  КРАЄ- 
ЗНАВЧИЙ МУЗЕЙ, Кірово- 
градський обласний краєзнавчий 
музей. Створений на основі 
колекції Їсторико-геогр. музею 
Єлизаветградського земського 
реального уч-ща (1883). Його 
заснував та очолював етнограф і 
археолог В.Ястребов. Після смер- 
ті останнього в груд. 1898 заклад 
практично припинив своє існу- 
вання. Подальша доля музею 
пов'язана з діяльністю П.Рябко- 
ва. За його ініціативи відновлен- 


Кам Яні баби, знайдені на території 
Кіровоградської області, встанов- 
лені біля Кіровоградського краєзнав- 
чого музею. Фото початку 21 ст. 


ням музею 1913 займалося Т-во 
розповсюдження писемності та 
ремесел, якому передали матеріа- 
ли реального уч-ща. Але реаліза- 
ції цих планів завадила Перша 
світова війна. Відновлювати му- 
зей почали 1920 при К-ті агіта- 
ційної пропаганди. 1922 на осно- 
ві наявних колекцій було відкри- 
то два музеї -- історико-археол. й 
природничо-істор. Останній дав 
початок новому закладові, що 
1929 став Округовим історико- 
археол., а 1939 -- Кіровогр. обла- 
сним краєзнавчим музеєм. У пе- 
ріод гітлерівської окупації міста в 
роки Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 му- 
зей втратив понад 10 тис. оди- 
ниць зберігання. Після визволен- 
ня міста і відновлення діяльності 
музею його фонди істотно по- 
повнилися новими колекціями. 
1994 музей успадкував колекцію 
збирача предметів старовини і 
мистецтва О. Ільїна, вона містить 
чимало раритетних і цінних 
памяток. На поч. 21 ст. у фондах 
музею налічувалося бл. 80 тис. 
пам'яток з історії, археології, ет- 
нографії та природи краю від 
найдавніших часів до сучасності. 

У складі музею діють філія -- 
Музей-заповідник Ї.Тобілевича 
(Карпенка-Карого) «Хутір Надія» 
(див. «Хутір Надія») та на правах 
відділу-- Меморіальний музей 
М.Кропивницького (див. М.Л. Кро- 
пивницький). 


Літ: Кіровоградський краєзнав- 
чий музей. Путівник. Дніпропет- 
ровськ, 1969; Кузик Б., Білошапка В. 
Кіровоградщина: історія і сучасність 
центру України, т. 1. Дніпропет- 
ровськ, 2005; Пархомчук В.Р. Їстори- 
ко-географічний музей наочних по- 
сібників в Єлизаветграді. В кн.: Музеї 
України ХІХ-- початку ХХ століть. 
К., 2005. 


Е.М. Піскова. 


«КІРОВСЬКИЙ НАБІР» - пу- 
бліцистична назва репресій, роз- 
початих в СРСР після вбивства 
С. Кірова 1 груд. 1934 у Ленінгра- 
ді (нині м. Санкт-Петербург). 2 
груд. в газетах було опубліковано 
урядове повідомлення, в якому 
зазначалося, що С.Кіров загинув 
«від руки вбивці, підісланого во- 
рогами робітничого класу». Того 
самого дня Й.Сталін, голова 
РНК СРСР В.Молотов, нарком 
оборони К.Ворошилов, нарком 
внутр. справ Г.Ягода і заст. голо- 
ви Комісії партконтролю при ЦК. 
ВКП(о) | М.Єжов, прокурор 


РСФРР/РРФСР А. Вишинський та 
ще кілька високопоставлених осіб 
спец. поїздом виїхали до Ленін- 
града для розслідування вбив- 
ства. За свідченням М.Єжова, 
Й.Сталін до від'їзду викликав 
його та генерального секретаря 
ЦК ВЛКСМ О.Косарєва і дав ди- 
рективу: «Шукайте вбивць серед 
зінов'євців». Версія була настіль- 
ки неймовірною, що її розробка 
викликала протидію навіть у 
НКВС. Проте Й.Сталін послі- 
довно наполягав на своєму. Він 
власноручно підготував постано- 
ву ЦВК СРСР (вона не обго- 
ворювалася на політбюро ЦК 
ВКП(б) і на сесії ЦВК СРСР й 
навіть формально не підписана 
головою ЦВК М.Килініним), яка 
вимагала завершувати слідство у 
справах про терористичні орг-ції 
й акти в десятиденний термін, 
розглядати їх у суді без участі об- 
винувачення та захисту, не допу- 
скати касаційного оскарження й 
клопотань про помилування, а 
вироки про розстріл здійснювати 
негайно після їх оголошення. 
Вже 4 груд. у газ. «Правда» з'яви- 
лося повідомлення про арешти 
групи  «терористів-білогвардій- 
ців», а 16 груд. було заарештова- 
но ветеранів ленінського кер-ва 
Л.Каменєва 1 Г.Зінов єва. 28--29 
груд. у Ленінграді виїзна сесія 
Військ. колегії Верховного суду 
СРСР засудила до розстрілу 14 
осіб, обвинувачених у безпосе- 
редній організації убивства С.Кі- 
рова. У вироку стверджувалося, 
що всі вони, включно з Л.Ніко- 
лаєвим, були «активними уча- 
сниками зінов'євської антира- 
дянської групи в Ленінграді». Це 
стало прологом до масових «чи- 
сток» насамперед у Ленінграді. 
Там діяла особлива комісія Ле- 
нінгр. обкому ВКП(б) на чолі із 
зав. орг.-розподільчим відділом 
П.Нізовцевим. Ця комісія готу- 
вала списки комуністів на ви- 
ключення з партії і адм. виселен- 
ня. Паралельно діяли органи 
НКВС, якими лише за два з по- 
ловиною місяці після І груд. 1934 
було заарештовано понад 800 
осіб. Однак репресивні акції 
стосувалися не лише членів пар- 
тії. Чимало ленінградців, пере- 
важно зі звинуваченнями в участі 
у «троцькістсько-зінов'євському 
підпіллі», було тоді відправлено 
до таборів і на заслання. 


18 груд. 1934 газети сповісти- 
ли, що 13--15 груд. виїзна сесія 
Військ. колегії Верховного суду 
СРСР в Києві під головуванням 
В.Ульріха розглянула справи 37 
осіб. Згідно з повідомленнями, 
«суд встановив, що більшість об- 
винувачених прибула в СРСР че- 
рез Польшу, а частина -- через 
Румунію, маючи завдання по 
вчиненню на території УСРР ря- 
ду терористичних актів. При зат- 
риманні у більшості обвинуваче- 
них вилучені револьвери і ручні 
гранати». Викриття й суд над 
учасниками цієї групи «терори- 
стів», як і над учасниками ле- 
нінгр. та моск. груп «терористів- 
білогвардійців», викритих з пі- 
дозрілою «синхронністю», по- 
винні були підтверджувати вер- 
сію про наявність великомас- 
штабного антирад. підпілля. 

18 січ. 1935 ЦК ВКП(б) наді- 
слав у всі парт. орг-ції документ 
під назвою «Закритий лист ЦК 
ВКП(б). Уроки подій, пов'язаних 
із злодійським вбивством тов. Кі- 
рова», який надавав діям чи зая- 
вам політ. опонентів характеру 
організованого антирад. виступу, 
що, у свою чергу, давало змогу 
звинуватити їх у карних злочинах 
і притягти до відповідальності. 
Лист був підготовлений за особи- 
стою участю Й.Сталіна і ставив 
завдання пошуку й викриття «ан- 
типартійних елементів всередині 
партії». У листі підкреслювалося, 
що «стосовно дворушника не 
можна обмежуватись виключен- 
ням з партії, -- його потрібно ще 
заарештувати й ізолювати, щоб 
завадити йому підривати міць 
держави пролетарської диктату- 
ри». Цей лист надав імпульс по- 
дальшому нарощуванню репресій 
в СРСР. 

Літ.: Волкогонов Д.А. Тріумф і тра- 
тедія: Політичний портрет И.В. Сталі- 
на, кн. 1. К., 1989; Реабилитация: По- 
литическиє процессь 30--50-х годов. 
М., 1991; Росси Ж. Справочник по 
ГУЛАГУ, ч. 1-2. М., 1991; Солжени- 
цьн А.Й. Малое собрание сочинений, 
т. 5. М., 1991; Кириллина А. Рикошет, 
или Сколько человек бьло убито ВЬ- 
стрелом в Смольном. СПб., 1993; Ша- 
повал Ю.І. Україна 20--50-х років: 
сторінки ненаписаної історії. К., 1993; 
Політичний терор і тероризм в Укра- 
тні. ХІХ--ХХ ст. Історичні нариси. 
К., 2002. 

Ю.І. Шаповал. 


КІРСАНОВ Олександр Васильо- 
вич (02.11(20.10).1901--19.05.1992) 
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КІРСТОВЩИНА 


О.В. Кірсанов. 


-- хімік-органік. Акад. АН УРСР 
(1961, від 1991-- АН України), 
засл. діяч н. УРСР (1964). Н. в м. 
Москва. Закінчив Моск. вище 
тех. уч-ще (1924). До 1944 пра- 
цював у НДІ та вузах РРФСР. 
1944--56 -- зав. каф-ри Дніпроп. 
металургійного ін-ту. Від 1956 -- 
зав. від. від 1960-- дир. Їн-ту 
органічної хімії АН УРСР. Гол. 
науковий напрям його напрацю- 
вань -- хімія фосфор- і сіркоор- 
ганічних сполук. Відкрив фосфа- 
зореакцію -- спосіб одержання 
фосфороорганічних сполук, які 
містять подвійний зв'язок азот-- 
фосфор; розробив способи одер- 
жання фосфорилованих уретанів, 
карбамідів, амідинів та ізоціана- 
тів кислот фосфору; синтезував 
низку нових фосфороорганічних 
інсектицидів та лікарських пре- 
паратів. Його іменем названі дві 
відкриті ним реакції - пряме 
амідування карбонових кислот і 
фосфазореакція. 

Лауреат Ленінської премії в 
галузі н. і т. (1974). 

Літ.: История Академии наук Ук- 


райнской ССР. К., 1979; Академія 
наук України: Каталог. К., 1993. 


П.Д. Овчаренко. 


КІРСТОВЩИНА, одна з течій 
профспілкового руху в Україні 
1919. Названа за прізвищем ін- 
женера Костянтина Кірсти, який 
з початку денікінської окупації 
Київщини (див. Денікіна режим в 
Україні 1919--1920) у серп.-ве- 
рес. 1919 разом зі своїми одно- 
думцями сформував «Організа- 
ційний комітет по об'єднанню 
всіх професійних робітничих 
профспілок м. Києва». К-т мав 
тісні зв'язки 3 денікінською 
контррозвідкою. К.Кірсту під- 
тримало чимало робітників, які 
повірили в легенду про його ге- 
роїчне минуле. На одержані від 
влади гроші (500 тис. рублів) 
К.Кірста почав видавати газету 
«Путь рабочего», на її сторінках 
проповідувалися ідеї «гармонії 
класових інтересів» та підтримки 
Добровольчої армії. В одному З 
номерів були опубл. дані реєстру 
«підприємств, що приєдналися 
до Організаційного комітету». У 
реєстрі зазначалося, що к-т під- 
тримали 32 тис. осіб, переважно 
члени профспілок (однак, як бу- 
ло вказано в цій же газеті, реєстр 
складався на основі даних про 
кількість членів усіх професійних 
спілок Києва на І січня 1919), У 


жовт. 1919 з ініціативи к-ту було 
створено військ. орг-цію -- «ро- 
бітничо-офіцерську роту», вона 
взяла участь у боях під Києвом 
проти військ Червоної армії (див. 
Радянська армія). Наступ більшо- 
виків змусив денікінців залишити 
Київ, разом з ними вийшли з мі- 
ста й провідники к-ту. Свою 
орг-цію вони почали відроджува- 
ти в Одесі. При цьому акцент ро- 
бився на ті підпр-ва, де робітни- 
ки виявили незадоволення біль- 
шовицькою владою. Таким, 30- 
крема, був завод «РОПІТ». Однак 
уже восени 1919 к-т почав втра- 
чати підтримку робітників, а 
взимку 1920 в одес. листівках, 
прокламаціях і відозвах почали 
звучати мотиви до згуртування 
робітників в ім'я перемоги над 
зрадниками робітництва. Цими 
настроями одразу ж скористалася 
більшовицька влада й посилила 
свої пропагандистські акції. 

Літ.: Реєнт О.П. Крах кірстовщи- 
ни (Провал контрреволюції у проф- 
спілковому русі України в період де- 
нікінської окупації). В кн.: До питан- 
ня про розстановку політичних сил на 
Україні в 1917 --1920 рр. Препринт 
Хо 1 Інституту історії АН УРСР. К., 


1988; Реєнт О.П. Крах кірстовщини. 
«УЇЖ», 1989, Мо 11. 


О.П. Реєнт. 


КІСТЯКІВСЬКИЙ Богдан (Фе- 
дір) Олександрович (псевдоні- 
ми-- Українець, Хатченко; 16 
1(04).11.1868--29.04.1920) -- філо- 
соф, соціолог, правознавець, іс- 
торик політ. думки, публіцист і 
громад. діяч. Д-р держ. права 
(1917), проф (1917), акад. УАН 
(1919; нині Національна академія 
наук України), Син О.Кістяків- 
ського, брат І.Кістяківського та 
В.Кістяківського, батько Дж. Кі- 
стяковського, племінник П.Чу- 
бинського. Н. в м. Київ у дво- 
рянській родині відомого про- 
фесора-правознавця. Був виклю- 
чений з 2-Ї Київ. г-зії за участь в 
учнівському гуртку «саморозвит- 
ку», що діяв, як зазначалося в 
документах, «с недозволенной 
целью, без ведома и разрешения 
гимназического начальства», а 
згодом і з Черніг. г-зії за пору- 
шення дисципліни під час випу- 
скного іспиту. Атестат зрілості 
отримав у Ревельській Олексан- 
дрівській г-зії (нині Ревель -- 
м. Таллінн, Естонія). 1888--92 
навч. на історико-філол. ф-тах 
Київ. і Харків. ун-тів та юрид. 


ф-ті Дерптського (Тартуський) 
ун-ту. За участь в укр. русі не- 
одноразово виключався із числа 
студентів, а в черв. 1892 був заа- 
рештований і в жовт. 1893 засуд- 
жений до 2-місячного ув'язнення 
і вислання на І рік під нагляд 
поліції без права проживання у 
великих (університетських) мі- 
стах. У груд. 1893 -- січ. 1894 від- 
бував ув'язнення в Лук Яянівській 
тюрмі. Після звільнення прожи- 
вав під наглядом поліції в м. Лі- 
бава (нині м. Лієпая, Латвія). У 
січ. 1895 виїхав до Німеччини, де 
поглиблював знання спочатку 
самоосвітою, а згодом на філос. 
ф-ті Берлінського ун-ту під кер- 
вом Г.Зіммеля. Весною 1897 
кілька місяців проживав у Пари- 
жі (Франція), працюючи в Нац. 
б-ці та слухаючи деякі лекції в 
ун-ті. 1897--98 відвідував лекції і 
семінари В.Віндельбанда, Т.Ци- 
глера і Г.Кнаппа в Страсбурзько- 
му ун-ті. Там само у берез. 1898 
захистив дис. на тему: «Суспіль- 
ство і індивідуальність. Методо- 
логічне дослідження» (опубл. 
нім. мовою: «Сезейзспай ипа 
Біп7еїмезеп. Еіпе текподоЇовізсре 
Зїидіе дег РДоКіогумигде дег рійо- 
зорпізспеп  Какиїаї фег Кеізег 
Муйрейт ЮОпіуегз5іїйї ги 5ігаз5биге 
уогесісї уоп ТРреодог Кізііакомзкі 
(ай5 Кіем іп Киз5іапа)». Вегіїп, 
1899) на ступінь д-ра філософії, 
який в Росії, однак, не прирів- 
нювався навіть до ступеня магі- 
стра. Після захисту дис. прожи- 
вав у Санкт-Петербурзі, Вологді 
(нині місто в РФ), Києві, Москві, 
але майже щороку по кілька мі- 
сяців перебував за кордоном (30- 
крема, 1901-02 працював у семі- 
нарі Г.Єллінека в Гейдельберзь- 
кому ун-ті). 1906 склав магістер- 
ські іспити в Моск. ун-ті й почав 
вести практичні заняття з теорії 
права та держ. права в кількох 
навч. закладах, зокрема на Ко- 
мерційних курсах Моск. т-ва 
сприяння комерційній освіті 
(1907 перетворені в Моск. комер- 
ційний ін-т) і на Вищих жін. кур- 
сах. Від трав. 1909 був зарахова- 
ний приват-доцентом Моск. ко- 
мерційного ін-ту та Моск. ун-ту, 
але вже з січ. 1910 одержав від 
Мін-ва освіти півторарічне ві- 
дрядження за кордон, яке пробув 
у Мюнхені (Німеччина). Після 
повернення був у черв. 1911 до- 
пущений до читання пробних 
лекцій, а з верес. 1911 став при- 


ват-доцентом | Демидовського 
юрид. ліцею в Ярославлі (нині 
місто в РФ), У листоп. 1913 здо- 
був звання приват-доцента. Від 
січ. 1914 -- штатний доц. Моск. 
комерційного ін-ту. Численні 
наук. праці принесли йому виз- 
нання як серед правознавців, так 
і серед філософів. У лют. 1917, 
оминаючи ступінь магістра, захи- 
стив у Харків. ун-ті дис. на сту- 
пінь д-ра держ. права й у трав. 
1917 був обраний ординарним 
проф. спочатку Моск. комерцій- 
ного ін-ту, а через кілька днів і 
Київ. ун-ту. Відтоді постійно жив 
у Києві. Викладав у Київ. ун-ті та 
в приватному Київ. юрид. ін-ті 
(проф. з листоп. 1917), а також у 
новоствореному Укр. народному 
(з жовт. 1918 -- держ.) ун-ті в 
Києві (див. Український держав- 
ний університет): з берез. 1918 -- 
проф., з січня 1919 -- тимчасово 
в. о. декана, з берез. 1919 -- де- 
кан юрид. ф-ту. Співпрацював з 
М. Василенком і В.Вернадським у 
здійсненні реформи вищої освіти 
і наук. установ в Україні. В січ. 
1919 обраний позаштатним акад. 
УАН по каф-рі держ., адм. і між- 
нар. права, а в берез. 1919 - 
штатним акад. по каф-рі соці- 
ології. В академії входив до скла- 
ду Комісії ВУАН для виучування 
звичаєвого права, Комісії ВУАН 
для виучування історії західнорусь- 
кого та українського права, Прав- 
ничо-термінологічної комісії та 
ін. установ. У черв. 1918 гетьма- 
ном П.Скоропадським призначе- 
ний Ген. суддею Адм. департа- 
менту Ген. суду Української Дер- 
жави за сумісництвом. Після ре- 
організації цієї установи в лип. 
1913 став сенатором Державного 
сенату Української Держави. У 
складі делегації УАН з метою 
відстояти академію від закриття 
денікінською владою (див. А.Де- 
нікін) був відряджений до Єкате- 
ринодара (нині м. Краснодар). 
Тяжко захворів і під час операції 
у Єкатеринодарі помер. Там і по- 
хований. 

Як учений і громад. діяч пе- 
ребував під впливом В.Антонови- 
ча (останній був також його хре- 
щеним батьком) та ідей М.Драго- 
манова, Ї.Франка, М. Павлика, 
брав безпосередню участь у ство- 
ренні багатьох опозиційних владі 
демократ. орг-цій, був помітною 
постаттю в соціал-демократ. та 
ліволіберальному русі. Його по- 


літ. погляди впродовж життя заз- 
нали помітної еволюції і загалом 
охоплювали широкий спектр 
ідей від ортодоксальних марк- 
систських до поміркованих кон- 
ституційно-демократ. (кадетсь- 
ких), а його переконання рівною 
мірою були опозиційними і само- 
державству, і шовінізму, і рево- 
люц. тоталітаризму. Він був од- 
ним із засн. «Союза освобожде- 
ния», учасником його закордон- 
них з'їздів, співавтором підгото- 
вленого союзом проекту Консти- 
туції Росії (опублікований у Па- 
рижі рос. і франц. мовами). Три- 
валий час належав до найближ- 
чих соратників П.Струве, але в 
зв'язку з неприйняттям останнім 
ідей укр. відродження 1915--16 
відійшов від нього. Його діяль- 
ність і широкі зв'язки помітно 
сприяли налагодженню контак- 
тів між рос. і нім. громадськістю, 
поширенню за кордоном інфор- 
мації про сусп.-політ. та наук. 
життя в Росії. 

Був одним з організаторів і 
редакторів ж. «Освобождениєе», 
редактором | ж. «Критическое 
обозрениє» (1907--10), співробіт- 
ником кількох часописів, зокре- 
ма «Русская мьсль», «Свобода и 
культура» та «Вопросьт жизни», а 
також редактором фахових прав- 
ничих видань «Юридические за- 
писки» (1912--14) та «Юридиче- 
ский вестник» (1913--17), одним 
з провідних авторів ж. «Новье 
идей в правоведений» (1914). Під 
його кер-вом було здійснено ви- 
дання політ. творів М.Драгома- 
нова, окремих праць О.Кістяків- 
ського, перекладів праць Г.Еллі- 
нека та деяких ін. нім. правників. 
Кілька своїх праць він присвятив 
історії демократ. руху та політ. 
думки, захистові самобутності 
укр. к-ри та мови. 

За філос. поглядами був при- 
хильником неокантіанства (див. 
Неокантіанство в історичній нау- 
ці) в його т. зв. баденському варі- 
анті, що грунтувався на теорії 
цінностей. Виступав опонентом 
позитивізму і марксизму (див. 
Позитивізм в історичній науці, 
Марксизм в історичній науці), З 
одного боку, та соціально-реліг. 
філософії, з другого, був против- 
ником натуралістичної соціології 
та релятивізму в соціальних нау- 
ках. Усвідомивши необхідність 
методологічного плюралізму, вза- 
ємодоповнення і взаємозбагачен- 


ня різних концептів і методів, 
став предтечею інтегральної фі- 
лософії та інтегральної юриспру- 
денції. Вважається одним із засн. 
соціально-правового напряму в 
рос. і укр. філософії поч. 20 ст. 
Філос. позиції К. знайшли най- 
повніше відображення в статтях 
у збірці «Проблемьшю идеализма» 
(1903) та міжнар. філос. ж. «Ло- 
гос». 

Метою соціології К. вважав 
опрацювання понять «суспіль- 
ство», «особа», «натовп», «со- 
ціальна взаємодія», «справедли- 
вість», «держава», «право» тощо. 
Відстоював  ненасильницький, 
еволюційний шлях перетворень 
сусп-ва, здійснюваних у межах 
режиму законності. 3 повагою 
ставився до теорії К.Маркса, ці- 
нуючи її історизм і науковість, 
прагнення до причинного по- 
яснення соціальних явищ. Разом 
з тим був одним з найпослідовні- 
ших критиків марксизму за його 
нехтування телеологічними ас- 
пектами життя, за його метафі- 
зичність і догматизм. Поділяв со- 
ціаліст. ідеали, але підкреслював, 
що заг. ліквідація приватної 
власності на засоби вир-ва і, від- 
повідно, капіталіст. відчуження 
особи можливі лише за умови 
примату в сусп. житті абсолютної 
цінності права і громадян. прав. 
Виступав проти диктатури про- 
летаріату як небезпечної утопії, 
реалізація якої не приведе до 
справедливого сусп-ва; критику- 
вав ідею «самодержавства наро- 
ду», підкреслюючи, що «деспо- 
тизм народу може бути часто на- 
віть жахливішим за деспотизм 
однієї людини». Концентрова- 
ним виразом його сусп.-політ. 
переконань, своєрідним маніфе- 
стом відстоюваного ним лібе- 
рального напряму стала стаття 
«На захист права» для збірки «Ві- 
хи» (1909). Розглядаючи право як 
заг. ідеал, критикував рос. інтелі- 
генцію за нехтування проблемами 
правової теорії і практики, висту- 
пав проти традиційного правово- 
го нігілізму, підкреслював, що 
соціалізм можливий лише як «юри- 
дичний соціалізм» або справжня 
правова держава, для перемоги 
якої потрібна тривала робота іс- 
торії, у т. ч. в справі розвитку ма- 
сової нар. правосвідомості. 

Його наук. праці у галузі пра- 
вознавства присвячені здебіль- 
шого проблемам методології 
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правничих досліджень, сутності 
держ. влади, співвідношення кон- 
ституційної, правової і соціаліст. 
д-ви. Він відстоював синтетич- 
ний підхід до розуміння права, 
який поєднував методи догма- 
тичної юриспруденції з методами 
соціологічної і психологічної 
шкіл права, допускав одночасне 
існування чотирьох різноаспект- 
них визначень права: соціологіч- 
ного, психологічного, держ. -орг. 
і нормативного. Розглядав право 
як етичну цінність, найвагомі- 
ший виразник культури сусп-ва, 
вважаючи, що правові норми 
грунтуються на етичній свідомо- 
сті людини і завдяки діям людей, 
які усвідомлюють свій обов'язок, 
право перетворює соціально 
необхідне на обов'язкове. Вва- 
жав, що цінності права відносні, 
але вони задають формальні вла- 
стивості інтелектуальної і вольо- 
вої діяльності людей. На його 
думку, гол. і найсуттєвіший зміст 
права складають ідеї справедли- 
вості та свободи; право не можна 
розглядати лише як політ. і адм. 
інструмент, воно є також осн. 
умовою внутр. свободи людини. 
Він намагався синтезувати дві 
осн. тогочасні концепції влади -- 
«психологічну» та «нормативно- 
правову». Втіленням правової 
ідеї вважав правову д-ву, яка, 3 
одного боку, обмежена правами 
особи, а з другого -- забезпечує 
їх дотримання. Вищим етапом 
державотворення вважав «держа- 
ву, яка здійснює соціальну спра- 
ведливістьь. Констатуючи, що 
юридична природа соціаліст. 
д-ви поки що мало досліджена, 
запропонував кілька принципо- 
вих положень, що мали характе- 
ризувати соціаліст. д-ву. Зокрема 
підкреслював, що соціалізм не 
заперечує цивільного (приватно- 
го) права, а також важливість 
права на гідне людини існуван- 
ня, яке у майбутній д-ві має бути 
забезпечене кожному не як со- 
ціальне милосердя, а в силу прав 
особи і громадянина. 

В останні роки життя він го- 
тував до друку працю «Право та 
науки про право. Методологіч- 
ний вступ до філософії права», 
яку називав гол. своєю книгою і 
яка мала підбити підсумки нау- 
кових дискусій початку 20 ст. та 
відповісти на критику опонентів 
його поглядів, висловлених у по- 
передніх публікаціях. Побачив 


світ лише маленький її фрагмент 
(вважається, що єдиний її руко- 
пис було знищено пожежею в 
Ярославській друкарні 1918 під 
час есерівського повстання). 
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ник Академії правових наук України», 
1997, Хо 1 (8); Фінько А. Є. Державо- 
творча теорія Богдана Кістяківського 
в контексті формування етичного ре- 
формсоціалізму. В кн.: Мультиверсум. 
Філософський альманах. К., 1998; 
Хейман С. Кістяківський: боротьба за 
національні та конституційні права в 
останні роки царату. К., 2000. 


І.Б Усенко. 


КІСТЯКІВСЬКИЙ Ігор Олексан- 
дрович (16(04).01.1876 -- черв. 
1940)-- правознавець, громад. і 
держ. діяч. Син О.Кістяківського, 
брат Б.Кістяківського і В.Кістя- 
ківського, племінник П. Чубинсь- 
кого, двоюрідний брат Дж. Кістя- 
ковського. Н. в м. Київ. 1899 (мо- 
жливо, 1897) закінчив юрид. ф-т 
Київ. ун-ту і був залишений при 
ньому професорським стипендіа- 
том каф-ри рим. права (деякий 
час поглиблював освіту в ун-тах 
Німеччини). Від 1900 -- приват- 
доцент цієї ж каф-ри. Мав широ- 
кі зв'язки серед діячів укр. нац. 
руху. Від 1903 жив у Москві. Був 
присяжним повіреним і одним 3 
найближчих співробітників відо- 
мого правника, голови 1-ї Держ. 
думи (див. Державна дума Ро- 
сійської імперії) проф. С.Муром- 
цева. Із 1903-- приват-доцент 
каф-ри цивільного права і судо- 
чинства Моск. ун-ту: викладав 
деякі курси, а з 1906 -- заг. курс 
цивільного процесу. Водночас 
1903--17 викладав страхове право 
та ін. юрид. дисципліни на Ко- 
мерційних курсах Моск. т-ва 
сприяння комерційній освіті 
(1907 перетворені в Комерційний 
ін-т). У лют. 1911 у числі великої 
групи викладачів залишив роботу 
в ун-ті на знак протесту проти 
порушення університетської ав- 
тономії з боку міністра освіти 
Л.Кассо. Член Конституційно- 
демократичної партії та активний 
учасник масонських організацій 
(«Великий Схід народів Росії»; 
див Масонство). Як успішний і 
заможний адвокат-цивіліст був 
одним з меценатів укр. к-ри і 
просвіти, зокрема матеріально 
підтримував видання часопису 


«Украйнская жизнь», оплатив 
друк праці свого брата-- Б.Кі- 
стяківського «Страницьє прошло- 
го. К историй конституционного 
движения в Россий» (Москва, 
1912). 

1917 повернувся до Києва. 
Від трав. 1918 -- держ. секретар 
Української Держави, у лип.--ли- 
стоп. 1918 -- міністр внутрішніх 
справ у кабінетах Ф.Лизогуба і 
С.Гербеля, з трав.-серп. 1918 -- 
заст. голови укр. делегації на пе- 
реговорах з укладення мирного 
договору з РСФРР. ініціатор 
формування (Державної варти 
Української Держави й офіцерсь- 
ких дружин. Був також ген. суд- 
дею, а після реорганізації Ген. 
суду з лип. 1918 -- сенатором Заг. 
зібрання Державного сенату Ук- 
раїнської Держави. Від 1919 жив у 
Стамбулі, пізніше-- у Парижі 
(Франція). Займався адвокат- 
ською і банківською діяльністю. 
Чл. масонських лож «Гермес», 
«Астрея» і «Юпітер», депутат ма- 
сонського конвенту (1931). Вхо- 
див до еміграційного Союзу рос. 
адвокатів, реліг. т-ва «Їкона», 
гол. ради правління Рос. нац. 
об'єднання. 

П. у м. Париж. Похований на 
кладовищі Сент-Женевьєв де Буа. 

Тв.: Долговая ответственность на- 
следника в римском праве. «Универ- 
ситетскиє известия», 1900, Хо 5-6; 
Понятиє о субьекте прав. «Журнал 
Министерства юстиции», 1903, Хо 8; 
Проект изменений Устава судопроиз- 
водства торгового. М., 1909; Адвокат- 
ская деятельность С.А. Муромцева. В 
кн. Сергей Андреевич Муромцев. М., 
1911; Г.Ф. Шершеневич как циви- 
лист. «Юридический вестник», 1913, 
Мо І. ; 

Літ.: Дорошенко Д. І. Ї. О. Кістя- 
ківський. «Українська дійсність», 
Прага, 1940, Хо І; Кістяківський Ігор 
Олександрович (1876--1941). «Юри- 
дичний. вісник України», 2002, Мо 5 
(лют.). 

І.Б. Усенко. 


КІСТЯКІВСЬКИЙ Олександр 
Федорович (26(14).03.1833-- 
25(13).01.1885)-- правознавець і 
громад. діяч, доктор криміналь- 
ного права. Н. в с. Городище 
(нині село Менського р-ну Чер- 
ніг. обл.) в родині сільс. свяще- 
ника. 1852 закінчив Черніг. ду- 
ховну семінарію, а 1857 -- юрид. 
ф-т Київ. ун-ту зі статусом дій- 
сного студента. Згодом працював 
домашнім учителем, готував до 
вступу в уч-ще правознавства 
племінника відомого письменни- 


ка та громад. діяча М.Маркевича. 
У серп. 1858 переїхав до Санкт- 
Петербурга і в листоп. цього ж 
року був зарахований на службу 
в  Правительствуючий Сенат. 
Працював молодшим помічни- 
ком секретаря в канцелярії ме- 
жового департаменту, а згодом 
на такій само посаді в канцелярії 
заг. зборів та перших трьох де- 
партаментів і департаменту ге- 
рольдії. У листоп. 1860 був приз- 
начений старшим помічником 
столоначальника в департамент 
Мін-ва нар. освіти. Прилучився 
до наук. та літ. діяльності, опу- 
блікував протягом 1860--61 в 
«Журнале Министерства юсти- 
ции» 3 розвідки з питань судо- 
устрою, кримінального процесу і 
діяльності адвокатури. 1861 увій- 
шов до складу редколегії украї- 
нознавчого ж. «Основа», де неза- 
баром став помічником гол. ре- 
дактора. 1862 під псевдонімом 
«-кій» в «Основі» опублікував 
свою першу  історико-юрид. 
працю «Характеристика русского 
и польського законодательства о 
крепостном праве по отношению 
к Малороссии». Невдовзі, скори- 
ставшись реформою Мін-ва нар. 
освіти, залишив канцелярську 
роботу з наміром повністю при- 
святити себе наук.-викладацькій 
діяльності. Оскільки статус дій- 
сного студента не дозволяв пре- 
тендувати на університетську 
каф-ру, склав у груд. 1863 іспити 
на звання кандидата прав. Потім 
підготував роботу на право ви- 
кладання (рго уепіа Ісрепаї) «О 
пресечений обвиняемому спосо- 
бов уклоняться от следствия и 
суда по действовавшему до су- 
дебной реформь уголовному су- 
допроизводству, в особенности о 
предварительном тюремном за- 
ключений» і захистив її у верес. 
1864 (праця була надрукована в 
«Университетских известиях» та 
окремим відбитком), після цього 
був допущений як приват-доцент 
до читання лекцій з криміналь- 
ного права та судочинства в Ки- 
їв. ун-ті. 1867 захистив дис. на 
ступінь магістра кримінального 
права за монографією «Исследо- 
ваниє о смертной казни» (Київ, 
1867) і був обраний штатним доц. 
каф-ри кримінального права і су- 
дочинства. В серп. того ж року 
виїхав у наук. відрядження до 
Москви і С.-Петербурга для вив- 
чення досвіду застосування на 


практиці суд. статутів 1864 (див. 
Судова реформа 1864). Результа- 
том відрядження стала моногра- 
фія | «Историко-догматическое 
исследованиє по русскому праву 
о  недопущений  обвиняемому 
способов уклоняться от след- 
ствия и суда» (С.-Петербург, 
1868), що була захищена як док- 
торська дис. у груд. 1868. На поч. 
1869 обирається екстраординар- 
ним, а в лют. 1870 -- ординарним 
проф. каф-ри кримінального 
права і судочинства. На цій поса- 
ді працював до останніх днів 
життя, час від часу перериваючи 
викладання для поглиблення 
власних знань і заняття наукою 
(так, упродовж двох навч. ро- 
ків -- з верес. 1871 по квіт. 1873 
вивчав досвід викладання юрид. 
дисциплін в ун-тах Відня, Гей- 
дельберга, Берліна, Неаполя та 
Риму). Науково-дослідницьку і 
пед. роботу поєднував з адвокат- 
ською практикою та громад. 
діяльністю. Був, зокрема, при- 
сяжним повіреним, гласним Ки- 
їв. думи, головою Київ. юрид. т- 
ва (з 1979), дир. Київ. тюремного 
к-ту (1865--70). 

Визначальною рисою творчо- 
сті К. було прагнення до встано- 
влення природи існуючих право- 
вих інститутів і визначення ефек- 
тивних механізмів їх використан- 
ня на користь сусп-ва. Безпереч- 
ною його заслугою вважається 
те, що він одним з перших у віт- 
чизн. науці став вивчати право як 
соціальне явище, послідовно 
впроваджував у правові дослі- 
дження історико-соціологічний 
підхід. У центрі уваги К. були 
проблеми кримінального права і 
процесу, судоустрою, діяльності 
адвокатури, пенітенціарної прак- 
тики. Він відстоював, зокрема, 
демократ. погляди на завдання 
кримінального покарання, од- 
ним з перших у вітчизняній нау- 
ці поставив питання про необхід- 
ність скасування смертної кари. 

Водночас захоплювався істо- 
рією, став одним з перших про- 
відників ідей істор. школи права. 
Виразний істор. характер мали, 
зокрема, його канд., магістерська 
і докторська дис. Опублікував 
низку статей з історії криміналь- 
ного права: «Изложениє начал 
уголовного права по Наказу им- 
ператриць  Екатериньм» («Уни- 
верситетские известия», 1864, Мо 
10); «Главнейшие моменть исто- 
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О.Ф. Кістяківський. 
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Дж. Кістяковський. 


рий развития науки уголовного 
права» («Университетскиє изве- 
стия», 1873, Мо 12, 1874, Мо 1); «О 
трудах  профессора  Тонисена 
по историй уголовного права» 
(«Университетскиє  известия», 
1876, Мо 4); «Некоторвьіе чертьт из 
историй смертной казни в Рос- 
сий» («Чтения в Йсторическом 
обществе  Нестора-летописца». 
кн. 1, Киев, 1879) та ін. 
Цікавився збиранням матері- 
алів звичаєвого права. Активно 
сприяв організації під кер-вом 
П. Чубинського етногр. експедиції 
Рос. геогр. т-ва, яка досліджувала 
Пд.-Зх. край і деякі прилеглі зе- 
млі, заселені етнічними україн- 
цями (у 6-му томі праць цієї екс- 
педиції була вміщена його роз- 
відка «Волостнье судьг, их исто- 
рия, настоящая их практика и 
ньнешнее их положение», Санкт- 
Петербург, 1872). Був одним з 
ініціаторів заснування 1873 ЛПІів- 
денно-Західного відділу Російського 
географічного товариства, яке 
мало виконувати функції нефор- 
мальної укр АН. У руслі наук. 
напрямів Рос. геогр. т-ва і його 
Пд.-Зх. відділу підготував про- 
граму для збирання і вивчення 
юрид. звичаїв і нар. поглядів на 
кримінальне право, перше ви- 
дання якої побачило світ в «Уни- 
верситетских известиях» 1874. 
Відповідно до цієї програми за 
допомогою створеної мережі ко- 
респондентів К. зібрав багато ма- 
теріалів про звичаєве право Чер- 
ніг. Подільської і деяких ін. гу- 
берній. Незважаючи на те, що 
діяльність Пд.-Зх. відділу Рос. ге- 
огр. т-ва була визнана шкідливою 
і розпорядженням імп. Олексан- 
дра П припинена в черв. 1876, К. 
опублікував низку нових праць у 
галузі звичаєвого права: «Собра- 
ние и разработка материалов по 
обьтчному праву» («Университет- 
ские известия», 1876, Хо б)», 
«Обозрение работ по обьчному 
праву за последниє 5 лет 1873-- 
1878» («Университетскиє изве- 
стия», 1878, Мо 4), «К вопросу о 
цензуре нравов у народа» («За- 
писки Императорского Русского 
географического общества по 
отделению зтнографии», т. 8, 
С.-Петербург, 1878). За останню 
з цих праць, присвячену пробле- 
мам шлюбних звичаїв українсь- 
кого народу, він був удостоєний 
від Рос. геогр. т-ва срібної меда- 
лі. 1873 в «Университетских из- 


вестиях» вийшло друком 2-ге 
вид. програми для збирання та 
вивчення юрид. звичаїв і нар. по- 
глядів на кримінальне право, до- 
повнене передмовою про методи 
збирання матеріалів звичаєвого 
права. 

В укр. історико-юрид. науку 
він увійшов також як публікатор 
і перший грунтовний дослідник 
видатної пам'ятки права Геть- 
манщини «Права, по которьгм су- 
дится малороссийский народ». 
(див. «Права, за якими судиться 
малоросійський народ»; пам'ятка 
разом з його дослідженням була 
опубл. частинами в «Универси- 
тетских известиях» 1875--78 і 
повністю 1879 у Києві). 

Був одним з засн. жанру 
юрид. історіографії та біографі- 
стики у вітчизняній науці, напи- 
сав нариси про наукову діяль- 
ність Ч.Беккаріа, С.Богородсько- 
го, М.Іванишева, А.Рандю та ін. 
вчених. 

П. у м. Киів. 

Літ: Биографический словарь 
профессоров и преподавателей импе- 
раторского университета Св. Влади- 
мира (1834--1884). К., 1884; Наумен- 
ко В.П. А.Ф. Кистяковский. «Киев- 
ская старина», 1885,Мо 2; Белогриц- 
Котляревский Л.С. Очерк научной 
деятельности профессора А.Ф. Кистя- 
ковского. «Киевская старина», 1889, 
Хо 6; Лучицкий Й.В. Трудьш А.Ф. Ки- 
стяковского в области историй и 
обьчного права. «Киевская старина», 
1895, Мо 1;. Фойницкий Й.А. Кистяков- 
ский как криминалист. «Киевская 
старина», 1895, Мо 1; Науменко В.П. 
Кистяковский Александр Федорович 
(Биографический очерк с отрьвком 
рукописной автобиографиий). «Киев- 
ская старина», 1895, Мо 9; Бутич І. Л. 
Передмова. В кн.: Кістяківський О.Ф. 
Щоденник (1874--1885): У 2-х т., т. 1. 
К., 1994; Ковальчук О.М. Історико-со- 
ціологічна теорія права в працях 
О.Ф.Кістяківського. «Київський на- 
ціональний університет імені Тараса 


Шевченка. Вісник. Юридичні науки», 
вип. 39. К., 2000. 


І.Б. Усенко. 
КІСТЯКОВСЬКИЙ Джордж 
(Кізпіакоузкі Сюеогее; справжні 


прізвище, ім'я та по батькові Кі- 
стяківський Георгій (Юрій) Бог- 
данович; 18.11.1900--07.12.1982) -- 
фізико-хімік. Д-р хімії (1935), 
проф. (1938). Чл. Нац. АН США. 
Н. в м. Київ. Син Б.Кістяківсько- 
го, онук О.Кістяківського, пле- 
мінник Ї.Кістяківського та В.Кі- 
стяківського. Навч. в г-зіях Киє- 
ва і Москви. У роки громадян. 
війни 1918--20 воював проти 


більшовиків (зокрема, служив у 
танк. корпусі Добровольчої армії); 
за Української Держави був приз- 
начений уповноваженим у спра- 
вах майна, що залишилося після 
демобілізації рос. армії. Був заа- 
рештований більшовиками, про- 
те зумів утекти. Виїхав до Німеч- 
чини. 1925 отримав докторат (РР. 
Р.) з фізичної хімії в Берлінсько- 
му ун-ті. Від 1926 -- на стажу- 
ванні в ШПрінстонському ун-ті 
(США), викладав там хімію. Від 
1930 працював доцентом у Гар- 
вардському ун-ті. 1933 отримав 
громадянство США. 1935 захи- 
стив другу докторську дисерта- 
цію в Гарвардському ун-ті, від 
1938 -- проф. цього ун-ту. 1940-- 
44 -- чл. Амер. к-ту нац. оборо- 
ни. Сконструював вибуховий 
пристрій для боротьби з нім. під- 
водними човнами. 1944--45 -- 
кер. від. вибухових речовин Ла- 
бораторії в Лос-Аламос, один із 
творців атомної бомби -- автор її 
детонатора. Після Другої світової 
війни вернувся до Гарвардського 
ун-ту. Поєднував викладацьку 
роботу з обов'язками консуль- 
танта Держ. адміністрації США з 
питань контролю над зброєю та 
закордонної політики. Був кон- 
сультантом Нац. к-ту аерокосміч. 
досліджень (МАЗА), 1959--61 -- 
спец. помічник президента Д.Ей- 
зенхауера з питань науки і техніки. 

Автор праць (понад 150 пу- 
блікацій) з кінетики реакцій у га- 
зовій фазі, структури поліатом- 
них молекул, термохімії органіч- 
них сполук та ін. Активний уча- 
сник Пагуошських конференцій 
(міжнародних зустрічей учених, 
які виступають за мир, роззбро- 
єння і міжнародну безпеку, від- 
вернення світової термоядерної 
війни та наукове співробітниц- 
тво), міжнар. орг-ції «Лікарі світу 
за відвернення ядерної війни». 
Чл. Амер. філос. т-ва, д-р Окс- 
фордського ун-ту (1959), відзна- 
чений багатьма ін. почесними 
докторськими ступенями. Зробив 
вагомий внесок у переговорах на 
вищому рівні між США та СРСР 
з питань роззброєння. 1971 вий- 
шов на пенсію. Нагороджений 
орденом «За заслуги», президент- 
ською медаллю Свободи, медал- 
лю Франкліна та ін. 

Сприяв створенню Українсь- 
кого наукового інституту Гар- 
вардського університету, а також 


встановленню пам'ятника Т. Шев- 
ченкові у Вашингтоні. 

П. у м. Кембрідж (шт. Масса- 
чусетс, США). 

Літ.: Кеуіп 0. Тпе ОкКгаїпіап Ате- 
гісап5. Мем Уогк-- Ріійадеїрііа, 1989; 
Богацька Е. Наука і освіта в процесі 
державного будівництва. «Визвольний 
шлях», 1995, Мо 10; Скоропадський П. 
Спогади. Кінець 1917 -- грудень 1918. 
К.-Філадельфія, 1995; Колтко Ю.В. 
Патріотичне виховання підростаючо- 
го покоління на прикладі життя і 
діяльності наших визначних співвіт- 
чизників. В кн.: Наукові записки Кі- 
ровоградського педагогічного універ- 
ситету. Серія: Педагогічні науки, вип. 
14. Кіровоград, 1998; Хейман С. Кістя- 
ківський: Боротьба за національні та 
конституційні права в останні роки 
царату. К., 2000; Біографічні матеріа- 
ли. Інститут рукопису НБУВ, ф. 275 
(С.І. Карацуби), спр. 202. 

Г.П. Герасимова, П.В. Голобуцький. 


КІТЕЙ -- антич. місто. Входило 
до складу Боспорського царства. 
Розташовувалося на березі Чор- 
ного м., на пд. зх. від Пантіка- 
пея. Згадується в «Географії» 
Клавдія Птолемея та ін. антич. 
джерелах. Було засноване грец. 
колоністами в 6 ст. до н. е. Їсну- 
вало до бст.н.е. У 4 ст. дон. є. 
його тер. була обнесена оборон- 
ною стіною. На тер. міста зводи- 
лись житлові та госп. комплекси. 
Є відомості про спорудження там 
храму «богові, який гримить» 
(234). 

Рештки міста виявлено на бе- 
резі Керченського п-ова, на тер. 
с. Яковенкове Ленінського р-ну 
АР Крим. Розкопки проводились 
1927--29 і 1957. Археологічними 
роботами керували  Ю.Марті, 
В. Гайдукевич та Є.Молєв. Дослі- 
джено грунтовий і курганний не- 


крополі, відкрито християн. 
склепи 6 ст. 
Літ: Античньве государства Се- 


верного Причерноморья. В кн.: Ар- 
хеология СССР. М., 1984; Археология 
Украийнской ССР, т. 2. К., 1985. 


В.М. Зубар. 


КІТОВИЧ Анжей (листоп. або 
груд. 1727 -- квіт. 1804) -- польс. 
письменник, катол. священик. 
Н. в м. Лєшна (Польща). Вико- 
нував важливі доручення прима- 
са А.Островського. Примкнув до 
Барської конфедерації 1768, слу- 
жив у війську конфедератів як 
ротмістр. 1771 перейшов до ду- 
ховного стану. 1779 його протек- 
тор -- примас А.Островський на- 
ділив його парафією (ргобозіуо) 


в Речиці (поблизу м. Вольбож, 
Польща), де він жив до останніх 
днів свого життя. 1788 почав 
опрацьовувати свої нотатки, що 
вів з 1743. Підготував кілька 
праць, найбільш відомою з них 
стала незакінчена книга «Опис 
звичаїв за часи панування Авгу- 
ста ПІ». Вона містить детальні 
описи побуту та звичаїв різних 
верств населення Фечі Посполитої 
часів Августа ПП, у т. ч. укр. гре- 
ко-катол. (див. Українська греко- 
католицька церква) і правосла- 
вного («схизматики»; див. Право- 
слав'я) духовенства. З подроби- 
цями описано характерний як 
для польс. шляхетства, так 1 
спольщеного укр. панства побут, 
зокрема, одяг, який вони носили 
(у т. ч. найрізноманітніші жіночі 
вбрання), напої та страви, які во- 
ни вживали, розваги, які полю- 
бляли, меблі, якими обставляли 
свої будинки, постільну білизну 
тощо. 

Книга містить описи, очевид- 
но, запозичені з переказів і чуток 
про укр. козаків і гайдамаків (у 
розділі «Про стан жовнірський за 
Августа Пі»). Деякі епізоди їх- 
нього життя передаються в ній 
досить рельєфно, це зокрема: ви- 
бори кошового отамана на Запо- 
розькій Січі, козац. промисли, 
побут козаків і їхні військові ви- 
прави тощо. Епітети, які вжива- 
ються у книзі стосовно козаків і 
особливо гайдамаків (див. Гайда- 
мацький рух), засвідчують непри- 
ховану ворожість автора до них. 
Гайдамаки зображаються як лю- 
ди, які не бояться навіть «окрут- 
ної смерті», ніколи не здаються. 

Тв.: Оріз обуста)бм 7а рапомапіа 
Аийвиза ПІ. У/госіам, 1951. 

П.В. Голобуцький. 


КІЦМАНЬ -- місто Чернівецької 
області, райцентр. Розташов. на 
р. Совиця (прит. Пруту, бас. Ду- 
наю), за 25 км на пн. зх. від м. 
Чернівці. Залізнична станція. 


Нас. 7,5 тис. осіб (2004). 


Знайдені на тер. сучасного 
міста археол. матеріали свідчать 
про існування тут поселення 
принаймні від 12 ст. Назва міста, 
за однією з версій, походить від 
слова «коц» (килимок), оскільки 
тут було розвинуте килимарство, 
за ін. -- від чол. імені Кузьма. 

Перша з відомих писем- 
них згадок про місто датується 
1413 -- це грамота молдов. гос- 
подаря Олександра Доброго. 15-- 
18 ст. місто було прикордонним і 
часто зазнавало нападів татар. та 
польс. військ. 

Від 1774 -- під владою Австрії 
(із 1867 -- Австро-Угорщина). 
1778 йому надано самоврядуван- 
ня і право проводити щорічний 
ярмарок; відкрито однокласну 
шк. 1816-- повітове місто. На- 
прикінці 19 ст. тут відкрито 6- 
класну чол. і 5-класну жін. г-зії, 
1904 -- укр.-нім. г-зію. 

Від 1918 -- під владою Ру- 
мунії. 

1940 возз'єднано з ін. укр. зе- 
млями у складі УРСР і отримало 
статус райцентру. Під час Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945 від 6 лип. 1941 до 
28 берез. 1944 було окуповане ру- 
мун. військами. 


Літ: ЇМІС УРСР. Чернівецька 
область. К., 1969. 


В.В. Головко. 


КІЧКАС -- 1) назва однієї з най- 
зручніших переправ через Дніпро 
за часів існування Запорозької Сі- 
чі. Слово «кіч кас» є похідним 
від, можливо, осетинського «коч- 
коз», що означає струмок, чи 
болг. «каскас» -- переходити, або 
«кишкас» -- короткий, чи турец. 
«коч-кос» -- проходь. Знаходила- 
ся на 2,5 км вище сучасної греблі 
Дніпрогесу в районі сучасного 
о-ва Леніна. Річище Дніпра в 
цьому місці звужувалось до 300 м 
у кам'яних берегах. Відкриті око- 
лиці не давали змоги влаштову- 
вати засідки. 
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КІЧКАС 


Перевіз на Кічкасі. 
Малюнок роботи 
художника М. Вебеля, 
літографія 
Дюпресоара. 1549. 
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КІ 


Виступ правого берега Дніпра 
на 3 км вище сучасної греблі 
Дніпровської ГЕС у районі пово- 
роту річища Дніпра на пд. зх. на- 
зивався в минулому Кічкаським 
мисом. Ї мис, і переправа нині 
затоплені водами Дніпровського 
водосховища; 

2) назва балки на лівому бе- 
резі Дніпра (нині в пром. зоні 
Заводського р-ну м. Запоріжжі). 
У 18 ст. тут були козац. зимівни- 
ки, що підлягали Кодацькій па- 
ланці; 

3) назва слободи (згадується 
1781), 1782 перейменована на 
Павло-Кічкас (можливо тому, 
що місц. землі-- 12 000 десятин 
дістав у володіння генерал Павло 
Потьомкін). Нині Павло-Кіч- 
кас-- район м. Запоріжжя, роз- 
ташов. на пн. від сучасної Кіч- 
каської зат. Дніпровського во- 
досховища; 

4) назва колонії німців-мено- 
нітів (див. Меноніти) Ейнлаге на 
сх. від сучасної вул. Каховської у 
м. Запоріжжя, на правому березі 
Дніпра. 

Літ.: Падалка Л.Г. К вопросу о су- 
ществований Запорожской Сечи в 
первье времена Запорожского коза- 
чества. «Киевская старина», 1894, 
Хо 5; Фоменко В.Г. Кічкаська перепра- 
ва і городок на Малій Хортиці. В кн.: 
Історичні джерела та їх використання, 
вип. 2. К., 1966; Боплан Г. Опис Укра- 
їтни: Кількох провінцій Королівства 
Польського, що тягнуться від кордо- 
нів Московії до границь Трансільва- 
ни, разом з їхніми звичаями, спосо- 
бом життя і ведення воєн. К., 1990; 
Военно-топографо-статистическое 
описание Екатеринославской губер- 
ний. В кн.: Південна Україна, вип. 3. 
Запоріжжя, 1998. 


Ю.П. Князьков. 


КІШ ЗАПОРОЗЬКОЇ СІЧІ - 
1) назва центр. органу управлін- 
ня січової громади. Виник у пе- 
ріод заснування Запорозької Січі 
в 2-й пол. 16 ст. Обирався і кон- 
тролювався козацькою радою. В 
його віданні були адміністрація, 
суд та фінанси запороз. товари- 
ства. 

Після звуження в часи Нової 
Січі (1734--75) компетенції ко- 
зац. ради кіш перебрав на себе 
частину її функцій. Водночас він 
став лише формально обиратися 
козац. радою, а фактично приз- 
начався радою старшин (див. Ра- 
да січової старшини 1648--1781); 

2) назва козац. військ. табору 
(див. Вагенбург), коли в ньому 
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Ордер Коша Запорозької Січі 
від Ілипня 1768 р. про розшук 
гайдамаків. 


перебували запороз. старшини на 
чолі з кошовим отаманом, які 
здійснювали управління справа- 
ми Війська Запороз. низового 
(див. Військо Запорозьке). 


Літ. Голобуцький В. Запорозьке 
козацтво. К., 1994. 


В.О. Щербак. 


КІШ ОХОРОНИ РЕСПУБЛІ- 
КАНСЬКОГО ЛАДУ, Кіш охоро- 
ни о республіки -- спеціальне 
збройне формування Української 
Народної Республіки, що мало 
завдання «охороняти республі- 
канський лад, внутрішній поря- 
док і спокій в Українській На- 
родній Республіці та забезпечува- 
ти вольності і права народу». 
Створене на підставі закону Ди- 
ректорії УНР від 28 лют. 1919. 
Підпорядковувалося безпосе- 
редньо міністрові внутр. справ. 
Його отаманом було призначено 
П. Богацького. 

Згідно із законами, постано- 
вами, розпорядженнями, наказа- 
ми та ін. актами Директорії УНР, 
до діянь, які вважалися «пося- 
ганням на республіканський со- 
ціалістичний лад» і повинні були 
жорстко викорінюватися, нале- 
жали, зокрема: І) підбурювальна 
письмова чи усна агітація проти 
держ. устрою УНР, її самостійно- 
сті, гол. командування, Директо- 
рії, її законів та установ у військ. 
частинах і серед нас., поширення 
брехливих чуток та прокламацій; 
2) привласнення функцій влади 
різними орг-ціями, комісіями й 
к-тами; 3) заклики до федерації 


чи з'єднання України з ін. д-вою; 
4) випадки самочинних трусів, 
реквізицій, арештів і самосудів; 
5) організація маніфестацій, зі- 
брань на площах та вулицях; 
6) нищення ф-к і з3-дів, вируб- 
ування лісів, розкрадання військ. 
майна; 7) незаконне володіння 
зброєю; 8) саботаж. 

Згідно із законами Директо- 
рії, більшовицькі агітатори у 
військах, гетьман. агенти і най- 
манці підлягали розстрілу «без 
слідства і суду на місці скоєння 
злочинства». Такою самою мала 
бути й доля осіб, схоплених під 
час пограбування, розбійництва 
чи збройних нападів. 

Згідно з актами Директорії 
(від 24 січ. 1919, 16 серп. 1919 та 
ін.), у місцевостях, де було ого- 
лошено стан облоги, дозволялися 
позасуд. репресії у вигляді ви- 
слання за межі УНР чи арешту 
на строк до 2 місяців. 

Остаточне рішення щодо усіх 
такого роду покарань затверджу- 
вали старші начальники військ. 
частин, повітові та губернські ко- 
місари, міністр внутр. справ, а в 
особливих випадках -- спец. осо- 
блива нарада у складі міністрів 
юстиції, військових і внутр. 
справ. 

Підрозділи коша, як і форму- 
вання нар. міліції, створювались 
у контрольованих Директорією 
місцевостях і фактично діяли за 
правилами, встановленими ста- 
тутом Державної варти Українсь- 
кої Держави, затвердженим 9 
серп. 1918. Чинність останнього, 
незважаючи на акти про скасу- 
вання Держ. варти від 3 січ. 1919 
та 4 січ. 1919, фактично була 
продовжена законом Директорії 
від 25 лип. 1919. 

Бійці коша брали участь у 
придушенні виступів | проти 
С.Петлюри його власних отама- 
нів у черв. 1919 та ін. збройних 
повстань. 

Кіш припинив існування во- 
сени 1920 після втрати Директо- 
рією влади на укр. землях. 


Літ: Збірник пам'яті Симона 
Петлюри. Прага, 1930; Омелянович- 
Павленко М. На Україні 1919 р. Пра- 
га, 1941; Мироненко О.М., Бенько О.П. 
Репресії на Україні за доби Директо- 
рії і утворення радянської влади 
(1919--1920). К., 1993; Бородич Л.В. 
Спеціальні військові й охоронні під- 
розділи Центральної Ради, Гетьманату 
і Директорії. «Історія України», 1999, 
Хо 17. 


О.М. Мироненко. 


КІШКА Лукаш (чернече ім'я - 
Лев; 1663, за ін. даними -- 
1668 -- п. 1728)-- унійний ми- 
трополит Київ. Н. в м. Ковель. 
1683 вступив до чернечого орде- 
ну василіан і змінив ім'я Лукаш 
на Леон (Лев). Здобув добру осві- 
ту, навч. в Римі (Їталія), отримав 
ступінь д-ра теології. Після за- 
вершення навчання 1693  - 
проф. риторики та філософії у 
василіанській школі у Володими- 
рі (нині м. Володимир-Волинсь- 
кий). У подальшому -- унійний 
архімандрит Супрасльського Свя- 
то-Благовіщенського монастиря, в 
якому він відновив друкарню. 
Від 1711 -- унійний єпископ Во- 
лодимирський і Берестейський, а 
1713 посів кафедру унійного ми- 
трополита Київ. Галицького і 
всієї Русі. Виступав за зближен- 
ня Української греко-католицької 
церкви та РКЦ, сприяв латиніза- 
ції і спольщенню УГКЦ, що 
наштовхувалося на опір як ві- 
руючих, так і частини кліру. Став 
ініціатором скликання Замойсь- 
кого собору Української греко-ка- 
толицької церкви 1720. К. був ав- 
тором низки теологічних праць, 
переклав на польс. мову і видав 
частину проповідей | І.Потія 
(«Кагапіа і потійе Нурасіизга Ро- 
сіе|а...» (Зирга5і, 1714). 

П. у м. Володимир. 

Літ:  Недельский С. Униатский 
митрополит Лев Кишка и его значе- 
ние в историй унимй. Вильно, 1893; 
Фегира А. Ріоїг М/іеікі а ипісі і ипіа 
Коксієїа 1700--1711. М/іпо, 1936; РоізКкі 


Зюмпік Віовгайс7пу, . 12. М/госіам-- 
М/атзгама- -Ктаком, 1966--67. 


П.М. Сас. 


КІШКА Самійло (р. н. невід. - п. 
1602) -- гетьман (1600--02) реєс- 
трових козаків. Походив з укр. 
шляхетського роду Кошків (або 
Кошичів). Згадується в істор. до- 
кументах поч. 1600-х рр. у зв'яз- 
ку з походом коронного війська 
до Молдови проти волоського 
(мунтянського) воєводи Михая 
Хороброго, який «підняв руку» 
на молдов. господаря -- польс. 
ставленика -- Їєремію Могилу. 3 
огляду на те, що зібране для по- 
ходу на чолі з гетьманом польним 
коронним С.Жолкевським польс. 
військо разом з надвірними війсь- 
ками Сенявського, Вишневець- 
кого, Хоткевича, Даниловича і 
Потоцького виявилося замалим, 
польс. король Сигізмунд ПІ Ваза, 
гетьман великий коронний Я.За- 


мойський та С.Жолкевський за- 
пропонували К. набрати якомога 
більше «охочих» козаків і разом з 
польс. військом піти на допомогу 
і. Могилі. Обговоривши цю про- 
позицію з козац. старшиною, К. 
направив І лип. 1600 до польс. 
короля листа, в якому виставив 
умови, за яких козаки готові бу- 
ли йти до Молдови, а саме: ска- 
сувати заборони, встановлені для 
реєстровців після Наливайка пов- 
стання 1594--1596, надати реєс- 
тровцям право користуватися 
вольностями, «котрими користу- 
валися їхні предки», скасувати 
всіляки «незносні кривди», які 
терплять козаки від державців 
королів. маєтностей (див. Старо- 
ство), видати Війську Запорозько- 
му затриману платню й, нарешті, 
надати козакам «корогви його 
королівської милости, щоб під 
тим знаком могли ходити і бути 
знані як слуги його королівської 
милости». Майже аналогічного 
листа було направлено того ж 
дня до Я.Замойського від усього 
війська. Польс. уряд погодився з 
вимогами козаків і ті 16 лип. 
1600 рушили із Запорожжя до 
Молдови. По дорозі козаки запі- 
дозрили К. в зносинах з Михаєм 
Хоробрим, заарештували його і 
обрали на його місце Г.Крутне- 
вича. Невдовзі К. звільнили і по- 
вернули йому владу. З приводу 
цього епізоду М. Грушевський зау- 
важує, що «се, мабуть, був 
якийсь партійний вибух, який 
пізніше було полагоджено і вер- 
нено булаву Кошці». Молдов. 
кампанія  скінчилась досить 
швидко, вже в жовтні Михай Хо- 
робрий програв об'єднаному 
польс.-козац. війську, а його 
князівство Я.Замойський оголо- 
сив васальною провінцією Поль- 
ші й призначив там господарем 
брата Їєремії - Семена Могилу 
(батько Петра Могили). 

Після походу до Молдови 
польс. уряд змушений був орга- 
нізовувати військ. похід проти 
військ швед. регента Карла, які 
захопили Естонію й восени 1600 
вже воювали на тер. польс. Ліво- 
нії (істор. область на пд. Естонії 
та пн. Латвії). На кінець січ. 1601 
був скликаний вальний сейм, що 
мав затвердити кредити на Лі- 
вонську війну. Зберігся тогоча- 
сний лист К. до С.Жолкевського, 
в якому в дещо запобігливій 
формі, але рішуче повторено осн. 


вимоги козаків, висловлені ро- 
ком раніше до короля й Я.За- 
мойського перед походом у Мол- 
дову. Сейм хоч і не вповні, але в 
значній мірі задовільнив козац. 
вимоги: зняв баніцію з усіх, хто 
мав взяти участь у війні, звільняв 
їх від плати «умершин», гаранту- 
вав захист від усіляких кривд ро- 
динам учасників виправи, обіцяв 
навіть повернути реєстровим ко- 
закам їхню колиш. столицю -- 
Трахтемирів. Разом з тим сейм 
застерігав, що в разі повторення 
козац. бунтів баніція, проголо- 
шена 1596, знову набере сили. 
Крім того уряд не визнав оста- 
точно козац. імунітету. Неясно 
було і з платою козакам за служ- 
бу. Проте головного -- зняття ба- 
ніції, припинення репресій та 
визнання козацтва як узаконеної 
організації -- вдалося досягти. 

Лівонський похід став для 
козаків дуже тяжким -- вони 
страждали від голоду Й холоду і 
врешті-решт забунтувалися. Як 
свідчить останній лист К. від 18 
січ. 1602 до Я.Замойського, коза- 
ки погрожували йому (К.). що 
поб'ють камінням. Один з дос- 
лідників тих подій А. Стороженко 
припускає, що, можливо, так і 
сталося. Проте більш імовірно, 
що К. загинув у битві під Феллі- 
ном (нині м. Вільянді, Естонія). 
Навесні 1603 козац. військо вер- 
нулося в Україну. В Баркулабів- 
ському літописі є такий запис про 
події під Фелліном: «Там же того 
Самійла убито, а поховано у Ки- 
єві». На думку П.Куліша та 
А.Стороженка, місцем поховання 
К. стала збудована ним у Києві 
церква Миколи Доброго. 

Літ. Ізгу Зіапізіама 70їКіемізківво 
1584--1620. Ктакбу, 1868; Сторо- 
женко А.В. Стефан Баторий и днеп- 
ровские казаки. К., 1904; Джерела до 
історії України-Руси, т. 8. Львів, 1908; 
Грушевський М. Історія України-Руси, 
т. 7. К.-Львів, 1909; Голобуцький В. 
Запорозьке козацтво. К., 1994; Історія 


українського козацтва. Нариси, т. І. 
К., 2006. 


П.В. Голобуцький. 


КЛАРК (Сіагке) Едвард-Даніель 
(05.06.1769--09.03.1822)-- англ. 
мандрівник і письменник, проф. 
мінералогії Кембриджського ун- 
ту. Н. в м. Віллінгтон (Англія) 
Чималу частину свого життя 
присвятив дослідницьким поїзд- 
кам по країнах Європи, Азії, Аф- 
рики. Одну з них, яка пролягала 
через українські землі, К. здій- 
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снив на поч. 19 ст. й описав у 2- 
томній праці «Подорожі в Росію, 
Татарію і Туреччину» (Лондон, 
1812). Як свідчення спостере- 
жливого  сучасника-аналітика, 
звіт К. є важливим джерелом для 
вивчення нар. к-ри, побуту й за- 
нять українців, долі запорозьких 
козаків-переселенців на Кубані, 
історії Одеси, Херсона, ін. міст 
Пд. України, археол. і природних 
пам'яток Криму. 
П. у м. Лондон. 
Тв.: Тгаусіз о Ки5ззіа, Тагіагу апа 
ТигКеу. Попдоп, 1812. 
М.М. Варварцев. 


КЛАСИ СУСПІЛЬНІ, як понят- 
тя. На сьогодні поняття «суспіль- 
ні класи» є одним з найбільш 
уживаних у наук. літ., присвяче- 
ній заг. істор., соціальним і екон. 
проблемам. Як правило, ним 03- 
начають характерні для того чи 
ін сусп.-екон. ладу великі, відно- 
сно сталі групи людей, які відріз- 
няються одна від одної своїм міс- 
цем у системі вироб. відносин, 
створюють своїм представникам 
певні можливості реалізовувати 
себе, а також мають спільні інте- 
реси й цінності. Вважається, по- 
перше, що місце, яке той чи ін. 
клас займає в системі вироб. від- 
носин, а також особливості його 
стосунків з ін. класами визнача- 
ються його відношенням до засо- 
бів вир-ва, а по-друге, що саме 
це відношення (до засобів вир- 
ва) може бути: або повною влас- 
ністю (класичні рабовласники та 
капіталісти); або «верховною» 
власністю (держ. військ.-бюро- 
кратичний прошарок, феодали, 
рад. «номенклатура»); або пов- 
ною відсутністю власності (раби, 
класичні пролетарі); або «орен- 
дованою» власністю (общинники 
в ранньодерж. утвореннях та сх. 
деспотіях, феодально залежні се- 
ляни, кріпаки). Вважається та- 
кож, що в усіх докапіталіст. сусп- 
вах представники панівного кла- 
су були не лише повними або 
верховними власниками засобів 
вир-ва, а й володарями підлеглих 
їм працівників -- робочої сили 
(людей). Останні були або взага- 
лі позбавлені права на власну 
особу (раби) або обмежені в пра- 
ві розпоряджатися своєю робо- 
чою силою (залежні селяни). З 
різним відношенням до засобів 
вир-ва органічно пов'язана й різ- 
на роль класів в організації пра- 


ці. Класи, які є власниками засо- 
бів вир-ва, визначаються як ор- 
ганізатори вир-ва, а класи, які не 
мають у своїй власності засобів 
вир-ва, -- як безпосередні вироб- 
ники матеріальних благ. 

Ситуація, коли саме влас- 
ність зумовлює те чи ін. місце 
людини в системі вир-ва, прита- 
манна лише достатньо розвину- 
тим сусп-вам, вперше в історії 
вона фіксується в деяких доінду- 
стріальних цивілізаціях (антич- 
ність, стародавній Китай, му- 
сульманський світ тощо), а спов- 
на розкривається в рабовлас- 
ницьких (Бразилія, Карибіка, пд. 
США) та бурж. сусп-вах. У більш 
ранні істор. періоди реальне від- 
ношення людини до засобів вир- 
ва визначали її природні здібно- 
сті й уміння (тобто її безпосеред- 
нє місце в системі розподілу пра- 
ці) та/чи її причетність до влади. 

Відношення до засобів вир-ва 
та місце в системі влади й орга- 
нізації вир-ва визначають спосо- 
би отримування й розміри отри- 
муваної частки сусп. продукту. 
Представники неімущих класів 
отримують лише необхідний для 
відтворення їхньої здатності до 
праці продукт. Представники 
імущих класів отримують, окрім 
усього необхідного для прожи- 
вання, також додатковий про- 
дукт. Цей продукт вони одержу- 
ють або особисто (рабовласники, 
феодали, капіталісти), або кор- 
поративно -- через: а) насиль- 
ницьке визискування та центра- 
лізований перерозподіл продук- 
ції; б) перерозподіл узаконеної 
данини чи податків. Нерівнознач- 
ність отримуваних представника- 
ми різних класів «спільно виро- 
блених» продуктів породжує ан- 
тагонізм між класами, який пе- 
ріодично в багатьох (але не в 
усіх, - традиційна Їндія) цивілі- 
заціях породжує збройні кон- 
флікти (повстання Спартака в 
Рим. республіці, див. Рим Старо- 
давній, періодичні масові сел. 
повстання, т. зв. сел. війни в тра- 
диційному Китаї, середньовічній 
Зх. Європі та царській Росії, Па- 
ризька комуна 1871 у Франції 
тощо). 

Згідно з концепцією класової 
структури сусп-ва, у будь-якому 
сусп-ві є основні і другорядні 
класи -- що зумовлюється одно- 
часним існуванням кількох різ- 
них сусп.-екон. укладів (зокрема, 


у надрах західноєвроп. феод. 
сусп-ва доби пізнього середньо- 
віччя вже існували ранньобурж. 
уклади, а сх. держ.-бюрократичні 
сусп-ва, пов'язані з експлуата- 
цією орендарів, мали побічні 
уклади найманих працівників, 
рабів). 

У докапіталіст. соціумах кла- 
сова структура сусп-ва органічно 
поєднується (без повного збігу) зі 
становою (див. Стани). Ї саме 
через станові та/чи конфесійні 
культ.-світоглядні форми в тра- 
диційних цивілізаціях здебільшо- 
го й проявляються культ. відмін- 
ності класів, лише в класичному 
бурж. сусп-ві вони (культ. класо- 
ві відмінності) проявляються без- 
посередньо. 

Перші кроки до пояснення 
екон. підгрунтя поділу сусп-ва на 
класи зробили франц. та брит. 
економісти кін. 18 -- поч. 19 ст., 
гол. чин. А.Сміт і Д,Рікардо, а та- 
кож Ф.Кене. Ідею класової бо- 
ротьби дещо пізніше висунули 
К.-А.Сен-Сімон, О.Тьєррі, О.Мі- 
ньє та Ф.Гізо. Вони розглядали 
революції Нового часу як прояв 
боротьби третього стану (гол. 
чин. буржуазії) проти феодалів. 
Найповніше розвинули цю ідею 
К.Маркс та Ф.Енгельс. Вони вва- 
жали класову боротьбу рушійною 
силою історії і розробили теорію 
виникнення класів, а також ви- 
сунули гіпотезу про необхідність 
насильницького створення без- 
класового шсусп-ва, відводячи 
пролетаріатові істор. місію мо- 
гильника буржуазії. Узагальнюю- 
чи та пристосовуючи погляди 
К.Маркса і Ф.Енгельса до обста- 
вин Російської революції 1917-- 
1915, В.Ленін розвинув далі кон- 
цепцію диктатури пролетаріату. 

Теор. проблеми класового 
поділу сусп-ва розглядали також 
В.Зомбарт, М.Вебер, Г.Маркузе, 
цікавилися ними  С.Булгаков, 
М. Бердяєв, Ж.-П. Сартр, А.Франк 
та ін. Класові трансформації по- 
стіндустріального суспільства (ін- 
формаційного суспільства) аналі- 
зували Д.Белл і М.Кастельс. 

Їдея класової боротьби набу- 
ла в 20 ст. особливого політ. зна- 
чення. Ліворадикальний напрям 
(див. Більшовизм) всіляко акцен- 
тував увагу на непримиренності 
класових суперечностей та неми- 
нучості посилення класової бо- 
ротьби. Помірковані реформато- 
ри (нім., австрійс., швед. соціал- 


демократи, франц. соціалісти, 
брит. лейбористи) орієнтувалися 
на концепцію пошуку і творення 
консенсусу інтересів різних кла- 
сів у процесі вдосконалення пра- 
вової д-ви із соціально орієнто- 
ваною ринковою економікою. 
Програма більшовиків була реа- 
лізована в 1920--40-х рр. у СРСР, 
а проект поміркованих реформа- 
торів-- у 1950--70-х рр. у най- 
більш розвинутих країнах євро- 
атлантичної цивілізації, головно 
европ., а також в Австралії та 
Новій Зеландії. 

Політ. чільники СРСР декла- 
рували, що побудоване в їхній 
країні сусп-во «реального соціа- 
лізму» поділяється на класи ро- 
бітників та селян з «прошарком» 
службовців, і ці класи й «проша- 
рок» перебувають у неантагоні- 
стичних і в неексплуататорських 
відносинах. Насправді ж у СРСР 
було побудоване зовсім інше за 
класовою структурою сусп-во. 
Класова структура цього сусп-ва 
грунтувалася на корпоративній 
владі-власності на одержавлені 
засоби вир-ва та, частково, на 
багатосторонній залежності пра- 
цівників від компартійно-держ. 
бюрократичного апарату і скла- 
далася з класу «номенклатурних 
працівників» і класу «неномен- 
клатурних працівників». Соціа- 
лізм такого зразка (сталінсько- 
брежнєвський чи маоїстський) 
становив собою індустріальне 
класове сусп-во тоталітарного 
типу (див. Тоталітаризм). 

Своєрідні класові структури з 
характерними для них симбіо- 
зами приватновласницьких та 
держ. форм експлуатації мали 
фашистське (Їталія Б.Муссоліні; 
див. Фашизм) і націонал-соціа- 
ліст. (Німеччина А. Гітлера; див. 
Нацизм) тоталітарні сусп-ва. 

Дослідники виділяють 3 осн. 
стадії класової структури сусп- 
ва -- доіндустріальну, індустрі- 
альну та постіндустріальну (ін- 
формаційну), а також 2 основні 
її типи -- «східний», коли во- 
на визначається корпоративно- 
держ. владою-власністю на засо- 
би вир-ва і, так чи інакше, -- на 
особу виробника, та «західний», 
коли класи структуруються від- 
повідно до приватновласницьких 
відносин, при цьому особа ви- 
робника може бути як абсолютно 
фізично залежною -- приватною 
власністю (раб), так і юридично 


вільною -- такою, яка користу- 
ється юрид. (класичний капіта- 
лізм) чи навіть усіма громадян. 
правами (пізньокапіталіст. сусп- 
во). Обидва ці типи властиві всій 
людській історії: від часів утвер- 
дження цивілізації до сьогоден- 
ня. У більшості традиційних ци- 
вілізацій стародавнього часу та 
середньовіччя (багато де й пізні- 
ше) вони так чи інакше співісну- 
ють при домінуванні одного 3 
них, що є більш відповідним 
конкретному сусп.-екон. укладу. 
У найрозвинутіших країнах 
євроатлантичної цивілізації та 
країнах Далекого Сх. (Японія, 
Пд. Корея, Тайвань) на пізньоїн- 
дустріальній і ранній інформа- 
ційній стадіях розвитку відбу- 
вається процес усуспільнення 
вир-ва й власності через складні 
комбінації держ. та приватного 
секторів, акціонування капіталу 
тощо, внаслідок цього в таких 
сусп-вах виникає «середній клас» 
власників чи співвласників (че- 
рез акції) засобів вир-ва Й ін. 
цінностей, представники якого 
володіють також інтелектуаль- 
ною власністю, мають високу 
професійну кваліфікацію і, зав- 
дячуючи цьому, можуть забезпе- 
чити собі гідний рівень життя. 
Згідно з найрізноманітнішими 
соціологічними дослідженнями, 
чим розвинутішою й заможні- 
шою є та чи ін. країна, тим ви- 
щою в структурі її сусп-ва, вир- 
ва й власності є питома вага «се- 
реднього класу». Ї навпаки, у бід- 
них та економічно слаборозвину- 
тих країнах зберігається (Афри- 
ка, Лат. Америка, пострад. про- 
стір), а подекуди й посилюється 
(більшість країн Співдружності 
Незалежних Держав) класове 
розшарування при незначній пи- 
томій вазі «середнього класу». 
Літ: Гизо Ф. История цивилиза- 
ции в Европе. СПб., 1898; Зомбарт В. 
Современньй  капитализм, т. 1--3. 
М.-Л., 1929--30; Сен-Симон А. Из- 
браннье сочинения, т. 1-2. М., 1948; 
оре! К. Огіета! дезроівт. А сотра- 
тайуе 5гиду ої їока! ромег. Мем Намеп, 
1957; Маркс К. Форми, що передують 
капіталістичному виробництву. В кн.: 
Маркс К., Енгельс Ф. Твори, 2-ге вид., 
т. 46, ч. І; Маркс К., Енгельс Ф. Мані- 
фест комуністичної партії. Там само, 
т. 4; Семенов В.С. Проблема классов и 
классовой борьбьт в современной бур- 
жуазной социологиий. М., 1959; Варга 
Е.С. Капитализм двадцатого века. М., 
1961; Ленін В.І. Великий почин. Пов- 
не зібрання творів, т. 39. К., 1962; 
Маркс К. Вступ (З економічних руко- 


писів 1857--1858 рр.). В кн.: Маркс К., 
Енгельс Ф. Твори, т. 12; Варга Е.С. 
Очерки по проблемам политзконо- 
мии капитализма. М., 1964; Енгельс Ф. 
Походження сім'ї, приватної власно- 
сті та держави. В кн. Маркс К., Ен- 
гельс Ф. Твори, т. 21.; Його ж. Анти- 
Дюрінг. Там само, т. 20; Общее и осо- 
бенноєе в историческом развитий 
стран Востока. М., 1966; Козіоу Й. Й. 
ТРре ргосе55 ої есопогіс ягом'р. Мем/ 
УогКк, 1967; Проблемь истории дока- 
питалистических обществ. Законьт ис- 
торий и конкретнье формьт всемир- 
но-исторического процесса, кн. 1. М., 
1968; Роіапу К. Ргітійуе, Агсраїс ап 
Модегп Есопотіся. Мем Уогк, 1968; 
Семенов В.С. Капитализм и классь. 
Исследованиє социальной структурь! 
современного капиталистического об- 
щества. М., 1969; Иноземцев Н.Н. Со- 
временньй капитализм: новьге явле- 
ния и противоречия. М., 1972; Ве! Р. 
Сотіпе ої Робі-Палди5ітіа! 5осіегу. Мему 
УогК, 1973; Бородай Ю.М. и др. Насле- 
дие К.Маркса и проблемь теории до- 
капиталистических формаций. М., 
1974; Текеи Ф. К теориий обществен- 
ньх формаций. Проблемь анализа 
общественньх форм в теоретическом 
наследии К.Маркса. М., 1975; Веї!! ДР. 
Тре ЕгатемогК ої Пе Паїогтацоп Зосі- 
егу. Охбога, 1980; Васильев Л.С. Фено- 
мен власти-собственности. В кн.: Ти- 
пьт общественньх отношений на вос- 
токе в средниє века. М., 1982; Илю- 
шечкин В.П. Сословно-классовое об- 
щество в историй Китая: Опьт си- 
стемно-структурного анализа. М., 
1986; Классьг и сословия в докапита- 
листических обществах Азиий. Про- 
блема социальной мобильности. М., 
1986; Павленко Ю.В. Раннеклассовьте 
общества: генезис и пути развития. 
К., 1989; Вебер М. Избраннье произ- 
ведения. М., 1990; Шморгун А.А. Ме- 
тодологическая функция теориий об- 
щественно-зкономической  форма- 
ции. К., 1990; Восленский М.С. Но- 
менклатура.: Господствующий класс 
Советекого Союза. М., 1991; Джилас 
М. Лицо тоталитаризма. М., 1992; Ве- 
бер М. Избранное. Образ общества. 
М., 1994; Його ж. Протестантська 
етика і дух капіталізму. К., 1994; Зи- 
новьев А.А. Коммунизм как реаль- 
ность. Кризис коммунизма. М., 1994; 
Маркузе Г. Одномерньй человек. М., 
1994; Зиновьев А.А. Запад. Феномен 
западнизма. М., 1995; Йноземцев В.Л. 
К теорий постзкономической обще- 
ственной формации. М., 1995; Пав- 
ленко Ю.В. Історія світової цивілізації. 
Соціокультурний розвиток людства. 
К., 1996; Вебер М. Соціологія. Загаль- 
ноісторичні аналізи. Політика. К., 
1998; Иноземцев В.Л. За пределами 
зкономического общества. Постинду- 
стриальнье теории и постзкономиче- 
ские тенденции в современном мире. 
М., 1998; Белл Д. Грядущее постинду- 
стриальное общество. Опьт социаль- 
ного прогнозирования. М., 1999; Йно- 
земцев В.Л. Расколотая цивилизация. 
Наличествующие предпосьлки и воз- 


343 


КЛАСИ 


344 


КЛАСИЦИЗМ 


Одна з пам'яток 
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Є. Васильєв. 

1821-- 1844. 

Фото 2000. 


Одна з пам'яток 
класицизму. Церква 
Різдва Христового в 
Києві. Архітектор 

А. Меленський. 1810-- 
1814. Зруйнована 
1935. Відновлена 2004. 
Фото початку 20 ст. 


можньєе последствия постзкономиче- 
ской революции. М., 1999; Кастельс 
М. Информационная зпоха: Зконо- 
мика. Общество и культура. М., 2000; 
Павленко Ю.В. История мировой ци- 
вилизации: Философский анализ. К., 
2002. 


Ю.В. Павленко. 


КЛАСИЦИЗМ (від. лат. сіаббі- 
си5-- зразковий, взірцевий) -- 
худож. стиль та естетичний на- 
прям у європ. мист-ві й літ. 17 -- 
поч. 19 ст. що характеризуєть- 
ся своєрідним поверненням до 
естетичних норм і зразків антич. 
літ. та мист-ва (див. Античність). 
Худож. принципи К. розвивались 
у взаємодії з естетикою Відро- 
дження та бароко. Продовжуючи 
в цілому їхні традиції (глибока 
пошана антич. ідеалів рівноваги 
та міри, віра в могутність людсь- 
кого розуму), був одночасно їх- 
ньою антитезою, оскільки тяжів 
до довершеності форм (див. 
Культура). Разом із втратою ха- 
рактерних для попередніх культ. 
епох почуттів, зокрема пориву, 
втрачено й естетичне переживан- 
ня світу саме як гармонійного ці- 
лого. Для мистецької теми К. 
притаманні конфлікт особистого 
почуття й громадян. обов'язку, 
перемога раціонального начала 
над стихією людських пристра- 
стей. 

Класицизм в архітектурі --це 
принципи симетричної основи 
композиції будівель, геометрич- 
но чіткого й зручного плануван- 
ня приміщень, широкого засто- 
сування ордера (франц. огаге, від 
лат. ого -- порядок, наказ; вар- 
хітектурі-- один з видів компо- 
зиції, що складається з верти- 
кальних -- типу колон -- і гори- 
зонтальних, з'єднувальних з да- 
хом, частин). Його провідний на- 
прям -- містобуд-во. Їдеї К. в 


арх-рі зародились у 2-й пол. 16 
ст., вони беруть початок з теорії 
буд-ва А.Палладіо, а також архіт. 
трактатів Дж. да Віньоли і С.Сер- 
ліо, у 17 ст. їх розвинув у своїх 
тв. Дж.-П.Беллорі, вони були ви- 
ражені також в естетичних нор- 
мативах, розроблених академіка- 
ми болонської школи. В цілісну 
стильову систему К. оформився у 
Франції в період абсолютизму (17 
ст.). Принципи франц. К. осо- 
бливо виразні у творчості архіт.- 
академістів -- К.Перро (сх. фасад 
Лувра) і Ф.Блонделя (брама Сен- 
Дені). У 18 ст. цей стиль поши- 
рився в інших країнах Європи. 
На кін. 18-- поч. 19 ст. припа- 
дає розквіт рос. К. (Ї.Баженов, 
М.Казаков, Ї.Старов, А.Вороні- 
хін, Ж.Тома де Томон, К.Россі, 
Д. Жілярді та ін.). В укр. архітек- 
туру він увійшов під впливом 
рос. класичної школи. В скла- 
данні проектів планування міст 
на укр. землях брали участь архі- 
тектори Ї.Старов, М.Казаков, 
Дж.Кваренгі. У стилі К. створені: 
парки «Софіївка» в Умані (1796-- 
1805) та «Олександрія» в Білій 
Церкві (1797--1829); Успенський 
собор у Харкові (1824--33, архіт. 
Є.Васильєв); будинок Ніжинсь- 
кого ліцею (1824, архіт. А.Руска); 
будинок Київ. ун-ту (1837--43, 
архіт. В.Беретті; див. Беретті); 
ратуша у Львові (1827--35, архі- 
тектори Ю.Марков, Фі.Третель) 
та ін. У дусі К. працював київ. 
архіт. А.Меленський, який розро- 
бляв ген. план забудови Києва; 
здійснив забудову Подолу після 
пожежі 1811, створив ансамбль 
будинків нової адм. площі на Пе- 
черську, Контрактовий будинок, 
церкви Миколи Доброго і Різдва 
Христового, церкву-ротонду на 
Аскольдовій могилі. 

Класицизм у літературі. Упер- 
ше він виявився в неолат. літ. 
15--16 ст. (Дж.Понтано, А.Полі- 
ціано, Й.Секундус, К.Цельтіс, 
Я.Панноній та ін.), яка культиву- 
вала жанри класичної поезії. У 
Франції новий стиль з рисами К. 
розвивав у своїх одах Ф.Малерба 
(1555--1628), а найвищого роз- 
квіту досяг у трагедіях П.Корне- 
ля (1606--84) і Ж.Расіна (1639-- 
99) та в комедіях Ж.-Б.Мольєра 
(1622-73). Теор. положення лі- 
тературного К. виклав Н.Буало 
(1636--1710) в дидактичній поемі 
«Мистецтво поетичне» (1674). 
Під впливом франц. літ. 17-18 
ст. К. поширився в літ. колах ін. 


європ. країн: нім. (Й.-К.Готшед 
та його прибічники), англ. (А.Поп, 
Дж.Аддісон, Дж.Драйден), італ. 
(В.Альф'єрі), рос. (кн. А.Канте- 
мір, О.Сумароков, М.Ломоносов, 
Г.Державін). В укр. літ. він не пе- 
реріс у худож. систему. Деякі йо- 
го елементи є у тв. педагогів та 
вихованців  Києво-Могилянської 
академії, зокрема Феофана ЛПро- 
коповича, у шкільних поетиках, 
шкільній драмі, панегіричній по- 
езії, а також у тв. Ї.Котляревсько- 
го,  П.Гулака-Артемовського та 
Г.Квітки- Основ'яненка. 

Класицизм в образотворчому 
мистецтві охоплює період із 17 ст. 
до 1-Ї третини 19 ст. На першому 
етапі свого поступу в кожній З 
країн, де він поширювався, набу- 
вав різного характеру й розвивав 
передові ідеї свого часу (гуманізм, 
громадян. доблесть, патріотич- 
ний обов'язок перед вітчизною, 
волелюбність). Пізніше, будучи 
затвердженим як офіц. напрям 
академіями мист-в, він перетво- 
рився на шаблон і почав гальму- 
вати розвиток образотворчого 
мист-ва. Відомими його пред- 
ставниками були: Н.Пуссен і Ж.- 
Л.Давід (Франція), А.-Р.Менгс 
(Німеччина), А.Канова (Італія), 
і. П.Мартос (Росія). В укр. мист- 
ві він набув поширення в розпи- 
сах будівель, творенні іконостасів 
і скульптур. Так, в стилі К. роз- 
писані палаци в с. Хотінь (нині 
с-ще міськ. типу Сум. р-ну Сум. 
обл.) та в Батурині. Риси К. є в 
живописі Андріївської церкви в 
Києві, в іконостасах собору Різ- 
два Пресвятої Богородиці у Ко- 
зельці та ШПочепського Свято- 
Воскресенського собору (обидві 
будови були закладені К. Розумов- 
ським).  Своєрідно поєднував 
принципи К. з давніми укр. ма- 
лярськими традиціями В. Борови- 
ковський (1757--1825). У стилі К. 
і П.Мартос створив пам'ятники 
А.Рішельє в Одесі та кн. Г.По- 
тьомкіну в Херсоні. У Львові в 
цьому стилі працювали скуль- 
птори Г.Вітвер і А.Шімзер. 

Класицизм у музиці. В завер- 
шеному вигляді сформувався у 17 
ст. у франц. театрі (композитор 
Ж.-Б.Люллі). Новий етап у його 
поступові був пов'язаний з епо- 
хою Просвітництва (див. Прос- 
вітництва доба). Найвизначні- 
шим представником К. в опер- 
ному мист-ві вважається К.- 
В.Глюк. Найвища стадія розвит- 


ку К. пов'язана з творчістю ком- 
позиторів Віденської класичної 
школи -- Ф.-Й.Гайдна, В.-А.Мо- 
царта і Л. ван Бетховена. Риси К. 
є у творах укр. композиторів 
М. Березовського та Д.Бортнянсь- 
кого. 

Класицизм у театральному ми- 
стецтві виник у кількох європ. 
країнах на поч. 17 ст. Найбіль- 
шого розвитку набув у Франції 
(Г.Мондорі, Флорідор, Т.Дю- 
парк, А.-Л.Лекен, Клерон). Най- 
визначнішими його представни- 
ками в ін. країнах були: в Німеч- 
чині-- Ф.К.Нейбер, в Англії -- 
Т.Беттертон і Дж.-Ф.Кембл, у 
Росії - Ф.Волков, ЇДмитрієв- 
ський, Т.Троєпольська, П.Пла- 
вильщиков та ін. В укр. театраль- 
ному мист-ві риси К. притаманні 
шкільним виставам 17--18 ст. 

Літ: Французькі класики ХМІЇ 
століття Х.--К., 1931; Русская литера- 
тура ХМІ-ХМІП века. Зпоха класси- 
цизма. М.--Л., 1964; Ковалевская Н.Н. 
Русский классицизм. М., 1964; Нари- 
си з істори українського мистецтва. 
К., 1966; Ренессанс, барокко, класси- 
цизм. Проблема стилей в западноев- 
ропейском искусстве ХМ--ХМІЇ вв. 
М., 1966; Обломиевский Д.Д. Француз- 
ский классицизм. Очерки. М., 1968; 
Історія українського мистецтва, т. 4, 
кн. 1. К., 1969; Литературнье мани- 
фестьт западноевропейских классици- 
стов. М., 1980; Українська культура: 
історія і сучасність. Л., 1994; Попо- 
вич М.В. Нарис історії культури Укра- 
їни. К., 1999. 

П.М. Бондарчук. 


КЛЕВАНЬ -- с-ще міськ. типу 
Рівнен. р-ну Рівненської області. 
Розташов. на р. Стубла (притока 
Горині, бас. Дніпра) за 20 км від 
обл. центру. Залізнична станція. 
Складається з двох р-нів- К. 
Перша та К. Друга. Нас. 8,1 тис. 
осіб (2004). 

На тер. с-ща знайдені залиш- 
ки поселення бронзового віку та 
городища доби Київської Русі. іс- 
торики ототожнюють К. з літо- 
писним поселенням Коливань, 
згаданим у писемних джерелах 
під роком 1113. Їз серед. 14 до 
серед. 15 ст. належала родові Ге- 
диміновичів. Від 1458 - у власно- 
сті князів Чорторийських. 1495 
збудовано біля К. кам'яний за- 
мок. У 16 ст. розвивалася як торг. 
центр. Після Люблінської унії 1569 
ввійшла до Луцького повіту Во- 
линського воєводства Речі Поспо- 
литої. Набула статусу міста. 1630 
тут збудовано кам'яний костел і 
разом з реконструйованим зам- 


Клевань. Замковий міст. 
Фото початку 21 ст. 


Клевань. Руїни замку. 
Фото початку 21 ст. 


ком передано колегії єзуїтів (див. 
Єзуїтські школи). 

1652 зруйнована татар. війсь- 
ками. Відродженню міста сприя- 
ло надання йому 1654 магодебурзь- 
кого права та привілеїв проведен- 
ня ярмарків два рази на рік. Про- 
тягом 18 ст. була невеликим торг. 
містечком. Після 2-го поділу 
Польщі 1793 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) перейшла до 
складу Російської імперії. 1817 
при замкові Чарторийських від- 
крито школу, діяло також пара- 
фіяльне уч-ще. 1834 з Луцька до 
К. перевели гімназію, однак тут 
вона діяла недовго, 1839 її пере- 
вели до Рівного. 

1860 Чарторийські продали 
К. державі. 1866 місту надано 
статус волосного центру. 1867 за- 
сновано початкову шк., а 1877 до 
К. із с. Дермань (нині с. Дермань 
Друга Здолбунівського р-ну Рів- 
нен. обл.) переведено духовне уч- 
ще. 1871 пожежа знищила більшу 
частину будинків міста. Після 
буд-ва 1873 залізниці Київ-- 
Брест-Литовськ (нині м. Брест, 
Білорусь) почала розвиватися ча- 
стина міста, що нині відома як 
К. Друга. Розвиток транспортних 
комунікацій (прокладання заліз- 
ниці Степань--К.) сприяв збіль- 
шенню чисельності нас. міста та 
пожвавленню його екон. ро- 
звитку. 


Від 1920 перебувала в складі 
Польщі. У місті продовжився 
екон. розвиток: у 1930-х тут 
працювали 4 тартаки, гарбарня, 2 
цегельних 3-ди, кравецька май- 
стерня, 2 млини, майстерня з ви- 
готовлення запасних частин для 
с.-г. машин. 

1939 возз'єднана з ін. укр. зе- 
млями у складі УРСР. 1940 отри- 
мала статус с-ща міськ. типу. 
1940--62 -- райцентр. 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 з липня 1941 по лютий 1944 
була окупована гітлерівськими 
військами. 

Літ: ЇМІС УРСР. Ровенська 
область. К., 1973. 

В.В. Головко. 


КЛЕЙНОДИ КОЗАЦЬКІ (від 
нім. даз5 Кісіпой, польс. Кіеіпої -- 
коштовність, дорогоцінність) -- 
знаки розрізнення козац. військ 
та символи влади козацької стар- 
шини. Такими знаками і симво- 
лами були корогви, булави, бунчу- 
ки, перначі, печатки, каламарі, 
значки, трості суддівські (трости- 
нова палиця із срібною кулею), 
литаври. 

За клейноди, що зберігалися 
у військовій скарбниці, відпові- 
дав генеральний підскарбій. Де- 
монстрація їх відбувалася на ко- 
зацьких радах, під час виборів 
тетьмана або кошового отамана. 
На початку ради, на якій плану- 
валося обрати нового гетьмана, 
ці клейноди в урочистій обста- 
новці, під звуки сурм та ударів у 
литаври виносилися на чільне 
місце. Для їх охорони признача- 
лися військ. старшини з посада- 
ми хорунжого, булавничого, бун- 
чужного та перначного. 

Гетьманам наказним, полков- 
никам козацьким та сотенній стар- 
шині їхні регалії вручав гетьман. 

На Запорозькій Січі кошовий 
отаман мав право надавати сим- 
воли влади паланковій старшині 
(див. Паланка). Курінні печатки 
та корогви вручалися новообра- 
ним курінним отаманам курін- 
ною радою. 
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КЛЕЙНОДИ 


Гетьманська булава 
і пернач. 17 ст. 


Корогви. 
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КЛЕЙСТ 


П.-Л.-Е. фон Клейст. 


Юрій Клен. 


У 16--17 ст. існувала практи- 
ка, за якою монархи д-в, під про- 
текцією яких перебували козаки, 
а також монархи, які бажали от- 
римати від козаків військ. допо- 
могу чи прихильність, вручали їм 
клейноди. Уперше, 1583, передав 
козакам корогву, бунчук, булаву 
й печатку польс. король Стефан 
Баторій. Посол герм. імп. Ру- 
дольфа П Габсбурга Е.Лясота, 
маючи завдання залучити козаків 
до війни з Османською імперією, 
1594 вручив їм цісарську корогву. 
Польс. король Владислав ГУ Ваза, 
плануючи створення антитурец. 
коаліції, передав 1647 Б.Хмель- 
ницькому гетьманські клейноди. 
Ян П Казимир Ваза через коміса- 
рів, посланих 1649 на переговори 
до ШПереяслава (нині м. Пе- 
реяслав-Хмельницький), прислав 
Б.Хмельницькому булаву. Коли 
запорожці після придушення ан- 
тимоск. виступу І.Мазепи засну- 
вали Січ на тер. Кримського хан- 
ства (див. також Кам'янська Січ, 
Олешківська Січ), султан Агмед 
И подарував їм корогву, освяче- 
ну константиноп. патріархом. 
(Див. також Інсигнії.) 

Після ліквідації 1775 Нової 
Січі були скасовані клейноди сі- 
чової старшини. Після ліквідації 
царським урядом на поч. 1780-х 
рр. полково-сотенного устрою 
(див. Полковий устрій, Сотенний 
устрій) були скасовані і клейно- 
ди полкової та сотенної стар- 
шини. 

1775 запороз. клейноди разом 
з військ. скарбом, майном і цін- 
ностями січової церкви потрапи- 
ли до рук Г.Потьомкіна і за його 
наказом були вивезені до Санкт- 
Петербурга. 1788 булаву кошово- 
го та 4 перначі царська влада пе- 
редала новоствореному Чорно- 
морському козацькому війську, а 
1792 чорноморцям були передані 
й срібні сурми. Пізніше ці клей- 
ноди використовувалися в Ку- 
банському козацькому війську. 

З часом більшість К.к. опи- 
нилася в рос. музеях. Козац. пра- 
пори (один головний та 17 знач- 
ків) були передані до Царсько- 
сельського арсеналу, а 1829 -- до 
Імператорського Ермітажу. До 
Свято- Преображенського собору 
в С.-Петербурзі потрапили клей- 
ноди  задунайського козацтва 
(див. Задунайська Січ) -- бунчу- 
ки, надані турец. султанами, ку- 


рінні знамена, срібна булава, 8 
козац. панікадил. 

На кін. 19 ст. багато К.к. 
опинилося в приватних колек- 
ціях О.Поля, В.Тарновського та 
Г.Алексєєва. Більшість із них за- 
гинула у вирі громадянської війни 
в Україні 1917--1921. 

Під час української революції 
1917-1921 уряд Української На- 
родної Республіки порушував пе- 
ред Тимчасовим урядом Росії, а 
згодом -- і перед більшовицькою 
РНК питання про повернення 
К.к., однак повернути їх в Укра- 
їну не вдалося. А в 1930-х рр. ба- 
гато з них за загадкових обставин 
зникли із рос. музеїв. 

Під час громадян. війни в Ро- 
сії 1918--20 клейноди Кубансь- 
кого козац. війська -- 3 загально- 
військ., 35 малих курінних та 33 
полкові прапори, 17 булав, 24 
перначі -- були вивезені емігран- 
тами в Сербію. У роки Другої сві- 
тової війни частина цих Кк. без- 
слідно зникла. 

У музеях України зберігаєть- 
ся невелика частина К.к. Так, у 
Переяслав-Хмельницькому істор. 
музеї зберігаються булава 18 ст. 
та бунчук 17 ст., в Чернігівському 
історичному музеї -- булава 17 ст., 
в Дніпропетровському історично- 
му музеї імені Д.Яворницького -- 
литаври 17 ст., в Національному 
музеї історії України -- булава та 
бунчук 17 ст., перначі 17--18 ст. 

Літ: Яворницький Д.І. Їсторія за- 
порізьких козаків, т. 1. Львів, 1990; 
Сергійчук В.І. Національна символіка 
України. К., 1992; Апанович О. Прив- 
ласнення козацьких клеийнодів -- ВИ- 
крадення історичної пам'яті нації. 
«Українська газета», 1994, Мо 16 (58), 
1--14 верес. 

О.І. Коробов. 


КЛЕЙСТ (Кісіз) Пауль-Людвіг- 
Квальд фон (08.08.1881--15.10. 
1954) -- військ. діяч нацистської 
Німеччини, генерал-фельдмар- 
шал (1943). Н. в м. Браунфельсе 
на Лані (Німеччина) в аристо- 
кратичній прусській родині. На 
військ. службі від 1900. Закінчив 
Військ. акад. (1913). Учасник 
Першої світової війни. Під час на- 
паду Німеччини на Польщу 
(1939), Францію (1940), Югосла- 
вію (1941) керував танковими 
корпусом і групою. Під час Вели- 
кої вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941--1945-- команд. 1-їЇ 
танк. групи (до жовт. 1941), І-ї 
танк. армії (до листоп. 1942) гру- 


пи армій «Південь», яка діяла на 
тер. України. Від листоп. 1942 -- 
команд. групи армій «А». Навес- 
ні 1944 після поразок у Криму та 
на р. Пд. Буг на вимогу А./Гтле- 
ра пішов у відставку. Наприкінці 
війни взятий у полон британця- 
ми, 1946 як воєнний злочинець пе- 
реданий Югославії, а 1949 -- 
СРСР. 21 лют. 1952 засуджений 
Військ. колегією Верховного суду 
СРСР за варварську практику ве- 
дення воєн. дій, жорстокість що- 
до військовополонених і цивіль- 
ного нас. на окупованих тер., 30- 
крема в Україні, до 25 років 
ув'язнення в таборах. 

П. у рад. таборі під м. Влади- 
мир, РФ. 

Літ. ТПре епсусіоредіа ої М/огід 
М/аг П. Гопдоп, 1978; Знциклопедия 
Третьего Рейха. М., 1996. 


Л.В. Гриневич. 


КЛЕН Юрій (справжні прізв., 
ім'я та по батькові-- Бургардт 
Освальд Федорович; 06.10.1891-- 
30.10.1947) -- поет, перекладач, 
літературознавець. Н. в с. Серби- 
нівка (нині с. Сербанівка Хміль- 
ницького р-ну Він. обл.) у ку- 
пецькій родині. Зростав у багато- 
мовному середовищі. Закінчив 1- 
шу Київ. г-зію (1911) та романо- 
герм. від-ня філол. ф-ту Київ. 
ун-ту (формально, імовірно, 
1920). Учень В.Перетца. Писав 
трьома мовами: рос., укр. та нім. 
1915 опублікував літературознав- 
чу працю «Новье горизонть в 
области исследования позтиче- 
ского стиля». Цього ж року за- 
сланий до с. Мар'їна Гора біля 
Архангельська (нині село в РФ), 
потім до 1918 перебував у Курсь- 
ку (нині місто в РФ), З осені 
1918 деякий час проживав у Ні- 
меччині. 1920--21 викладав курс 
всесвітнього письменства у со- 
ціально-екон. технікумі та трудо- 
вій школі у с. Баришівка. Заприя- 
телював з М.Зеровим і позна- 
йомився з П.Филиповичем, який 
час від часу приїздив до Бари- 
шівки (це стало початком утво- 
рення гуртка неокласиків, до 
якого у Києві долучились М.Ри- 
льський і М.Драй-Хмара). Ув'яз- 
нений ВУЧК влітку 1921, звільне- 
ний на клопотання В.Короленка. 
1923--24 викладав у Київ. заліз- 
ничному технікумі, 1923--27 -- у 
Кооп. школі, 1924-28 -- у с.-г. 
ін-ті, 1930--31-- у Київ. ін-ті 
нар. освіти. Автор статей про 
П.Шеллі й Г.Їбсена, про нім. ек- 


спресіонізм, екзотику та утопію в 
нім. романі. Почав писати вірші 
укр. мовою. За його редакцією 
були опубліковані: 30-томне 3і- 
брання творів Дж.Лондона, 8- 
томне -- Б.Шоу, збірки творів 
Ч Діккенса, К.Гамсуна, Й.-В.Ге- 
те. Перекладав В.Шекспіра («Га- 
млет, принц данський» та «Бу- 
ря», 1931). 1931 виїхав до Німеч- 
чини. Від 1934 друкувався під 
псевдонімом, викладав рос. та 
укр. мови у Мюнстерському ун- 
ті. Написав (нім. мовою) і захи- 
стив докторську дис. «Головні 
мотиви творчості Леоніда Андре- 
єва» (1936). Свій життєвий досвід 
узагальнив у ліро-епічній поемі 
«Прокляті роки» (1937) та епопеї 
«Попіл імперій» (1946). Написав 
«Спогади про неоклясиків». У 
роки Другої світової війни в чині 
майора служив при штабі тилової 
частини нім. 17-ї армії як пере- 
кладач, пройшов шлях від с. Ла- 
дижин над Бугом до Кременчука 
й Полтави. Від 1943 викладав у 
Нім. ун-ті Праги. Редагував літ. 
журнал «Літаври» (Зальцбург, 
1947). Упорядкував антологію 
«Поезія приречених» (нім. мо- 
вою, не опублікована). Його пе- 
реклади сонетів М.Зерова на нім. 
увійшли до збірки В.Державіна 
«Сеїб ипа Віай» (1948). Брав 
участь у літ. містифікації: разом з 
Л.Мосендзом і М.Левицьким пи- 
сав вірші від імені «східняцько- 
го» поета Порфирія Горотака. 

П. у м. Аугсбург (Німеччина). 
Для видання його творів 1954 у 
Торонто (Канада) було засновано 
«Фундацію ім. Ю.Клена». 

Тв. Твори, т. 1--4. Торонто-- 
Нью-Иорк, 1957--92; Вибране. К., 
1991. 

Літ.: Галан А. Пам'яті Поета. «По- 
роги», 1949, Хо 2, листопад; Державін 
В. Історична епопея Юрія Клена. 
«Пороги», 1950, Мо 14--15, листоп.-- 
груд, 1951, Мо 16--17, січ.--лют., 
Хо 18, берез., Мо 19--20,, квіт.--трав., 
Хо 21--22, черв. -лип.; Його ж. Нео- 
публіковані твори Юрія Клена. «Ук- 
раїнський самостійник» (Мюнхен), 
1951, 7 січ.; Рибчук А. Юрій Клен. 
«Пороги», 1951, Хо 25--27, жовт.- 
груд.; Гординський С. Юрій Клен. По- 
піл імперій. «Київ» (Філядельфія), 
1957, верес.--жовт., ч. 5; Державін В. 
«Попіл імперій» Юрія Клена і новітня 
спроба переоцінки його поезії. «Виз- 
вольний шлях», 1958, ч. 10; ч. 1; ч. 
12; 1959, ч. 1; ч. 2; Костецький І. Мій 
Юрій Клен. «Сучасність», 1966, ч. 7; 
Тарнавський О. Поет, учений, грома- 
дянин. В. кн.: Слово: Збірник 3. Нью- 
Иорк, 1968; Юрій Клен (1891--1947). 
Вибрана бібліографія. В кн.: Коорди- 


нати, т. 1. Мюнхен, 1969; Освальд 
Бургтардт -- Юрій Клен. В кн.: Лаврі- 
ненко Юр. Зруб і парости. Б/м, 1971; 
Юрій Клен. В кн.: Міяковський В. Не- 
друковане й забуте. Нью-Йорк, 1984; 
Шум-Стебельська А. Натхненний лі- 
тописець долі України, її традицій і 
звичаїв. «Народна творчість та етно- 
графія», 1998, ч. 5--6 (264--265), ве- 
рес.-груд.; Тарнавський О. Відоме й 
позавідоме. К., 1999. 


С.І. Білокінь. 


КЛЕПАТСЬКИЙ (Клепацький) 
Павло Григорович (12.01.1885 -- 
після 1938) -- історик, архівіст та 
краєзнавець. Н. в с. Пугачівка 
(нині село Рокитнянського р-ну 
Київ. обл.) в родині священика. 
Закінчив історико-філол. ф-т 
Новорос. ун-ту в Одесі (1908), до 
1917 викладав у цьому ун-ті. 
Приват-доц., проф. Кам'янець- 
Подільського держ. укр. ун-ту 
(1918--20; нині Кам'янець- По- 
дільський державний  універси- 
тет). Чл. Української Централь- 
ної Ради від Херсонської губернії. 
Зав. районного архів. управління 
Кам'янець-Подільського повіто- 
вого к-ту пам'яток старовини, 
мист-в та природи (1922). Викл., 
проф. Полтав. ін-ту нар. освіти 
(1923--31). Автор праць з укр. іс- 
торіографії, соціально-політ. іс- 
торії 18--19 ст. та краєзнавства, а 
також студій, присвячених Ди- 
канському архівові Кочубеїв, лі- 
тописові С.Величка, творчості 
Є. Гребінки, Г.Сковороди, П.Гула- 
ка-Артемовського та ін. 

Тричі був заарештований 
(1922, 1931-- у справі «Спілки 
визволення України» -- та 1936). 
До останнього арешту викладав у 
Мелітопольському й Дагестансь- 
кому пед. ін-тах, Татаро-Баш- 
кирському держ. ун-ті (1934--35). 
1936 засуджений до 5 років поз- 
бавлення волі. 1938 суд. вирок 
переглянуто та винесено но- 
вий -- 7 років ув'язнення. По- 
дальша доля невідома. 

Тв.: Императрица Екатерина Вто- 
рая: Характеристика личности и цар- 
ствования (по новейшим документам 
и  исследованиям). Одесса, 1912; 
Очерки по историй Киевской земли: 
Литовский период. Одесса, 1912; 
П'ятнадцять лекцій з історії України. 
К., 1919; Огляд джерел до історії Ук- 
раїни: Курс лекцій, читаних протягом 
1919 академічного року, вип. 1: Дже- 
рела візантійські, арабські, західні, 
українсько-руські, хронографи й си- 
нодики, подорожі чужоземців. Ка- 
м'янець на Поділлі, 1921; Літопис Са- 
мійла Величка. «Записки Полтавсько- 
то інституту народної освіти», 1925, 
кн. 2; Господарство Диканського ма- 


єтку Кочубеїв у першій половині ХІХ 
в. В кн.: Юбілейний збірник на поша- 
ну академіка Дмитра Йвановича Бага- 
лія з нагоди сімдесятої річниці життя 
та п'ятдесятих роковин наукової 
діяльності, т. І. К., 1927; М.О.Мак- 
симович як історик. «Україна», 1927, 
Хо 6; Про так званий повний руський, 
або рукописний козацький літопис. 
«Записки Полтавського інституту на- 
родної освіти», 1927, кн. 4; Листуван- 
ня Олександра Андрійовича Безбо- 
родька з своїм батьком як історичне 
джерело. В кн. Ювілейний збірник 
на пошану академіка М.С.Груше- 
вського з нагоди шістдесятої річниці 
життя та сорокових роковин наукової 
діяльності, ч. І. К., 1928; Стосунки 
урядництва Диканського маєтку Ко- 
чубеїв з кріпаками в першу половину 
ХІХ ст. «Записки Полтавського нау- 
кового при ВУАН товариства», 1928, 
вип. 2; Невідомий український ме- 
муар з часів шведчини. «Україна», 
1929, Мо 3; Дворянське земське опол- 
чення («Козаки») 1812 р. на Полтав- 
щині. «За сто літ», 1930, кн. 5; Декіль- 
ка документів з Диканського архіву 
Кочубеїв. «Український археографіч- 
ний збірник», 1930, т. 3. 

Літ: Козаченко А. Куркульська 
вилазка в археографічному виданні. 
«Архів Радянської України», 1932, 
Хо 1/2; ОНіобіуп О. |Жгаїпіап Нізіогіо- 
згарпу 1917--1956. «ТБе Аппаїз ої їре 
Окгаїпіап Асадету ої Агіз апа Зсіепсе5 
іп бе 0.5.» (Мем УогК), 1957, мої. 5/6, 
по 4(18), 1/2(19/20); Ричка В.М. Загу- 
блене життя (П.Г. Клепатський). В 
кн. Репресоване краєзнавство (20-- 
30-ті роки). К., 1991; Українські архі- 
вісти: Бібліографічний довідник, вип. 
1. К., 1999. 

О.В. Ягсь. 


КЛЕПАЧІ (польс. Кіерас7е) - 
заг. назва фальшивих монет, що 
є в письмових джерелах з укр. зе- 
мель 16--18 ст. Насамперед це 
були підробки мідних шелягів -- 
боратинок -- або ін. розмінних 
монет. 
Літ.:. Зварич В, Шуст Р. Нумізма- 
тика: Довідник. Тернопіль, 1998. 
Р.М. Шуст. 


КЛЕПАЧІВСЬКИЙ Костянтин 
Йосипович | (12.10.1888--14.05. 
1979) -- правник, фінансист. Н. в 
с. Новоіванівка (нині село Хо- 
рольського р-ну Полтав. обл.) в 
родині священика. Навч. в ду- 
ховній семінарії у Житомирі. Як 
знавець музики диригував хором 
семінаристів. Закінчив юрид. ф-т 
Петрогр. ун-ту. Працював фінан- 
систом в окружному суді, інспек- 
ційному від. Держ. банку Рос. ім- 
перії. Чл. укр. студентської гро- 
мади в м. Петроград (нині м. 
Санкт- Петербург). У груд. 1917 
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Т.Є. Клименко. 


переїхав до Києва. Від 1919 -- 
дир. Укр. держ. банку (УДБ). 
Підпис К. є на банкнотах 50 1 100 
гривень останньої, незакінченої 
емісії. Евакуював майно та архів 
банку. Опікувався архівом УДБ 
спершу за домовленістю з місц. 
владою, пізніше -- за власні 
кошти -- у м. Ченстохов (на емі- 
грації в Польщі, 1920--44, архів 
та майно УДБ були вивезені гіт- 
лерівцями 16 серп. 1944). Від 
1945 -- на еміграції в Німеччині. 
Голова Кирило-Мефодіївського 
братства з відбудови УАПЦ. В 
жовт. 1949 переїхав з родиною до 
США. Нагороджений Хрестом на 
60-ліття визвол. боротьби Ук- 
раїни. 

П. у США. Похований на 
укр. православному цвинтарі св. 
Андрія у Бавнд- Бруці (поблизу 
м. Нью-Йорк). 

Літ.: Гнатишак М. Державні гро- 
ші України 1917--1920 років: істори- 
ко-іконографічний нарис. Клівленд, 
1973; ОКгаїпіап5 іп Могії Атегіса: А 
Віовгарріса! Шігесітогу ої Моїемогіпу 
Меп апа Уотеп ої |Ктаїпіап Огівіп іп 
Фе Опіїед 51агев апа Сапада. Спатра- 
івп, 1975; Клепачівський Костянтин 
Иосифович: (некролог). «Свобода» 
(Джерсі Сіті), 1979, 25 трав., Хо 116; 
Державний Центр Української Народ- 
ної Республіки в екзилі: Статті і мате- 
ріали. Філадельфія, 1993; Дмитрієн- 
ко М. та ін. Гроші в Україні: факти і 
документи. К., 1998. 

М.Ф. Дмитрієнко, О.В. Ясь. 


КЛЕРИ ХЕРСОНКСА -- земель- 
ні наділи громадян Херсонеса Та- 
врійського на  Гераклійському 
п-ові. Займали пл. бл. 10 тис. га. 
У 4 ст. до н. е. були розмежовані 
за прямокутною системою з ви- 
користанням єгип. лінійних мір. 
На Маячному п-ові знаходилося 
20--22 групи ділянок, кожна по 
17,6 га, на решті тер. Гераклійсь- 
кого п-ова - бл. 380 по 26,4 га. 
Кожна з них складалася відповід- 
но з 4 або 6 менших ділянок пл. 
4, га, які й становили наділи 
окремих громадян. На багатьох 
наділах стояли садиби, часто ук- 
ріплені, решта землі була поділе- 
на на ділянки для вирощування 
винограду, зернових к-р та пло- 
дових дерев. 

Літ.: Блаватский В.Д. Земледелиє 
в античньжх государствах Северного 
Причерноморня. М., 1953; Стржелец- 
кий С.Ф. Клерь Херсонеса Тавриче- 
ского. В кн.: Херсонесский сборник, 
вьт. 6. Симферополь, 1961. 


С.Б. Буйських. 


КЛЕРИКАЛІЗМ (від лат. сіегіса- 
і5-- церковний) -- термін, що 
вживається для означення сусп.- 
політ. напряму (в різні істор. 
епохи він мав різний зміст та 03- 
наки, набував різних видів), який 
обстоює панування або посилен- 
ня ролі церкви та духовенства в 
усіх сферах життя сусп-ва. Його 
часто пов'язують лише з відпо- 
відною політикою, що стосується 
християн. церков, насамперед 
католицької (див. Християнство, 
Католицизм), однак він застосо- 
вується і до ін. релігій. Їз поси- 
ленням у християн. світі в 19--20 
ст. секуляризаційних процесів 
(див. Секуляризація), зокрема у 
зв'язку з ухваленням у багатьох 
країнах законодавчих актів, 
спрямованих на відокремлення 
держави від церкви та церкви від 
школи, як форма захисту від цих 
процесів виникає т. зв. політ. К. 
Його прихильники не обмежу- 
ються церк. структурами: вони 
створюють нац. та міжнар. орг- 
ції 1 об-ня -- партії політичні, що 
в деяких країнах стоять при вла- 
ді, профспілки, молодіжні, жін. 
та ін. орг-ції. 

У Західній Україні в 1920--30-х 
рр. такими орг-ціями були, зо- 
крема, Укр. катол. союз, Укра- 
інська народна обнова, Катол. ак- 
ція укр. молоді (див. Католицька 
акція). 

Після утвердження в 1990-х 
рр. в Україні нового конститу- 
ційного ладу в ній знову існують 
умови для легальної діяльності 
клерикальних  орг-цій різних 
конфесій. 

Літ.: Решетников А. Клерикализм. 
М., 1965; Кантеров И.Я. Клерикализм 
сегодня. М., 1988; Ротовский А.А. 
Клерикальная пропаганда: цели и 
средства. Х., 1988. 


С.Л. Юсов. 


КЛИМЕНКО Іван Євдокимович 
(09.09.1891--26.11.1937) -- рад. 
держ. діяч. Н. в с. Рівчак (нині 
с. Рівчак-Степанівка Носівського 
р-ну Черніг. обл.) в родині селя- 
нина. Закінчив земську сільс. 
школу, працював складальником 
у друкарні. Від 1912 -- член 
РСДРИП(б)--ВКП (б). Відбув 2 ро- 
ки ув'язнення і 4 роки заслання 
за революц. діяльність. У трав. 
1917 вернувся до Києва, був се- 
кретарем Київ. профспілки дру- 
карів, чл. міськ. ради робітн. де- 
путатів, Центр. ради фабрично- 
заводських к-тів, брав участь у 


Київському (січневому) збройному 
повстанні 1918, чл. ЦВК Рад Ук- 
раїни, нар. секретар праці (див. 
Народний секретаріат). 1918-- 
19 -- на підпільній роботі в Хар- 
кові (чл. Харків. підпільного 
обласного к-ту КП(б)У), Одесі 
(секретар Одес. підпільного об- 
ласного к-ту КП(б)У). Упродовж 
1919-21 працював в Одесі, Киє- 
ві, Катеринославі (нині м. Дні- 
пропетровськ): очолював Одес. 
губернський революц. к-т і гу- 
бернський виконком, голова 
Житомирського революційного 
комітету, комісар 45-ї стрілецької 
дивізії. 1922--25-- нарком зе- 
мельних справ УСРР, у 1925-- 
27 -- 2-й секретар ЦК КП(б)У, 
1924--27 -- член організаційного 
бюро, 1925--27 -- політбюро ЦК. 
КП(б)У. Входив до складу 
ВУЦВК, Всеросійського ЦВК та 
ЦВК СРСР. Упродовж 1930-х рр. 
працював на різних посадах у 
господарських установах РСФРР. 
Заарештований. Страчений. Реа- 
білітований у 1950-х рр. 

Літ.: Центральний державний ар- 
хів вищих органів влади 1 управління 
України, ф. 1, оп. 11, спр. 3014. 

В.І. Марочко. 


КЛИМЕНКО Пилип Васильович 
(06.11.1887--08.07.1955) -- істо- 
рик, джерело- й архівознавець. 
Учень М, Довнар-Запольського. Н. 
в с. Ярославка (нині село Бобро- 


ВСЕУКРАЇНСЬКА АКАДЕМІЯ НАУК 
ЗЕНИК ІСТОРИЧНО ФІЛОЛОГІЧНОГО ПІДДІЛУ 
ме 


ПИЛИП КЛИМЕНКО 


ЦЕХИ 
НА УКРАЇНІ 
Ток 


СУСПІЛЬНО-ПРАВНІ ЕЛЕМЕНТИ 
ПЕХОВОЇ ОРГАНІЗАЦІЇ 


У КИЇВІ 
З арусарнії Песутратиськи Академії Науж 
лив 


Клименко П.В. «Цехи на Україні». 
Т. 1, вип. І. К., 1929. Титульний 
аркуш. 


вицького р-ну Черніг. обл.). 
1899--1907 навч. спочатку в зем- 
ській школі, потім у Ніжинській 
г-зії. 1907--08 навч. на екон. від- 
ні Політех. ін-ту (у м. Санкт-Пе- 
тербург), 1908--12 -- на істор. 
від-ні історико-філол. ф-ту Київ. 
ун-ту. 1912--14 працював у Київ. 
центр. архіві, 1914--18 -- проф., 
стипендіат Київ. ун-ту. 1915--16 
працював у Москві. 1917--18 
склав магістерські іспити. 1918 -- 
професор Київ. археол. ін-ту, 
1918--19 -- проф. Кам'янець- По- 
дільського ун-ту, 1920--23 -- Ка- 
м'янець- Подільського ін-ту нар. 
освіти. В період Директорії очо- 
лював Комітет охорони пам'яток 
старовини і мистецтва у Кам'ян- 
ці-Подільському. У жовтні 1921 
був заарештований ВУЧК. 

1922-23 -- кер. Кам'янець- 
Подільської науково-дослідної ка- 
федри Поділля, 1923 -- чл. Київ- 
ської науково-дослідної кафедри іс- 
торії України, очолюваної акад. 
М.Василенком, 1925--30 -- дій- 
сний чл. Науково-дослідної кафе- 
дри історії України при ВУАН, 
створеної та очолюваної акад. 
М.Грушевським. Співробітник 
Археогр. комісії ВУАН (1924--33) 
та Археогр. комісії Центр. архів. 
управління УСРР (1931--32). 
1932-33 -- зав. від. феодалізму 
Всеукр. істор. музею ім. Т.Шев- 
ченка (нині Національний музей 
історії України). Звільнений з ро- 
боти 1933. 

19 трав. 1938 заарештований 
НКВС УРСР. 5 берез. 1939 засу- 
джений Воєн. трибуналом Київ. 
військ. округу до 6-ти років поз- 
бавлення волі та поразки у пра- 
вах на 3 роки. Покарання відбу- 
вав у Красноярському краї (нині 
РФ). Звільнений 1943. Після вій- 
ни проживав у будинку для пре- 
старілих у смт Козелець. Покін- 
чив життя самогубством. Реабілі- 
тований 1959. 

Досліджував історію цехів в 
Україні та історію укр. міст. Ав- 
тор бл. 50 праць, у т. ч. «Западно- 
русскиє цехи ХМІ--ХУМПЇ вв.» 
(К., 1914), «Графіка шрифту в 
Острозькій біблії» (Українська 
книга ХМІ--ХМПЇ ст. К., 1926), 
«Місто і територія на Україні за 
часів Гетьманщини (1654--1767 
рр.)» («Записки історично-філоло- 
гічного відділу ВУАН», 1926, кн. 
7/8), «Цехи на Україні, т. І, вип. 
1: Суспільно-правні елементи це- 
хової організації» (К., 1929). 


Архів К. зберігається в Ін-ті 
архівознавства НБУВ. 

Літ.: Компан 0., Суслопаров М. До 
80-річчя з дня народження П. В. Кли- 
менка. «УЇЖ», 1967, М» 6; Дивний І. 
Український історик Пилип Климен- 
ко (1887--1955): Документальний біо- 
графічний нарис. В кн.: Наукові запи- 
ски Їнституту української археографії 
та джерелознавства ім. М.С. Груше- 
вського: Збірник праць молодих вче- 
них та аспірантів, т. І. К., 1996; Ма- 
тяш І.Б. Особа в українській архіві- 
стиці. Біографічні нариси. К., 2001; 
Волкотруб Г. Життя та творчість 
П.В. Клименка у працях українських 
та зарубіжних дослідників. В кн.: Сту- 
дії з архівної справи та документо- 
знавства, т. 12, 2004. 

О.В. Юркова. 


КЛИМЕНТ І РИМСЬКИЙ (Сіе- 
теп5 Котапи5, кін. І в.) - отець 
церкви, святий (день пошануван- 
ня правосл. церквою -- 25 ли- 
стоп. (за ст. ст.)). Четвертий папа 
Римський після св. ап. Петра, 
учень св. ап. Павла. Прийняв му- 
ченицьку смерть в античному 
Херсонесі Таврійському, де відбу- 
вав заслання за імп. Марка Уль- 
пія Траяна (98--117). Мощі свя- 
щенномученика були віднайдені 
просвітителем слов'ян Кирилом 
Філософом (див. Кирило та Ме- 
фодій) 860 й покладені в соборній 
церкві апостолів Петра і Павла в 
Херсонесі. Наприкінці 867--868 
ч. останків була перенесена до 
Риму, в дарунок папі Адріану П. 
За переказом 989, вертаючися з 
походу на Корсунь (див. Кор- 
сунський похід Володимира), вел. 
кн. київ. Володимир Святославо- 
вич перевіз мощі св. К. до кафе- 
дрального собору Богородиці 
(Десятинної церкви). Щороку, 30 
січ. в день віднайдення св. мо- 
щей Кирилом Філософом, тут 
читалося «Слово на перенесення 
мощей св. Климента». 
Пошанування К. мало велике 
значення для утвердження хри- 
стиянства у Києві. Анонімне 
«Слово на оновлення Десятинної 
церкви» порівнює К. до «церков- 
ного сонця» й стверджує, що з 
принесенням св. мощей до Киє- 
ва це місто наповнилося благо- 
даттю й стало у Київській Русі 
найславнішим з усіх ін. Хоча від 
поч. 90-х рр. 11 ст. спостерігався 
занепад тоді вже надто «латинсь- 
кого» культу св. К., мощі остан- 
нього протягом усього давньорус. 
періоду зберігали значення однієї 
з найголовніших київ. реліквій. 


Саме на це посилався черніг. 
єпископ Онуфрій на Київському 
церковному соборі 1147, обтрунто- 
вуючи право місц. ієрархів само- 
стійно обирати кандидата на ки- 
їв. митрополичу кафедру (див. 
Київські ієрархи). 

Літ.: Франко І. Святий Климент у 
Корсуні. Причинок до історії старо- 
християнської легенди. В кн. Фран- 
ко І. Зібрання творів, т. 34. К., 1981; 
Верещагіна Н.В. Перші загальнодер- 
жавні культи святих Климента і Ми- 
колая та їх відтворення у пам'ятках іс- 
торії і культури Київської Русі. Авто- 
реф. дис. ... канд. істор. н. К., 1999. 

В.М. Ричка. 


КЛИМЕНТ СМОЛЯТИЧ, Клим 
Смолятич (р.н. невідомий -- п. 
після 1164) -- митрополит Київ- 
ський (1147--55), церковний пи- 
сьменник. 

Здобувши замолоду грунтов- 
ну богословську освіту у Візантії, 
К.С. вернувся на Русь й усаміт- 
нився у Зарубському ШПречи- 
стенському монастирі (див. За- 
руб), що знаходився на правому 
березі Дніпра, навпроти гирла 
р. Трубіж. Тут він тривалий час 
проживав у глибокій аскезі. 21 
лип. 1147 на церк. соборі у Києві, 
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КЛИМЕНТ 


Климент І Римський. 
Мозаїка Софійського 
собору у м. Київ. 1 ст. 


«Послання, написане 
Климентом, 
Митрополитом 
Фуським, Фомі, 
пресвітерові, 
витлумачено 
Афанасієм ченцем». 
Сторінка 

з рукописного 
збірника 15-- 16 ст. 
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КЛИМІВ 


І. Климів. 


скликаному з ініціативи київ. кн. 
Ізяслава Мстиславича, його було 
обрано митрополитом (див. та- 
кож Київський церковний собор 
1147). К.С. був другим після Іла- 
ріона руським за походженням 
київ. митрополитом. Однак цей 
прецедент не знайшов підтримки 
як з боку ч. давнорус. духовен- 
ства, так і з боку константиноп. 
патріарха (див. Константино- 
польський патріархат). Після 
смерті свого покровителя -- ки- 
їв. кн. Ізяслава Мстиславича 
(1154) -- невдовзі й К.С. був офі- 
ційно зміщений з митрополичої 
каф-ри (1156) і переведений до 
Володимира (нині м. Володимир- 
Волинський). 

У літописних джерелах святи- 
тель характеризується як «кни- 
жник і філософ», якого «у Русь- 
кій землі не було». К.С. був авто- 
ром багатьох літ.-церк. тв. До на- 
ших днів збереглося «Послання, 
написане Климентом, Митропо- 
литом Руським, Фомі, пресвіте- 
рові, витлумачено  Афанасієм 
ченцем». 

Літ: Никольский Н.К. О литера- 
турньх трудах Климента Смолятича, 
писателя ХП в. СПб., 1892; Гран- 
стрем Е.9. Почему митрополита Кли- 
мента Смолятича назьвают «филосо- 
фом». «Трудь отдела древнерусской 
литературь», 1970, т. 25; Творогов О.В. 
Климент Смолятич. В кн. Словарь 
книжников и книжности Древней Ру- 


си (ХІ-- первая половина ХІУ в.), 
вьт. 1. Л., 1987. 


В.М. Ричка. 


КЛИМІВ (Іван (псевдоніми -- 
Легенда, Євген Легенда; 1909-- 
04.12.1942)-- політ. діяч, уча- 
сник визвол. змагань на зх. укр. 
землях поч. 1940-х рр. Н. вс. Сі- 
лець (нині село Сокальського р- 
ну Львів. обл.) в родині селяни- 
на. Випускник Сокальської г-Зії. 
Чл. «Пласту», чл. Організації ук- 
раїнських націоналістів (від 1929). 
Не раз був ув'язнений за анти- 
польс. виступи й розповсюджен- 
ня націоналістичної літ. (1932-- 
33, 1937--39). Політ. в'язень 
польс. концтабору Береза Карту- 
зька (серп. 1935 -- січ. 1936). Спів- 
організатор мережі ОУН на Во- 
лині. Учасник військ. курсів 
ОУН(б) у Кракові (1939--40; 
Польща; див. також Генеральна 
губернія). Крайовий провідник 
ОУН на зх. укр. землях (1940-- 
41). Міністр політ. координації 
Українського державного правлін- 


ня у Львові. Чл. Гол. проводу 
ОУН(б) (від 1941) і його орг. ре- 
ферент (1941--42), військ. рефе- 
рент (1942). Заарештований ге- 
стапо у Львові 4 груд. 1942 і в 
той же день закатований у львів. 
тюрмі. 

Літ: Кизанівський Б. Шляхом 
легенди: Спомини. Лондон, 1975; 
«Шлях перемоги», 1993, 24 лип.; Со- 
доль П. Українська повстанча армія, 
1943--1949: Довідник, т. 1. Нью- 
Иорк, 1994; Довідник з історії Украї- 
ни, т. 2. К., 1995. 

О. Й. Стасюк. 


КЛИМКЕВИЧ Роман (псевд. - 
Оріон; 09.05.1920--21.08.1993) -- 
геральдист, публіцист, перекла- 
дач та письменник, відіграв знач- 
ну роль у становленні та популя- 
ризації укр. геральдики як спе- 
ціальної історичної дисципліни. Н. 
в таборі для полонених Українсь- 
кої галицької армії у Фридрихівці 
(нині м. Волочиськ). Один із фун- 
даторів Українського генеалогічно- 
го і геральдичного товариства, 
незмінний ред. його друкованого 
органу -- «Українського генеало- 
гічного і геральдичного товари- 
ства», чл. редколегії «Українсько- 
го історика», активний праців- 
ник укр. та зарубіж. наук. т-в і 
установ: Наукового товариства 
імені Шевченка (звичайний чл.), 
Української вільної академії наук 
(ст. н. с.), Адїег (Відень), Дрег Не- 
год (Берлін) та ін. 

До січ. 1940 проживав у 
м. Львів, де закінчив укр. держ. г- 
зію і Вищий муз. ін-т ім. М.Ли- 
сенка. 1938 розпочав правничі 
студії у Львів. ун-ті, які згодом 
продовжив у Віденському ун-ті 
(1946-48), здобувши дипломи 
економіста та д-ра політ. н. Під 
час Другої світової війни від груд. 
1940 до літа 1944 перебував у ла- 
вах нім. армії. Лейтенантом пан- 
церних військ воював у Росії, 
Україні, Білорусі, а 1943--44 -- 
на Балканах, з літа 1944-- у 
Франції, де був захоплений со- 
юзницькими військами в полон. 
Від 1950 мешкав у США. Автор 
низки наук. праць з держ., тери- 
торіальної та родової геральдики, 
сфрагістики, вексилології та по- 
етичної зб. «Вітри з далечіні» 
(Прага--Відень, 1941). Серед 
найбільш знаних публікацій -- 
серія статей з міськ. геральдики, 
видрукуваних на шпальтах наук. 
часописів «Український історик», 
«Новий літопис» та «Записки 


Наукового товариства імені Шев- 
ченка» 1963--72. 

П. у США. 

Літ. Українська Галицька Армія: 
У 40-річчя її участі у визвольних зма- 
ганнях. Вінніпег, 1958. 


Ю.К. Савчук, Л.М. Шпильова. 


КЛИМОВИЧ Петро Титович 
(1855--1920)-- громад. і політ. 
діяч, адвокат, учасник громадів- 
ського руху. Н. в с. Орлик (нині 
село Кобеляцького р-ну Полтав. 
обл.). Закінчив юрид. ф-т Ново- 
рос. ун-ту в Одесі (1878). Займа- 
вся адвокатурою. Чл. правління 
т-ва взаємного кредиту в Одесі. 
Чл. одес. старої громади (кін. 
1870-х рр.) див. Громади). Заа- 
рештований та ув'язнений за пе- 
редачу грошей арештованим чле- 
нам громади. К.-- автор випра- 
вдального листа членів громади 
до одес. градоначальника О.Гей- 
нса (19(7) листоп. 1879). Звільне- 
ний з ув'язнення 1880 й виїхав до 
Австрії, згодом переїхав у Швей- 
царію. Як представник одес. гро- 
мади зустрічався з М.Драгомано- 
вим у Женеві (1881; Швейцарія). 
Брав участь у підготовці вид. 
«Словарь російсько-український» 
(Львів, 1893--98). 1917 вернувся в 
Україну, у квіт. 1918 виконував 
обов'язки керуючого мін-вом фі- 
нансів (міністра) в кабінеті В.Го- 
лубовича. 

Страчений більшовиками в 
Одесі як чл. уряду часів Українсь- 
кої Центральної Ради. 

Літ.: Рябінін- Скляревський О. З ре- 
волюційного українського руху 1870-х 
років: Одеська громада 1870-х років. 
«Україна», 1926, Хо 5; Єгунова- Щерби- 
на С. Одеська громада кінця 1870-х 
років. Спомини. «За сто літ», 1928, 
кн. 2; Рябінін- Скляревський О. З життя 
одеської громади 1880-х років. Там 
само, 1929, кн. 4; Дмитрієнко М. та 
ін. Гроші в Україні: факти і докумен- 
ти. К., 1998. 

М.Ф. Дмитрієнко. 


КЛИМОВСЬКИЙ (Климів) Се- 
мен (кін. 17 -- 2-га пол. 18 ст.) - 
поет і філософ. Родом, імовірно, 
з Харківщини (в літ. відомий як 
«харківський козак-піснетво- 
рець»). Автор пісні «Їхав козак за 
Дунай» (її варіації використали у 
своїй творчості Л. ван Бетховен, 
К.-М.Вебер та ін. композитори). 
Є відомості, що К. належить та- 
кож твір «Про пришестя короля 
шведського Карла ХІЇ в Україну 
та про зраду Мазепи» (рукопис 


С. Климовський. 


не знайдено). Російський літера- 
тор князь О.Шаховськой 1812 
написав лібрето опери-водевілю 
про К. під назвою «Козак-віршу- 
вальник». 


Літ.: Козак, філософ, поет. В кн.: 
Нудьга Г. Слово і пісня. К., 1985. 


В.А. Чабаненко. 


КЛИМПУШ Дмитро (1897-- 
1959) -- політ. діяч Закарпатської 
України міжвоєн. періоду. Н. в 
с. Ясіня. Учасник Першої світової 
війни: воював на рос. та італ. 
фронтах (1917--18), активний 
учасник Гуцульської республіки 
(1918--19), брав участь у поході 
укр. армії до Мараморош-Сігету 
(нині м. Сігету-Мармацієй; Ру- 
мунія). 1920 вступив до Соціал- 
демократ. партії Чехословаччи- 
ни, чл. т-ва «Просвіта» від ча- 
су виникнення (див. Просвіти), 
один із засн. спортивного т-ва 
«Сіц» (1923). Обирався делегатом 
з'їзду львів. «Просвіти» (1929) і 
з'їзду укр. молоді в Мукачевому 
(1934). З іменем К. пов'язано 
утворення Орг-ції нар. оборони 
Карпатської Січі (див. Карпатсь- 
ка Січ), яку він очолив на пропо- 
зицію А.Волошина. Завдяки йому 
напіввійськ. структура перетво- 
рилася на ЗС Карпатської Украї- 
ни. Після окупації краю війська- 
ми гортистської Угорщини пе- 
реховувався в рідному селі. З 
приходом Червоної армії (див. 
Радянська армія) К. у груд. 1944 
був заарештований, а в січ. 1945 
відправлений на примусові робо- 
ти в робочі табори Сталінської 
обл. (нині Донец. обл.). 1947 
вдруге засуджений на 8 років 
ув'язнення як колишній діяч 


Карпатської України. Звільнений 
1955. 

П. у смт Ясіня. 

Літ. Вегеш М. Карпатська Украї- 
на 1938 -- 1939 років у загальноєвро- 
пейському історичному контексті, 
т. 2. Ужгород, 1997; Белень М. Карпат- 
ська Україна у портретах. Ужгород, 
1998. 

М.М. Вегеш. 


клінтон (Сіпіоп) Білл (повне 
ім'я -- Вільям Джефферсон 
Клінтон; н. 19.08.1946) -- амер. 
політик, 42-й президент США. 
Н. у м. Хоуп (шт. Арканзас, 
США). Навч. в Джорджтаунсько- 
му ун-ті у Вашингтоні. Отримав 
стипендію, що дало йому можли- 
вість навчатися від 1968 до 1970 в 
Оксфордському ун-ті у Великій 
Британії. Отримав ст. д-ра права 
у Йєльському ун-ті. К. самотуж- 
ки фінансував своє навчання, під- 
робляючи на кількох роботах. 

Після нетривалої викладаць- 
кої роботи в юрид. коледжі Ар- 
канзаського ун-ту в м. Файєт- 
твілл К. 1974 активно починає 
займатися політикою. В 3-му ок- 
рузі шт. Арканзас він претенду- 
вав на місце в Конгресі від Демо- 
крат. партії, але зазнав поразки. 
1977 був обраний ген. атторнеєм 
(прокурором) шт. Арканзас, а 
1978 -- губернатором цього шта- 
ту. У віці 32 роки він став наймо- 
лодшим губернатором в історії 
США. На цій посаді він був 
1979--81 і 1985--91. 1992 був ви- 
ставлений канд. у президенти 
США від Демократ. партії і ви- 
грав вибори разом з кандидатом 
на пост віце-президента -- сена- 
тором від шт. Теннесі А.Гором. 
К. став президентом 20 січ. 1993. 
1996 був переобраний президен- 
том США, на посаді якого пере- 
бував до поч. 2001. 

У внутр. екон. та соціальній 
політиці адміністрація К. досягла 
значних успіхів. За допомогою 
жорстких фінансових обмежень у 
видатковій частині бюджету і 
збільшення податкових надхо- 
джень був ліквідований величез- 
ний федеральний дефіцит, зріс 
екон. добробут американців, бу- 
ло створено понад 14 млн нових 
робочих місць, досягнуто най- 
нижчого за останню чв. 20 ст. 
рівня безробіття та найнижчих 
темпів інфляції, до найнижчого 
за цей період рівня зменшилася 
кількість жителів США, які отри- 
мували соціальну допомогу. 


- - --ртеоовое 


1990-ті рр. для США позначені 
високими темпами зростання 
економіки, низькою інфляцією і 
збільшенням споживчого попи- 
ту, відносно дешевим кредитом і 
сприятливою ситуацією на ринку 
праці. 

Міжнар. діяльність адміні- 
страції К. була спрямована на 
ствердження США як глобальної 
д-ви (див. Глобалізм), яка покла- 
дає на себе відповідальність за 
мир і стабільність у різних регіо- 
нах світу. Так, адміністрація під- 
писала угоду з Пн. Кореєю, згі- 
дно з якою призупинялася пів- 
нічнокорейська програма вигото- 
влення ядерної зброї; нормалізу- 
вала відносини з В'єтнамом; уря- 
тувала Мексику від фінансової 
катастрофи, надавши їй позику 
на 50 млрд дол. США; розгорну- 
ла широку миротворчу діяльність 
на Бл. Сході, що допомогло під- 
писати в Білому домі мирний до- 
говір між Ізраїлем і Орг-цією 
визволення Палестини; підтри- 
мала мирний процес в Ірландії та 
сприяла укладенню Дейтонської 
угоди 1995 про компромісне вре- 
гулювання кризи в Боснії та Гер- 
цеговині. В Європі на поч. 1994 
К. ініціював програму «Партнер- 
ство заради миру», спрямовану 
на співпрацю колиш. соціаліст. 
країн з НАТО та розширення 
НАТО за рахунок цих країн. Од- 
ночасно адміністрація К. вдава- 
лася до військ.-силових акцій 
проти Іраку та, в складі НАТО, 
проти Югославії, застосовувала 
санкції проти Куби, Лівії, Ірану. 

Розбудова двосторонніх від- 
носин між США і Україною 
(офіц. дипломатичні відносини 
були встановлені 2 січ. 1992) 
складалася непросто. Перші 2 -- 
2,5 роки США зайняли стрима- 
но-вичікувальну позицію щодо 
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КЛІНТОН 


Виступ президента 
США Б. Клінтона 
на Михайлівській 
площі в Києві. 

5 червня 2000. 
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КЛІОМЕТРІЯ 


Кліо -- муза історії. 
Римська копія 2 ст. 


з грецького оригіналу 
3-2 ст. дон.е. 


незалежної України, фактично 
блокувавши широкі політ. й 
екон. контакти з нею. Доля ядер- 
ної зброї, що залишилася на її 
тер., стала ключовою проблемою 
в амер.-укр. відносинах попри те, 
що Україна проголосила курс на 
досягнення статусу без'ядерної 
д-ви. Прийшовши до Білого до- 
му, К. віддав перевагу налаго- 
дженню двосторонніх відносин з 
Російською Федерацією, як єди- 
ною спадкоємницею СРСР, а не 
налагодженню контактів з д-ва- 
ми, які постали на теренах ко- 
лиш. Рад. Союзу. Незалежна Ук- 
раїна розглядалася лише як 
ускладнюючий елемент у відно- 
синах США з Росією. 

Згода України добровільно і в 
односторонньому порядку лікві- 
дувати арсенал ядерної зброї, по- 
міркована і виважена позиція 
України в інтенсивному діалозі з 
США дали можливість зняти на- 
пруженість в амер.-укр. відноси- 
нах. Адміністрація К. змушена 
була визнати необхідність регіо- 
нально-диференційованого під- 
ходу. Першим свідченням такого 
повороту стала несподівана зу- 
стріч Президента К. і Президен- 
та України Л.Кравчука 12 січ. 
1994, коли літак Президента 
США на шляху до Москви зробив 
посадку в Борисполі. 14 січ. 1994 
США, РФ і Україна підписали 
Тристоронню угоду, за якою Ук- 
раїна погодилася передати ядерні 
боєголовки на демонтаж у Росію. 
У свою чергу, РФ зобов'язалася 
надавати Україні ядерне паливо, 
а Сполучені Штати -- фінансува- 
ти цю операцію. Тристороння 
угода створила підгрунтя для 
прискорення розвитку амер.-укр. 
екон. співробітництва і контактів 
у сфері безпеки. Проголосивши 
1994 рік «роком України», прези- 
дент К. продемонстрував розу- 
міння американців, що процві- 
таюча, незалежна, демократ. Ук- 
раїна може бути фактором стабі- 
лізації в Європі. Поступальні 
кроки у відносинах між США і 
Україною були зафіксовані в 
«Спільній заяві про розвиток 
дружби і партнерства між Украї- 
ною та Сполученими Штатами», 
досягнутій під час другого офіц. 
візиту до США президента 
Л.Кравчука (берез. 1994), у «Хар- 
тії  українсько-американського 
партнерства та співробітництва», 
підписаній під час першого офіц. 


візиту в США президента Л.Куч- 
ми (листоп. 1994), у Меморанду- 
мі про надання Україні гарантій 
безпеки трьома ядерними держа- 
вами-- США, Росією, Великою 
Британією -- на Будапештській 
зустрічі Організації з безпеки та 
співробітництва в Європі (труд. 
1994), у Хартії взаємовідносин 
між НАТО і Україною, що була 
підписана в лип. 1997 в Мадриді 
(їспанія). 

Візит К. в Україну в трав. 
1995 закріпив позитивні тенден- 
ції і вивів амер.-укр. відносини 
на рівень партнерських. США 
надали Україні значну екон. до- 
помогу і сприяли виділенню по- 
зик та кредитів з боку Міжнарод- 
ного валютного фонду і Світ. бан- 
ку. 1996 Україна вийшла на тре- 
тє місце після Ізраїлю та Єгипту 
серед отримувачів фінансово- 
екон. допомоги США. Значна 
частина амер. допомоги була 
спрямована на продовження по- 
літ. реформ, зміцнення демократ. 
інститутів і розвиток ринкової 
економіки України. Сполучені 
Штати надали Україні статус 
найбільшого сприяння у двосто- 
ронніх торг. відносинах. Але по- 
дальші амер.-укр. торг.-екон. від- 
носини стримуються гол. чин. 
негараздами в законодавчій сфе- 
рі та економіці України. Прого- 
лошення укр. стороною Сполу- 
чених Штатів стратегічним парт- 
нером України супроводжувало- 
ся зміцненням і розширенням 
політ. діалогу між керівниками 
обох д-в, зокрема в рамках між- 
держ. комісії «Кучма--Гор». Ад- 
міністрація К. сприяла розвитко- 
ві зв'язків України із Заходом, 
зокрема з НАТО і Європейським 
Союзом. Наприкінці діяльності 
президента К. відносини США з 
Україною дещо загальмувалися. 
Причиною цього стало негативне 
ставлення Вашингтона до про- 
явів корупції серед укр. урядов- 
ців, уповільнення екон. реформ. 
Попри періоди спаду й активно- 
сті політики К. щодо України, 
вона характеризувалася актив- 
ним діалогом і поступальністю. 
Візит К. в Київ у черв. 2000 про- 
демонстрував зацікавленість Ва- 
шингтона внутрішньополіт. си- 
туацією в Україні. Під час візиту 
розглядалися проблеми приш- 
видшення екон. реформ в Украї- 
ні, співпраці України з МВФ; бу- 
ли узгоджені умови і дата закрит- 


тя Чорнобильської АЕС. Цей ві- 
зит К. став завершенням певного 
періоду в історії взаємовідносин 
США і України. 

Літ.: Білинський М. Чи будуть змі- 
ни? Американо-українські стосунки. 
«Політика і час», 1994, Мо 4; Вла- 
сенко В. Білл Клінтон -- гість Украї- 
ни. «Урядовий кур'єр», 2000, 6 черв.; 
Взаємини України зі Сполученими 
Штатами Америки мають великий не- 
реалізований потенціал. «Час» (К.), 
1998, 16--22 квіт.; Гончар Б. США пі- 
сля виборів 1966 р.: чи передбачають- 
ся зміни. «Їсторія в школі» (К.), 1996, 
Хо 2; Мак-Кароді Д. Еволюція амери- 
канської політики стосовно України. 
«Спостерігач», 1994, Мо 3; Дубина О. 
Вашингтон--Київ: кроки зближення. 
«Політика і час», 1994, Хо 5; Дубина О. 
США --Україна: від тиску до нового 
партнерства? «Політика і час», 1993, 
Хо 12; Камінський Є., Дашкевич А. По- 
літика США щодо України: Витоки. 
Концептуальні основи. Практична 
еволюція. К., 1998; Канцелярук Б. «Бо- 
рітеся -- поборете!». «Політика і час», 
1995, Хо 3; Прощальное танго Клин- 
тона. «Аргументь и факть», 2000, 
Ме 23. 


Ь.М. Гончар. 


КЛІОМЕТРІЯ, кліометрика (від 
грец. Клєїо -- у давньогрец. мі- 
фології одна з дев'яти муз, по- 
кровителька героїчної пісні, піз- 
ніше -- історії, та грец. цетроу -- 
міра)-- напрям в економічних, 
істор., демографічних, соціоло- 
гічних та політологічних дослі- 
дженнях, пов'язаний з аналізом 
за допомогою мат. методів, ін- 
формаційних технологій та від- 
повідних інструментів різного 
роду емпіричних щодо цих дослі- 
джень джерел історичних, пере- 
важно нової та новітньої історії. 

Започаткована в 50--60-х рр. 
20 ст. як напрям «нової еконо- 
мічної історії», що вивчає історію 
економіки, у т. ч. альтернативних 
версій розвитку економіки в ми- 
нулому, за допомогою теор. екон. 
інструментарію, кількісних мето- 
дів мат. аналізу, статистичного та 
гіпотетичного моделювання. ЇЇ 
засновниками вважаються амер. 
дослідники Р.Фогель та Д.Норт, 
упродовж  1960--70-х рр. вони 
опублікували низку екон. праць, 
в яких переглянули усталені уяв- 
лення про чинники екон. підйо- 
мів та спадів у США кін. 19 ст. 
Подальший її розвиток був 
пов'язаний з творчістю, зокрема, 
Л Девіса, С.Енгермана, Дж.Уол- 
ліса, Е.Ріглі, Р.Шефілда. 1993 
Р.Фогель і Дж.Елтон отримали 
Нобелівську премію за розвиток 


К. та використання кількісних 
методів в історії економіки. 

Нині К. визнано міждисци- 
плінарною галуззю наук. дослі- 
джень, яка дає змогу за допомо- 
гою коректних кількісних оцінок 
масових явищ, зафіксованих у 
джерелах, по-новому досліджува- 
ти істор. процеси, зокрема тен- 
денції еволюції госп. систем і тра- 
єкторії динаміки екон. процесів. 

В Україні центром розвитку 
істор. К. як підсистеми джере- 
лознавства (див. Джерелознав- 
ство історичне) стала н.-д. лабо- 
раторія комп'ютерних технологій 
істор. досліджень у Дніпроп. ун- 
ті на чолі з В.Підгаєвським. 

Можливості результативного 
застосування комп'ютерних тех- 
нологій і мат. методів аналізу ре- 
троспективної інформації за ба- 
зисними системами ознак щодо 
вивчення писемних джерел і ру- 
кописних книг (кодексів), істо- 
рико-біографічних і бібліогра- 
фічних джерел під час створення 
електронних ресурсів були дове- 
дені наприкінці 80-- поч. 90-х 
рр. 20 ст. у Бібліотеці національ- 
ній України імені В.І. Вернадсько- 
го  (Л.Дубровіна, В.Ясулайтіс, 
В.Чишко, О.Яценко, В.Попик, 
Л.Костенко, В.Омельчук, О.Їва- 
нова) та в Інституті українознав- 
ства імені І.Крип'якевича НАН 
України (Я.Ісаєвич), щодо муз. 
джерел аналогічні дослідження 
проводилися, зокрема, у Львів. 
консерваторії (Ю.Ясиновський). 
Від 1990-х рр. реалізується Держ. 
програма «Архівна та рукописна 
україніка», що включає розробку 
системи пошуку, опрацювання 
та зберігання архів. інформації 
(Г.Боряк, С.Гриша, О.Сохань, 
Л. Лозниця та ін.). 

Питання про межі «доцільно- 
сті» використання методів К. в 
істор. дослідженнях залишається 
відкритим. Так, прибічники як- 
найширшого застосування фор- 
мально-логічних концепцій у га- 
лузі всесвітньої історії намага- 
ються, зокрема, «спростувати» 
здобутки попередньої історичної 
науки, пропонують ідеї глобаль- 
ної нової хронології історії та но- 
вої «теорії хронологічних зру- 
шень». Ці намагання викликають 
грунтовну критику з боку «кла- 
сичних» істориків (Є.Голубцова, 
3.Удальцова, Б.Рибаков, Б.Ли- 
твак, С.Шмідт, В.Янін та ін.), а 
також спеціалістів у галузі мате- 


матики й астрономії (С.Новіков, 
Ю.Єфремов), які звертають увагу 
на те, що для того, аби не пору- 
шувати усталені методологічні 
принципи істор. науки, які за- 
свідчили свою ефективність і 
продуктивність у реальних здо- 
бутках істор. науки, засоби К. 
мають використовуватися в ком- 
плексі з цими методами і лише 
як допоміжні інструменти істор. 
науки. 

Багато економістів також за- 
значають, що позитивні резуль- 
тати квантифікації (від лат. дпап- 
їйаз -- кількість; «переведення» 
досліджуваного матеріалу в кіль- 
кісні показники) у дослідженнях 
з економічної історії можливі ли- 
ше в тих випадках, коли емпі- 
ричний матеріал масових екон. 
та стат. джерел (переважно пе- 
ріоду нової і новітньої історії) 
дійсно дає змогу проводити пов- 
ноцінний вірогіднісний аналіз 
(Дж.Тош, М.Довбенко, В.Бови- 
кін та ін.). 

У сфері вивчення давніх дже- 
рел інформаційні технології є 
ефективними при створенні по- 
шукових баз даних, однак змі- 
стовні інтерпретації самих дже- 
рел є результативними лише в 
рамках класичних концепцій. 

Літ.: Коге! В.Й, Ейоп С.К. М/іїсп 
Коад го Ше Разі?: Ту Міембз ої Нізіо- 
гу. Мем Намеп-- Гопдоп, 1983; Ко- 
вальченко ИЙ.Д. Место количественньх 
методов в исторических исследова- 
ниях. В кн.: Историческая наука. Во- 
прось методологиий. М., 1986; Исто- 
рия и компьютер: Новье информа- 
ционнье технологий в исторических 
исследованиях и образованиий. Ст. 
Катгаринен, 1993; Уйльямсон С. Исто- 
рия клиометрики в США. В кн.: Зко- 
номическая | история.  Обозрения, 
вьт. 1. М., 1996; Ломова С.А. Зконо- 
мическая история и клиометрика: 
самоидентификация направлений в 
Россий и за рубежом. «Новая и но- 
вейшая история», 1997, Мо 5; Свя- 
тець Ю.А., Доорн П.К. Кліометрика, 
ч.1. Дніпропетровськ, 1998; Бовьг- 
кин В.Й. Проблемь изучения истори- 
ческой информации. «Информацион- 
ньй бюллетень Ассоциации " История 
и компьютер"» (М.), 1998, Хо 23; То- 
доров Ю. Клиометрия. София, 2000; 
Тош Дж. Стремление к истине. Как 
овладеть мастерством историка. М., 
2000; Бородкин Л.И. Клиометрия: рго 
ес сопіга (виртуальньй диалог). В кн.: 
Зкономическая история. Обозрениєе, 
вьш. 7. М., 2001; Литвак Б.Г. Пара- 
доксь рроссийской историографиий 
на  переломе зпох. СПб., 2002; 
Шмидт С.О. «Феномен Фоменко» в 
контексте изучения современного об- 
щественного сознания. «Йсториче- 


ские записки», 2003, Хо 6; Довбенко М. 
Клиометрия в зкономическом иссле- 
дований. «Зкономика  Украйнь», 
2005, Мо 11. 


Л.А. Дубровіна. 


КЛІР -- назва усіх разом свя- 
щенно- та церковнослужителів у 
християн. церкві (див. Християн- 
ство), яких офіційно призначено 
для культового служіння (термін 
походить від грец. кайрос-- же- 
реб, оскільки у ранньому христи- 
янстві духовенство обиралося за 
жеребом). Їн. назва-- причет. 
Окрім ієрархії ступенів священ- 
ства для кліриків, чимало цер- 
ков, напр. РКЦ, мають паралель- 
ну ієрархію адм. влади. У тих 
церквах, де висвячення на свя- 
щеника є таїнством, до трьох 
осн. ступенів священства (єпи- 
скоп -- пресвітер -- диякон) до- 
дається низка нижчих ступенів. У 
деяких церквах, переважно в ка- 
толицькій, клірики поділяються 
на регулярних і світських, залеж- 
но від того, чи є вони членами 
чернечих чинів або ін. церк. 
установ, де складаються чернечі 
обітниці. У катол. (див. Католиц- 
тво) і правосл. (див. Православ я) 
церквах кандидати в клірики 
висвячуються в сан єпископом 
шляхом рукопокладання. Від ми- 
рян духовенство, яке є носієм та- 
їнства священства, отриманого 
під час висвячення, відрізняється 
зовн. ознаками (особливий одяг) 
і способом життя (безшлюбність 
священиків та єпископів у римо- 
католиків і єпископів у правосла- 
вних). У протестантських цер- 
квах (див. Протестантизм) від- 
мінності між кліриками та миря- 
нами значно менші, в деяких з 
них термін «священик» не вжи- 


вається. 
Н.С. Рубльова. 


КЛІРИК ОСТРОЗЬКИЙ -- ано- 
німний письменник-полеміст. За 
його авторством фіксуються при- 
наймні два трактати-відповіді во- 
лодимирському єпископові іЇпа- 
тію (Потію) на листи останнього. 
Перша відповідь, «Історія про 
розбійничий Флорентійський со- 
бор», вийшла окремим вид. 1598 
і становить складну компіляцію 3 
ін. текстів. Серед джерел -- моск. 
матеріали, легенди грец. похо- 
дження, вірші італ. поета епохи 
Відродження Ф. Петрарки тощо. У 
моск. компіляціях останньої чв. 
18 ст. «Історія...» була підписана 
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КЛІЩИНСЬКЕ 


Кловський палац. 
Фото 1860-х рр. 


іменем кн. А.Курбського. В Укра- 
їні вона функціонувала в руко- 
писних списках до кін. 18 ст., 
увійшла до складу Кормчих (див. 
Кормча) книг. Другий твір, «На 
другий лист Їпатія єпископа до 
княжати Константина» (1599), 
відомий лише в рукописних 
списках. 

Літ. Бучинський Б. Сліди велико- 
руських літературних творів про 
Фльорентійську унію та урядового ак- 
ту московського правительства в «Їс- 
торії Фльорентійського собору» 1598 
року. «Записки наукового товариства 
Шевченка», 1913, т. 115, кн. 3; Кее- 
пап Е.І. Тре Кигбзкії--Стогпуї Арос- 
турпа. Тре 5еуепіеепії Сепішгу Сепе5і8 
ої їБе «Соггезропдепсе» Актібиед 0 
Ргіпсе А.М. Кигбзкії апа Тваг Гуап ГУ. 
(УМіШ ап аррепаїх бу Папіе! С. М/ацпеП.) 
Сатігідєе, 1971; Мицько І.3. Острозь- 
ка слов'яно-греко-латинська акаде- 
мія. К., 1990; Кактпіаїз І. Вугапііпізсре 
Опіопроіетік іп деп Озіговег ДгисКеп 
дез о ацз5бепепдеп / 16. Уабгрипадегів. 
«ДейзсПгій Біг ЗІамізкізсре РПіоіовіє», 
1992, 64 52, М І. 


В.Є. Зема. 


КЛІЩИНСЬКЕ ПОВСТАННЯ 
ТА САМОВРЯДУВАННЯ 1767-- 
1770. Починаючи від 1750-х рр. 
козаки і селяни с. Кліщинці 
Жовнинської сотні Лубенського 
полку (нині село Чорнобаївського 
р-ну Черкас. обл.) не раз зверта- 
лися до органів влади з прохан- 
ням захистити їх від закріпачен- 
ня (див. Кріпацтво), однак влада 
не вживала жодних заходів. Тоді 
в трав. 1767 вони розгромили ма- 
єток генерального писаря ВЛу- 
манського й звели довкола села 
оборонні укріплення. Запровади- 
ли самоврядування й створили 
«громадську скарбницю», яка 
розподіляла серед жителів при- 
бутки, що надходили до неї. Під 
проводом С. та О. Воронів, Г.Бі- 
лима та ін. ватажків їм вдалося 
відбити 1767--68 шість нападів 
каральних підрозділів. Лише 1769 
власті придушили повстання. На 
поч. верес. 1770 селяни знову 


взялися за зброю, але 21 числа 
цього місяця зазнали поразки. 
Літ.: Лазаревский А.М. Историче- 
ские очерки Полтавской Лубенщиньт 
ХМП и ХМИІ вв. «Чтения в Историче- 
ском обществе Нестора-летописца», 
1896, кн. 11; Гуржій І.О. Повстання 
селян у Турбаях (1789--1793). К., 
1950; Історія Української РСР, т. 2. 
К., 1979; Смолій В.А. Формування со- 
ціальної свідомості народних мас Ук- 
раїни в ході класової боротьби. Друга 
половина ХУП--ХМПІ ст. К., 1985; Їс- 
торія України. Курс лекцій, кн. 1. К., 
1991. 
8.С. Степанков. 


КЛОБУКИ ЧОРНІ, Чорні клобу- 
ки  (тюркське  каракалпаки - 
чорні шапки) -- назва федерації 
підвладних київ. князеві різно- 
етнічних тюркських племінних 
об'єднань і окремих орд: торків, 
печенігів, берендеїв та ін. Уперше 
згадується в Київському літописі 
під 1146. Племінні об'єднання й 
орди Ч.к. посідали лівий берег 
прит. Дніпра -- р. Рось (Поросся), 
володіли невеликими сторожови- 
ми городками, луками й пасо- 
виськами. Їхньою столицею було 
м. Торчеськ, яке вони ділили З 
рус. удільними князями. Гол. їх- 
німи обов'язками були захист пд. 
рубежу Руської землі від полов- 
ців -- їхніх заклятих ворогів -- і 
участь у походах київ. князів. 
Відзначалися відданістю київ. 
князям (у літописах зафіксовано 
лише два випадки їхньої непоко- 
ри сюзеренові). 

У Пороссі київ. князі звичай- 
но надавали «части» (земельні 
володіння) ін. рус. князям з умо- 
вою захищати Київську землю 
разом із К.ч. від половців. У 
1190-х рр. у Торчеську сидів син 
кн. Рюрика Ростиславича і донь- 
ки половецького хана Беглюка, 
1227-28 -- Мстислав Мстисла- 
вич Удатний. 

Чорноклобуцька федерація 
була знищена монголами 1238-- 
40 (див. Монголо-татарська на- 
вала). 

Літ.: Расовский Д.А. О роли чер- 
ньх клобуков в историий Древней Ру- 
си. В кн.: Зетіпагішт Копадакоміапит, 
т. 1. Ргара, 1927; Скржинская Е.Ч. По- 
ловць. В кн. Скржинская Е.Ч. Русь, 
Италия и Византия в Средневековье. 
СПб., 2000. 

М.Ф. Котляр. 


КЛОВ -- істор. урочище давньо- 
го Києва на пн.-зх. частині Пе- 
черського плато (сучасні вулиці 
Кловський узвіз,  П.Орлика, 
О.Богомольця, Банкова). У 2-й 


Кловський палац. Фото кінця 20 ст. 


пол. 11 ст. Стефан, колишній ігу- 
мен Печерського монастиря 
(див. Києво-Печерська лавра), 
створив тут монастир із мурова- 
ною церквою (див. Кловський мо- 
настир). Дослідження 1963 (П. То- 
лочко) та 1974-75 (Ї.Мовчан) по- 
казали, що вже до 15 ст. храм бу- 
ло розібрано, не залишився на- 
віть фундамент. Місцевість до 18 
ст. належала Києво-Печерській 
лаврі. 1752-56 за проектом 
Й.-Г.Шеделя архіт. П.Неєлов за 
участю лаврського майстра С. Ков- 
ніра збудував Кловський палац, 
що зі змінами зберігся до нашо- 
го часу. 1982--2003 в ньому мі- 
стився Музей історії Києва. Ни- 
ні-- Верховний Суд України. 
Літ: Мовчан І.І. Давньокиївська 
околиця. К., 1993. 
Т.Ю. Івакін. 


КЛОВСЬКИЙ МОНАСТИР. 
Згадується в літописах як «Сте- 
фанич». Назву одержав від уро- 
чища Клов та однойменного 
струмка. Дата заснування Км. 
невід. (здогадно бл. 1075). Упер- 
ше К.м. згадано у «Повісті вре- 
менних літ» під 1091 (про перене- 
сення мощів св. Феодосія Печер- 
ського) уже як існуючий. К.м. був 
заснований ігуменом Стефаном, 
який змушений був залишити 
Печерський монастир (нині Киє- 


Клов на початку ІЗ ст. Фрагмент 
карти-реконструкції. Автори 
В. Розенберг і О. Кутовий. 


во- Печерська лавра) через якийсь 
конфлікт серед братії. Згідно 
з Патериком Києво- Печерським 
К.м. було засновано Стефаном 
на честь чуда Богородиці у Вла- 
хернському храмі в Константи- 
нополі. Перші літописні згадки 
про К.м. стосуються часу, коли 
його засн. Стефан уже був єпи- 
скопом  Володимирським: під 
1096 -- про спалення монастиря 
половцями, під 1108 -- про побу- 
дову кам'яної церкви Богородиці 
Влахернської на Клові -- та, імо- 
вірно, під 1151. Їз ігуменів К.м. 
відомі, крім Стефана, лише Кли- 
мент (1091) і Петро (1115). У 
К.м. було поховано кн. Давида 
Ігоровича (1112). 

Рештки Влахернського храму 
К.м. досліджено 1974--75. 

Літ: Толочко П.П. Історична то- 
пографія стародавнього Києва. К., 
1970; Мовчан І.І., Харламов В.О. Ста- 
родавній Клов. В кн.: Археологія Ки- 
єва: Дослідження і матеріали. К., 


1979; Мовчан І.І. Давньокиївська око- 
лиця. К., 1993. 


О.П. Толочко. 


КЛОКОВ Всеволод Іванович 
(25(12).07.1917--11.10.2004) -- іс- 
торик, д-р істор. н. (1962), проф. 
(1965), засл. діяч н. УРСР (1977), 
чл.-кор. АН УРСР (1978). Герой 
Рад. Союзу (1945). Н. в с-щі 
Усть-Катав (нині місто Челя- 
бінської обл., РФ) в родині служ- 
бовців. Закінчив Томський елек- 
тромех. ін-т інженерів залізнич- 
ного транспорту (1939). 1936-- 
40 -- асистент каф-ри опору ма- 
теріалів цього ж ін-ту. В 1940-- 
45 -- у лавах Червоної армії (див. 
Радянська армія). Учасник Вели- 
кої вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941-- 1945: воював у пар- 
тизан. з'єднаннях в Україні та 
Чехословаччині. 1945--49 -- зав. 
від. Комісії з історії Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941-1945 АН УРСР. 1948 захи- 
стив канд. дис. на тему: «Дії пар- 
тизан України по порушенню за- 
лізничних комунікацій німецько- 
фашистських військ». 1949--50 -- 
зав. від. Архів. управління МВС 
УРСР, від 1950 -- в Ін-ті історії 
АН УРСР (нині Інститут історії 
України НАН України): н. с., від 
1962 -- зав. від., від 1987 -- гол. 
н. с. відділу історії Другої світ. 
війни. Захистив докторську дис. 
на тему: «Боротьба народів сло- 
в'янських країн проти німецько- 
фашистських загарбників». 


Опублікував понад 400 наук. 
та наук.-популярних праць, серед 
них: «Борьба народов славянских 
стран против фашистских пора- 
ботителей (1939--1945 гг.)». (К., 
1961); «Всемирно-исторический 
подвиг». (К., 1975); «Народная 
борьба на Украийне в годь Вели- 
кой Отечественной войнь!т». (К., 
1978); «Народная борьба в тьлу 
немецких завоевателей на Украий- 
не (историографический очерк)». 
(К., 1985). Брав участь у колек- 
тивних працях: «Українська РСР 
у (Великій Вітчизняній війні 
Радянського Союзу  (1941-- 
1945 рр.)» (у 3-х т. К., 1967--69, 
відзначена Держ. премією УРСР); 
«История Великой Отечествен- 
ной войньг в 6-ти т»; «История 
второй мировой войнь 1939-- 
1945» у 12-ти т. та ін. 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. (1970). 

Нагороджений орденами Ле- 
ніна, Жовтневої Революції, Чер- 
воної Зірки, Почесною грамотою 
Президії ВР УРСР, Золотою ме- 
даллю ім. Я.Пуркіне (ЧССР), ор- 
деном «За заслуги» 2-го ст. 

П. у м. Київ. Похований на 
Байковому цвинтарі. 

Літ.: История Академии наук Ук- 
райнской ССР. К., 1979; Хто є хто в 
Україні. К., 1997; Вчені Інституту іс- 
торії України: Біобібліографічний до- 
відник. К., 1998. 

Г.С. Брега. 


КЛОКОВ Михайло Васильович 
(літ. псевд. -- Доленго; 10.08 
(29.07).1896--06.10.1981) -- бота- 
нік, поет, літ. критик. Д-р біоло- 
гічних н. (1947). Н. в м. Лебедин 
у сім'ї нар. вчителя. 1922 закін- 
чив Харків. ін-т нар. освіти і за- 
лишився працювати в ньому. У 
1920--30-х рр. брав участь у літ. 
процесі, виступаючи з поезіями 
та статтями в «Червоному шляху», 
«Гарті», «Критиці». Опублікував 
кілька поетичних та літ.-критич- 
них збірок: «Об'єктивна ліри- 
ка» (1922), «Блакитна жалоба» 
(1923), «Критичні етюди» (1925), 
«Узмінь» (1928), «Зросло на ка- 
мені» (1929), «Творчість В.Сосю- 
ри» (1931). Від 1934 -- член Спіл- 
ки рад. письменників України. 
1937 видрукував книгу «Під гаря- 
чим небом». Цього ж року був 
незаконно репресований. Від 
1944 -- в ін-ті ботаніки АН 
УРСР. Новим кроком у його 
творчості стали книги «Цілюще 
зілля» (1945), «Роздуми» (1961), 


«Зелене й червоне» (1971). У них 
інтелектуальна поезія гармонійно 
поєднувалася з науковістю і жи- 
вим відчуттям. 

Осн. його наук. праці прис- 
вячені питанням флористики, 
систематики і географії вищих 
рослин, зокрема історії флори 
Сх. Європи та теоретичної таксо- 
номії. Він -- один з авторів ви- 
дань «Флора УРСР» (у 12-ти то- 
мах) та «Визначальник рослин 
України». 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1952), Держ. премії УРСР (1969, 
за праці в галузі ботаніки). Наго- 
роджений орденом Леніна. 

П. у м. Київ. 

Тв. Сім кольорів надії. К., 1980; 
Поезії. К., 1988. 

Літ.: Макаров А. Наука приходит в 
поззию. «Радуга», 1965, ч. 1; Громо- 
ва В. Зелене й червоне -- кольори по- 
езії. «Вітчизна», 1972, ч. 3; Брюховець- 
кий В. В гармонії рослин і слів. «Дні- 
про», 1981, ч. 8; Лисенко І. Поет серед 


ботаніків. В кн.: Поезії видіння осяй- 
не. К., 2002. 


І.М. Лисенко. 


КЛОЧКОВСЬКИЙ В'ячеслав Єв- 
генович (02.02.1873--05.04.1930) -- 
військ. діяч, контр-адмірал Укра- 
їнської Народної Республіки та Ук- 
раїнської Держави. Закінчив Мор. 
корпус, Миколаївську мор. ака- 
демію. Учасник російсько-японсь- 
кої війни 1904-- 1905. У Першу сві- 
тову війну -- нач. Севастопольсь- 
кої військ.-мор. бази. За Укра- 
їнської Центральної Ради -- один 
з організаторів українізації фло- 
ту, командир д-зії підводних чов- 
нів. Під час зайняття тер. Украї- 
ни і Криму австрійс. і нім. війсь- 
ками навесні 1915 (див. Австро- 
німецьких військ контроль над те- 
риторією України 1916) зберіг для 
України 22 субмарини, призна- 
чений гетьманом П. Скоропадсь- 
ким команд. флоту. Восени 1918 
Укр. Чорномор. флот під його 
кер-вом мав 7 лінкорів, 3 крейсе- 
ри, 17 міноносців і 22 підводних 
човни. 1919 -- ком. бригади під- 
водних човнів Збройних сил Пів- 
дня Росії, потім -- Російської армії 
ген.-лейтенанта П. Врангеля. 1920 
виїхав до Польщі, служив у де- 
парт. мор. справ Військ. мін-ва 
Польщі, входив до складу польс. 
військ.-дипломатичних місій у 
Лондоні (Велика Британія) та 
Парижі (Франція). 

Літ.: Список личного состава су- 


дов флота, строевьх и администра- 
тивньх учреждений Морского ведом- 
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КЛОЧКОВСЬКИЙ 


В.І. Клоков. 
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КЛОЧУРАК 


С. С. Клочурак. 


ства. СПб., 1914; Куузка-Ктазкі Т., Хи- 
гаКоуукі 5. Сепегаїоміе Роізкі Міерод- 
Тевіеї. Магагама, 1991; Колянчук О. та 
ін. Генералітет українських визволь- 
них змагань: Біограми генералів та ад- 
міралів, українських військових фор- 
мацій першої половини ХХ ст. Львів, 
1995; Рутьшч Н. Биографический спра- 
вочник вьсших чинов Добровольче- 
ской армий и Вооруженньх Сил Юга 
России: Материальт к историий Белого 
движения. М., 1997. 


К.Є. Науменко. 


КЛОЧУРАК Степан Степанович 
(27.02.1895--08.02.1980)-- політ. 
та громад. діяч Підкарпатської 
Русі. Н. в с. Ясіня у сел. родині. 
Навч. в Сігетській г-зії (1910--14) 
та в Сігетській юрид. акад. Закін- 
чив Братиславський ун-т ім. Я.- 
А.Коменського. Під час Першої 
світової війни служив офіцером 
австро-угор. армії. По завершен- 
ні війни долучився до громад.- 
політ. життя краю, відстоюючи 
ідею об'єднання Закарпатської 
України з Україною. 1918 став го- 
ловою Рус. нар. ради в с. Ясіня і 
був першим представником краю 
в уряді Західноукраїнської Народ- 
ної Республіки. 7 січ. 1919 К. під- 
няв і очолив протиугор. повстан- 
ня й наступного дня проголосив 
Гуцульську республіку, яка проіс- 
нувала до 11 черв. 1919. Весь цей 
час він був президентом респу- 
бліки, після ліквідації республіки 
румун. військами був заарешто- 
ваний. 

Після входження Закарпаття 
до складу Чехословаччини К. брав 
участь у кгромад.-політ. житті 
краю. Він став одним з ініціато- 
рів заснування товариств «Про- 
світа» (див. Просвіти) і «Надія», 
підтримував «Пласт» і спортивні 
орг-ції «Русь» та «Січ». Входив до 
першого Гол. від. т-ва «Прос- 
віта». 

К. підтримував ідею багато- 
парт. держ. системи. Був одним 
із засн. і лідерів Соціал-демокра- 
тичної партії Підкарпатської Ру- 
сі, до 1926 перебував у її лавах. 
1934--38 керував роботою укр. 
фракції Аграрної партії. Редагу- 
вав різні періодичні видання. З0- 
крема, був гол. ред. офіц. друко- 
ваних органів Соціал-демократ. 
партії «Народ» (1920--21) і «Впе- 
ред» (1921--26), а в 1934-38 -- 
часописів «Земля і Воля» (Аграр- 
ної партії) і «Свобода» (Хри- 
стиян.-нар. партія), календаря 
«Земля 1 Воля». 


У 1930-ті рр. К. входив до 
управи т-ва укр. письменників і 
журналістів, був чл. контрольної 
комісії. Він також очолював се- 
кретаріат спілки тютюноробів. 
Наприкінці 1938 -- особистий 
радник прем'єр-міністра Підкар- 
патської Русі А.Волошина. У дні 
проголошення незалежності Кар- 
патської України призначений 
спочатку міністром госп-ва, а пі- 
сля того, як чехи відмовилися 
обороняти кордони краю, -- мі- 
ністром оборони. 

Після окупації краю угорця- 
ми емігрував до Праги (нині сто- 
лиця Чехії), де 1945 його заареш- 
тувала рад. військ. контррозвідка 
«Смерш». До 1956 перебував у 
таборах Гулагу. 

Літ: Магочій П.Р. Формування 
національної самосвідомості: Підкар- 
патська Русь (1848--1948). Ужгород, 
1994; Мушинка М. Лицар волі: Життя 
1 поліТтИЧНО-Громадська ДІЯЛЬНІСТЬ 
Степана Клочурака. Ужгород, 1995; 
Вегеш М.М. Карпатська Україна 
1938--1939 років в портретах. Ужго- 
род, 2000. 


М.Ю. Токар. 


КЛУБ РУССКИХ НАЦИОНА- 
ЛИСТОВ ГОРОДА КИКВА -- 
див. Киевский клуб прогрессивньх 
русских националистов. 


КЛУБИ ТВОРЧОЇ МОЛОДІ В 
УРСР У 1960-х рр.-- позаофіц. 
нац.-культ. осередки молодих 
митців-шістдесятників (див. 
Шістдесятники). Проводили не- 
регламентовані культ.-просвіт- 
ницькі акції, спрямовані на за- 
хист нац. спадщини укр. народу. 

Першим таким клубом став 
«Сучасник», він виник у Києві 
наприкінці 1959, розміщувався в 
Жовтневому палаці (нині-- Па- 
лац мист-в). Його організатора- 
ми були: реж. Л.Танюк (прези- 
дент клубу), літератори Ї.Дзюба, 
Є. Сверстюк, Ї.Світличний, В.А. Си- 
моненко, СЛельнюк, художники 
А.Горська, В.Зарецький, Г.Севрук, 
Л.Семикіна та ін. До нього вхо- 
дили також студенти багатьох 
київ. вузів. При клубі діяло 5 сек- 
цій: письменницька,  Худож., 
муз., кіно і театральна. Його чле- 
ни організовували лекції з історії 
України, етногр. свята, літ.-ху- 
дож. вечори, присвячені творчо- 
сті відомих діячів укр. к-ри, 
влаштовували краєзнавчі експе- 
диції. За ініціативи активу «Суча- 
сника» було створено студентсь- 


кий міжвузівський фольклорний 
мандрівний хор «Жайворонок». 

1962 почав діяти молодіжний 
клуб «Пролісок» у Львові. 

Молодіжні об-ня, що пропа- 
гували свободу самовираження, 
заг. гуманістичні цінності (див. 
Гуманізм), надбання нац. к-ри, 
були створені також в Одесі та 
Харкові. Від квіт. 1968 почав дія- 
ти клуб у м. Придніпровське (ни- 
ні в межах м. Дніпропетровськ), 
його організаторами були сту- 
дент Б.Уніат, журналіст М.Ско- 
рик,  літературознавець  Ї.Со- 
кульський. 

Нац. спрямованість діяльно- 
сті усіх цих клубів стала приво- 
дом для їх закриття та засто- 
сування до їх активу каральних 
заходів. 1964 були ліквідовані 
клуби в Києві та Львові, а в квіт. 
1968 така ж доля спіткала уча- 
сників молодіжного об'єднання в 
Придніпровському. 

Літ. Касьянов Г. Незгодні: укра- 
їнська інтелігенція в русі опору 1960-- 
1980-х років. К., 1995; Данилюк Ю.З., 
Бажан О.Г. Опозиція в Україні (друга 
половина 50-х -- 80-ті рр. ХХ ст.). К., 
2000. 


О.Г. Бажан. 


КЛУБОВ Олександр Федорович 
(18.01.1918--01.11.1944) -- рад. 
військ. льотчик. Двічі Герой Рад. 
Союзу (1944, 1945). Н. в с. Яру- 
ново (нині село Вологодської 
обл. РФ) в сел. родині. В лавах 
Червоної армії (див. Радянська 
армія) від 1939. 1940 закінчив Чу- 
гуївську військ. авіац. шк. льот- 
чиків. На фронтах Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945 із серпня 1942. Один 
із кращих учнів О.Покришкіна. 
Заст. командира ескадрильї 16-го 
гвард. винищувального  авіац. 
полку. Капітан К. особливо від- 
значився в боях на Кубані та в би- 
тві за Дніпро 1943. На початок 
верес. 1943 здійснив 310 успіш- 
них бойових вильотів, особисто 
збив 14 ворожих літаків та 19 -- у 
групі. Звання Героя Рад. Союзу 
присвоєно 13 квіт. 1944. Брав 
участь у визволенні України, 
Молдови, Польщі. Помічник ко- 
мандира 16 гвард. винищуваль- 
ного авіаполку з повітряно-стрі- 
лец. служби. Капітан К. до ли- 
стоп. 1944 здійснив 457 бойових 
вильотів, у 95 повітряних боях 
збив особисто 31 літак противни- 
ка та 19 -- у групі. Загинув в авіа- 
катастрофі І листоп. 1944. Вдру- 


ге звання Героя Рад. Союзу при- 
своєно 27 черв. 1945 посмертно. 

Нагороджений орденом Лені- 
на, 2-ма орденами Червоного 
Прапора, орденами Олександра 
Невського і Вітчизн. війни 1-го 
ст.; медалями. 

Похований у Львові. 

Літ: Дваждь Герой Советского 
Союза. М., 1973; Люди бессмертного 
подвига, кн. І. М., 1975; Герой Совет- 
ского Союза. Краткий биографиче- 


ский словарь, т. 1. М., 1987. 
Н.О. Шевченко. 


КЛЬОНОВИЧ Себастьян-Фабіан 
(бл. 1545--1602)-- польс. поет- 
гуманіст. З міщан. Освіту здобув 
у Краківському ун-ті, імовірно, 
продовжив навчання в Чехії та 
Угорщині. Бл. 1574 осів у м. Люб- 
лін (Польща), був міськ. писа- 
рем, лавником і бурмистром. Дея- 
кий час учителював у шк. в За- 
мості (нині м. Замосць, Польща), 
бував у Галичині та Львові. 1534 
видав лат. мовою твір «Роксола- 
нія», присвячений «сенатові пре- 
славної львівської громади». 
Перший польс. поет, який, нас- 
лідуючи Публія Овідія Назона та 
Публія Вергілія Марона, оспівав 
природу, звичаї (хрещення, по- 
ховальні плачі, поминання по- 
кійників, чаклування, побратим- 
ство) та побут простого люду Фу- 
сі. Звеличував давні рус. міста -- 
Львів, Київ, Кам'янець (нині 
м. Кам'янець- Подільський), згаду- 
вав Луцьк, Белз, Сокаль та ін., за- 
хищав право русинів на своє 
правосл. віросповідання. Автор 
морально-дидактичних поем 
«Звитяжство богів» (1600), «Мі- 
шок Іудин» (1600), у яких пропо- 
відується добро, цнота й шляхет- 
ність-- не вроджена, а здобута 
людиною шляхом освіти та вихо- 
вання, добрими вчинками, а та- 
кож сатирично засуджується жа- 
доба до збагачення. Йому нале- 
жить також панегірик, написа- 
ний на смерть польс. поета-гума- 
ніста Я.Кохановського (1585). 
П. у м. Люблін. 


Тв. Роксоланія: Поема. (Пер. з 
лат. В. Маслюка). К., 1987. 

Літ: Сйтіеіоуукі Р. Ніякогіа Пега- 
тигу роізКісеі, 8. 1. Ілубм--М/аг87ама, 
б/р; Стороженко А.В. С.Ф. Кленович 
и латинская его поема Роксолания. 
К., 1881. 


О.М. Дзюба. 


КЛЮЧ, як категорія королівських 
добр і символ посади -- 1) у Поль- 
щі, Литві та Україні королів. доб- 


ра (Бопа тепзає геріає; вони на- 
зивались економіями) поділяли- 
ся на ключі, які, як правило, 
являли собою адміністративні 
об'єднання кількох селищ. К., у 
свою чергу, поділявся на фільвар- 
ки. К. управляв виборний війт 
(голова), якого, на відміну від 
звичайного війта, називали 
ключ-війтом; 

2) у придворних колах європ. 
монархій зображення чи макет 
ключа використовувалися як 03- 
наки посади камергера і свідчили 
про те, що цьому придворному 
«відкриті двері» до монарших по- 
коїв. Макет золотого ключа, 
обв'язаного бантом з голубою 
стрічкою, чіплявся на задній ки- 
шені мундира камергера рос. 
придворного відомства. 

П.В. Голобуцький. 


КЛЮЧЕВСЬКИЙ Василь Йоси- 
пович (28(16).01.1841--25(12). 
05.1911)-- рос. історик. Акад. 
Петерб. АН (1900). Н. в с. Вос- 
кресенське (нині село Пензенсь- 
кої обл., РФ) у сім'ї священика. 
Закінчив історико-філол. ф-т 
Моск. ун-ту (1865), від 1881 -- 
проф. каф-ри рос. історії цього 
ун-ту. Як прихильник держав- 
ницького напряму в історіографії 
намагався у своїх студіях тран- 
сформувати його на засадах екон. 
матеріалізму. Автор тв. і моно- 
графій з історії боярської думи 
Давньої Русі, походження кріпац- 
тва в Росії, про подушну подать 
та скасування холопства в Росії і 
багатьох ін., у т. ч.-- неоднора- 
зово перевиданої праці «Курс ро- 
сійської історії» (ч. 1--5. К., 
1938--40). Залишив різноманітну 
творчу спадщину; наук. і пізна- 
вальний інтерес становить зібр. 
«Письма. Дневники. Афоризмь 
и мьсли об истории» (М., 1968). 
Розглядав Україну в контексті іс- 
торії «Російської держави», «Ро- 
сії» або «руського народу», почи- 
наючи від «Київського періоду» 
як нібито початку «російської 
державності». Ця тенденція про- 
стежується в дослідженні ним мі- 
грації слов'ян із Подунав'я та 
Прикарпаття; процесу створення 
Київської Русі на основі боротьби 
родового і держ. начал; еволюції 
політ. форм, з яких «Велике кня- 
зівство Київське» неначе було 
«найдавнішою формою російсь- 
кої держави»; удільної роздробле- 
ності в світлі «колонізаційної» 
теорії; соціального й нац.-визвол. 


руху на укр. землях, акцентуючи 
увагу на реліг. суперечностях то- 
що. Новаторськими для свого ча- 
су були підходи К. до висвітлен- 
ня т. зв. малоросійського питан- 
ня серед. 17 ст., оцінка ним нац.- 
визвол. війни серед. 17 ст. (див. 
Національна (| революція | 1648-- 
167б) та постаті Б.Хмельницького, 
низки подальших подій і ба- 
гатьох діячів. Заслуговує на увагу 
історіографічна спадщина К., 
який вважається одним із зачи- 
нателів історіографічного курсу в 
Моск. ун-ті. З порушених ним 
тем цікавими з огляду на історію 
України є нариси, присвячені 
«варязькому питанню» (див. Нор- 
манська проблема) і Київ. Русі, 
тексти про істор. т-ва та істори- 
ків 18--19 ст., у т. ч. про М.Ко- 
стомарова. Зокрема, на думку 
вченого, історія була для М.Ко- 
стомарова музеєм, наповненим 
колекцією рідкісних або звичай- 
них предметів, і він байдуже про- 
ходив повз останні й зупинявся 
перед першими, створюючи живі 
образи. Все, що було драматич- 
ного в нашій історії, вважав К., 
особливо в історії України, все 
це розповів М.Костомаров і роз- 
повів майстерно. К. є автором 
циклу нарисів про письменників 
19 ст., в т. ч. про М.Гоголя. В йо- 
го творчому доробкові є й власні 
літ. тв., поетичні та прозаїчні. 

П. у м. Москва. 

Тв. Неопубликованнье произве- 
дения. М., 1983; Сочинения, т. 1--9. 
М., 1987--90. 

Літ. Астахов В.Й. Курс лекций 
по русской историографий, ч. 2. Х., 
1962; Киреева Р.А. В.О.Ключевский 
как историк русской исторической 
науки. М., 1966; Нечкина М.В. Васи- 
лий Осипович Ключевский. История 
жизни и творчества. М., 1974; Исто- 


риография истории Украйнской ССР. 
К., 1986. 


Ю.А. Пінчук. 


КЛЯЧКІВСЬКИЙ Роман-Дмитро 


(псевдоніми -- Охрім, Панас 
Мосур, Клим Савур, Омелян 
Кримський, Блонд; 1911--12. 


11.1944) -- військ. діяч, чл. Орга- 
нізації українських націоналістів 
(б) (від 1940). Н. в м. Збараж. 
Політв'язень польс. тюрем (1937) 
та більшовицьких в'язниць (1940-- 
41). Обласний провідник юнац- 
тва ОУН Станіславівщини 
(1939--40). Провідник м. Львів 
(1941), організатор повстанських 
загонів ОУН(б) 1943, крайовий 
провідник Пд.-зх. укр. земель 
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КЛЯЧКІВСЬКИЙ 


Р.-Д. Клячківський. 
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КМЕТ 


(січ. 1943-- листоп. 1944), чл. 
Проводу ОУН, організатор і пер- 
ший командир Української пов- 
станської армії (1943). Після 
призначення головкомом УПА 
Т.Чупринки (див. Р.Шухевич) К. 
26 січ. 1944 у званні майора очо- 
лив УПА-Північ. Член Гол. 
військ. штабу УПА. Загинув у 
бою з військами НКВС біля Ор- 
лівських хуторів Клеванського 
(нині у складі Рівненського) р-ну 
Рівнен. обл. Посмертно підвище- 
ний у званні до полковника 
УПА. 

Літ.: Літопис УПА. т. 3. Чорний 
ліс. Торонто, 1978; Скорупський М. 
Туди, де бій за волю. Лондон--Па- 
риж, 1989; Верига В. Втрати ОУН в 
часи другої світової війни. Торонто, 
1991. 

О. Є. Лисенко. 


КМЕТ -- знатний воїн, дружин- 
ник. Слово трапляється в пам'я- 
тках південно- та західнослов'ян. 
походження («Закон судньй лю- 
дєм» та ін.). Уже в 11--12 ст. було 
запозичене давньорус. мовою і 
виступає як збірне («кметье», 
«Кметьство», «кмети») у літопи- 
сах та «Слові о полку Ігоревім» на 
означення воїнів. 

Літ: Словарь  древнерусского 


язька ХІ--ХМП вв., вьш. 7. М., 1980. 
Т.Л. Вілкул. 


КМІТА  (Собенський) Петро 
(1477--1553)-- маршалок вели- 
кий коронний (з 1529), староста 
(1533) і воєвода краківський 
(1535), власник маєтностей у пе- 
ремишльському та сяноцькому 
повітах на Русі. Молодший син 
Станіслава, воєводи руського. 
Молодість К. провів при дворі 
герм. імп. Максиміліана І Габс- 
бурга, утім прихильником Габс- 
бургів не став. З поверненням до- 
дому брав участь у війнах з тата- 
рами (1509, 1512), московитами 
(1514), хрестоносцями (1520) й 
турками (1524). Водночас робив 
кар'єру при дворі короля польс. і 
вел. кн. литов. Сигізмунда І Ста- 
рого. Від 1512 -- староста пере- 
мишльський. Був прихильником 
королеви Бони Сфорци Ара- 
гонської, стояв за активне втру- 
чання Польщі в угор. та чеські 
справи, нехтуючи конфронта- 
цією з Габсбургами. Близький до 
табору екзекуціоністів (див. Екзе- 
куційний рух), виявляв стійку не- 
хіть до абсолютизму. Велику ува- 
гу приділяв реформі оборони 


пд.-сх. кордонів д-ви, був проти 
конфронтації з Османською імпе- 
рією. Перебував у перманентному 
конфлікті зі своїм родичем - 
гетьманом  Я.Тарновським. По 
1538 як останній у роду зосере- 
див у своїх руках усі маєтності 
Кміт і жив у Перемишлі (нині м. 
Пшемисль, Польща), а згодом -- 
у вишницькому замкові, З кня- 
зівським розмахом. 

К. мав широке коло культ. 
зацікавлень. При його дворі зна- 
ходили притулок багато гумані- 
стів: С. Оріховський, М.Бєльський, 
Я.Прилуцький, М.Кровицький, 
Ю.Тестандер (Зіммерман), Ш.Ма- 
ріціуш, К.Яницький, В.Дем- 
бінський. Спілкувався К. і з чи- 
сленними вченими 3-за кордону. 
Замовив для власного вжитку пе- 
реписати хроніку Я. Длугоша. По- 
літ. і культ. діяльність К. мала 
значне відлуння в «руських» зе- 
млях Корони Польської, особливо 
на Перемишлянщині. 


Літ. Вагусс Н. Киїигаїпа дліаїаі- 
по8с Ріоїта Китпігу. Рг7етубзі, 1924; 
ТкаужЖжа В. Кипіїоме. «9гидійт Кагіегу 
роїйусспе) і 5роїесупер) м рогпозгед- 
піоміестпе) Роізсе». Кгако»м, 2005. 

Д.С. Вирський. 


«КНИГА БУТТЯ УКРАЇНСЬКО- 
ГО НАРОДУ» або «Закон Бо- 
жий» -- програмний твір Кирило- 
Мефодіївського товариства, на- 
писаний наприкінці 1845 -- поч. 
1846 М.Костомаровим (авторство 
останнього підтверджують свід- 
чення з цього приводу кирило- 
мефодіївців і його -- М.Костома- 
рова -- автентичні рукописи). 

У творі сформульовано (упер- 
ше в такого роду документах) по- 
літ. завдання укр. сусп-ва звіль- 
нитися від іноз. панування, 30- 
крема з-під влади рос. царя; у 
ньому пов'язуються ідеї відрод- 
ження України, народоправства 
й піднесення нац. свідомості, а 
ключові питання визволення 
вплетені в контекст слов'ян. вза- 
ємовідносин; у ньому проголо- 
шується також, що саме Україна, 
маючи славетну історію та козац- 
тво, покликана стати незалеж- 
ною республікою в Союзі сло- 
в'ян. народів. 

Висловлені у творі месіанські 
ідеї подібні до думок А.Міцкеви- 
ча, викладених у «Книгах народу 
польського і пілігримства поль- 
ського», та закликів чеських «бу- 
дителів». 


Уперше рукопис М.Косто- 
марова опублікований 1918: 
В.Семевським (цитування) рос. 
мовою в ж. «Голос минувшего», а 
П.Зайцевим укр. мовою в ж. «На- 
ше минуле». У наступні роки йо- 
го видання були здійснені: 
М.Возняком (Львів, 1921), Л.Бі- 
лецьким (Прага, 1942); Л.Янків- 
ським (Авсбург, 1947), Ж.Люціані 
(Париж, 1956; франц. та укр. 
мовами). 

Окремо «Закон Божий» (Кни- 
га буття українського народу) пе- 
ревиданий (передмова й упоряд- 
кування Ї.Глизя) 1990. Його 
текст міститься у 3-томному ви- 
данні документів слідчої справи 
Третього відділу Власної його 
імператорської величності кан- 
целярії «Кирило-Мефодіївське 
товариство» (К., 1990, т. 1). 

1.1. Глизь. 


«КНИГА ЗОВОМАЯ ЄУАНГК- 
ЛІЄ УЧИТЕЛНОК» -- див. За- 
блудівське Євангеліє. 


«КНИГА СТАТУТ ТА ЇНШІ 
ПРАВА МАЛОРОСІЙСЬКІ» 1764, 
«Книга Статут и прочія права ма- 
лороссийскія и другіе, служащія К 
тому, переписки трудов и собранія 
Василія Петрова сьна Кондратье- 
ва» -- посібник для суд. практи- 
ки Гетьманщини, укладений з 
різних законодавчих актів Фечі 
Посполитої, України та Російської 
імперії правознавцем В.Кондра- 
тьєвим. До неї увійшли гол. чин. 
осн. положення Литов. статуту 
1588 (див. Статути Великого 
князівства Литовського), магде- 
бурзького права, укр. ділової до- 
кументації та рос. законодавства 
серед. 17 -- 1-ї пол. 18 ст. На їх 
підставі в ній розглядалися пи- 
тання про суд, суддів, форми по- 
зовів, докази, вироки, спадщину 
тощо. Більшість із джерел була 
спеціально перекладена уклада- 
чем із польс. та лат. мов. «Книга 
Статут...» не була офіц. видан- 
ням, однак нею активно кори- 
стувалися у відновлених у ході 
судової реформи в Гетьманщині 
1760--1763 станових судах -- грод- 
ських судах, земських судах і під- 
коморських судах. 

Літ.: Кистяковский А.Ф. Очерк ис- 
торических сведений о своде законов, 
действовавших В Малороссий под за- 
главиєем: Права, по которьм судится 
малороссийский народ. В кн.: Права, 
по которьм судится малороссийский 
народ... К., 1879; Пашук А.И. Судісу- 
дочинство на Лівобережній Україні в 


ХМИ--ХМП ст. (1648--1782). Львів, 
1967; Ткач А.П. Їсторія кодифікації 
дореволюційного права України. К., 
1968. 


О.І. Туржій. 


КНИГОЗБІРНІ ВИКЛАДАЧІВ 
ТА ВИПУСКНИКІВ КИЇВСЬ- 
КОЇ АКАДЕМІЇ. Джерелом для 
заг. аналізу репертуарів приват- 
них б-к викладачів і тих випу- 
скників Київ. акад. (див. Києво- 
Могилянська академія), які стали 
церк. ієрархами Рос. д-ви та Ро- 
сійської імперії є посмертні описи 
їхнього майна, що складалися і 
надсилалися до Найсвятішого 
Синоду (див. Синод) для ухвали 
ним рішення про подальшу долю 
цього майна, у т. ч. й книг. Іноді 
на майно претендували спадко- 
ємці, але книги, як правило, За- 
лишалися при єпископських ка- 
федрах, передавалися Київ. акад., 
Московській  слов'яно-греко-ла- 
тинській академії, семінаріям, 
Синодальній б-ці. Деякі з цих 
книг сьогодні виявлені в кни- 
жних зібраннях Москви, Санкт- 
Петербурга, Їркутська, Тобольсь- 
ка, Тюмені, В'ятки, ведеться їх 
пошук у Новгороді, Пскові, Смо- 
ленську та ін. містах РФ. 

Описи приватних бібліотек 
Стефана (Яворського), Димитрія 
Ростовського та Феофана (Проко- 
повича) опубл. в різних виданнях. 
Каталоги книг багатьох профе- 
сорів та вихованців Київ. акад. 
містяться в оприлюднених М. ЛПе- 
тровим «Актах и документах, от- 
носящихся к историй Киевской 
академии» (от. 2, т. 2. К., 1906; т. 
4. К., 1904; т. 5. К., 1908). Але пе- 
реважна більшість описів книж- 
кових зібрань (як правило, до- 
сить об'ємних -- по кілька со- 
тень назв), у т. ч. й церк. ієрар- 
хів, ще не опубліковані, вони 
зберігаються в рукописах у Рос. 
держ. істор. архіві (м. Санкт-Пе- 
тербург, ф. 796). 

Тематично склад приватних 
6-к викладачів і вихованців Київ. 
акад., незалежно від кількості на- 
явних у них книжок (наприклад, 
описи  підбірок професорів і 
ректорів академії Христофора 
(Чорнуцького) та Сильвестра 
(Ляскоронського) свідчать, що 
їхні б-ки були невеликими, мі- 
стили лише необхідні для викла- 
дацької діяльності та особистого 
читання книги), можна групу- 
вати за такими осн. розділами: 1) 
видання Святого Письма (див. 


Біблія) та з питань богослов'я; 2) 
видання класичної літ., творів з 
філософії та історії; 3) популярні 
книги для читання, календарі, 
словники, літ. журнали. Перева- 
жали латиномовні видання, були 
книги церковнослов'ян. і рос., 
частково польс. та ін. мовами. 
Зокрема в б-ці Симона (Тодорсь- 
кого; викладач Київ. акад., 
архієпископ ШПсковський) були 
книги грец., єврейс., нім. та араб. 
мовами, у Феофіла (Кролика; 
архімандрит Новоспаського мо- 
настиря в Москві) -- нім. та 
франц. мовами. У складі б-к бу- 
ли також рукописні латиномовні 
курси поетик, риторик, філосо- 
фії, рукописи істор. праць кни- 
жною укр.. мовою, а також руко- 
писи партесної музики (див. 
Партесний спів) і муз. концертів. 
Їз видань Святого Письма у всіх 
книгозібраннях були Старий і 
Новий Завіти, зокрема, у Симона 
(Тодорського) та в Костянтина 
(Крижановського) -- лат., грец. 
та єврейс. мовами, а також цер- 
ковнослов'ян.; у Стефана (Кали- 
новського; викладач Київ. акад.) 
була Біблія грец., лат. та єврейс. 
мовами, видана 1599. Зберігалися 
в б-ках і видання мусульмансь- 
кого віровчення та Коран. Із бого- 
службових книг у б-ках, як прави- 
ло, були псалтирі, октоїхи, мінеї, 
тріоді, акафісти, служебники та 
ін. Широко представлена патри- 
стична літ. (див. Патристика), 
це твори Василія Великого, Ки- 
рила Єрусалимського, Єфрема 
Сиріна, Іоанна Златоуста, Іоанна 
Дамаскіна, а також св. Августи- 
на, Альберта Великого, Фоми 
Аквінського, у багатьох книго- 
збірках було багатотомне видан- 
ня Бібліотеки патристики. Бого- 
словську літ. складали численні 
праці європ. учених як правосл., 
так і катол. та протестантського 
напрямів (див. Православ'я, Ка- 
толицизм, Протестантизм). Збе- 
рігалися твори катол. богословів 
16--17 ст., зокрема, єзуїтів Анто- 
ніо Поссевіно, Петра Аркудія та 
Корнелія Алапіда, історія церкви 
Цезаря Баронія. Досить пов- 
но представлено протестантське 
вчення -- праці М. Лютера (його 
Малий Катехізис, коментарі до 
послань св. ап. Павла галатам та 
ін; див. також Лютеранство), 
твори Жана Кальвіна (див. Каль- 
вінізм) і Фауста Социна (див. Со- 
циніанство). 


Простежується особливий ін- 
терес до т. зв. пієтизму, що кла- 
сифікується вченими як раннє 
нім. просвітництво (від лат. ріе- 
1а5 -- благочестя; містична течія 
в протестантизмі кін. 17--18 ст., 
що закликала до поглиблення ві- 
ри і самовдосконалення). Праці 
ідеолога цієї течії Йоганна Будде 
були майже в усіх книжних 3і- 
браннях києво-могилянських ви- 
хованців. Інтерес до цього вчення 
поширювався не без впливу Фео- 
фана (Прокоповича), він підтри- 
мував особисті контакти з нім. пі- 
єтистами, які гуртувалися навко- 
ло ун-ту в Галле, зокрема й з 
Й. Будде. 

Теологічні праці Й. Будде «18- 
забобе Різіогіа іпеоіовіса», «Па8(і- 
хийопез Шеоіовбіає плогаїіз» та «Пп- 
5(йшііопезв Креоіовіає доєта(іса» 
вважалися фундаментальним уза- 
гальненням лютеранської етики 
та догматики. У багатьох описах 
є праця Й. Будде «Ессіезіа Кота- 
па сит Киїрепіса іпесопсіабіїв» 
(1719), написана у відповідь на 
послання теологів з Сорбонни 
рос. царю Петру І, в якому мова 
йшла про можливість об'єднання 
правосл. та катол. церков. Й.Буд- 
де, аналізуючи догматичні розхо- 
дження між православ'ям та ка- 
толицизмом, доводив, що таке 
єднання неможливе (в літературі 
існує думка, що цей твір напи- 
сано за участі Феофана (Проко- 
повича), а Й.Будде його лише 
видав). Нім. учений був добре 
обізнаний з богословськими пра- 
цями київ. учених, зокрема кри- 
тикував «Камінь віри» Стефана 
(Яворського). 

Гальські пієтисти чи не най- 
повніше представлені у бібліоте- 
ці Симона (Тодорського). Зага- 
лом, за описом майна, укладе- 
ним після його смерті, його б-ка 
налічувала 701 книгу і брошуру 
(б-ка залишилася при архіє- 
рейському домі й пізніше -- 
1817 -- була передана Псковській 
духовній семінарії). Симон (То- 
дорський) завершив свою освіту 
в ун-ті м. Галле і привіз (1738) 
звідти до Києва «більш як півтон- 
ни книг». Згодом у листі до Гір- 
шова в Галле він писав, що «як- 
би тут знали, які я привіз книги, 
то визнали б мене за єретика, але 
більшість людей не знають ні- 
мецької мови». У Галле, імовірно 
за участі Феофана (Прокопови- 
ча), Симон (Тодорський) пере- 
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клав (проте свою причетність до 
перекладу приховував усе своє 
життя) і видав 1735 рос. мовою 
працю протестантського вченого 
17 ст. Йоганна Арндта «Де уего 
спгіз апізто». Ця праця (як у пе- 
рекладі, так і в латиномовному 
виданні) значиться в багатьох 
описах (за указом Найсвятішого 
Синоду 1743 ця книга була забо- 
ронена; найбільше примірників її 
було вилучено з б-к у Лівобереж- 
ній Україні, зокрема з б-к Києво- 
Печерської лаври та Київ. акад.; 
1743 цю книгу можна було купи- 
ти в Києво-Печерській друкарні; 
1783 інший вихідець з України, 
відомий перекладач і видавець 
П.Богданович мав намір дещо 
виправити переклад Симона (То- 
дорського), зняти місця, які су- 
перечать правосл. догматиці, й 
знову видати його -- з цього при- 
воду він звернувся за дозволом 
до Найсвятішого Синоду, але 
одержав відповідь, що «як та 
книга покійною імператрицею 
була заборонена, так їй належить 
і залишатися»). 

З кола гальських пієтистів у 
б-ках києво-могилянських вихо- 
ванців представлені праці Хри- 
стофора Целярія (видавця творів 
Гая Плінія Старшого, Марка Тул- 
лія Ціцерона, Квінта Курція Ру- 
фа, а також граматик та істор. 
лексиконів). Популярністю ко- 
ристувалися теологічні роботи 
Й.Франке (засновника «східного 
колегіуму» при Гальському ун-ті, 
де вивчалися також і слов'ян. мо- 
ви; пієтисти надавали великого 
значення вивченню мов, оскіль- 
ки без доброї філол. підготовки 
неможлива була критика Святого 
Письма; сам Й.Франке написав 
чимало філол. коментарів до Біб- 
лії). Київ. вихованці були обізнані 
з працями гальського орієнталіста 
і біблеїста Й.Міхасліса (видавця 
Біблії давньоєврейс. та грец. мова- 
ми, автора єврейс. граматики). 

В описах б-к згадуються пра- 
ці протестантських теологів 
17 ст., зокрема Й.Герхарда (про- 
фесора теології Єнського ун-ту, 
автора популярної серед києво- 
могилянських учених праці «Ме- 
дїкаціопез заста еї ехегсіїїів ріекатів», 
яка багато разів перевидавалася в 
Єні, Лейпцизі, Страсбурзі, Франк- 
фурті; імовірно, була перекладе- 
на Ї.Максимовичем і видана Чер- 
нігівською друкарнею 1710 під на- 
звою «Богомисліє», два видання 


1711; також була заборонена 
Найсвятішим Синодом і вилуча- 
лася з б-к). 

Другим найбільш репрезента- 
тивним розділом приватних б6-к 
викладачів і вихованців академії 
є класична літ. (у всіх описах 
книг, навіть невеликих, є по 
кілька таких творів). У описах 
згадані, зокрема, лат. пер. творів 
Гомера, Геродота, Еврипіда, Плу- 
тарха, Фукідіда, латиномовні 
твори Тіта Лукреція Кара, Квінта 
Горація Флакка, Публія Овідія 
Назона, Публія Вергілія Марона, 
Марка Туллія Ціцерона, Публія 
Корнелія Тацита, Гая Плінія 
Старшого, Валерія Максима, Гая 
Салюстія Кріспа, Квінта Курція 
Руфа, Гая Светонія Транквілла. 
Широко представлена й філос. 
літ. Це насамперед різні видання 
творів Арістотеля (його філосо- 
фія була особливо популярною в 
Київ. акад.) та коментарі до його 
праць. В описах б-к досить часто 
фігурують видання творів Діоні- 
сія Аеропагіта, значаться праці 
Платона, Луція Аннея Сенеки, 
Геракліта, Демокріта. Середньо- 
вічна філософія представлена 
працями  Орігена, Р.Бекона, 
Й.Скота, М.Кузанського, епоха 
Відродження та Реформації -- 
творами Філіппа Меланхтона і 
Еразма Роттердамського. З се- 
ред. 18 ст., коли викладання фі- 
лософії в академії почало орієн- 
туватися на праці нім. учених 
Й.Вольфа та Ф.Баумейстера, у 
багатьох б-ках з'являються їхні 
твори, а також праці їхніх колег. 
Найширше представлені нім. ви- 
дання 18 ст., але є і видання 17 
ст., а також палеотипи (видання, 
що здійснені до серед. 16 ст.). 

Так, у б-ці Стефана (Кали- 
новського), яка складалася з 568 
книг лат. мовою і 90 -- церков- 
нослов'ян. та рос., був Новий За- 
віт, виданий грец. та лат. мовами 
у Антверпені 1516. Взагалі, у йо- 
го б-ці чи не найповніше пред- 
ставлена класична та філос. літ. 
Склад б-ки Стефана (Калинов- 
ського) відповідав його викла- 
дацькій, пастирській та пропо- 
відницькій діяльності. Він закін- 
чив повний курс Київ. акад., 
1727--33 викладав в академії ри- 
торику та філософію. 1732 Киє- 
во- Печерська друкарня опубліку- 
вала його філос. тези, винесені 
на диспут в академії. Далі він 
став ректором Моск. слов'яно- 


греко-лат. акад. архімандритом 
Олександро-Невського монасти- 
ря, де заснував «латинську шко- 
лу». 1739 висвячений на єписко- 
па Псковського, 1745 став архі- 
єпископом Новгородським. Пі- 
сля його смерті (1753) його б-ка 
1761 була передана новгородсь- 
кому архієпископу. Опис б-ки 
кваліфіковано уклав Г.ЛПолетика, 
на той час перекладач Найсвяті- 
шого Синоду. 

Палеотипи зберігалися і в бі- 
бліотеці Гедеона (Вишневського; 
викладач Київ. акад., ректор 
Моск. слов'яно-греко-лат. акад., 
єпископ Смоленський). В описі 
його великої книгозбірні, що пі- 
сля його смерті дісталася органі- 
зованій ним у Смоленську «ла- 
тинській школі», зазначені лати- 
номовні твори Йосифа Флавія 
(Кельн, 1534), прижиттєве ви- 
дання творів Еразма Роттердам- 
ського (Росток, 1530), твори Мар- 
ка Туллія Ціцерона (Базель, 1540). 

В описах б-к фігурують праці 
теоретиків природного права, 
передусім  С.Пуффендорфа. Його 
«Де їйге паїшгає сеї депіїшт» та 
«Де ойїсіо потіпіз ет сіміз |ихіа Іе- 
єет пагиаїст» були в багатьох 
книжкових зібраннях. Популяр- 
ністю користувався також пере- 
клад його праці «Введение в ев- 
ропейскую историю» (С.-Петер- 
бург, 1718; переклад зробив Га- 
вриїл Бужинський; у книзі ви- 
кладено історію європ. народів, 
у т. ч. й укр., від найдавніших 
часів до серед. 17 ст. (її викори- 
стовував і С.Величко, укладаючи 
твір «О войні козацкой з поляка- 
ми»; як переклад, так і лат. ори- 
гінал видання значаться в описах 
майже всіх б-к). В описах наявні 
й твори ін. представників цієї 
школи -- Ю.Ліпсія, Г.Гроція, 
Т.Гобса. 

З книг природничого циклу 
наук у б-ках зберігалися «Евклі- 
дові начала геометричні», твори 
М.Коперника, книга Г.Галілея 
«Система космічна» (у б-ці Га- 
вриїла (Бужинського)), праці 
Дж.Бруно. В описах багатьох б-к 
є переклад книги франц. вченого 
Б.Фонтенеля «О множестве ми- 
ров», де викладено вчення про 
геліоцентричну систему. 

В описах б-к є граматики та 
словники, зокрема лат. та грец. 
(Альвара, Калепіна, Кленарда та 
ін.), а також єврейс. мов. 


Представлена також польс. 
літ., хоча і в значно меншому об- 
сязі. Найбільше польс. книг було 
в б-ках тих діячів, які свого часу 
навчалися в польс. школах -- 
Стефана (Яворського), Гедеона 
(Вишневського), Феофілакта (Ло- 
патинського; ректор Моск. сло- 
в'яно-греко-латинської акад., ар- 
хієпископ Тверський і Кашин- 
ський), а також у зібраннях про- 
фесорів академії. Це -- видання 
Святого Письма та теології, про- 
повідницька, житійна і віршова- 
на, а також істор. і мемуарна лі- 
тература, різного роду календарі, 
порадники. Серед віршованої літ. 
відомим і популярним був твір 
польс. поета-гуманіста Я.Коха- 
новського «РзаПего Дамідоуу», він 
значиться в описах б-к Стефана 
(Яворського), Феофіла (Кроли- 
ка), Лаврентія (Горки; викладач 
Київ. акад. єпископ Астрахан- 
ський, Рязанський, Вятський), 
Їннокентія (Неруновича; імовір- 
но, примірник Феофіла, б-ку 
якого Іннокентій, висвячений на 
єпископа Їркутського, вивіз до 
Іркутська, де заснував «латинсь- 
ку школу»), Гедеона (Вишнев- 
ського), Варлаама (Волчансько- 
го; намісник Київського Брат- 
ського | Богоявленського | мона- 
стиря). 

Їншим популярним постом 
був С.Твардовський, його «Моупа 
дотома» перекладалася в Украї- 
ні, використовувалася при укла- 
данні істор. праць С.Величком і 
С.Лукомським; значиться в опи- 
сах бібліотек Гедеона (Вишнев- 
ського), Стефана (Яворського), 
Гавриїла (Бужинського). 

У б-ці Гедеона Вишневського 
був переклад польс. поета П.Ко- 
хановського пісень з популярної 
поеми Торквато Тассо «Визволе- 
ний Єрусалим» (Краків, 1684), 
вірші укр.-польс. поета Шимона 
Шимоновича. 

Серед книг Лаврентія (Гор- 
ки) зазначені твори польс. поета 
А.Канона «Капоп роеїа Ігісаде 
Роіопіз». 

Популярними були польс. 
збірники сентенцій під назвами 
«Апофегмати» та «Фацеції або 
жарти польські». Вони є в описах 
6-к Стефана (Яворського) і Геде- 
она (Вишневського), в останньо- 
го, як і в Гавриїла (Бужинсько- 
го), були також «Жарти і фраш- 
ки» В.Коховського. Представлена 
і польськомовна мемуарна літ. 


16--17 ст., зокрема опис подоро- 
жі до Святих місць кн. М.Радзи- 
вілла, опис посольства кн. Х.Зба- 
разького до Туреччини. В бібліо- 
теці Феофіла (Кролика) були ла- 
тиномовні видання  епістолій 
польс. короля Сигізмунда ІП Авгу- 
ста та А.Залуського. 

Як відомо, викладачі Київ. 
акад., розробляючи власні курси, 
широко використовували польс. 
барокову літ. теорію (багато дос- 
лідників зазначають, що укр. ба- 
рокова літ. творилася під впли- 
вом польс. запозичень форми та 
засобів стилістики; див. Бароко). 
В описах їхніх б-к є праці польс. 
теоретика бароко і поета М.Сар- 
бєвського. Серед книг Лаврентія 
(Горки) були «МотепКіаїог 58ей 
діссопагит роіопоіаїйпит», Хри- 
стофора (Чорнуцького) -- «Деді- 
кації польські» та «Фама польсь- 
ка». В описах б-к зазначені та- 
кож польс. риторики «Рпепіх гре- 
їогит» Я.Квяткевича, «Момса 
роізКі» 1.Пісарського, «Огаїог ро- 
Пписи5 аїБо уупюомпу роїййк» 
Я.Бочиловича (у б-ках Христо- 
фора (Чорнуцького), Гедеона 
(Вишневського), Стефана (Явор- 
ського)). 

Найповніше представлена 
польс. проповідницька літ. 17 ст. 
Церк. діячі використовували 
проповіді та житія Петра Скарги, 
твори польс. барокового пропо- 
відника 1-ї пол. 17 ст. Ф.Бірков- 
ського. Серед проповідницької 
літ. 2-ї пол. 17 ст. були твори 
Ф.Рихловського, О.Лоренцовича, 
Я.Крашевського, В.Гутовського, 
і. Красновського, П.Качинсько- 
го, Б.Завадського, Я.Ліберіуша, 
П Дуніна та ін., видані у Варша- 
ві, Познані, Любліні, Кракові, 
Каліші, Вільно (нині м. Вільнюс). 
У деяких зібраннях значаться 
твори польс. теолога і проповід- 
ника Т.Млодзяновського, хоча 
його стиль гостро критикував 
Феофан (Прокопович) у своєму 
курсі риторики, прочитаному в 
Київ. акад. протягом 1706. Зі- 
брання проповідей Т.Млодзянов- 
ського в 4-х томах знаходилося в 
6-ках Димитрія Ростовського, 
Феофілакта | (Лопатинського), 
Філофея (Лещинського). 

У приватних бібліотеках збе- 
рігалася польс. правнича літ. (30- 
крема видання Литов. статуту 
1588 (див. Статути Великого 
князівства Литовського), поста- 
нови вальних сеймів), підручники 


з арифметики, геометрії, книги з 
медицини, словники, календарі. 
Особливо популярним був слов- 
ник Г.Кнапського «ТПезайги5 ро- 
Іопо-Іаціпо-ргесиз», він значиться 
в описах майже всіх б-к. 

Великою популярністю у 
власників  б-к користувалася 
польс. істор. літ. хроніки Я Длу- 
гоша, М.Кромера, М.Бєльського 
(див. Бєльські), М.Стрийковсь- 
кого, А.Гваньїні, М.Кояловича, 
П.П'ясецького, зазначені в ба- 
гатьох описах (переважно це 
польс. видання 17 ст.). 

Книги церковнослов'ян. та 
рос. мовами складали, як прави- 
ло, невелику частину приватних 
книгозбірень. Це церковнослу- 
жебна література Києво-Печер- 
ської, Чернігівської, Новгород- 
Сіверської, Синодальної друка- 
рень. У книгозбірнях 1760--80-х 
рр. значно ширший за темати- 
кою підбір книг, виданих рос. 
мовою в Москві та С.-Петербур- 
зі. Серед них переклади антич. 
літ., творів франц. просвітителів, 
наук. праці, журнали і газети. З 
вітчизн. історії популярними бу- 
ли «Синопсис», із всесвітньої -- 
«Феатрон или позор историче- 
ский» (С.-Петербург, 1724; пере- 
кладений за участю Гавриїла (Бу- 
жинського); 1749 книга була 
заборонена й вилучена з б6-к; до 
Найсвятішого Синоду надійшло 
92 примірники, переважно з ЛІі- 
вобереж. України, зокрема 8 
книг з Києво-Печерської лаври, 
а також з б-к києво-могилянсь- 
ких вихованців; «Феатрон» також 
мали бунчукові товариші Ї.Чер- 
ниш і Я.Оболонський, лохвиць- 
кий сотник Кирило Коченев- 
ський, Генеральна військова кан- 
целярія та Охтирська полкова 
канцелярія). 

Як свідчать описи б-к, знач- 
ний інтерес у їхніх власників ви- 
кликала франц. просвітницька 
літ. У описах значаться «ОПЬтЬт» 
М. де Монтеня, «Французская 
ньнешнего времени  филосо- 
фия», переклади з Енциклопедії 
та ін. Ці книги замовляли з Мос- 
кви та С.-Петербурга. Києво-мо- 
гилянські бібліофіли стежили за 
книжними новинками, мали ка- 
талоги книг, які видавалися в Зх. 
Європі. 

Власники б-к, переважно 
церк. ієрархи Лівобережжя, були 
не байдужі до сусп. і політ. жит- 
тя в Гетьманщині. У чернігів- 
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ського єпископа Кирила (Ляще- 
вецького) були рукописи «Історії 
казацкої», переклад з польс. мо- 
ви Статуту Великого князівства 
Литов., звід законів «Права, за 
якими судиться малоросійський 
народ», в опису б-ки наступника 
Кирила -- єпископа Феофіла (Їг- 
натовича) -- значиться якийсь 
правничий кодекс під назвою 
«Судебник». Паїсій (Яновський; 
архімандрит Чернігівського Свя- 
то-Троїцького Їльїнського мона- 
стиря) зберігав рукопис перекла- 
ду, виконаного С.Лукомським, 
творів Йосифа Флавія, віршова- 
ний твір С.Дівовича «Разговор 
Великороссий з Малороссией», 
«Концерть в нотах первого і вто- 
рого дискантов и первого баса в 
трьох книгах», а також два пор- 
трети Б.Хмельницького на полот- 
ні. У б-ці Арсенія (Могилянсько- 
го; митрополит Київський) зна- 
ходилися рукописи літописів 
«Летопись преподобного Нестора 
Печерского», «Летописец Россій- 
ский, состоящий в двух книгах», 
опис подорожі В./ригоровича- 
Барського. 

У б-ках представлена й укр. 
літ. 17 ст., зокрема твори Лазаря 
(Барановича), Їсаникія (Галятов- 
ського), Симеона Полоцького. 

У б-ках були травники і лі- 
карські порадники, календарі. У 
б-ці Феофіла (Кролика) знаходи- 
лися видані франц. мовою книги 
«Наука як на коня сідати», «Са- 
довник голанский на француз- 
ском и немецком», «Книга лю- 
бовньх разговоров», «Описаниє 
и употребление микроскопа». 
Паїсій (Яновський) мав у своїй 
б-ці «Арабскую сказку тьгсяча и 
одна ночь». У різних описах б-к 
є також книги з медицини, праці 
Гіппократа, геогр. твори, зокрема 
перекладені з нім. мови видання 
А.Бюшінга, атласи, мемуарна та 
істор. література. 

О.М. Дзюба. 


КНИГОЗНАВСТВО та дослі- 
дження історії книги в Україні. 
К.-- 1) комплекс наук про кни- 
гу та книжкову справу; 2) теор. 
дисципліна про книгу і книжко- 
ву справу, синонім поняття 
бібліологія. Термін «книгознав- 
ство» (Вйспегкипде) для означен- 
ня науки про книгу був уведений 
до наук. обігу ще у 2-Й пол. 18 ст. 
(вперше його запровадив ав- 
стрійс. бібліограф і теоретик нау- 
ки про книгу М.Деніс), однак 


до сьогодні загальноприйнятого 
визначення К. як наук. дисци- 
пліни не існує. В рамках книго- 
знавчих досліджень книгу роз- 
глядають як складову матеріаль- 
ної к-ри, вивчають її осн. еле- 
менти, типологію, функції, у т.ч. 
соціальну. До книгознавчого ко- 
мплексу наук традиційно вклю- 
чають: заг. теорію книгознавства, 
науки про видавничу справу, по- 
ліграфію, книжкову торгівлю (бі- 
бліополістику), бібліотечну спра- 
ву (бібліотекознавство), бібліо- 
графію (бібліографознавство), тео- 
рію бібліофільства тощо. Кожна з 
книгознавчих дисциплін стано- 
вить, у свою чергу, комплекс від- 
носно самостійних галузей знань, 
напр., до науки про видавничу 
справу належать: теорія редагу- 
вання; економіка видавничої 
справи; теорія мист-ва книги; ос- 
нови видавничої техніки тощо. 
Першим, хто почав працюва- 
ти у галузі К. в учбових і наук. 
закладах, що діяли на укр. 
землях, був бібліотекар Волин. 
ліцею, а згодом університету св. 
Володимира в Києві П.Ярков- 
ський (1-ша пол. 19 ст.; див. Кре- 
менецький ліцей). | Наприкінці 
19 - поч. 20 ст. книгознавчі теми 
з'явилися у працях багатьох укр. 
учених, зокрема істориків та лі- 
тературознавців. Однак стрімке 
зростання та становлення укр. 
книгознавчої наукової школи 
відбулося уже в період нац.- 
культ. підйому поч. 1920-х рр. 
Саме у цей час були започаткова- 
ні книгознавчі часописи, зокрема 
«Книгарь» та «Бібліологічні ві- 
сті», на сторінках яких публіку- 
валися численні книгознавчі роз- 
відки як вітчизняних, так і зару- 
біжних дослідників. З журналами 
активно співпрацювали рос. кни- 
гознавці. У Києві почав діяти Ук- 
раїнський науковий інститут кни- 
гознавства (1922--36). Пріори- 
тетними напрямами його роботи 
були дослідження в галузі історії 
укр. книги (С.Маслов, П. Попов, 
О.Балицький, С.О. Єфремов), пе- 
ріодики (В.Ігнатієнко), мист-ва 
книги (М.Макаренко, Д.Щерба- 
ківський), теорії та практики 
укладання укр. бібліографічного 
репертуару (Ю.Меженко, Я.Сте- 
шенко, С.Маслов, П.Їноземцев). 
У цілому наук. робота ін-ту була 
зосереджена на вивченні ком- 
плексу «книга--читач», причому 
акцент досліджень, на відміну від 


книгознавчих центрів Росії, було 
зміщено на читача. Найвагомі- 
шими теор. розробками в цьо- 
му плані є праці: В.Іванушкіна 
«Проблема читачівства та її вив- 
чення»; Д.Балики «Бібліологічна 
педагогіка (визначення, предмет, 
межі)», «Ще про наукові та орга- 
нізаційні проблеми книговивчен- 
ня», «Про класифікацію друків 
за соціальним призначенням» і 
К.Довганя «До питання про со- 
ціальну функцію книги». 1928-- 
29 при ВУАН (нині Національна 
академія наук України) діяло Укр. 
бібліологічне т-во, осн. напря- 
мом якого було вивчення мист- 
ва вітчизн. книги. Книгознавчи- 
ми дослідженнями, насамперед 
стародруків, у цей час займалися 
у Всенар. б-ці України (ВБУ; ни- 
ні Бібліотека національна України 
імені В.І.Вернадського) та ін. ве- 
ликих б-ках. 

Розвивалося К. й в укр. емі- 
грантських осередках. Найбільш 
плідними в галузі К. були По- 
дєбради (Л.Биковський), Прага 
(С. Сірополко; обидва міста нині в 
Чехії), пізніше-- Мюнхен (Ні- 
меччина). 

Розгром рад. книгознавства і 
насамперед укр. стався 1931. Гос- 
трій критиці були піддані «ідеалі- 
стичні та націоналістичні засади 
буржуазного українського книго- 
знавства», діяльність Їн-ту кни- 
гознавства, його дир. Ю.Межен- 
ка, ж. «Бібліологічні вісті». Те са- 
ме відбувалося у ВБУ і ВУАН за- 
галом. Значна частина книго- 
знавців була репресована, зокре- 
ма П.Балицький, Я.Стешенко, 
М.Їванченко, Й.Залевський, М.Ма- 
каренко, А.Артюхова, К.Довгаль, 
С.Якубовський, В.Їванушкін, 
С.Кондра та ін. Ті, що лишалися 
на волі, або відійшли від книгоз- 
навчих досліджень (принаймні, 
не публікували своїх праць), або 
виїхали з України (Ю.Меженко, 
Д.Балика). Водночас поодинокі 
нові книгознавчі публікації були 
спрямовані на викриття «шкідли- 
вих» здобутків попередників. 
Майже до кін. 1950-х рр. в УРСР 
не з'явилося жодної вагомої пра- 
ці з К. чи історії книги, а сам 
термін «книгознавство» вийшов з 
активного вжитку. Відродження 
книгознавчих робіт починається 
в 1960--80-х рр. 

Серед книгознавчих дисци- 
плін найбільш активно розви- 


вається історія книги, яка на сьо- 
годні є вже усталеною наук. дис- 
ципліною. Науки, що вивчають 
старі книжки, з'явилися відносно 
давно. Вони досліджували мате- 
ріал, з якого виготовлялася кни- 
га (папірологія, паперова спра- 
ва), письмо (палеографія), худож. 
оформлення (дисципліни, що 
вивчали мініатюри, книжкову 
графіку, оправи), рукописні кни- 
ги (кодикологія) та першодруки 
(інкунабулознавство). | Методи 
цих дисциплін (зокрема палео- 
графічний, шрифтологічний, 
друкарський, мистецтвознавчий, 
типологічний, функціональний, 
бібліографічний, аналітико-син- 
тетичний) і результати відповід- 
них досліджень часто стають над- 
банням не лише науки про кни- 
гу, а й споріднених галузей 
знань, тому ці дисципліни не є 
суто книгознавчими. Але, як 
правило, вони є однозначно сле- 
ціальними історичними дисциплі- 
нами, їхні здобутки сприяють роз- 
виткові архівістики, лінгвістики, 
археографії, історіографії тощо. 
Водночас розвиваються й ін. га- 
лузі істор. книгознавства, які 
вивчають не лише пам'ятки пи- 
семності чи стародруки, історію 
друкарства та видавничої справи, 
а й історію книжкового мист-ва, 
книжкової торгівлі, бібліофіль- 
ства, бібліографії тощо. 
історико-книгознавче знання 
в Україні формувалось у тісному 
взаємозв'язку з філол. та істор. 
науками як міждисциплінарне 
наук. знання. В 1-й пол. 19 ст. 
з'являються самостійні наук. 
праці Є. Болховітінова, М.Макси- 
мовича, Д,.Зубрицького, присвяче- 
ні історії укр. книги, що засвід- 
чило початок процесу виділення 
укр. істор. К. в окрему сферу 
наук. досліджень. Їсторію укр. 
книги вивчали Я.Головацький, 
С.Голубєв, Ф.Тітов, І.Франко, 
М.Думитрашко, М. Петров та ін. 
Цій проблемі були присвячені 
розвідки членів Бібліографічної 
комісії при Науковому товари- 
стві імені Шевченка у Львові, Іс- 
торичного товариства Нестора 
літописця, а також історико-фі- 
лологічного семінару під кер-вом 
В.Перетца при Університеті св. 
Володимира в Києві. Укр. істор. 
К. представлене вагомими пра- 
цями |.Свєнціцького, І.Огієнка, 
С.Маслова, П.Попова, Ї.Крип'я- 
кевича, Ї.Каганова, С.Петрова, 


Я.Запаска, В.Фрис, 
О Дзюби. 

Останнім часом в Україні ак- 
тивно розвиваються науки на ме- 
жі К. й ін. дисциплін, зокрема 
кодикологія (Л.Дубровіна), книж- 
кове пам'яткознавство (Г.Ко- 
вальчук), історія видавничої та, 
загалом, книжкової справи 
(Т.Ківшар, М.Тимошик, М.Ко- 
вальський, С.Петров), бібліопегі- 
стика (О.Гальченко), а також 
мист-во книги (Я.Запаско, Б.Ва- 
луєнко, Д.Степовик). Вагомою 
джерельною базою для історико- 
книгознавчих студій є досліджен- 
ня фондів рукописів, стародру- 
ків, рідкісних і цінних видань 
19--20 ст. найбільших вітчизн. 
бібліотек, зокрема роботи ЇЛосі- 
євського (Харків), О.Колосов- 
ської (Львів), О.Полєвщикової 
(Одеса), М.Шамрай (Київ) та ін. 
історико-книгознавчі статті пу- 
блікуються на сторінках таких 
видань, як «Наукові праці Націо- 
нальної бібліотеки України імені 
В.Ї.Вернадського», «Рукописна 
та книжкова спадщина України», 
«Записки Львівської наукової 
бібліотеки ім. В.Стефаника», а 
також журналів «Бібліотечний 
вісник», «Вісник Книжкової па- 
лати», «Друкарство». 

К. як навч. дисципліна ви- 
кладається у спеціалізованих ву- 
зах к-ри, видавничої справи та 
поліграфії. 

Літ: Баренбаум ИЙ.Е. Книговеде- 
ние в системе наук. В кн.: Книга: Ис- 
следования и материаль, сборник 50. 
М., 1985; Беловицкая А.А. Общее кни- 
говедение. М., 1988; Мигонь К. Наука 
о книге: Очерк проблематики. М., 
1991; Буран В.Я. Комплекс наук чи 
комплексна наука? (До питання про 
природу книгознавства). В кн.: Збір- 
ник наукових праць, вип. 3. К., 1995; 
Немировский ЕЛ. Книговедение. В 
кн. Книга: Знциклопедия. М., 1999; 
Ковальчук Г.І. Книгознавча концепція 
П.Й. Ярковського (до джерел вітчиз- 
няної бібліологічної науки). В кн.: 
Наукові праці Національної бібліоте- 
ки України імені В.Ї.Вернадського, 
вип. 3. К., 2000; Ельников М.П. Кни- 
гтоведение как наука: от шестидесятьзш5 
к двухтьсячньм. В кн.: Книга: Иссле- 
дования и материальк, сборник 80. М., 
2002; Ісаєвич Я.Д. Українське книго- 
видання: Витоки. Розвиток. Пробле- 
ми. Львів, 2002; Словник книгознав- 
чих термінів. К., 2003. 


Г.І. Ковальчук. 


Я. Ісаєвича, 


Книгознавчі дослідження в Захід- 
ній Україні та українській діаспорі 
кінця 1930-х -- 1970-х років. Пі- 
сля розгрому в УРСР практично 


усіх книгознавчих наук. інститу- 
цій укр. книгознавчі дослідження 
проводилися лише в Зх. Україні 
та в укр. діаспорі. 1937--43 
Є.-Ю. Пеленський видавав у Гали- 
чині ж. «Українська книга», що 
мав відновити традицію «Бібліо- 
логічних вістей». Книгознавчі 
розвідки друкувалися також у 
«Записках наукового товариства 
ім. Т.Шевченка» у Львові, у 
ж. «Наша культура» (Варшава, 
1935--39). Саме тут публікували- 
ся Л.Биковський, С.Сірополко, 
Л.Животко, П.Зленко. Питання 
книгознавства активно досліджу- 
вали літературознавець М. Возняк 
(Львів), історики Ї.Борщак (Па- 
риж) та Ї.Крип'якевич (Львів), 
мистецтвознавець В.Січинсь- 
кий, філолог і мистецтвознавець 
Ї. Сеєнціцький, філософ  Д Чи- 
жевський (Берлін) та ін. 

Після закінчення Другої сві- 
тової війни укр. книгознавство 
діаспори знову спробувало відно- 
вити укр. книгознавчий орган. 
1948 В. Міяковський (псевдонім -- 
Вол. Порський) в Аугсбурзі ви- 
пустив перший (і останній) но- 
мер «Українських бібліологічних 
вістей». У ред. статті він зазна- 
чив, що прагне «зберегти святу 
для кожного українця назву, під- 
креслити розуміння завдань жур- 
налу». 

Наприкінці 1940-х рр. основ- 
ні книгознавчі сили укр. діаспо- 
ри згрупувались у США і Канаді. 

1971 у Філадельфії створено 
новий  книгознавчий журнал, 
своєрідне продовження  львів- 
ського, «Українська книга», ор- 
ган бібліограф. комісії НТШ, 
Товариства укр. бібліотекарів 
Америки і Т-ва укр. книголюбів. 
Першим його ред. був Б.Рома- 
ненчук, колишній співробітник 
Є.-Ю Пеленського. 

1975 на І з'їзді укр. бібліоте- 
карів, видавців і книгарів США і 
Канади було ухвалено рішення 
про створення Укр. книжкового 
центру. Його провідними діяча- 
ми стали Д.Штогрин, Б.Рома- 
ненчук,  Б.Винар, М.Прокоп, 
А.Бедрій, В.Мельничук, Р.Верес 
та ін. 

Нині між книгознавцями діа- 
спори і України налагоджуються 
тісні наукові контакти, склика- 
ються книгознавчі конференції, 
симпозіуми, «круглі» столи тощо. 

Літ. Сірополко В. Василь Анаста- 


севич як бібліограф і книголюб «Ук- 
раїнська книга», 1937, Хо 2; Порсь- 
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кий В. Бібліологічні вісті «Українські 
бібліологічні вісті», 1948, Мо І; Фесен- 
ко А. Український ренесанс 1920-х ро- 
ків у книгознавстві та його відгуки. 
«Українська книга», 1972, Мо І; Ста- 
Боузка /. Топ ВукомзКіево Копсерсіа 
Квіерогпамуєїма му бБібПоїеКкогпамзіма. 
Мугосіам, 1974; Голобуцький П.В. Укра- 
їнське книгознавство в діаспорі 
«Український вільний університет. 
Науковий збірник», 1995, т. 17; Коза- 
кова Н.В. Л.Биковський -- кореспон- 
дент Українського наукового інститу- 
ту книгознавства «Їсторія бібліотечної 
справи в Україні», 1995, вип. 1; Би- 
ковський Л. У службах українській 
книжці, Львів--Нью-Йорк, 2007. 


П.В. Голобуцький. 


«КНИГОЛЮБ» -- укр. книго- 
знавчий журнал. Виходив 1927-- 
32 у Празі (Чехословаччина; нині 
столиця Чехії); за 6 років поба- 
чило світ 17 книжок (12 окремих 
і 5 здвоєних). Видавець -- Укр. 
т-во прихильників книги (УТПК) 
у Празі. Ред.-- С.Сірополко. У 
журналі друкувалися статті з різ- 
них галузей книгознавства, біб- 
ліографії та бібліотекознавства -- 
про психологію читача й бібліо- 
течну справу, опис кириличних 
стародруків, бібліографічні огля- 
ди спадщини Й.-В.Гете, М. Пе- 
трова й О.Кобилянської, празьке 
вид. Т.Шевченка 1876, спогади 
про Г.Нарбута. Авторами цих 
матеріалів були, зокрема, Д.Ан- 
тонович, В.Біднов, ШП.Зленко, 
С. Наріжний, І.Огієнко, Д.Чижев- 
ський, Я.Ярема. Огляди україніки 
у рос., польс. та франц. виданнях 
робив М.Мухин. Публікувалися 
також витяги з рефератів, які чи- 
талися на засіданнях УТПК. Що- 
року готувалися підсумкові по- 
кажчики імен у текстах. Журнал 
тиражувався на шапірографі на- 
кладом від 75 до 100 прим. 

Літ.: Грузов М., Шудря М. «Книго- 
люб» (Прага, 1927--1932 рр.): Покаж- 
чик змісту часопису. К., 1996. 

С.І. Білокінь. 


«КНИГОСПІЛКА» -- кооп. спіл- 
ка, займалася культ.-освіт діяль- 
ністю, виданням і розповсю- 
дженням книжок, а також поши- 
ренням журналів і газет. Засно- 
вана в Харкові восени 1917. Ста- 
вила собі за мету «розкрити пе- 
ред народом його минувшину, 
розказавши і про історичні події, 
і про окремі вчинки відомих, за- 
бутих і незнаних діячів, природу, 
етнічний склад, допомогти хлібо- 
робам підняти на належний вісо- 
чінь о сільське 0 господарство». 


Фундатором її створення висту- 
пила Харків. кооп. кредитна 
спілка. Установчі збори відбули- 
ся 29 трав. 1918. Після них до неї 
приєдналися ще 12 кооп. спілок. 
Статут був зареєстрований 17 
лип. 1918 Харків. окружним су- 
дом. Діяла на паях, їх власника 
ми були кредитні та споживчі 
спілки. Головою ради спілки був 
Ф. Крижанівський, а літ.-наук. ко- 
легії -- М.Любинський. Видавничі 
секції очолювали:  культ.-іс- 
торичну -- Д.Бигалій, с.-г.-- 
О.Челінцев, природознавчу - 
В.Танієв, шкільну й позашкільну 
-- Д.Панадіаді, О.Синявський, 
соціально-екон. -- Ї.Трахтенберг, 
укр. дитячу -- М.Плевако. 

Існувала до 1920. 

Дж. «Українська кооперація», 
1918, Мо 2--3; «Сільський господар», 
1918, Мо 8. 

В.І. Марочко. 


КНИЖКОВА ПАЛАТА УКРАЇ- 
НИ, Книжкова палата України 
імені Івана Федорова -- держ. 
культ.-наук. установа у сфері ви- 
давничої та інформаційної діяль- 
ності. Здійснює держ. бібліогра- 
фічну реєстрацію (див. Бібліогра- 
фія національна) та централізова- 
ну каталогізацію вид. України, 
держ. статистику друку, ком- 
плектування й збереження Держ. 
архіву друку, стандартизацію ви- 
давничої та бібліотечної справи, 
створює й розповсюджує бібліо- 
графічні покажчики, проводить 
наук. дослідження в галузі бібліо- 
графії, книгознавства, соціології 
книги. Є Нац. агентством Украї- 
ни Міжнар. стандартної нумера- 
ції книг (І5ВМ). 

За часів Директорії УНР була 
заснована Гол. книжна палата в 
м. Київ. Закон про її утворення 
24 січ. 1919 підписав голова Ради 
нар. міністрів УНР В.Чехівський 
за поданням міністра нар. освіти 
проф. І.Огієнка. 

В УСРР 1920 в Харкові при 
Всеукр. держ. вид-ві (див. Дер- 
жавне видавництво України) бу- 
ло засновано Бібліографічний 
відділ. 

Наркомос УСРР 3 серп. 1921 
затвердив тимчасове положення 
«Про Центральний бібліографіч- 
ний віддділ Всеукраїнського дер- 
жавного видавництва». 

27 черв. 1922 РНК УСРР ух- 
валила постанову про організа- 
цію Укр. книжкової палати в 
м.Харків при Держ. вид-ві 


УСРР. І серп. 1934 згідно з по- 
становою ВУЦВК і РНК УСРР 
їй було надано права і назву 
Держ. бібліографічного (ін-ту. 
27 червня 1938 постановою 
ВУЦК УРСР Держ. бібліографіч- 
ний ін-т перейменовано на 
Книжкову палату УРСР. 

23 січ. 1974 постановою РМ 
УРСР Книжковій палаті УРСР 
присвоєно ім'я Ї.Федорова. 

1989 Книжкову палату пере- 
ведено до Києва в нове спеціаль- 
но збудоване приміщення заг. 
пл. 10,7 тис. м?. 

25 лют. 1992 наказом Держ. 
к-ту по пресі Респ. бібліографіч- 
но-видавниче об-ня «Книжкова 
палата УРСР ім. Ївана Федорова» 
(назва з 25 серп. 1989) перейме- 
новано на Нац. науково-вироб- 
ниче об-ня «Книжкова палата 
України». 

25 березня 1996 наказом 
Міністерства України у справах 
преси та інформації об-ня реор- 
ганізоване в держ. наук.-культ. 
установу «Книжкова палата Ук- 
раїни». 

10 груд. 2003 розпоряджен- 
ням КМ України К.п.У. надано 
статус держ. наук. установи. 

Держ. архів друку налічує по- 
над 12 млн одиниць зберігання 
друкованої продукції України, 
починаючи від 1917. 

М.І. Сенченко. 


КНИШ Зиновій Михайлович 
(псевд. -- Богдан Михайлюк; 
16.06.1906--14.11.1999) -- політ. 
діяч, журналіст, історик. 

Н. в м. Коломия в родині вчите- 
лів. Здобув освіту в початковій 
нар. школі ім. Т.Шевченка і укр. 
г-зії у Коломиї. Успішно завер- 
шив студії у Львів. ун-ті, отри- 
мавши 1929 ст. магістра, 1930 -- 
д-ра права і політ. наук. З юнаць- 
ких років брав активну участь в 
укр. сусп. житті. Від 1924 -- чл. 
Окружної команди Української 
військової організації в Коломиї, 
згодом -- чл. Бойової референту- 
ри (псевдоніми -- Ренс, Голіят, 
Ю.Мохнацький). 12 берез. 1929 
був заарештований польс. поліці- 
єю і три місяці перебував у в'яз- 
ниці. Навесні 1930 призначений 
бойовим референтом Крайової 
команди УВО, брав участь 24--25 
лют. 1930 в роботі першої конф. 
Організації українських націоналі- 
стів на західноукр. землях, де бу- 
ла створена Крайова екзекутива 
ОУН. У черв. 1930 в Празі (Чехо- 


словаччина) -- у роботі конф. 
Проводу українських націоналі- 
стів (ПУН) із представниками 
Крайової екзекутиви ОУН і 
Крайової команди УВО, на якій 
обговорювалося розмежування 
завдань ОУН і УВО. У листоп. 
1931 був заарештований вдруге і 
засуджений до 8-ми років тюрми 
за приналежність до УВО. У 
черв. 1936 звільнений по амністії. 
Працював секретарем дирекції 
«Центросоюзу» у Львові. У лип. 
1939 знову заарештований; вий- 
шов на свободу після окупації 
Польщі у верес. 1939. Після роз- 
колу ОУН став на бік А.Мельни- 
ка. Від 1940 -- член проводу і се- 
кретаріату ПУН (Краків), брав 
безпосередню участь в організа- 
ції «похідних груп» ОУН. 1940--41 
-- нач. канцелярії Українського 
центрального комітету (УЦК). 
1941--42 -- секретар дирекції 
«Народної торгівлі» (Львів), по- 
садник повітів у Килуші (1942), 
Золочеві (1943--44). Від трав. 1944 
мешкав в Австрії, від 1946 -- у 
Франції. Був провідником ОУН у 
Зх. Європі, секретарем світського 
відділу греко-катол. місії для ук- 
раїнців Зх. Європи і створеної 
при ній сусп. служби. Від 1949 -- 
у Канаді. Обіймав посади 1-го 
заст. голови ПУН і ген. судді 
ОУН. 

Автор 50 великих праць і 
низки статей та брошур на істор. 
тематику. Гол. тема досліджень: 
історія УВО і ОУН. 

П. у м. Торонто (Канада). 

Тв.: Сьогодні й завтра. Думки на- 
ціоналіста. Вінніпег, 1950; Історія ук- 
раїнської політичної думки кінця 
ХМ століття. Париж--Вінніпег, 
1952; Дрижить підземний гук. Спога- 
ди з 1930 і 1931 років у Галичині. Він- 
ніпег, 1953; На порозі невідомого. 
Спогади. Париж, 1955; За чужу спра- 
ву. Торонто, 1961; Так перо пише... 
Вибрані статті. Торонто, 1965; Влас- 
ним руслом. Українська військова ор- 
ганізація від осені 1922 до літа 1924 
року. Торонто, 1966; На повні вітри- 
ла. Українська військова організація в 
1924--1926 роках. Торонто, 1970; При 
джерелах українського організованого 
націоналізму. Торонто, 1970; ЗУНРО: 
Західно-Українська національно-ре- 
волюційна організація: Історично-по- 
літичний аналіз. Торонто, 1974; Роз- 
брат. Спогади й матеріали до розколу 
ОУН у 1940--1941 роках. Торонто, 
б/р; Б'є дванадцята. Спогади й мате- 
ріали до діяння ОУН напередодні ні- 
мецько-московської війни 1941 р. То- 
ронто, б/в; Далекий приціл: Українсь- 
ка військова організація в 1927--1929 
роках. Торонто, 1967; ЗУНРО. Захід- 


но-українська національно-револю- 
ційна організація: Історично-політич- 
ний нарис. Торонто, 1974; У сутінках 
зради. Торонто, 1975; На життя і 
смерть... Сторінки з історії Українсь- 
кої військової організації. Торонто, 
1980; Смерть Станіслава Собінського. 
На тлі шкільного народовбивства в 
Західній Україні. Торонто, 1982; З та- 
ємних документів польської окупації 
Західної України: Збірник документів. 
Торонто, 1983; Варшавський процес 
ОУН на підложжі польсько-українсь- 
ких відносин тієї доби, т. 1-2. Торон- 
то, 1986; ОУН: минуле й сучасне. К., 
1993. 

Літ: Марунчак М. Біографічний 
довідник до історії українців Канади. 
Вінніпег, 1986; Коломия й Коломий- 
щина: Збірник споминів і статей про 
недавнє минуле. Філадельфія, 1988; 
Михальчук В. Зиновій Книш. Спроба 
змалювання громадської сильветки. 
До 85-літнього ювілею. «Самостійна 
Україна», 1991, Мо 3; Мудрик-Мечник 
С. Ненавистю і видумками історії не 
зфальшувати. «Визвольний шлях», 
1993, Мо 4; Яремчук Д. Зиновій 
Книш -- літописець. «Українське сло- 
во», 1996, 8 серп.; Дорожинський П. У 
90-ліття Зиновія Книша. «Самостійна 
Україна», 1996, ч. 3; У 90-ліття Зино- 
вія Книша. Вінніпег, 1996; Наші втра- 
ти. Зиновій Книш. «Самостійна Укра- 
їна» (Київ), 2000, квіт.--черв., ч. 
2/476; Українські історики ХХ століт- 
тя. Біобібліографічний довідник. Се- 
рія: Українські історики, вип. 2, ч. 3. 
К., 2006. 


О.О. Ковальчук, Ю.А. Черченко. 


КНОЛЛЕС Ріхард (2-га пол. 
16 -- поч, 17 ст.) -- англ. історик. 
1603 у Лондоні видав монумен- 
тальну працю «Їсторія Туреччи- 
ни», в якій чимало відомостей 
про укр. козаків. Ці відомості 
особливо цінні тим, що вони 
грунтувалися на інформації, яку 
автор одержував безпосередньо зі 


Стамбула. 
В.А. Чабаненко. 


КНЯГИНИЦЬКИЙ Іван (чернечі 
імена -- Ієзекіїл, Йов; бл. 1550-- 
29.12.1621) -- церк. діяч, пись- 
менник-полеміст. Н. в м. Тисме- 
ниця. Навч. в монастирській шк. 
при Унівському монастирі, згодом 
в Острозькій академії, де зали- 
шився викл. Посланий кн. В.- 
К.Острозьким на Афон з мило- 
стинею, де й прийняв чернецтво 
з ім'ям ієзекіїл і пробув там 13,5 
років. Був у дружніх стосунках з 
Ї. Вишенським, цілком поділяв йо- 
го погляди на збереження реліг.- 
містичної традиції в православ ї 
(див. також Ісихазм). Вернув- 
шись в Україну, заснував в Угор- 
никах монастир (1603), працював 


у Дерманській друкарні, відстою- 
вав антиунійну позицію (див. Бе- 
рестейська церковна унія 1596). 
Згодом відійшов від активної 
сусп. діяльності, 1611 заснував 
монастир Манявський скит (відо- 
мий як «иноческая академия»), 
де прийняв схиму з ім'ям Йов. 
Мету життя бачив у духовному 
вдосконаленні людини через мо- 
литву Й піст. З тв. К. відомі «Из- 
вещениє краткоє о латинских 
прелестях» (бл. 1593--96) та ре- 
цензія з осудом тв. Кирила 
(Ставровецького) «Зерцало бого- 
словії» (1619). 

П. у Манявському скиті. 

Літ. Голубев С. Киевский митро- 
полит Петр Могила и его Гор иКор11 23724507 БУ 
ки: (Опьт церковно-исторического 
исследования), т. 1. К., 1883; Харлам- 
пович К. Западнорусские правосла- 
вньге школь ХУІ и начала ХМІЇ века, 
отношениєе их к инославньюм, религи- 
озное обучениє внихи заслуги их в 
деле защитьз православной вер и 
церкви. Казань, 1898. 


М.В. Кашуба. 


КНЯГНИЦЬКИЙ Павло Юхи- 
мович (27(15).01.1884--10.09. 
1937) -- рад. військ. діяч, комдив 
(1935). Н. в м. Тирасполь Херсон. 
губ. (нині місто в Молдові) в 
сім'ї міщанина (колиш. вахмі- 
стра), який займався дрібною 
торгівлею. Закінчив Комратське 
реальне уч-ще, Акад. мист-в і 
Миколаївське військ. інженерне 
уч-ще (Петроград; нині м. 
Санкт- Петербург). Від серп. 1917 
-- у рос. армії: прапорщик на Фу- 
мунському фронті. Від 1917 -- чл. 
РСДРІП(б) - ВКП(б). 

1917 -- комісар ФРумчероду. 
Від поч. 1918 -- у Червоній армії 
(див. Радянська армія), брав 
участь у боях із румун. і нім. 
військами. В лип.--верес. 1918 -- 
командир бронепоїзда, у верес. - 
жовт. 1918 -- нач. штабу, в ли- 
стоп. 1918 -- черв. 1919 -- ко- 
манд. 9-Ї армії, яка вела бої з 
військами А.Денікіна. В листоп. 
1919 -- лип. 1920 -- нач. 58-Ї 
стрілец. д-зії, що вела бої з війсь- 
ками Директорії. Від жовт. 1920 
-- нач. 9-ї окремої д-зії внутр. 
служби, від груд. 1920 -- коман- 


дир окремої зведеної Черніг. 
бригади. 
1921-22 -- слухач Вищих 


військ. академічних курсів (Мос- 
ква). Від верес. 1922 -- командир 
51-ї Перекопської д-зії, від жовт. 
1924 -- пом. командира 14-го 
стрілец. корпусу. 1927--28 -- нач. 
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- 
ДУ -- 


Л.Ю. Княгницький. 
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КНЯЖА 


Д.М. Княжевич. 


Княжа Гора. Іконка 
з чорного сланцю 

з різьбленим 
зображенням 
розп'яття Ісуса 
Христа, святих 
ангелів. 12-- ІЗ ст. 


і військ. комісар Київ. військ. 
шк. ім. С.Каменєва. Від І верес. 
1928 -- комендант і військ. комі- 
сар Київ. укріпр-ну. 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Червоного Прапора, орденом 
Червоної Зірки. 

11 черв. 1937 заарештований, 
9 верес. 1937 виїзною сесією 
Військ. колегії Верховного суду 
СРСР винесено смертний вирок, 
наступного дня страчений. Реабі- 
літований у післясталінський пе- 
ріод. 

Літ. Великий Жовтень і грома- 
дянська війна на Україні: Енциклопе- 
дичний довідник. К., 1987; Кокін С., 
Пшенніков О. Без строку давності. «З 
архівів ВУЧК--ГПУ-НКВД-- КГБ», 
1998, Мо 1--2. 

С.А. Кокін. 


КНЯЖА ГОРА ПОБЛИЗУ КА- 
НЕВА, давньоруське городище на 
Княжій горі. Княжою горою на- 
зивають стрімкий виступ правого 
берега Дніпра на одному 3 
урочищ поблизу м. Канів. Тут 
збереглися залишки  давньорус. 
городища 10--13 ст., яке історики 
ототожнюють з літописним «гра- 
дом» Родень, що згадується в 
«Повісті временних літ» у статті 
про події 980. Городище мало дві 
укріплені частини, від яких збе- 
реглися залишки валів і ровів. У 
дитинці вздовж стін розміщува- 
лися житлові (понад 30) і госп. 
споруди. Вірогідно, була й де- 
рев'яна церква, про що свідчать 
знахідки хрестів та ін. церк. на- 
чиння. В окольному граді будівлі 
стояли в кілька рядів (відкрито 
більше 25 жител). Речовий мате- 
ріал досить різноманітний -- с.-г. 
знаряддя праці, інструменти ре- 
місників, ваги й гирки, монети 


Княжа Гора. Кам'яна іконка 
з зображенням св. апостола Фоми 
і Ісуса Христа. ІЗ ст. 


та імпортні речі, побутовий ін- 
вентар, глиняний посуд, мідні 
казанки й чаші. З культових ре- 
чей знайдено свічники, паніка- 
дила, хрести й образки. Досить 
багато прикрас, у т. ч. золотих і 
срібних, зброї, що вказує на про- 
живання тут, окрім рядового 
нас., представників соціальної 
верхівки. Про це свідчать також 
знахідки 11 скарбів. 
Літ.: Мезенцева Г.Г. Древньорусь- 
ке місто Родень. Княжа гора. К., 1968. 
Л.І. Іванченко. 


КНЯЖАТА -- 1) у Великому кня- 
зівстві Литовському -- представ- 
ники привілейованої групи васа- 
лів, яка складалася з нащадків 
удільних князів 15 ст. Мали різні 
привілеї і за часів Речі Посполи- 
тої входили до вального сейму; 

2) у Росії в 15--17 ст. нащад- 
ки удільних князів (Рюриковичів, 
Гедиміновичів). Найвельможніші 
К. входили до складу титулова- 
ного боярства. К.-бояри до се- 
ред. 16 ст. (до ослаблення їхньо- 
го політ. впливу та екон. стано- 
вища за царя Івана ГИ) зберігали 
у своїх володіннях певну неза- 
лежність від центр. влади. На 
поч. 17 ст. більшість К. у право- 
вому та екон. становищі були 


зрівняні зі служилими людьми. 
В.Д. Гончаренко. 


КНЯЖЕВИЧ Дмитро Максимо- 
вич  (06.05(25.04).1788--13(01). 
10.1844) -- освіт. діяч, один із 
засн. і перший президент Одесь- 
кого товариства історії та ста- 
рожитностей. Н. в м. Санкт-Пе- 


тербург. До 1802 проживав у мі- 
стах Саратов (нині місто в РФ), 
Уфа (нині столиця Башкортоста- 
ну, РФ), Казань (нині столиця 
Татарстану, РФ), де закінчив 
г-зію. Служив у С.-Петербурзі в 
Мін-ві фінансів. Мав літ. здібно- 
сті, зібрав матеріали й видав 
працю про нар. прислів'я та при- 
казки, разом із братами видавав 
літ. додаток до ж. «Сьн Отече- 
ства». Від лип. 1837 -- попечи- 
тель Одес. учбового округу, опе- 
ративно здійснив перехід Рішель- 
євського ліцею на роботу за новим 
статутом, що прирівняло ліцей 
до ун-тів. К. підтримав ідею 
створення і став одним із чл.- 
засн. Одес. т-ва історії та старо- 
житностей, яке розпочало свою 
діяльність у берез. 1839 й мало 
метою досліджувати історію, 
пам'ятки краю. Будучи прези- 
дентом т-ва, виступав із багатьма 
ініціативами щодо вивчення ар- 
хівів, проведення археол. дослі- 
джень, надавав їм фінансову до- 
помогу. Один із перших пода- 
рував т-ву колекцію куфічних 
(араб.) монет 10 ст., знайдених у 
Рязанській губ. Брав активну 
участь у редагуванні «Записок 
Одесского общества историй и 
древностей», що почали виходити 
1844. Був ініціатором 2-х вип. 
«Одесских альманахов», спів- 
працював з багатьма наук. т-вами 
Росії. 

П. у с. Велика Бурімка (нині 
село Чорнобаївського р-ну Чер- 
кас. обл.). 

Літ.: Записки Мурзакевича 1806-- 
1883. «Русская старина», 1887, Мо 12; 
Княжевич М.Д. Д.М. Княжевич осно- 
ватель и первьй президент Одесского 
общества историий и древностей. Там 
само, 1888, Мо 2; Речь Действит. 
Статс. советника Д.М.Княжевича, 
произнесенная при открьтий Одес- 
ского общества истории и древностей 
25-го апреля 1839 года (из Одесского 
вестника). Інститут рукопису Націо- 


нальної бібліотеки ім. В.Ї. Вернадсь- 
кого. ОР. У. 1523. 


Т.Ф. Григор ва. 


КНЯЖИЙ ДВІР -- орган упра- 
вління справами князя в Київській 
Фусі. До його складу входили різ- 
ні категорії слуг: одні відали 
г-вом (княжий стольник, напр., 
займався забезпеченням двору 
продовольством; княжий коню- 
ший доглядав за стайнею тощо), 
ін. були безпосередньо при кня- 
зеві й виконували його доручен- 
ня, у т. ч. й держ. Від 10 ст. саме 
в К.д. поступово були зосере- 


джені осн. механізми управління 
країною. Це привело до форму- 
вання в Київ. Русі двірцево-вот- 
чинної системи управління. 

У розширеній ред. «Фуської 
правди» всі категорії княжих слуг 
позначені заг. терміном «тіун» 
(див. Тивун). 

8.Т. Окіпнюк. 


КНЯЖІ З'ЇЗДИ, снеми -- колегі- 
альні органи влади в Київській 
Фусі, скликалися вел. князем ки- 
їв. без визначеної періодичності, 
не мали виразних орг.-правових 
форм та реального владного 
впливу. Їхніми учасниками, ок- 
рім київ. князя та слуг Його дво- 
ру (див. Княжий двір), були уділь- 
ні князі, яких супроводжували 
«брати» (найближчі однодумці), 
«сини» (васали), «думці» (члени 
бояр. ради), церк. служителі. 

На них обговорювалися і ви- 
рішувалися важливі воєн.-страте- 
гічні питання, проблеми законо- 
давства, відбувався обмін думка- 
ми з приводу взаємовідносин з 
ін. д-вами та щодо розвитку 
держ. устрою. Окрім цього, тут 
йшлося про надання дозволу на 
вокняжіння, добровільну відмову 
від столу та обмін княжими сто- 
лами. 

Деякі з К 3. увійшли в історію 
як своєрідний рух за неухильне 
дотримання «правди батьків» 
(тогочасної неписаної конститу- 
ції; див. Конституційний вимір 
української історії). Саме такими 
були, зокрема: Вишгородський 
з'їзд 1072, на ньому, на думку 
деяких дослідників, Ізяслав Яро- 
славич, Святослав Ярославич та 
Всеволод Ярославич доповнили 
«Правду Ярослава» (ст. 1--18) 
«Правдою Ярославичів» (ст. 19-- 
41) (див. «Руська правда»); Лю- 
бецький з'їзд 1097, на ньому за 
ініціативою Володимира Монома- 
ха було ліквідовано принцип се- 
ньйорату і затверджено право 
князів на землю спільного бать- 
ка; Витичівський з'їзд 1100, на 
ньому судили кн. Давида Ігорови- 
ча за те, що він осліпив кн. Ва- 
силька Ростиславича; Долобський 
з'їзд 1103, на ньому обговорюва- 
лися заходи щодо відбиття поло- 
вецької (див. Половці) загрози. 

За доби перебування на київ. 
столі Володимира Мономаха на 
княжому з'їзді 1115 відбулася 
дискусія щодо форм держ. пра- 
вління між прихильниками цен- 
тралізації і прибічниками полі- 


централізації рус. земель. Після 
перемоги останніх у Київ. Русі 
настав період удільної роздробле- 
ності та дедалі більшої втрати 
влади вел. князем київ.: після 
смерті Ізяслава Мстиславича 1154 
і до монгол. навали 1240 (див. 
Монголо-татарська навала) в 
Києві змінилося 47 князів, 35 з 
них перебували при владі менше 
року. 

На княжому з'їзді 1167 обго- 
ворювалися засоби охорони торг. 
шляхів та купецьких караванів. 

На одному з останніх 3'ї3- 
дів-- (Київському з'їзді князів 
1223-- мова йшла про надання 
допомоги половцям у їхній бо- 
ротьбі з монголами. 

Літ.: Грушевський М.С. ілюстрова- 
на історія України. К., 1918; Рубін- 
штейн Н.Л. Нарис історії Київської 
Русі. Х.--Одеса, 1930; Юшков С.В. Об- 
щественно-политический строй и 
право Киевского государства. М., 
1949; Греков Б.Д. Київська Русь. К., 
1951; Рьібаков Б.А. Киевская Русь и 
русскиєе княжества ХП--ХПІЇ вв. М., 
1982; Давня історія України, кн. 1--2. 
К., 1995. 

О.М. Мироненко. 


КНЯЗЄВА Марія Данилівна (18. 
09.1918--06.10.1983) -- новатор 
с.-г. вир-ва. Двічі Герой Соц. 
Праці (1955 і 1958). Н. вс. Алеш- 
ковичі (нині село Брянської обл., 
РФ) в сім'ї наймита. 1934--36 
працювала в радгоспі «Барон- 
Елі», від 1941 -- у радгоспі «Су- 
дак» у Криму. 1946--64 -- брига- 
дир виноградарської бригади. 
Очолювана К. бригада збирала 
по 148--202 ц винограду з І га. 
Делегат ХХ з'їзду КПУ. 

Нагороджена орденом Ле- 
ніна. 

Від 1964 -- на пенсії. 

П. в м. Судак. 

Літ. Оровецький П. Янтарне гро- 
но. В кн.: Двічі герої: Нариси. К., 
1958; Бобошко К.К. Марія Князева. К., 
1960. 


О.Н. Кубальський. 


КНЯЗІВСТВО, термін. Вживаєть- 
ся для означення: 1) держ. утво- 
рення, 2) тер. що перебуває у 
володінні князя. У складі Київ- 
ської Русі перші князівства (вони 
називалися також княжіннями, 
землями, уділами, областями) 
утворилися в 9 -- на поч. 10 ст. 
Вони були у володінні представ- 
ників князівської сім'ї, іменува- 
лися за назвою гол. міста. Найбіль- 
ші з них називалися «великими». 


У період удільної роздроблено- 
сті Київ. Русі в її пд. та пд.-зх. 
частинах сформувалися Київ. 
князівство (див. Київська земля), 
Чернігівське князівство, Перея- 
славське князівство, Волинське 
князівство та Галицьке князів- 
ство. 1199 два останні князівства 
об'єдналися в Галицько- Волинське 
князівство. Держ. життя тривало 
в ньому на 100 років довше, ніж 
у Наддніпрянщині. Після вклю- 
чення частини південнорус. кня- 
зівств до Великого князівства Ли- 
товського вони користувалися 
певною автономією. З підписан- 
ням Кревської унії 1385 станови- 
ще укр. земель погіршилося. У 
90-х рр. 14 ст. удільні князівства 
на укр. теренах були фактично 
ліквідовані. 

У кін. 15 -- на поч. 16 ст. 
більшість князівств Пн.-Сх. Русі 
втратили політ. автономію і були 
об'єднані з Великим князівством 
Московським в єдину централізо- 
вану д-ву. 

Князівства як територіально- 
автономні утворення були харак- 
терними для Зх. Європи періоду 
феод. роздробленості. У тогоча- 
сній Німеччині князівствами 
(Ейгаїепішт) називали незалежні 
володіння, які займали (за ран- 
гом їх правителя) проміжне місце 
між герцогствами та графствами. 
Князівства існували в Німеччині 
до її об'єднання й утворення 
Нім. імперії 1871. 

У складі Російської імперії 
протягом 1809--1917 Фінляндія 
перебувала як Велике князівство 
Фінляндське. Титул Великого 
князя Фінляндського належав 
царю. 

До 1950 князівства існували в 
Їндії. 

Термін «князівство» вживався 
також як складова назви деяких 
держав: Валахії, Молдови (Ду- 
найські князівства), Трансильва- 
нії. 1879--1908 К. була Болгарія. 

Нині в Європі є дві країни, 
які іменуються князівствами, -- 
Князівство Ліхтенштейн та Кня- 


зівство Монако. 
В.Д. Гончаренко. 


КНЯЗІВСТВО ВІЙСЬКО ЗАПО- 
РОЗЬКЕ, проект Йосипа Вере- 
щинського -- перша за ранньоно- 
вітньої доби концепція побудови 
на укр. землях козац. держави. 
Проект був розроблений катол. 
київ. єпископом Й. Верещинським 
1596. Має назву «УМ/оізки ларо- 
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КНЯЗІВСТВО 


Князівський палац 
у Києві. Мініатюра 
з Радзивіллівського 


р . т - али 
тати мепраже глотка Лдбн -потсям дб Є - АІСОЬБУ АЛАНА 


лдлагвисто в Яд гірке ша, приро «а суб Нлака 
Гелв ябивдл акопям, паосчуає кзссолн ма Ср 


гом5кіети рокКа7гапіє іаз5пе іак 
5ігопі уіспомапіа, гак іпо87 міес- 
7пеєо ораїгепіа па Ладпіерг/и» 
(«Війську Запорозькому виразна 
вказівка як щодо облаштування, 
так і вічного забезпечення на За- 
дніпров'ї»). Згідно з цим проек- 
том на тер. Задніпров'я (Лівобе- 
режна Україна) передбачалося 
створити козац. д-ву (див. Козац- 
тво) у формі князівства, яке бу- 
ло б васально залежним від 
польс. короля. Така форма була 
обрана автором, виходячи з того- 
часних державно-правових кон- 
цепцій, що ототожнювали держа- 
ву з особою монарха. Прикмет- 
ними рисами цього проекту були 
також опора на традиційні засади 
козац. устрою і збереження попе- 
редньої назви козацької війсь- 
ково-адміністративної організа- 
ції -- Військо Запорозьке. Проект 
грунтувався також на ідеї ви- 
знання за козаками права на по- 
літ. рівність з панівним шляхет- 
ським станом (див. Стани). Тер. 
Задніпров'я поділялася на 13 ко- 
зац. полків, кожен із яких стано- 
вив адм.-тер. р-н з полковим 
центром -- містом або містечком. 
Одинадцять полків мали статус 
ординарних: військ. та адм. влада 
в них належала полковникам. 
Два полки набували специфічно- 
го статусу: Переяслав. полк пере- 
творювався на князівський (от- 
же, столицею д-ви ставав Перея- 
слав; нині м. Переяслав-Хмель- 
ницький), а Лубенський полк пе- 
реходив до рук гетьмана. Вища 
влада в князівстві мала бути 
представлена інститутами князя 
та гетьмана. Князеві відводилися 
функції політ. представництва 
вищої держ. влади. Йому підля- 
гало також некозац. нас. д-ви. 
Владні прерогативи гетьмана об- 
межувалися військ. сферою і по- 
ширювалися на козаків. По суті, 


/ 


гетьман зберігав обсяг влади, 
який він традиційно мав у Війсь- 
ку Запороз. Основою економіки 
козац. князівства мало бути пол- 
кове землеволодіння, що базува- 
лося на алодіальній власності 
(насамперед князівський домен) 


і умовному держанні козацької 


старшини. До виконання військ. 
васальної повинності в князівстві 
залучалися місц. шляхтичі (див. 
Шляхта) та ін. категорії нас., що 
робило можливим застосування 
держ.-централізованої ренти. 

Дж.: У/оізки гарогом5Ккіети роКа- 
тапіє |аз5пе іак 5їгопі міспомапіа, так 
Шо87 міесгпево ораїгепіа па Ладпіерг- 
хи. В статті: Антонович М. Студії з ча- 
сів Наливайка. В кн.: Праці Українсь- 
кого історико-філологічного товари- 
ства. Прага, 1942. 

Літ. Антонович М. Студії з часів 
Наливайка. В кн.: Праці Українсько- 
го історико-філологічного товариства, 
т. 4. Прага, 1942; Сас П.М. Політична 
культура українського суспільства (кі- 
нець ХМІ -- перша половина ХМІЇ 
ст.). К., 1998. 


П.М. Сас. 


КНЯЗЬ. Слово «князь» відоме в 
багатьох слов'ян. мовах. Уважа- 
ється, що праслов'ян. Кьпедль є 
запозиченням із прагерман. Ки- 
піпваг або ж готськ. Кипієг5, що 
означають «король, правитель», а 
його поширеність у слов'ян. мо- 
вах (у старослов'ян. -- Кьнагь, У 
рос. і укр. -- князь, у болг. -- 
кнез, у сербській -- кнез, у сло- 
венській -- Кпе7, у древньочесь- 
кій -- Кпб7, у словац. -- Кйа7, у 
польс. -- Кзі447) пояснюється са- 
ме його раннім запозиченням. 

У о старослов'ян. пам'ятках 
слово Кьнагь у заг. значенні 
«правитель» вживається для пе- 
рекладу тих грец. термінів, яки- 
ми означаються особи, наділені 
владою: йруоу, йуєроу, тбрамуоб, 
Васілебі, коипі. 

У т. зв. перекладній літ. (зде- 
більшого це грец. текти у болг. 
перекладах 10 ст.) слово Кьнагь 
переважно має такі само значен- 
ня, як і в старослов'ян. пам'ят- 
ках: 1) старійшина племені, глава 
роду; 2) вождь, воєначальник; 3) 
володар, правитель області чи 
держави. 

Їснує припущення, що для 
східнослов'ян. діалектів слово 
«князь» не було праслов'ян. спа- 
дщиною, а з'явилося в них або 
як книжне запозичення із цер- 
ковнослов'ян. мови через Святе 
письмо (див. Біблія) та переклад- 


ну літ., або як усне запозичення 
з болг. мови. 

Уперше слово Кнагь вжито 
щодо рус. правителів у рус. при- 
мірниках договорів Київської Русі 
з Візантією (911 -- 6 разів, 944 -- 
17 разів). Тексти цих договорів є 
перекладами з грец., а Кнахь У 
них є замінником йруоу -- титу- 
лу, яким у візант. джерелах тра- 
диційно визначався статус рус. 
правителів. Згодом слово Кнагь 
закріпилося за членами роду Рю- 
риковичів -- як їхня виключна 
прерогатива і вияв їхнього моно- 
польного права на владу. 

Деякі тексти дають змогу 
припустити, що в ранній період 
щодо рус. володарів титул Кнагь 
міг спорадично вживатися як за- 
мінник ін. їхніх титулів, зокрема 
ц'Бсерь (запис про смерть Яросла- 
ва Мудрого у Софійському соборі в 
Києві; а також запис на завер- 
шальній сторінці -- колофоні -- 
Мстиславового євангелія) та ка- 
гань («Слово про закон і благо- 
дать» Іларіона). 

Ранні пам'ятки засвідчують 
коливання в титулі рус. князів. 
Так, у приписці до Остромирово- 
го Євангелія (1056--57) Ізясла- 
ва Ярославича названо просто 
Изхаславь кнагь, а у приписці до 
Ізборника 1073 Святослав Яросла- 
вич титулується велики кнагь 
Стославть, хоча він же в Ізборнику 
1076 титулується кнахль Роускть 
земла. Мстислав Великий у при- 
писці до Мстиславового єванге- 
лія (поч. 12 ст.) титулується як 
кнахть "Фекодорть... кнахь нов'ьгоро- 
деюми, але також як цуь наш". 

Часто (переважно в оповід- 
них текстах) слово кнагь щодо 
того чи ін. володаря вживається 
із вказівкою тер. (землі, місцево- 
сті), на яку розповсюджується 
його влада: кнахль роуєкть земли, 
КНАЬ | КЬТЄВЬБОКЬІ, КНАДЬ | Смо- 
дленссктьі, кнась  нов'ьгородьсктьми, 
кнахть соуждальски тощо. 

У деяких джерелах до титулу 
кнахль додано т. зв. еріїБеїа ог- 
папіа (звеличувальні епітети) -- 
багов'ЖЕрн'ьши,  БАГОЧСТИВ'И, ЕГМЬ 
чьстимтьш, ухртолювивтьти, великни, 
вони є кальками відповідних ві- 
зант. формул, не позначають 
особливого обсягу влади і вжива- 
ються, переважно, у посмертних 
панегіриках. Уважається, що ли- 
ше на рубежі 12--13 ст. слово вє- 
ликни стає частиною офіц. титулу 
Всеволода Юрійовича, князя Вла- 


димиро- Суздальського, і згодом 
починає запозичуватися ін. воло- 
дарями. 

Відомі також похідні від кнахть: 
кнажкеьа /кььнагька, кьнажениє (вла- 
да, панування; період правління 
князя; область під правлінням 
князя, князівство); кьнажити 
(панувати; управляти; бути кня- 
зем). 

Первісно слово «князь» у сх. 
слов'ян вживалося для означення 
військ. вождів, ватажків роду. 
Спочатку це була виборна особа. 
Пізніше, коли розвинулася спад- 
кова вождівська влада (її початки 
сягають 6--7 ст.; вона була ви- 
щим виконавчим органом пле- 
мінного управління, здійснювала 
також суд. й реліг. функції), -- 
особа, яка належала до сім'ї вож- 
дя. Влада східнослов'ян. племін- 
них вождів додерж. періоду (7-9 
ст.) поширювалася гол. чин. ли- 
ше на військ. дружину. З набут- 
тям Руссю державної єдності 
складається вертикальна структу- 
ра управління країною, вона бу- 
ла уособлена представниками 
різних гілок князівського роду 
Рюриковичів, очолюваного київ. 
великим князем. 

Літ.: Толочко А.П. Князья в Древ- 
ней Руси: власть, собственность, 
идеология. К., 1992; Тимощук Б.О. 
Східні слов'яни МІ--Х ст.: полюддя, 


язичництво, початки держави. Чер- 
нівці, 1999. 


О.П. Толочко, В.М. Ричка. 


Їз втратою Києвом свого чіль- 
ного становища, Київська Русь 
розпалася на незалежні від київ. 
столу удільні князівства (див. 
Князівство), у кожному 3 яких 
правив свій удільний князь (див. 
Удільна роздробленість). Він чи- 
нив суд, ухвалював закони, ко- 
мандував військом, був адміні- 
стратором, збирав даннину з нас., 
мав власні маєтки. Ті князі, у 
яких не було підлеглих Їм земель, 
входили до складу «служебних 
князів» -- перебували на службі в 
удільних князів. 

Поділена на уділи Русь стала 
легкою здобиччю монголів (див. 
Монголо-татарська навала), від- 
тоді роль князів набагато змен- 
шилася. Хани Золотої Орди кон- 
тролювали діяльність підвладних 
їм князів, втручалися в процес 
зайняття ними князівських сто- 
лів, давали «ярлик» (пожалуван- 
ня; див. Ярлики ханські) на кня- 
зівство тим із них, кого вважали 


найбільш відданим чи безпечним 
для себе. За таких обставин, щоб 
закріпити за собою князівство, 
кандидати на нього вдавалися до 
лестощів і підлабузництва перед 
ханами, спорядження їм багатих 
дарунків. Такі дії з боку ханів і 
князів спричинили руйнування 
традицій престолонаступництва. 
Після входження частини 
рус. земель до складу Великого 
князівства Литовського чимало 
удільних рус. (укр. та білорус.) 
князів зосередили у своїх руках 
величезні земельні володіння |і 
значну адм. владу, деякі з них бу- 
ли також членами «господарської 
ради» (пани-ради) при вел. кн. 
литовському. Усі вони мали осо- 
бливі привілеї, зокрема підлягали 
лише суду вел. кн. та виходили 
на війну з власною корогвою і на 
чолі власних військ (див. Надвір- 
не військо). Проте поступово 
удільні князі втратили ці привілеї 
і їхні права були зрівняні з пра- 
вами «служебних князів». Тиск 
на удільних рус. князів особливо 
посилився після Кревської унії 
1355, коли вел. кн. литов. Ягайло 
став польс. королем під іменем 
Владислава П. Відтоді Польща 
починає нарощувати свій політ. 
та реліг. вплив на укр. та білорус. 
землі. Литов. д-ва, втративши ча- 
стину своєї незалежності, зали- 
шила, однак, незмінним свій 
устрій. Пропольс. політика Вла- 
дислава П Ягайла викликала 
спротив правосл. литов. рус. кня- 
зів, вони вчинили спротив поло- 
нізації та католізації життя краї- 
ни. На чолі опозиції проти Вла- 
дислава П Ягайла став його брат 
у перших великий кн. литов. Ві- 
товт (бл. 1348 -- 1430), проте з 
часом він змушений був укласти 
в Городовлі 1413 нову польс.-ли- 
тов. унію (див. Городельська унія), 
яка ще більше обмежила роль 
правосл. удільних князів у держ. 
житті. Згодом князі підтримали 
брата Владислава ШП Ягайла -- 
вел. кн. литов. Свидригайла, і той 
почав боротьбу проти брата по- 
кійного Вітовта -- Сигізмунда 
(1431--40), який відібрав у нього 
(Свидригайла) Вел. литов. кня- 
жіння. Після поразки Свидри- 
гайла права рус. удільних князів 
були істотно обмежені, вони (їх- 
ні права) стали набагато менши- 
ми, ніж у панівної верстви литов- 
ців-католиків, останні ж зайняли 
не лише провідні посади в Литві, 


а й на споконвічних укр. та біло- 
рус. землях. Виняток було тимча- 
сово зроблено лише для самого 
Свидригайла (він одержав Во- 
линь) та близького до вел. кн. ли- 
тов. Сигізмунда -- кн. Олелька 
Володимировича (йому дістався 
Київ; див. Київське князівство). 
Син Олелька Володимировича -- 
Семен Олелькович хоча й був 
одружений на дочці литов. уря- 
довця Яна Гаштовта, але це не 
допомогло його синові -- Васи- 
леві після смерті батька стати ки- 
їв. князем, на це місце було 
призначено намісника -- Марти- 
на Гаштовта. На Волині після 
смерті Свидригайла 1452 на вищі 
пости також почали призначати 
вихідців з Литви. Проте вже на- 
прикінці 15 -- поч. 16 ст. держ. 
влади позбавили і литов. князів. 
Відтоді удільних князів не стало, 
усі вони були зрівняні з «службо- 
вими князями», хоча й вирізня- 
лися 3-поміж них величиною 
своїх земельних володінь та пра- 
вом власної хоругви (корогви). 
Так, серед волин. князів, 
яких на той час збереглося бл. 30 
родів, найвизначнішими були 
Острозькі, Заславські, Четвер- 
тинські, Порицькі. Вони володі- 
ли понад 1000 сіл, виходили на 
війну не під заг. хоругвою, а під 
власною, а із своїх добр (маєтно- 
стей) мали виставляти по одному 
озброєному воякові з 8 сел. госп-в 
(1528 тільки кн. К.Острозький 
виставив 426 вершників). Наба- 
гато менше було магнатів-князів 
на Київщині, Брацлавщині, По- 
діллі. Однак їхня заг. частка в 3е- 
мельних володіннях була досить 
значною, і тому вони, як і всі ін. 
колиш. удільні князі, не могли 
змиритися зі своєю новою -- до- 
волі незначною держ. роллю. Бу- 
дучи незадоволеними своїм ста- 
новищем, вони почали дедалі 
більше звертати свій погляд до 
Великого князівства Московсько- 
го, яке, звільнившись від монгол. 
зверхності, набирало сили і руха- 
лося в бік створення централізо- 
ваної могутньої д-ви. Вел. кн. 
моск. Іван ПІ Васильович (1462-- 
1505) проголосив себе захисни- 
ком православ'я, великих кн. 
моск. -- нащадками Рюрикови- 
чів, а війну з Великим князів- 
ством Литов. -- боротьбою за 
рус. землі. За цих умов деякі укр. 
правосл. князі потягнулися до 
Москви. На поч. 16 ст. десятки 
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черніг. та новгород-сіверських 
князів (див. також Верховські 
князі) зі своїми землями перей- 
шли до новоутвореної Рос. д-ви, 
де дали початок родам Одоєв- 
ських, Воротинських, Трубець- 
ких, Бєльських та ін. У цьому 
зв'язку 1481 постала і змова про- 
ти короля польс. і вел. кн. литов. 
Казиміра ГУ Ягеллончика князів 
Михайла  Олельковича, Івана 
Гольшанського, Федора Беєльсь- 
кого та ін. (див. Змова князів 
1451), що задумали зі своїми зе- 
млями теж перейти до Великого 
князівства Моск. Змова була роз- 
крита, більшість змовників стра- 
чена, тільки кн. Ф.Бєльському 
вдалося втекти до Москви. На- 
пруга, однак, не вщухла. 1508 ви- 
бухнуло нове повстання рус. кня- 
зів проти Литви, його очолив кн. 
Михайло Глинський зі своїми 
братами. Однак повстання не 
вдалося і його чільники подалися 
до вел. кн. моск. Василія ПІ Їва- 
новича. 

Згідно з Люблінською унією 
1569, до Корони Польської було 
прилучено Підляшшя, Волинь, 
Поділля, Брацлавщину й Київ- 
щину, за Великим князівством 
Литов. залишилися, крім його 
власних земель, Білорусь, Бере- 
стейщина та Пінщина. Невдовзі 
більшість укр. князів полонізува- 
лася й окатоличилася. Серед тих, 
хто найдовше тримався своєї ві- 
ри й свого народу, були князі 
Острозькі. Однак зі смертю кн. 
В.-К. Острозького його син -- кн. 
Я. Острозький перейшов до като- 
лицтва, а зі смертю останнього 
рід Острозьких згас. 

1610 М.Смотрицький у «Тре- 
носі або ШПлачі Східної церкви» 


змушений був констатувати, що 
«славні доми руських князів» 
(«княжата Сангушки, Заславські, 
Збаразькі, 


Вишневецькі, Сам- 


гуські, Чорторизькі, Пронські, 
Ружинські, Соломирецькі, Го- 
ловчинські, Крошинські, Ма- 
сальські, Горські, Соколинські, 
Лукомські, Пузини й інші незчи- 
сленні, які довго було б вичисля- 
ти окремо») відвернулись від 
правосл. церкви. 

Нащадків удільних рус. кня- 
зів та Гедиміновичів з охотою 
приймали на свою службу вел. 
князі моск., надаючи їм привілеї, 
однак з часом більшість з них пе- 
ретворилася на звичайних слу- 
жилих людей. Так, у 14 та на поч. 
15 ст. стан служилих князів був 
набагато вищим за стан бояр, а 
вже наприкінці 15 ст. князі самі 
домагалися призначення їх боя- 
рами (від 15 ст. чин боярина став 
найвищим у Рос. д-ві). У 17 ст. 
князь-боярин за своїм соціаль- 
ним становищем був значно ви- 
щим за князя, який служив «по- 
за розрядом». 

До Петра І звання князя бу- 
ло родовим, передавалося в спа- 
док і ніким не могло бути нада- 
ним. На той час князями були 
лише: нащадки князя Рюрика; 
потомки вел. кн. литов. Гедиміна; 
а також князі ін. народів, пере- 
важно мордовців і татар, пізні- 
ше -- грузинів та ін. мешканців 
Кавказу. 

Поява в Рос. д-ві «без ліку 
князів з татар і мордви» позбави- 
ла княжий титул ЙОГО колиш. 
значення, справа дійшла до того, 
що назвати ту чи ін. княжу особу 
лише за її княжим титулом -- 
князем (без її імені) означало 
«обезчестити» її, оскільки лише 
хресне ім'я відрізняло христия- 
нина від нехристиянина. 

Щоб підняти князівське до- 
стоїнство в Росії, цар Петро І по- 
чав нагороджувати цим титулом. 
Відтоді князівський сан, особли- 
во з додатком «найясніший» став 
ознакою особливих заслуг перед 
рос. імператором. Серед україн- 
ців за походженням титулом кня- 
зя були нагороджені: за імп. Пав- 
ла І -- віце-канцлер, граф О.Без- 
бородько; за їмп. Олексанора І -- 
рос. посол на Віденському кон- 
гресі граф О. Розумовський; за імп. 
Миколи І -- траф В.Кочубей (див. 
Кочубеї), голова Держ. ради та 
ген.-фельдмаршал граф І.Паске- 
вич-Єриванський (див. Паскеви- 
чі). Князівськими титулами наго- 
роджувались особи, які вже мали 
графський титул, а титулами 


найясніших князів -- ті, хто вже 
мав князівський титул. Так, ген.- 
фельдмаршал 1.Паскевич спочат- 
ку отримав титул графа з додат- 
ком до фамілії «князь Єривансь- 
кий», потім також «князь Вар- 
шавський» з титулом «найясні- 
ший». 

Наприкінці 19 ст. в Російській 
імперії було 250 зареєстрованих 
князівських родів, з них бл. 40 
вели свій родовід від Рюрика і 
Гедиміна. Князівських родів, що 
отримали цей титул від імперато- 
рів, було бл. 20. 

Титул князя, як Й ін. титули 
Рос. імперії, було скасовано де- 
кретом Всерос. ЦВК і РНК від 10 
листоп. 1917. 

Після розпаду СРСР в Росії 
та Україні відновлюються дво- 
рянські збори, ведуться широкі 
геральдичні дослідження, в т. ч. 
й князівських фамілій. 

Літ. Антонович В. Очерк історії 
Великого княжества Литовського до 
половини ХУ в. К., 1878; Йо 
Кпіагіоміє ІлЛемзКко-гизсі. М/агзгама, 
1888; Василенко Н. Князь. В кн.: Зн- 
циклопедический словарь Ф.Брокгау- 
за и Й.Ефрона, т. 15. СПб., 1895; Дов- 
нар-Запольский М. Вече и князь: По- 
литический строй древней Руси. М., 
1906; Дорошенко Д. Нарис історії Ук- 
раїни, т. 1. Варшава, 1932; Юш- 
ков С.В. Общественно-политический 
строй и право Киевского государства. 
М., 1949; Карнович ЕП. Родовье 
прозвания и титуль в Россий и 
слияниєе иноземцев с русскими. М., 
1991; Шепелев Л.Е. Титуль, мундирьк, 
ордена в Российской империий. Л., 
1991; Грушевський М. Історія України- 
Руси, т. 3-6. К., 1993--95; Голобуць- 
кий В. Запорозьке козацтво. К., 1994; 
Антонович В.Б. Моя сповідь. Вибрані 
історичні та публіцистичні твори. К., 
1995; Полонська-Василенко Н. Історія 
України, т. І. К., 1995; Пчелов Е.В. 
Рюриковичи. История династиий. М., 
2003. 


П.В. Голобуцький. 


КОБЕЛЄВ Олександр Васильович 
(1860--1942) -- архітектор, педа- 
гог. Н. в Царському Селі (нині 
м. Пушкін Ленінгр. обл. РФ). 
Навч. у військ. г-зії та в Петерб. 
ін-ті цивільних інженерів (1880-- 
87). Працював як інженер, а зго- 
дом -- старший архітектор та 
нач. від. в Управлінні пд.-з3х. за- 
лізниць у Києві. Від 1899 викла- 
дав історію арх-ри та вів курс 
проектування в Київ. політех. ін- 
ті. 1916 очолив серед. буд. шк. За 
його проектом у Києві спорудже- 
но приміщення Центр. телеграфу 
(1903), у співавторстві з О.Вер- 


Кобелєв О.В. Залізничний вокзал 
у м. Козятин. Фото початку 21 ст. 


бицьким -- контору Держ. банку 
(1902--05, по вул. Інститутській, 
надбудований в 1930-х рр. за уча- 
стю арх. В.Рикова), Комерційний 
ін-т (1911--15, співавт. В.Обрем- 
ський, нині корпус Нац. пед. ун- 
ту ім. М.Драгоманова по бульва- 
ру Т.Шевченка), будинок Вищих 
жін. курсів (1914, нині адм. буди- 
нок по вул. О.Гончара, 535), лі- 
карню, г-зії тощо. Виконував ба- 
гато приватних замовлень (валь- 
цовий млин підприємця Ї.Блін- 
дера, г-зія О.Плетньової, прибут- 
ковий будинок Г. де-Метца). 
Побудував вокзали в Козятині 
(за проектом В.Куликовського, 
1888--90), Сарнах (1897) та Бен- 
дерах (1899, нині місто в Мол- 
дові), кілька банків у Полтаві 
(1906--09, 1911) та ін. споруди в 
багатьох містах України. К. -- ав- 
тор підручника «Общая граждан- 
ская архитектура: Курс лекций» 
(К., 1907). За рад. влади продов- 
жував працювати за фахом. 

П. у м. Київ. 

Літ: Словник художників Украї- 
ни. К., 1973; Мистецтво України: Біо- 
графічний довідник. К., 1997; Тимофі- 
єнко В. Зодчі України кінця ХМПЇ -- 
початку ХХ ст. Бібліографічний до- 
відник. К., 1999. 

Т.І. Лазанська. 


КОБЕЛЯКИ -- місто Полтавсь- 
кої області, райцентр. Розташов. 
на р. Ворскла (прит. Дніпра), за 
13 км від залізничної ст. Кобеля- 
ки. Нас. 11,6 тис. осіб (2004). 
Археологічні пам'ятки, знай- 
дені на тер. К., свідчать, що ту- 
тешня земля була заселена, по- 
чинаючи з 2--6 ст. Проте власне 
місто тут було засноване лише на 
поч, 17 ст. Його розбудові сприя- 
ло зведення Кобеляцької форте- 
ці, в 17--18 ст. вона була важли- 
вим опорним пунктом на лінії 
захисту Лівобережної України від 
татар. набігів. Від 1648 стає со- 
тенним містечком Полтавського 


полку, в ньому створюються це- 
хи теслярів і шевців, розвивають- 
ся млинарство та винокуріння. 
1773-83 -- ротне місто Дніпров- 
ського пікінерського полку, від 
1796 належало до Кременчуцько- 
го пов. Малоросійської губернії, з 
1803 -- повітове місто Полтав- 
ської губернії. Наприкінці 19 -- 
поч. 20 ст. тут відкрито жіночу та 
чоловічу г-зії, комерційне уч-ще. 

Від 1923 -- райцентр Полтав- 
ської округи, 3 1932-- у складі 
Харківської області, від вересня 
1937 -- знову в Полтав. обл. У 
роки Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 від 
15 верес. 1941 до 25 верес. 1943 
було окуповане гітлерівцями. 

1982 у місті засновано Кобе- 
ляцький музей літ. та мист-ва (2 
тис. експонатів). Тут діє очолю- 
ваний нар. лікарем СРСР М.Ка- 
сьяном центр мануальної терапії. 

Уродженцями міста є чл.-кор. 
АН УРСР Ої.Їваненко, письмен- 
ники В.Гнилосиров, М.Білецький 
та В.Кашин. 

Літ: ЇМІС УРСР. Полтавська 
область. К., 1967; Полтавщина: Енци- 
клопедичний довідник. К., 1992; Пол- 
тавська область: природа, населення, 
господарство. Географічний та істо- 


рико-економічний нарис. Полтава, 
1998. 


О.Г. Бажан. 


«КОБЗАР» - муз. драм. т-во в 
Москві. Діяло 1908--17. Його за- 
сновниками були моск. актори, 
вихідці з укр. земель. Пропагува- 
ло творчість укр. митців. Органі- 
зовувало концерти (виконання 
романсів, хорів, пісень, кантат, 
драм. творів) й театральні виста- 
ви (зокрема були показані п'єса 
«Назар Стодоля» Т.Шевченка, 
опери «Наталка Полтавка» і 
«Чорноморці» М.В.Лисенка, «За- 
порожець за Дунаєм» С.Гулака- 
Артемовського). Матеріально під- 
тримувало укр. діячів к-ри, 30- 
крема 1912 переслало значну су- 
му грошей на той час хворому 
Ї. Франкові, проводило доброчин- 
ні акції зі збирання коштів на 
спорудження пам'ятників Т.Шев- 
ченкові. В його діяльності ак- 
тивну участь брали: актори -- 
А.Нежданова, Н.Єрмоленко- 
Южина, Ї.Алчевський (1910--12 
очолював т-во), Ф.Павловський, 
Л.Балановська, Н.Калиновська- 
Доктор, М.Донець, П.Цесевич, 
Д.Родзатовський, Ю.Кипоренко- 
Доманський, Ї.Карпенко-Карий, 


М.Л. Кропивницький, П.Саксаган- 
ський, М.Заньковецька, компози- 
тори М.В.Лисенко і Я. Степовий, 
бандуристи Ї.Кучугура-Кучерен- 
ко і В.Шевченко, поет О.Олесь. 
Літ. Український В. В українській 
секції у Москві. «Рада», 1912, 8 лют.; 
У московському «Кобзарі». «Рада», 
1912, 10 лют.; Український В. Тарас 
Шевченко у Москві. «Рада», 1912, 
З(19) берез.; Титаренко К. Їван Алчев- 
ський у «Кобзарі». В кн. Музична 
Україна у спогадах, матеріалах, ли- 
стах. К., 2007. 
І.М. Лисенко. 


КОБЗАРІ, бандуристи -- співці- 
музиканти, які супроводжують 
свій спів грою на кобзі чи банду- 
рі. Хоча слова «кобза» і «банду- 
ра» досить часто вживаються як 
синоніми, однак інструменти, які 
ними означуються, відрізняються 
один від одного. Кобза має вуж- 
чий, ніж бандура, корпус, корот- 
шу шийку, меншу кількість 
струн. Наприкінці 16 - у 17ст. її 
практично повністю витіснила 
бандура. Найдавніші письмові 
згадки про К. (зокрема про Чу- 
рила і Тарашку) є в польс. хроні- 
ках 15--16 ст. У 17 ст. багато К. 
були учасниками нац.-визвол. та 
антифеод. боротьби укр. народу. 
Вони складали й виконували ду- 
ми та історичні українські пісні 
про подвиги нац. героїв, турец.- 
татар. неволю, польс.-шляхетсь- 
кий гніт, закликали своїх слуха- 
чів на боротьбу за волю. Органі- 
зовувалися в братства на зразок 
ремісничих цехів, мали свої зви- 
чаї, закони Й особливу говірку, 
що була малозрозумілою для сто- 
ронніх. Після ліквідації козацтва 
змішалися з жебраками та лірни- 
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КОБЗАРІ 


Кобзар з поводирем. 


до «Кобзаря» 
Т. Шевченка. Офорт 
В. Штернберга. 1540. 
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КОБИЛИЦЯ 


Л. Кобилиця. 


О.Ю. Кобилянська. 


ками, які грою та співом випро- 
шували милостиню. 

У 19 -- на поч. 20 ст. своєю 
кобзарською майстерністю сла- 
вилися, зокрема, А.Шут (р. н. 
невід. -- п. 1873), О.Вересай (йо- 
го думи добре знав Т.Шевченко, 
він же подарував йому свій «Коб- 
зар»), Ї.Крюковський (1820--85), 
Ф.Холодний (1814--92), М.Крав- 
ченко (1858--1917). 

Популяризацією і відроджен- 
ням мист-ва К. на поч. 20 ст. 
займався Г.Хоткевич. 

1918 в Києві було створено 
1-шу Укр. худож. капелу кобзарів 
(пізніше, від 1946 -- Капела бан- 
дуристів УРСР, від 1951 -- Держ. 
заслужена капела бандуристів 
УРСР, нині -- Нац. заслужена 
капела бандуристів України 
ім. Г.Майбороди). 

Бандуристів готують у кон- 
серваторіях, ін-тах, муз. уч-щах і 
школах. Відомими майстрами 
кобзарської справи наприкінці 
20-- поч. 21 ст. стали, зокрема, 
бандуристи В.Кушнерик, Є.Мов- 
чан, В.Перепелюк, Є.Адамцевич. 

Літ: Ємець В. Кобза та кобзарі. 
Берлін, 1923 (перевод. К., 1993); Кир- 
дан Б.П., Омельченко А.Ф. Народні 
співці-музиканти на Україні. К., 1980; 
Лавров Ф.І. Кобзарі: Нарис з історії 
кобзарства на Україні. К., 1980; Неми- 
рович І. Взяв би я бандуру... Розповіді 
про сучасних кобзарів-бандуристів. 
К., 1986; Черемський К.П. Повернення 
традиції: З історії нищення кобзар- 
ства. Х., 1999. 

П.М. Бондарчук. 


КОБИЛИЦЯ Лук'ян (1812--24. 
10.1851) -- громад. та політ. діяч, 
кер. сел. руху на Буковині в 40-х 
рр. 19 ст. Н. в с. Путила-Сторо- 
нець (нині смт Путила) в сім'ї 
селянина-кріпака. 18539 обраний 
селянами уповноваженим грома- 
ди, протягом кількох років орга- 
нізовував подання скарг до 
окружної Й галицької крайової 
адміністрацій та у вищі органи 
влади у Відні на утиски дідичів. У 
відповідь на заборону селянам 
користуватися лісами, визнани- 
ми власністю дідичів, 1843--44 
очолив активний виступ 22 сільс. 
громад  Русько-Довгопільської 
дільниці, які оголосили ліси та 
пасовища своєю власністю, усу- 
нули панську адміністрацію (див. 
Домінії) й припинили виконання 
панщини та ін. повинностей, са- 
мочинно переобрали сільс. стар- 
шину, вимагали переведення до 
категорії державних селян, дома- 


галися заснування шкіл. Виступ 
було припинено за допомогою 
урядових військ, а К. був заареш- 
тований та ув'язнений. Під час 
революції 1848--49 в Австрійс. 
імперії (див. Революції 1848--1549 
в Європі) 1348 селяни обрали К. 
депутатом Віденського рейхстагу, 
де він відстоював інтереси своїх 
виборців, передавав у вищі ін- 
станції їхні скарги на утиски з 
боку дідичів і вимоги вернути ві- 
дібрані ними ліси та пасовища, 
голосував за скасування сел. по- 
винностей без виплати викупу 
дідичам. У відповідь на обмежену 
селянську реформу 1845 в Галичи- 
ні, на Буковині та Закарпатті в 
листоп. 1848 очолив повстання 
гірських сіл Вижницької і Сторо- 
жинецької дільниць, які оволоді- 
ли спірними лісами й полонина- 
ми та оголосили їх своєю влас- 
ністю, відмовилися платити За 
користування ними й коритися 
місц. органам влади, взяли під 
контроль озброєних загонів гір- 
ські дороги. Охоплені повстан- 
ням сільс. громади в петиціях до 
австрійс. парламенту (рейхстагу) 
домагалися залишення Буковини 
в складі Галичини всупереч вимо- 
гам румун. верхівки виділити її в 
окрему автономну адм. одиницю 
в складі Австрійс. монархії. Пов- 
стання тривало до літа 1849 й 
припинилося внаслідок застосу- 
вання до повстанців військ. си- 
ли, ув'язнення 10 сел. керівни- 
ків, конфіскації майна. В квіт. 
1850 К. був заарештований і ви- 
сланий до м. Гура-Гумора (нині 
м. Гура-Хуморулуй, Румунія), де 
він помер унаслідок тяжкої хво- 
роби, спричиненої катуваннями 
у в'язниці. Постать мужнього 
сел. ватажка оспівана в нар. піс- 
нях. Ю.Федькович присвятив йо- 

му поему «Лук'ян Кобилиця». 
Літ.: Франко І. Лук'ян Кобилиця. 
Епізод з історії Гуцульщини в першій 
половині ХІХ в. «ЗНТШ», 1902, т. 49; 
Шевченко Ф.П. Лук'ян Кобилиця: З 
історії антифеодальної боротьби се- 
лянства Буковини в першій половині 
ХІХ в. К., 1958; Історія Української 
РСР, т. 3. К., 1978; Нариси з історії 
Північної Буковини. К., 1980; Фран- 
ко І. Зібрання творів, т. 47. К., 1986; 
Добржанський О. Національний рух 
українців Буковини другої половини 
ХІХ -- початку ХХ ст. Чернівці, 1999. 
Ф.І. Стеблій. 


КОБИЛЯНСЬКА Ольга Юліанів- 
на (27.11.1863--21.03.1942) -- 
письменниця, громад. діячка. 


Пам'ятник О. Кобилянській 

у м. Чернівці. Скульптори А. Скиба, 
М. Мірошниченко, архітектор 

О. Таратута. 1980. 


Сестра Ю.Кобилянського. Н. в 
м. Гура-Гумора на Буковині (нині 
м. Гура-Хуморулуй, Румунія) в 
родині дрібного службовця. Ди- 
тинство пройшло в містах Сучава 
і Кимпулунг (нині м. Кимпу- 
лунг-Молдовенеск; обидва в Ру- 
мунії), с. Димка (нині село Гли- 
боцького р-ну Чернів. обл.). За- 
кінчила 4-класну нім. шк., глиб- 
ші знання одержала шляхом са- 
моосвіти. Світогляд К. формувався 
під впливом тв. укр., рос. та за- 
хідно-європ. літ. Почала писати у 
1880-х (спочатку нім. мовою), а 
друкуватися -- у 1890-х рр. Біль- 
шість ранніх тв. залишилися нео- 
публ. 1891 К. переїхала в Чернів- 
ці, де 1894 організувала «Товари- 
ство руських жінок на Буковині», 
однією з перших в укр. літ. ви- 
ступила проти духовного закріпа- 
чення жінки, відстоюючи її пра- 
во на повноцінне сусп. й духовне 
життя. Завдяки участі в жін. русі 
почала глибше цікавитися, а зго- 
дом і писати укр. мовою. Пер- 
ший тв. укр. мовою -- повість 
«Людина» -- був надрукований у 
ж. «Зоря» 1895. Велике значення 
для К. мала поїздка 1899 у Над- 
дніпрянську Україну. Вона побува- 
ла в Києві, познайомилася з ро- 
динами Лисенків і Старицьких, 
їздила на могилу Т.Шевченка до 
Канева, гостювала в родині Коса- 
чів на х. Зелений Гай під Гадячем 
(нині -- околиця міста), подру- 
жилася з Лесею Українкою. Од- 
ним із кращих тв. не лише в укр., 
а й світ. літ. стала соціально- 


психологічна повість К. «Земля» 
(1902). 1927 з нагоди 40-річного 
ювілею літ. діяльності К. у Харко- 
ві вийшло багатотомне вид. Її 
творів. 1940 К. стала чл. Спілки 
рад. письменників України. 

П. в м. Чернівці. 


Тв. К. видані багатьма мова- 
ми світу, інсценізувалися театра- 
ми, екранізувалися на Київ. кі- 
ностудії ім. О.Довженка. 1944 в 
Чернівцях було відкрито музей 
К., у с. Димка від 1973 діє його 
філіал -- Музей-садиба К., її 
ім'ям названо Чернів. муз.-драм. 
театр, 1980 їй споруджено па- 
м'ятник у Чернівцях. 

Тв.: Твори, т. 1-9. Х., 1927--29; 
Твори, т. 1-3. К., 1956; Твори, т. 1-- 
5. К., 1962--63; Вибрані твори. К., 
1977; Слова зворушеного серця. К., 
1982; Твори, т. 1-2. К., 1983; Твори, 
т. 1-2. К., 1988; Повісті. Оповідання. 
Новели. К., 1988; Аристократка. Опо- 
відання. К., 2001; Зворушене серце. 
Твори Ольги Кобилянської. Навчаль- 
ний посібник, кн. 1-2. К., 2003; Зе- 
мля. Людина. К., 2006. 


Літ.: Ольга Кобилянська. Альма- 
нах у пам'ятку її сорокалітньої пись- 
менницької діяльності (1887--1927). 
Чернівці, 1928; Ольга Кобилянська: 
Статті і матеріали. Чернівці, 1958; 
Кущ О.П. Ольга Кобилянська: Бібліо- 
графічний покажчик. К., 1960; Ба- 
бишкін О. Ольга Кобилянська. Львів, 
1963; Ольга Кобилянська в критиці та 
спогадах. К., 1963; Ольга Кобилянсь- 
ка. До 100-річчя з дня народження. 
Вінниця, 1963; Томашук Н.О. Ольга 
Кобилянська. К., 1969; Панчук ЕМ. 
Гірська орлиця. Ужгород, 1976; Воз- 
нюк В.О. Про Ольгу Кобилянську: 
Нові матеріали. Роздуми. Знахідки. 
К., 1983; Погребенник Ф.П. Ольга Ко- 
билянська. К., 1988; Збірник на по- 
шану Ольги Кобилянської (1863-- 
1942). Мюнхен, 1991; О.Кобилянська. 
«Молодий буковинець», 1991, Мо 25, 
22 черв. ШПогребенник Ф.П. Мюн- 
хенський збірник на пошану Ольги 
Кобилянської. «Визвольний шлях», 
1996, Мо І; Арсенич П. Буковинська 
орлиця любила Прикарпаття (До 135- 
річчя від дня народження Ольги Ко- 
билянської). «Галичина», 1998, І груд- 
ня; Бабій В. Смуток сердець. В.Стефа- 
ник та Ольга Кобилянська. «ЛУ», 
1999, 15 квітня; Демченко І.А. Особли- 
вості поетики Ольги Кобилянської. 
К., 2001; Кирилюк СД. Ольга Коби- 
лянська і світова література. Чернівці, 
2002; Ожоган Л.О. Мандрівка диво- 
світом Ольги Кобилянської. Кірово- 
град, 2003; Ольга Кобилянська - 
письменниця і громадянка: націо- 
нальне і загальнолюдське; До 140-річ- 
чя від дня народження. Чернівці, 
2004; Починюк Л.І. Ольга Кобилянсь- 
ка: Знайома постать у новому ракурсі: 
Навчальний посібник. Кам'янець- 
Подільський, 2005. 


Л.Ф. Шепель. 


КОБИЛЯНСЬКИЙ Володимир 
Олександрович (27.09.1895-- 
10.09.1919) -- поет-лірик, пере- 
кладач з Буковини. Н. в м. Ясси 
(Румунія) у багатодітній родині 
кравця. Вчився у Чернів. г-зії, 
здав екстерном іспити до вчи- 
тельської семінарії. Працював 
учителем Киселівської початко- 
вої шк., 1913 -- переїхав до Киє- 
ва, 1919 працював у Гол. книж- 
ковій палаті в м. Київ (нині 
Книжкова палата України). Спів- 
працював з П.Тичиною та Д, Загу- 
лом у Всеукр. держ. вид-ві Украї- 
ни. Опублікував зб. «Між латат- 
тям» (1913), «Мій дар» (посмерт- 
но, 1920) і переклав понад 100 
творів Г.Гейне та Й.-Ф.Шіллера. 

П. від тифу в м. Київ. 

Літ: Романець О. Кобилянський 
Володимир Олександрович. В кн.: 
УЛЕ, т. 2. К., 1990; Його ж. «Я Чере- 
мошу дух, суворий і свавільний...»: До 
100-річчя від дня народження Воло- 
димира Кобилянського. «Буковина», 
1995, 27 верес.; Дуб Р., Богайчук М. 
Літературна Буковина. Чернівці, 1997; 
Павлюк О.М. Буковина. Визначні по- 
статі 1774--1918: Біографічний довід- 
ник. Чернівці, 2000; Письменники 
Буковини другої половини ХІХ -- 
першої половини ХХ ст.: Хрестоматія, 
ч. 1. Чернівці, 2001. 


О.Д. Огуй. 


КОБИЛЯНСЬКИЙ Юліан Юліа- 
нович (26.12.1859--11.09.1922) -- 
педагог, мовознавець-лексико- 
лог. Брат О.Кобилянської. Н. в 
м. Гура-Гумора на Буковині (ни- 
ні м. Гура-Хуморулуй, Румунія). 
Навчався в Сучавській г-зії, Чер- 
нів. і Краківському ун-тах. Пра- 
цював у г-зіях у містах Радівці, 
Сучава (нині обидва міста в Ру- 
мунії), Чернівці та Коломия. Буду- 
чи професором у 2-й Чернів. гім- 
назії (1897--1922), уклав укр.- 
нім.-лат. словники (у т. ч. грун- 
товний  «Латинсько-український 
словарь», 1912) і написав праці 
«Педагогіка для педагогічних 
училищ» (1900), «Естетичне ви- 
ховання в гімназії» (1901) та ін. 
Очолював укр. шкільне т-во 
«Сковорода». 

П. у м. Чернівці. 

Літ.: Вознюк В. Юліан Кобилянсь- 
кий. Від гімназії до колегіуму (До 100- 
річчя української середньої загально- 
освітньої школи на Буковині). Чер- 
нівці, 1996; Павлюк О.М. Буковина. 
Визначні постаті 1774--1918: Біогра- 
фічний довідник. Чернівці, 2000. 

О.Д. Огуй. 


КОБЛИК (кобел, кібель) -- по- 
ширена в Закарпатській Україні 
старовинна міра об'єму, вживана 
для обрахунку кількості сипких 
речовин, вина, а також -- посів- 
них площ. У 17--18 ст. К. найча- 
стіше становив 90--100 літрів, у 
19 -- 60--75 літрів. К. ділився на 
4 віка (корці) або 16 чвертівок чи 
32 иці (купи) або 64 мислі. Як мі- 
ра площі становив ділянку землі, 
для звичайного засіву якої виста- 
чило б одного К. зерна, й часто 
прирівнювався до угра (гольда). 
К. вина в 16 ст. на Берегівщині 
ділився на 4 пінти або 8 иць. На- 
прикінці 18 ст. на Зх. Закарпатті 
К. вина становив 8 пінт. 

Літ.: Мицюк О. Нариси з соціаль- 
но-господарської історії Підкарпатсь- 
кої Русі, т. 1. Ужгород, 1936; т. 2. Пра- 
га, 1938; Дзендзелівський Й.О. Спосте- 
реження над термінологією народної 
метрології говірок Закарпатської 
області. В кн.: Наукові записки Ужго- 
родського державного університету, 
т. 14. Ужгород, 1955; Онишкевич М. 
Словник бойківських говірок, ч. І.К., 
1984. 


Я.Д. Ісаєвич. 


КОБРИНСЬКА (дівоче прізв. -- 
Озаркевич) Наталія Іванівна (літ. 
псевдоніми і криптоніми -- Н.К., 
Наталія з Озаркевичів, К., Зарке- 
вич О., Струтинська Анна та ін.; 
08.06.1855--22.01.1920) -- пись- 
менниця, громад. діячка, зачина- 
телька жін. руху в Галичині (див. 
також Жіночий рух в Україні). Н. 
в с. Белелуя (нині село Сня- 
тинського р-ну Івано-Франк. 
обл.) в сім'ї священика, депутата 
австрійс. парламенту. Освіту 
здобула самотужки. В 1880--90-х 
рр. стала однією з ініціаторок 
феміністичного руху в Зх. Украї- 
ні. 1834 організувала в Станіславі 
(нині м. Івано-Франківськ) «Това- 
риство руських женщин». 1891 
скликала в м. Стрий перше жін. 
віче (див. Віче), де розглядалося 
питання організації дитячих сад- 
ків. Видала два жін. альманахи: 
«Перший вінок» (1887; разом з 
Оленою Пчілкою) та «Наша доля» 
(1893--96, вип. 1--3). Почала 
друкуватися з 1883. Осн. збірки 
оповідань: «Ядзя і Катруся» 
(1890), «Дух часу» (1898), «Каз- 
ки» (1904) та ін. оповідання. У 
своїй літ. творчості, як і в громад. 
діяльності, гол. увагу приділяла 
висвітленню трагічної долі жін- 
ки, її залежності від станової мо- 
ралі. Змалювала два протилежні 
світи -- галицького зубожілого 
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Н.І. Кобринська. 
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Й.М. Кобринський. 


А.3. Кобулов. 


М.П. Ковалевська. 


села та пересиченого панства 
(«Ядзя і Катруся»), показала про- 
будження нац. свідомості («Ви- 
борець»), нар. звичаї та віруван- 
ня («Рожа», «Чортище»), події та 
страхіття Першої світової війни 
(«Полишений», «Свічка горить», 
«Каліка», «На цвинтарі»). Автор- 
ка низки публіцистичних статей 
з питань жін. руху та літератур- 
них розвідок. 

П. в м. Болехів. 

Літ: Дучимінська О.О. Наталія 
Кобринська як феміністка. Коломия, 
1934; Баб'як П.Г. Наталя Кобринська. 
1855--1920. Бібліографічний покаж- 
чик. Львів, 1967; Кріль К.А., Дени- 
сюк І.О. Наталія Кобринська: штрихи 
до портрета. «Радянське літературо- 
знавство», 1980, Хо 6. 


В.І. Кізченко. 


КОБРИНСЬКИЙ Володимир Ва- 
сильович (16.10.1873--07.10.1958) 
-- мистецтвознавець і етнограф. 
Н. в с. Білозірка (нині село Ла- 
новецького р-ну Терноп. обл.) в 
родині вчителя. Після закінчення 
Коломийської г-зії та Львів. вчи- 


тельської семінарії працював 
учителем (1896--98), згодом -- 
контролером на залізничних 


станціях. Зі студентських років 
захоплювався нар. мист-вом Гу- 
цульщини, збирав вироби нар. 
майстрів краю, старовинні зна- 
ряддя праці, документи, заохочу- 
вав до цього громадськість. 1926 
зібрані ним експонати були роз- 
міщені в Нар. домі просвіти в 
Коломиї, збудованому на кошти 
громадськості 1896--1902. (Зав- 
дяки зусиллям К. на 1928 уже бу- 
ло 300 предметів.) У груд. 1934 
відбулося офіц. відкриття Музею 
нар. мист-ва Гуцульщини (нині 
Коломийський музей народного ми- 
стецтва Гуцульщини та Покут- 
тя), першим дир. якого був К. За 
його безпосередньою участю 
створено музеї в містах Рогатин, 
Бережани, Теребовля. К. був уча- 
сником щорічних з'їздів польс. і 
укр. музеєзнавців. Автор статей з 
історії та етнографії. 

Виступав за об'єднання захід- 
ноукр. земель з ін. укр. землями 
у складі УСРР/УРСР, за що заз- 
навав утисків від польс. властей. 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 переховував цінні музейні 
експонати. 

П. у м. Коломия. 

Літ: ЇміС УРСР. Івано-Франків- 
ська область. К., 1971; Скрипник Г.А. 
Етнографічні музеї України: Станов- 


лення і розвиток. К., 1989; Митці Ук- 
раїни: Енциклопедичний довідник. 
К., 1992; ЕУ, т.3. Львів, 1994; Ми- 
стецтво України: Біографічний довід- 
ник. К., 1997. 


Т.Г. Денисенко. 


КОБРИНСЬКИЙ Йосафат Ми- 
колайович (28.09.1818--29.03.1901) 
-- греко-катол. священик, гро- 
мад. та політ. діяч. Н. в м. Коло- 
мия. Навч. в ун-тах Відня і Льво- 
ва. 1844 закінчив богословський 
ф-т Львів. ун-ту. Висвячений на 
священика. Був парохом у селах 
Москалівка (1845--53; нині у 
складі м. Косів) та Мишин 
(1853--1901; нині село Коломий- 
ського р-ну Івано-Франківської 
обл.). 


Ілюстрація до «Букваря» 
И. Кобринського. Львів. Літографія. 
15842. 


Автор «Букваря» (1842), в 
якому вперше в Галичині засто- 
сував «цивільний» шрифт, та 
першого в Галичині агрономіч- 
ного посібника для селян укр. 
мовою «Гній -- душа в господар- 
стві» (1848). 1848--49 -- актив- 
ний чл. Коломийської рус. ради, 
один з організаторів аматорсько- 
го театру та читальні в Коломиї, 
учасник Собору руських учених 
1848 у Львові. В 1890-х рр. -- іні- 
ціатор заснування і фундатор 
Нар. дому в Коломиї. 

П. у с. Мишин. 

Літ.  Арсенич  П. Однодумець 
«Руської трійці»: В кн.: Шашкевичіа- 
на, ч. 15--16. Вінніпег, 1971. 

Ф.І. Стеблій. 


КОБУЛОВ  Амаяк Захарович 
(1906--26.02.1955) -- один із кер. 
рад. органів держ. безпеки. Н. в 
м. Тифліс (нині м. Тбілісі, сто- 
лиця Грузії) в родині кравця, вір- 
менин. Закінчив 5 класів торг. 
шк. (1916). 1921 -- рядовий 237-ї 
етапної ділянки (РСЧА; див. Ра- 
дянська армія) на залізничній 
ст. Акстафа; 1922-25 -- безро- 
бітний у Тифлісі, секретар нар. 
суду Ахалцихського р-ну, касир- 
рахівник Боржомського райви- 


конкому, бухгалтер-інструктор 
робкоопу в м. Боржомі (Грузія). 
1925--26 закінчив кооп. курси. 
1926--27 -- рахівник-статистик 
скляного з-ду у Боржомі, бухгал- 
тер з-ду ім. 26 бакинських комі- 
сарів у Тифлісі. 

Від верес. 1927 -- працівник 
фінвідділу ДПУ Грузин. СРР та 
Повноважного представництва 
ОДПУ по Закавказ. Соціаліст. 
Федеративній Рад. Республіці 
(ЗСФРР); 1929-34 -- співробіт- 
ник, від груд. 1934 -- нач. від-ня 
Екон. від. повноважного пред- 
ставництва ОДПУ по ЗСФРР 
(Управління | держ. безпеки 
НКВС ЗСФРР, Управління держ. 
безпеки НКВС Грузин. СРРУ); із 
серп. 1937 -- нач. Ахалцихського, 
від трав. 1938 -- Гагринського 
райвідділів НКВС Грузин. СРР; 
від жовт. 1938 -- тимчасово в.о. 
наркома внутр. справ Абхазької 
АРСР; від груд. 1938 -- 1-й заст. 
наркома (фактично тимчасово в. 
о. наркома) внутр. справ УРСР; у 
верес. 1939 -- черв. 1941 -- рад- 
ник повноважного представниц- 
тва СРСР (резидент Закордонно- 
го від. Гол. управління держ. без- 
пеки НКВС СРСР) у Німеччині; 


від лип. 1941 -- нарком держ. 
безпеки (згодом внутр. справ) 
Узб. РСР; із січ. 1945 -- нач. 


Оперативного від. (Оперативного 
управління) і 1-й заст. нач. Го- 
ловного управління у справах 
військовополонених та інтерно- 
ваних НКВС-МВС СРСР; із 
червня 1951-- 1-й заст. нач. 
ГУЛАГУ (див. Гулаг) і нач. Упра- 
вління у справах військовополо- 
нених та інтернованих МВС 
СРСР; з трав. 1953 -- заст. нач. 
Контрольної інспекції при МВС 
СРСР. 

27 черв. 1953 заарештований, 
1 жовт. 1954 Військ. колегією 
Верховного суду СРСР йому ви- 
несено смертний вирок, стра- 
чений. 

Літ: Шаповал Ю. та ін. ЧК- 
ГПУ--НКВД: особи, факти, докумен- 
ти. К., 1997; Петров Н.В., Скор- 


кин К.В. Кто руководил НКВД, 1934-- 
1941: Справочник. М., 1999. 


С.А. Кокін. 


КОВАЛЕВСЬКА Марія Павлівна 
(дівоче прізв. -- Воронцова; 
серп. 1549 -- 19(07).11.1889) -- 
народниця. Н. в родині поміщи- 
ка Катериносл. губ. Із 1874 про- 
водила революц. діяльність в 
Одесі, Харкові, Києві (була чл. ки- 


їв. гуртка «Південні бунтарі»). 
1876 заарештована царськими 
жандармами в м-ку Шпола Й 
ув'язнена. Після звільнення пе- 
ребувала на нелегальному стано- 
вищі. У лют. 1879 знову заареш- 
тована в Києві й заслана на ка- 
торгу до Сибіру. На знак проте- 
сту проти жорстокого поводжен- 
ня царської адміністрації з в'яз- 
нями шна Карійській каторзі 
(р. Кара, Забайкалля, Росія) 18 
політв'язнів (К., Н.Сигида, Ї.Ка- 
люжний та ін.) прийняли в ли- 
стоп. 19839 отруту (див. Карійська 
трагедія 1589), шестеро з них, у 
т.ч. й К., померли. 

Літ: Аптекман О.В. Карийская 


трагедия. Воспоминания и материа- 
ль6х Пг., 1920. 


О.В. Лисенко. 


КОВАЛЕВСЬКИЙ Борис Павло- 
вич (07.08.1922--27.10.1994) -- 
учений-історик, педагог. Д-р іс- 
тор. н. (1971), проф. (1976). Н. в 
с. Кропивна (нині село Брянсь- 
кої обл. РФ). Учасник Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945: воював на Пн.- 
Зх. Волховському, 1-му, 2-му, 
3-му Прибалт., 1-му та 2-му Біло- 
рус. фронтах (1941--45). Закінчив 
істор. ф-т Дніпроп. ун-ту. (1950). 
Від 1951 до 1962 -- на парт. робо- 
ті. 1966--72 -- зав. від. Ін-ту істо- 
рії АН УРСР (нині Інститут іс- 
торії України НАН України), 
1973-79 -- заст. міністра вищої 
та серед. спец. освіти України. 
1979-84 -- дир. Центр. наук. 
б-ки АН УРСР (нині -- Бібліо- 
тека національна України імені 
8.1. Вернадського). Від 1984 -- на 
пед. роботі. 

Досліджував історію робітн. 
класу і колг. селянства України. 

П. у м. Київ. 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни: Біобібліографічний довідник. К., 
1998; НБУВ, оп. І. 

ОД. Кузьминська. 


КОВАЛЕВСЬКИЙ Євграф Пе- 
трович (21.12.1790, за ін. даними, 
1792 -- 30.03.1867) -- гірничий 
інж. геолог, держ. діяч, пись- 
менник. Почесний чл. Петерб. 
АН (з 1856). Брат Єгора Ковалев- 
ського. Н. у м. Харків у дворянсь- 
кій родині (див. Ковалевські). За- 
кінчив кадетський корпус гірни- 
чих інженерів (1310). 1810--17 
працював гірничим інженером на 
Луган. казенному ливарному 3- 
ді, 1817-21 -- чиновником у Де- 


парт. гірських і соляних справ. 
1826-30 -- віце-дир. Департа- 
менту, командир Гірського ка- 
детського корпусу. 1827 напра- 
влений для інспекції Луган. ка- 
зенного ливарного 3-ду, що на 
той час був збитковим і в зв'язку 
з цим постало питання про його 
ліквідацію. Висловився за збере- 
ження заводу, мотивуючи це 
тим, що завод розташований у 
регіоні, котрий «має всі природні 
можливості для великої і сильної 
промисловості». Він розробив та- 
кож програму заходів з тех. мо- 
дернізації з-ду, поліпшення со- 
ціального становища «неодмін- 
них» робітників та подальших 
геологічних пошуків для забезпе- 
чення заводу сировиною. Про- 
довжуючи справу своїх поперед- 
ників  В.Зуєва, К.Габліца та 
П.Палласа, подав наук. опис 
геол. місцевих пластів, увів тер- 
мін «Донецький кряж» (від назви 
р. Сіверський Донець; пізніше 
був замінений на вираз «Донець- 
кий басейн»). З приводу «неод- 
мінних» робітників -- тобто тих, 
хто був поселений урядом побли- 
зу заводу й працював на ньому в 
певні дні, а решту часу повинен 
був займатися с. госп-вом, К. до- 
повідав, що недоречно «об'єдну- 
вати в одній особі робітника й 
поселянина». 

1830--35 був томським губер- 
натором; 1843 отримав ранг та- 
ємного радника і став чл. Прави- 
тельствуючого Сенату. 1856 
призначений куратором Моск. 
учбового округу. Від 1858 до 
черв. 1861 -- міністр нар. освіти. 
Піклувався про народні уч-ща та 
недільні школи. Розпочав полі- 
тику лібералізації управління уні- 
верситетами. 1859 надав хід спра- 
ві про дозвіл на друк нового ви- 
дання «Кобзаря» Т.Шевченка: на- 
правив листа до гол. начальника 
Третього відділу В.Долгорукого, в 
якому підтримав висновок чл. 
Гол. управління цензури О. Трой- 
ницького про можливість такого 
видання. Разом з О.Никитенком, 
який займав посаду проф. Пе- 
терб. ун-ту і цензора, працював 
над створенням нового універси- 
тетського статуту та «Проекту 
цензурного статуту». Не дочекав- 
шись підтримки імп. Олексан- 
дра І, за власним бажанням по- 
дав у відставку. Після відставки 
був чл. Держ. ради й президен- 
том «Вольного зкономического об- 


щества». В період земської рефор- 
ми 1864 став прихильником авто- 
номії земств. 

П. у С.-Петербурзі. 

Тв.: Опьт геогностических иссле- 
дований в Донецком горном кряже. 
«Горньй журнал», 1827, ч. І, кн. 2. 
Геогностическое обозрениє Донецко- 
го горного кряжа. Там само, 1829, ч. 
І, кн. 2; Очерки зтнографий Кавказа 
«Вестник Европьт», 1867, т. 3. 

Літ.: Ковалевский П.М. Встречи на 
жизненном пути. «Йсторический 
вестник», 1888, Мо 2--4; Никитен- 
ко А.В. Записки и дневник (1826-- 
1877), т. І. СПб., 1893; Ковалевський 
Євграф Петрович. В кн. Шевченків- 
ський словник, т. І. К., 1976; Дружи- 
нина Е.И. Южная Украйна в период 
кризиса феодализма. 1825--1860 гг. 
М., 1981; Дазаїому 1. Кгезу 1832--1864. 
52Ккоіпіссуо па гіетіасіп ПсомзКкісі і ги- 
5кісп  дфампе) Ко7естуровроїйеі. М/аг- 
згама, 1997. 


П.В. Голобуцький. 


КОВАЛЕВСЬКИЙ Єгор Петро- 
вич (псевдоніми: Ніл Безимяний, 
Є.Горєв; 18(06).02.1809, за ін. да- 
ними, 1811 -- 02.10(20.09).1868) 
-- гірничий інженер, мандрів- 
ник, письменник, держ. діяч, 
чл.-кор. (1856) та почесний чл. 
(1857) Петерб. АН. Брат Євграфа 
Ковалевського. Н. в с. Ярошівка 
(нині село Дергачівського р-ну 
Харків. обл.) в дворянській роди- 
ні (див. Ковалевські). 1925--28 
навч. на філос. від. Харків. ун-ту, 
1829 поступив на службу до Гір- 
ничого департаменту. Наступно- 
го року номінований гірничим 
інженером, служив на алтайсь- 
ких та уральських з-дах. 1837 від- 
правлений до Чорногорії в чині 
капітана на пошуки золотонос- 
них пластів; там, крім фахової 
роботи, змушений був брати 
участь у прикордонних боях з ав- 
стрійцями. 1839 був учасником 
невдалого для росіян військ. по- 
ходу В.Петровського на Хіву (ни- 
ні місто в Узбекистані). Будучи 
відрізаним від гол. загону, три- 
мав багатоденну оборону в ото- 
ченні в давно покинутому старо- 
му укріпленні. 1847 за доручен- 
ням уряду поїхав до Африки як 
керівник рос. інженерної місії в 
Судані, що в той час був підпо- 
рядкований Єгиптові. Біля під- 
ніжжя гір Коссана місія брала 
участь у пошуках золота і буд-ві 
золотопромивної ф-ки. К. орга- 
нізував експедицію до верхів'я 
р. Тумат (притока Голубого Нілу, 
бас. Нілу) і далі до ефіопських 
кордонів, яка проводила геол., 
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КОВАЛЕВСЬКИЙ 


Б.П. Ковалевський. 


Євграф Петрович 
Ковалевський. 


Єгор Петрович 
Ковалевський. 
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КОВАЛЕВСЬКИЙ 


Максим Максимович 
Ковалевський. 


геогр. зоологічні, ботанічні та 
етногр. спостереження. Результа- 
том його власних геол. дос- 
ліджень стала наук. праця (перша 
у світ. літ.) про геол. будову до- 
лини р. Ніл: «Нилский бассейн в 
геологическом отношений» («Гор- 
ньй журнал», 1849, ч. 2, кн. 4). 
Перебуваючи в експедиціях, за- 
писав свої спостереження за зви- 
чаями, віруваннями, соціальними 
та екон. умовами життя місц. лю- 
ду, зокрема за госп-вами ну- 
бійських хліборобів, побутом ко- 
човиків племені абабде, описав 
руїни колиш. столиці могутнього 
у свій час султанату фунгів -- 
Сеннару. Зібрав багаті колекції 
насіння місц. рослин і планував 
висіяти деякі з них на пд. Росії. 
1848 вернувся до Санкт-Петер- 
бурга і опублікував кн. «Путеше- 
ствиє к внутренней Африке». 
1849 був відряджений з духовною 
місією до Китаю. У дорозі вів 
спостереження за змінами кліма- 
ту, побутом та звичаями різних 
народів, зокрема монголів і ки- 
тайців. Прибувши до Пекіна, ці- 
кавився церемоніальними тради- 
ціями пекінського двору, пове- 
дінкою китайс. чиновників тощо. 
Про все це згодом написав у кн. 
«Путешествиє в Китай» (ч. 1--2. 
СПб., 1853). За його посередниц- 
твом укладено Кульджинський 
договір 1851 (він же його і підпи- 
сав з боку Рос. імперії), що 
сприяв розвиткові рос.-китайсь- 
кої торгівлі. Після повернення 
до С.-Петербурга відправлений 
(1853) до Чорногорії комісаром, а 
1855 -- під час оточення англо- 
франц. військами м. Севастополь 
(див. Кримська війна 1853-- 1856) 
-- прикомандирований до штабу 
команди військ у Криму князя 
М.Горчакова. Окрім військових 
справ, збирав матеріали для на- 
писання книги про історію вій- 
ни. 1856 міністр закордонних 
справ Росії кн. О.Горчаков дору- 
чив йому управління азійським 
департаментом свого мін-ва. 1861 
в чині ген.-лейтенанта призначе- 
ний сенатором і чл. ради мін-ва 
закордонних справ. 1856--62 
(можливо, 1857--65) був пом. го- 
лови Рос. геогр. т-ва. Мав знач- 
ний літ. доробок: поетичну зб. 
«Думь о Сибири» (СПб., 1832), 
драму в 5-ти діях: «Марфа По- 
садница» (СПб., 1832); белетри- 
стичних творів:  «Фанарист» 
(«Библиотека для чтения», 1844, 


т. 67), «Петербург днем и ночью» 
(там само, 1845, т. 72--76); «Век 
прожить -- не поле перейти» 
(«Отечественнью записки», 1857, 
т. 110--111; роман) та ін. Опублі- 
кував кілька наук.-істор. праць: 
«Война с Турцией и разрьв с за- 
падньми державами»  (СПб., 
1866, нім. пер. 1868), «Граф Блу- 
дов и его время. Царствованиє 
императора Александра І» (т. І; 
СПб., 1866), «Восточнье дела в 
двадцатьх годах» («Вестник Ев- 
ропь», 1868, кн. 3; фрагмент за- 
думаної К. історії Росії 19 ст.). 

Був одним із чл.-засновників 
і незмінним головою Т-ва допо- 
моги нужденним літераторам і 
вченим, яке мало в банк. устано- 
вах свій капітал -- імені Є.Кова- 
левського, відсотки з якого йшли 
на стипендії. У роботі цього т-ва 
брав участь Т.Шевченко (він по- 
знайомився з К. після повернен- 
ня із заслання, і той клопотався 
про звільнення з кріпацтва його 
родичів). 

На його квартирі в С.-Петер- 
бурзі зустрічалися петрашевці, 
він товаришував з М.Чернишев- 
ським, ЇЛургенєвим, О.Остров- 
ським. 

П. у С.-Петербурзі. 

Після смерті вийшло зібран- 
ня його творів у 5-ти т. (СПБ., 
1871--72). 

Літ.: Остен-Сакен Ф. Слово в па- 
мять Е.П.К., произнесенное в геогра- 
фическом обществе. «Русский инва- 
лид», 1868, Мо 147; Ковалевський П.М. 
Встречи на жизненном пути. «Исто- 
рический вестник», 1888, Мо 2; Крей- 
тор ІД. Ковалевський Єгор Петро- 
вич. В кн.: Видатні вітчизняні геогра- 
фи, мандрівники та мореплавці, вип. 
1. К., 1951; Украйнць в Африке. В 
кн. Африка: встречи цивилизаций. 
М., 1970. 


П.В. Голобуцький, О.В. Зорька. 


КОВАЛЕВСЬКИЙ  (Ковалівсь- 
кий) Іван (поч. 17 ст.-- п., імо- 
вірно, 1665)-- дипломат, гене- 
ральний осавул (1655, серп. 1658, 
жовт. 1659). Походив з укр. пра- 
восл. шляхти. Служив у Генераль- 
ній військовій канцелярії, був дові- 
реною особою Б.Хмельницького, 
займався дипломатичною діяль- 
ністю, 1654-55 -- перший відо- 
мий генеральний підскарбій. Брав 
участь у Західному поході укра- 
їнського та російського військ 
1655, був одним з учасників пе- 
реговорів із львів. магістратом 
(див. Львівські облоги 1648, 1655, 
1672). Очолював посольства до 


Волощини (1654, 1655), Трансиль- 
ванського князівства (1656, 1657), 
Речі Посполитої (1658), відіграв 
важливу роль в укладенні укра- 
інсько-трансильванського договору 
1656 і українсько-шведського дого- 
вору 1657, спрямованих насампе- 
ред проти Речі Посполитої. Вів 
також переговори з представни- 
ками Рос. держави В.Бутурліним 
та Ї. Желябузьким (1657). По смер- 
ті Б.Хмельницького підтримав 
і Виговського, вів переговори з 
дипломатами Рос. д-ви та Речі 
Посполитої. Очевидно, не був 
прихильником Гадяцького догово- 
ру 1658, через що мусив піти у 
відставку. У ході громадян. війни 
в Україні (див. Громадянські війни 
в Україні другої половини 1650 -- 
першої половини 1660-х років) пе- 
рейшов до  Ю.Хмельницького, 
брав участь у переговорах у Пе- 
реяславі (1659, нині м. Перея- 
слав-Хмельницький), але не хотів 
підписання нерівноправного до- 
говору з Рос. д-вою (див. Перея- 
славські статті 1659). Влітку 
1660 хворів і лікувався в Києво- 
Печерській лаврі, згодом брав 
участь у Слободищенській битві 
1660 (див. Чуднівський договір 
1660), схиляв Ю.Хмельницького 
до переходу під польс. протекто- 
рат. 1660--61 справляв сильний 
вплив на політику Ю.Хмель- 
ницького. Після відставки геть- 
мана перейшов на лівий берег 
Дніпра, де певний час був сотни- 
ком Глинської сотні Лубенського 
полку (1663). Перед смертю пере- 
дав свою доньку під опіку П.До- 
рошенкові, але її вивіз у Польщу 
П. Тетеря після своєї відставки з 
гетьман. уряду. 1670--74 П.Доро- 
шенко безуспішно намагався по- 
вернути доньку К. в Україну ра- 
зом із майном. 

Літ. Грушевський М.С. Їсторія Ук- 
раїни-Руси, т. 9, ч. 1--2; т. 10. К., 
1996--98; Кривошея В.В. Українська 
козацька старшина. К., 1997. 

Ю.А. Мицик. 


КОВАЛЕВСЬКИЙ Максим Мак- 
симович  (08.09(27.08).1851--05. 
04(23.03).1916) -- соціолог, пра- 
вознавець, історик, етнограф, 
громад. та держ. діяч. Проф. 
(1880), акад. Петерб. АН (1914). 
Н. у м. Харків. Належав до за- 
можного шляхетського роду До- 
ленго-Ковалевських. Закінчив із 
золотою медаллю 3-тю Харків. 
гімназію (1868) і поступив на 
юрид. ф-т Харків. ун-ту; там у 


цей час викладав Д. Каченовський, 
який став для молодого студента 
взірцем, а згодом -- і його наук. 
керівником. Закінчив навчання 
1872 зі ступенем кандидата пра- 
ва (тема кандидатської роботи: 
«Про конституційні досліди Ав- 
стрії і чеську національну опози- 
цію») і був залишений при ун-ті 
професорським стипендіатом 
каф-ри держ. права європ. дер- 
жав. Деякий час поглиблював ос- 
віту в Берлінському ун-ті, потім 
слухав лекції в навч. закладах 
Відня та Парижа (Франція), 
працював у бібліотеці Британсь- 
кого музею та Держ. архіві Лон- 
дона (Велика Британія). В Євро- 
пі познайомився з багатьма відо- 
мими філософами, вченими, лі- 
тераторами, зокрема з Е,Дюрк- 
геймом, К.Марксом, В.Соловйо- 
вим, Г.Спенсером, Ф.Енгельсом. 
Після повернення з відрядження 
перевівся до Моск. ун-ту, там у 
трав. 1378 захистив дис. на сту- 
пінь магістра держ. права за мо- 
нографією «История полицей- 
ской администрациий (полиция 
безопасности) и полицейского 
суда в английских графствах с 
древнейших времен до смерти 
Здуарда П І-го. К вопросу о воз- 
никновениий местного самоупра- 
вления» (Прага, 1877). Їз верес. 
1878 -- доцент (за деякими відо- 
мостями -- екстраординарний 
проф.) каф-ри держ. права і по- 
рівняльної історії права Моск. 
ун-ту. Після захисту в черв. 1880 
дис. на ступінь доктора держ. 
права за монографією «Обще- 
ственньй строй Англиий в конце 
средних веков» (Москва, 1830) 
обраний у грудні 1880 ординар- 
ним проф. цієї ж кафедри. 1881-- 
82 -- у закордонному відряджен- 
ні. Брав участь у роботі багатьох 
наук. товариств, був серед за- 
сновників одного з них -- Моск. 
психологічного т-ва (1834). До 
кола його знайомих належали 
В.Бехтєрев, М.Карєєв, В.Ключев- 
ський, ЇІ.Мечніков, П.Мілюков, 
С.Муромцев, К.імірязев, П.Струве, 
О.Чупров, іЯнжул та ін. відомі 
вчені. 

1887 був звільнений з ун-ту за 
«негативне ставлення до рос. 
держ. ладу». Цього ж року виїхав 
за кордон. Мешкав і працював 
у Франції, Великій Британії, 
США, Італії, Бельгії, Швеції. Від 
1889 проживав у Франції, тут 
придбав віллу на березі Серед- 


земного моря в Бельє. Читав лек- 
ційні курси в Стокгольмському 
(1890) і Брюссельському (1999) 
ун-тах, а також деякі лекції в Па- 
рижі, Оксфорді, Чикаго, Сан- 
Франциско. 1901 зі своїми одно- 
думцями (Е. де Роберті, Ю.Гам- 
баровим та ін.) заснував у Пари- 
жі Руську вищу школу сусп. наук 
(1901--05), вона сприяла розпов- 
сюдженню соціологічних ідей в 
рос. сусп-ві. 

1905 повернувся в Росію і не- 
забаром був обраний ординар- 
ним проф. каф-ри держ. права 
екон. від-ня Петерб. політехніч- 
ного ін-ту (1906) та позаштатним 
ординарним проф. каф-ри держ. 
права юрид. ф-ту Петерб. ун-ту 
(1907). У цих закладах працював 
до останніх днів свого життя. У 
різний час також був проф. Пе- 
троград. вищих жін. («Бестужев- 
ських») курсів, Курсів вихова- 
тельок і керівників фізичної осві- 
ти (Лесгафтовських курсів), Пси- 
хоневрологічного ін-ту і Педаго- 
гічної академії. Викладав консти- 
туційне право, історію політ. 
учень Нового часу, історію демо- 
кратичних доктрин, соціологію. 
У квіт. 1906 обраний членом 1-ї 
Держ. думи (див. Державна дума 
Російської імперії) від Харків. губ. 
(за курією землевласників). 1907 
обраний членом Держ. ради від 
Петерб. АН і ун-тів. Вважався 
одним із лідерів і провідних ора- 
торів лівої частини Держ. ради, 
відстоював ідеали прогресивного 
розвитку і конституційної демо- 
кратії, брав безпосередню участь 
в опрацюванні низки законопро- 
ектів. 

Багатогранною була його 
громад. діяльність. Ще 1885 він 
став членом масонської ложі 
«Вірні друзі» шотландського об- 
ряду, згодом, у роки революції 
1905-- 1907, був засновником ма- 
сонських осередків у Москві і 
Санкт-Петербурзі. Проте внаслі- 
док внутрішньої боротьби серед 
лідерів організації його 1911 під- 
дали радіації (виключенню) з ма- 
сонства. Був учасником земського 
руху, брав участь у Земському 
з'їзді в квіт. 1905. Був також за- 
сновником і керівником Партії 
демократичних реформ, яка існу- 
вала у 1905--07, головою багатьох 
громад. об'єднань: Рос. від-ня 
Міжнарод. т-ва миру, Петербур- 
зького юрид. т-ва, «Вольного зко- 
номического общества», Російсь- 


ко-британського т-ва, гуртків ім. 
О.Герцена (див. О. Герцен), Л.Тол- 
стого (див. Л.Толстой) та ін. 
1879--80 був (разом з В.Мілле- 
ром) видавцем-редактором лібе- 
рального часопису «Критическое 
обозрение. Журнал научной кри- 
тики и библиографиий в области 
наук историко-филологических, 
юридических, зкономических и 
государственньх»,  1878--92 -- 
одним з редакторів органу Моск. 
юридичного т-ва «Юридический 
вестник», 1906--07 -- редактором 
газети «Страна», а 1909 перейняв 
у М.Стасюлевича кер-во впливо- 
вим виданням «Вестник Европь. 
Журнал исторический, полити- 
ческий и литературнь/й» і до кін- 
ця життя був його редактором- 
видавцем та особисто завідував у 
ньому відділом сусп. і юрид. 
наук. Співробітничав з багатьма 
зарубіжними виданнями, зокре- 
ма з «Веупе іпіегпайопаїс де 8осі- 
оіовіе» (Париж). 

Співчував укр. рухові, був 
особисто знайомий з М.Грушев- 
ським, С.Петлюрою та ін. його 
провідними діячами, співробіт- 
ничав з укр. думською громадою, 
боровся проти утисків укр. мови, 
був одним з редакторів першого 
наук. довідника з українознав- 
ства «Украйнский народ в его 
прошлом и настоящем» (т. 1-2, 
СПб., 1914-16). 

У груд. 1899 був обраний чл.- 
кор. Петерб. АН (за розрядом іс- 
торико-політичних наук), а в бе- 
рез. 1914 - її ординарним акаде- 
міком (державне право). Входив 
до числа провідних діячів Між- 
нар. ін-ту соціології -- найстарі- 
шого міжнар. об-ня професійних 
соціологів, заснованого в Парижі 
1893, деякий час був його віце- 
головою та головою. Був також 
чл.-кор. Французького | ін-ту 
(Академії моральних і політ. 
наук) та Британської асоціації 
розвитку наук, членом Тулузької 
академії законодавства, Т-ва з 
вивчення історії Французької ре- 
волюції, Т-ва з вивчення вітчиз- 
няної історії (італія), Т-ва соці- 
ології в Парижі. Брав участь у ба- 
гатьох міжнародних наукових 
форумах. 

З початком Першої світової 
війни протягом 7 місяців (до лют. 
1915) утримувався як заручник у 
Карлсбаді (нині м. Карлови Вари, 
Чехія). Важкі умови перебування 
в полоні підірвали його життєві 
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сили, невдовзі він помер у Пе- 
трограді (нині м. С.-Петербург). 
Похований на  Нікольському 
кладовищі Олександро-Невської 
лаври. 

К. був послідовним позитиві- 
стом-еволюціоністом у науці, а в 
політиці-- теоретиком соціаль- 
ного, або «нового» лібералізму, 
який передбачав мирне реформу- 
вання Росії, модернізацію сусп- 
ва, розширення громадянських 
прав і свобод. Він синтезував іс- 
тор. і порівняльний підходи у 
єдиний історико-порівняльний 
метод, і це дало йому змогу зро- 
бити вагомі типологічні узагаль- 
нення в різних галузях наук. 
знань. 

К. розробив учення про роз- 
виток сусп-ва відповідно до «ос- 
новного соціологічного зако- 
ну» -- закону прогресу. Умовою 
прогресу він вважав зростання 
соціальної солідарності між на- 
родами, соціальними групами 
тощо. Саму ж солідарність трак- 
тував не тільки як ідею або по- 
чуття, а головним чином як сусп. 
порядки, ін-ти, соціальні зру- 
шення, що пов'язані з тими чи 
ін. ідейними проявами. Велику 
увагу приділяв класовій боротьбі, 
але вважав її антитезою солідар- 
ності, ознакою незрілості чи ви- 
родження сусп-ва, що доводив 
на прикладі Англії, Франції та 
інших країн. Розглядав революції 
як трагічний наслідок соціальної 
нерівності, виступав за мирний, 
конституційний шлях розвитку, 
відстоював конституційну («на- 
родну») монархію як єдину фор- 
му правління, коли влада може 
служити посередником між кла- 
сами і захищати інтереси народу 
загалом. 

К. досліджував історію у со- 
ціологічному вимірі, розглядав 
соціологію насамперед як заг. 
теорію сусп. розвитку і був фун- 
датором генетичної соціології, 
що вивчає походження сусп. 
життя і сусп. інститутів: сім'ї, 
власності, релігії, держави, мора- 
лі та права. Генетична соціологія 
К. базувалася на конкретних ет- 
нографічних відомостях і стала 
предтечею сучасної соціокуль- 
турної антропології. Аналізуючи 
форми і шляхи розвитку сусп. 
інститутів у народів Євразії (ро- 
манських, герм., слов'ян., кав- 
каз., індійських та ін.), К. розгля- 
дав насамперед встановлення ро- 


дових стосунків і варіантів їх роз- 
паду, досліджував роль великої 
родини (патріархально-родинної 
громади) як форми розпаду роду. 
Характеристиці особливостей 
сусп. розвитку Росії присвячена 
одна з головних його робіт «Об- 
щинноє землевладение, причи- 
нь, ход и последствия его разло- 
жения» (1879). З проблематикою 
первісного сусп-ва була пов'яза- 
на і низка його праць про зви- 
чай, звичаєве право і закон у на- 
родів Кавказу, підготовлена за 
результатами його власних наук. 
експедицій 1883, 1889, 1887. Дос- 
лідження К. справили значний 
вплив на працю Ф. Енгельса 
«Походження сім'ї, приватної 
власності і держави». 

Їншим напрямом істор. дос- 
ліджень К. було вивчення со- 
ціально-екон. ін-тів і процесів у 
середньовічній Англії і Франції 
(обезземелення селян, поява се- 
лянської кустарної промислово- 
сті і пролетаріату, селянські пов- 
стання тощо), аналіз передумов 
європ. революцій 17--18 ст. Най- 
повніший виклад його істор., але 
спрямовані у майбутнє пошуки 
знайшли у працях «Происхожде- 
ние современной демократий» 
(1895--97), «От прямого народо- 
правства к представительному и 
от патриархальной монархиий к 
парламентаризму. Рост государ- 
ства и его отражение в политиче- 
ских учениях» (1906). Однією з 
найважливіших своїх праць К. 
вважав «Зкономический рост Ев- 
ропь до возникновения капита- 
листического хозяйства» (1898-- 
1903). У ній простежується істо- 
рія землеволодіння, починаючи 
від занепаду Римської імперії до 
появи сучасного земельного 
укладу, з домінуванням приват- 
ної власності і фермерського г- 
ва, а також історія промисловості 
від цехового г-ва до відособлення 
підприємництва, включно З пи- 
таннями робітничого руху, регла- 
ментації заробітної плати тощо. 

Їстор. аналіз поєднувався з 
юрид. Його цікавили сутність д- 
ви, межі держ. влади, оптимальні 
форми держ. правління, теорія і 
практика демократії, парламен- 
таризму і конституціоналізму. На 
його думку, виникнення д-ви 
пов'язано з т. зв. добровільним 
рабством, з нездатністю більшо- 
сті людей до творчості або вия- 
влення особистої ініціативи. Цю 


тезу він висновував зі своєї кон- 
цепції колективної (соціальної) 
психології, яка була подібна до 
аналогічної концепції франц. со- 
ціолога і криміналіста Г.Тарда. 
К. зробив внесок у розвиток кон- 
цепції правової д-ви, акцентував 
увагу на таких її передумовах і 
елементах, як законність управ- 
ління, поділ влади, народоправ- 
ство і система представництва. 
Йому належить чимало пріорите- 
тів у дослідженнях історії політ. і 
правової думки, історії держ. 
установ, а також у започаткуван- 
ні перших лекційних курсів з 
конституційного права та історії 
демократичних доктрин. 

У його діяльності значне міс- 
це займали питання інституціо- 
налізації соціології в Рос. імперії. 
1908 він разом з Е.У. де Роберті 
створив першу в Росії каф-ру со- 
ціології в Психоневрологічному 
інституті. Зусиллями цих вчених 
було видано 4 випуски збірника 
наук. праць «Нові ідеї в соціоло- 
гії» (1913--1914), Учнями К. були 
провідні соціологи, в т. ч. П.Со- 
рокін, який тривалий час був йо- 
го асистентом і особистим секре- 
тарем. 


Тв. Очерк историй распадения 
общинного землевладения в кантоне 
Ваадт. Лондон (англ.), Цюріх (нім.), 
1876; Опьть по юрисдикции налогов 
во Франции с ХІУ века до смерти Лю- 
довика ХІУ. М., 1877; Общинноге зе- 
млевладение, причинь, ход и послед- 
ствия его разложения, ч. І. М., 1879; 
Общественньй строй Англиий в конце 
средних веков. М., 1880; Историко- 
сравнительньй метод в юриспруден- 
ции и приемь изучения истории пра- 
ва. М., 1880; Первобьтноєе право, в. 
1-2. М., 1886; Современньй обьічай 
и древний закон. Обьшчное право осе- 
тин в историко-сравнительном осве- 
щений. М., 1886; Государственног 
право европейских держав. М., 1887; 
Закон и обьтчай на Кавказе, т. 1--2. 
М., 1890; Табіеаи Дез8 огівіпе5 де Гемо- 
іоп де Іа Гапійе еї де Іа ргоргіеге. 
Зіоскроїт, 1890 (рос. переклади: 
Очерк происхождения и развития се- 
мьи и собственности. СПб., 1895; М., 
1939); Труд как источник права соб- 
ственности на землю в Малороссии и 
на Украйне. «Юридический вестник», 
1892, кн. 1-2; Происхождениєе совре- 
менной демократий, т. 1-4. М., 
1895--97; Зкономический рост Евро- 
пь до возникновения капиталистиче- 
ского хозяйства, т. 1-3. М., 1898-- 
1903; Развитие народного хозяйства в 
Западной Европе. СПб., 1899; Зконо- 
мический строй России. СПб., 1900; 
Социология и сравнительная история 
права. М., 1902; Зтнография и соци- 
ология. М., 1904; Современнь»е соци- 
ологи. СПб., 1905; Учения о личньх 


правах. М., 1905; Государственноє 
право Англиий. СПб., 1906; Русская 
конституция, вьш. 1-4. СПб., 1906; 
Общее конституционное право. СПб., 
1908; Очерки по историй политиче- 
ских учреждений России. СПб., 1908; 
Общеє учениєе о государстве. СПб., 
1909; Социология, т. 1--2. СПб., 1910; 
Происхождение мелкой крестьянской 
собственности во Франции. СПб., 
1912; Новье идей в социологий», 
вьш. 1-4. СПб., 1913--14; Сочине- 
ния, т. 1-2. СПб., 1997. 

Літ: ЙИвановский И.А. Максим 
Максимович Ковалевский: Биографи- 
ческий очерк. Пг., 1916; Боголе- 
пов А.А. М.М. Ковалевский как исто- 
рик политической мьгсли. Пг., 1916; 
Тарановский Ф.В. М.М. Ковалевский 
как историк права. «Вестник граждан- 
ского права», 1916, Хо 5; Щети- 
нин Б.А. М.М. Ковалевский и Мо- 
сковский университет 80-х годов. 
«Исторический вестник», 1916, май; 
М.М. Ковалевский ученьй, государ- 
ственньй и общественньй деятель и 
гражданин: Сб. статей. Пг., 1917; Фа- 
теев А.Н. Максим Ковалевский. Х., 
1917; Мошкович Г.Г. Ковалевский как 
историк средневекового города. М., 
1954; Сафронов Б.Г. М.М. Ковалев- 
ский как социолог. М., 1960; Фе- 
дотова Г.А. Политическое учениє 
М.М. Ковалевского. М., 1973; Ку- 
приц Н.Я. Ковалевский. М., 1978; Ки- 
лоев Б.А. М.М. Ковалевский и его ис- 
следования горских народов Кавказа. 
М., 1979; М.М, Ковалевский (1851-- 
1916): Библиография. В кн.: История 
и историки. Историографический 
ежегодник, 1980. М., 1984; Максим 
Максимович Ковалевский (1831-- 
1916) в истории российской социоло- 
гий и общественной мьсли: Сборник 
статей. СПб., 1996; Бугрій М.Є. 
М.М, Ковалевський у вітчизняній іс- 
торіографії. В кн.: Актуальні пробле- 
ми вітчизняної та всесвітньої історії: 
Збірник наук. праць молодих вчених. 
Х., 1998; Комнатная Ю.А. Политико- 
правовье воззрения М.М. Ковалев- 
ского. Саратов, 2002; Кузнецова ИД. 
Профессор Ковалевский в Москов- 
ском университете (по материалам 
личньх воспоминаний М.М. Кова- 
левского и его  современников). 
«Вестник Московского университе- 
та». Серия 7. Философия, 2005, Мо 3; 
Погодин С.Н. Максим Максимович 
Ковалевский. СПб., 2005. 


І.Б. Усенко. 


КОВАЛЕВСЬКИЙ Микола Ми- 
колайович (03.09.1892--18.08. 
1957) -- політ. і держ. діяч, ко- 
оператор, публіцист, дослідник 
нац. політики СРСР. Н. нах. Їва- 
нівка Сосницького пов. Черніг. 
губ. (за ін. даними -- у Крупах 
Люблінської губ., Польща) у дво- 
рянській родині. Навч. в Черніг. 
г-зії, закінчив г-зію в м. Радом 
(912; нині місто в Польщі). 
Навч. на історико-філол. ф-ті 


Ти МІКОВАЇ КОМАТЕЧЗКІ 


РОПТУКА 
МАВБОРОМОЗСІОМА 
МА ОЮКВАІМІЕ ЗОМЛЕСКІЕ) 


ТАЖУ8 ЮУОГОСМ 5ТОЗ5ИНКОМ 
М ІАТАСН 


1917 -- 1937 


АВББАТА ти 
МАКІАРЕМ ІМЗТУТИТИ ВАРАМ 
ЗРнА зАпОбОтОвСтОтуСн 
я 


дарпало РИРОЇ а, 
кої зраді же 


Ковалевський М. «Роїйука 
пагодомозсіома па (Ктаїпіе 5оулеск- 
іе). Хакуз еугаисії 5105ипКдбу» у» Їатасп 
1917-1937». Варшава, 1938. 
Титульний аркуш. 


Моск. ун-ту, екон. від. Київ. ко- 
мерційного ін-ту (не закінчив). 
Активіст укр. студентських гро- 
мад. 1914 увійшов до Київ. к-ту 
укр. есерів (див. Українська пар- 
тія  соціалістів-революціонерів), 
співавт. проекту парт. програми, 
брав участь у підготовці демон- 
страції протесту проти заборони 
царатом святкування 100-річчя 
від дня народження Т.Шевченка. 
У лют. 1914 -- ув'язнений, утри- 
мувався у Лук'янівській тюрмі, 
звільнений за браком доказів. Від 
кін. 1914 працював у кооперації 
на Полтавщині. 1916 прийнятий 
до Полтав. осередку Товариства 
українських поступовців, одноча- 
сно працював у Київ. центрі укр. 
есерів. Діяльний учасник уста- 
новчого з'їзду УПСР 17-18 (4- 
5) квіт. 1917, з лип. -- голова 
УПСР. На Всеукраїнському се- 
лянському з їзді 1917 обраний го- 
ловою ЦК Укр. сел. спілки. Очо- 
лював редколегію газ. «Народна 
воля» -- спільного органу Укр. 
сел. спілки і УПСР. Під час ро- 
боти Всеукраїнського національно- 
го конгресу 1917 обраний чл. Ук- 
раїнської Центральної Ради від 
Полтавської губернії, згодом -- 
чл. Малої ради (див. Комітет 
Української Центральної Ради). У 
трав. 1917 брав участь у перего- 
ворах делегації УЦР із Тимча- 
совим урядом у Петрограді (нині 
м. Санкт-Петербург). У листоп. 
1917 входив до складу Крайового 
комітету по охороні революції в 
Україні. У листоп. 1917 -- квіт. 


1918 -- ген. секретар продоволь- 
чих справ і міністр продовольчих 
справ Української Народної Респу- 
бліки. У січ. 1919 -- депутат Тру- 
дового конгресу України. За Дирек- 
торії УНР -- міністр земельних 
справ в урядах С.Остапенка, 
Б.Мартоса, Ї. Мазепи. Від 1920 -- 
на еміграції. Спершу жив у Відні, 
очолював одну з груп УПСР. Від 
1927 мешкав у Варшаві, співро- 
бітничав з укр. і польс. часописа- 
ми: «Літературно-науковий віст- 
ник» (Львів), варшавськими -- 
«Вішіетуп РоізКко- ИКгаїпукі», двомі- 
сячник «ЯЗргаму Магодомовсіо- 
ууе», квартальник «Ууз8сроай» та ін.; 
був дир. пресової «Аєепсії Теіе- 
вгайс7пер| Ехрге85»; співпрацював 
з Інститутом дослідження націо- 
нальних справ у Варшаві. У роки 
Другої світової війни -- у Румунії, 
був співред. ж. «Наше життя» 
(Бухарест; 1940--42). У повоєн. 
час мешкав у Австрії; від 1950 -- 
ред. агентства «Ехрге85-Ргеззбеді- 
епзї» (Їнсбрук); голова Укр. до- 
помогового к-ту в Австрії; брав 
участь у підготовці «Енциклопедії 
українознавства», співробітничав 
з Інститутом з вивчення СРСР у 
Мюнхені (Німеччина). 

П. у м. Їнсбрук. 

Тв.: Україна під червоним ярмом. 
Варшава--Львів, 1937; Роїкука паго- 
домобсіома па ОКгаїпіе 5оміескіе): Да- 
гу5 емоїисії 5ко8ипКкОм му Іакасі 1917-- 
1937. Магзгама, 1938; Опозиційні рухи 
в Україні і національна політика 
СССР (1920-1954). Мюнхен, 1955; 
При джерелах боротьби: Спомини, 
враження, рефлексії. Інсбрук, 1969. 

Літ. Дорошенко Д. Історія Украї- 
ни. 1917--1923 рр., т. 1-2. Ужгород, 
1930--32; Верстюк В., Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998. 

О.С. Рубльов. 


КОВАЛЕВСЬКІ -- старшинсько- 
шляхетський рід на Харківщині. 
Походив від козац. сотника Се- 
мена Ковалевського, який у се- 
ред. 17 ст. на чолі загону пересе- 
ленців із с. Вільшани на Київщи- 
ні (поблизу м. Богуслав) перей- 
шов у Слобідську Україну і засну- 
вав там поселення, назване на 
згадку про рідне село -- Вільша- 
нами (нині с-ще міськ. типу Дер- 
гачівського р-ну Харків. обл.). 
Його син Василь (р. н. невід. -- 
п. 1682) був харків. полковим 
обозним, а правнук Петро (р. н. 
невід. -- п. 1828) -- дослужився 
до полковника і мав синів - Єв- 
графа (див. Євграф Ковалевський; 


379 


КОВАЛЕВСЬКІ 


Микола Миколайович 
Ковалевський. 
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КОВАЛЕНКО 


Грицько Коваленко. 


гірничий інженер, міністр нар. 
освіти Російської імперії), Петра 
(1808--55; ген.-лейтенант, слу- 
жив у гвард. артилерії, смертель- 
но поранений під час Кримської 
війни 1853--1856), Єгора (див. 
Єгор Ковалевський; мандрівник, 
держ. діяч та письменник) і Ми- 
хайла (р. н. і р. с. невід.). Син 
Євграфа Петровича -- Михаїл 
Євграфович (1830--1884) -- суд. 
діяч, чл. Держ. ради, сенатор 
(опікувався С.-Петерб. землероб- 
ною колонією для малолітніх 
злочинців; йому належить, За 
словами М.Василенка, заслуга в 
сприянні установленню правиль- 
них поглядів на нові суд. поряд- 
ки й розвитку їх шляхом касацій- 
ної практики в дусі осн. засад су- 
дової реформи 1864). Племінник 
Єгора та Євграфа -- Павло Ми- 
хайлович (1823--1907) -- гірни- 
чий інж., поет та худож. критик, 
служив на Луганському ливарному 
заводі, з 1850 -- у відставці, жив 
у Швейцарії та Італії, де писав 
статті для ж. «Отечественнье за- 
писки», ці статті згодом переро- 
бив, доповнив і видрукував як 
книгу «Зтюдь  путешественни- 
ка. Италия. Швейцария. Путе- 
шественники и  путешествия» 
(СПб., 1864); повернувшись до 
Санкт-Петербурга, з 1859 друку- 
вав у журналах «Современник» і 
«Отечественнье записки» пере- 
клади європ. поетів та оригіналь- 
ні вірші; видав «Уголок Италии» 


(оповідання,  «Современник», 
1861, Мо 2), «Непрактичнье лю- 
ди» (повість, там само, 1864, 


Мо 11--12), «Итоги жизни» (по- 
вість, «Вестник Европь», 1883, 
Мо 1--3), «Встречи на жизненном 
пути» (спогади, «Исторический 
вестник», 1888, Мо 2--4). У 1920-х 
рр. відомий юрист та письмен- 
ник. А.Коні в листі до літ. крити- 
ка та письменника К.Чуковсько- 
го згадує про доньку Павла Ми- 
хайловича К. -- Ольгу Павлівну, 
яка жила на той час у м. Гатчина 
(нині місто Ленінгр. обл., РФ), і 
просить допомогти їй у зв'язку 3 
її тяжким становищем. 

Рід записано до 6-ї частини 
родовідної книги Харківської гу- 
бернії. 

До цього роду також належав 
(за даними ЕУ, т. 3. Львів, 1994) 
Максим Максимович -- соціолог, 
історик, правник та громад. діяч. 

Літ: Ковалевские. В кн. Знци- 


клопедический словарь Ф.Брокгауза и 
И.Ефрона, т. 15. СПб., 1895; К.М.Е. 


Там само; К.П.М. Там само; Слюсар- 
ський А.Г. Слобідська Україна. Їсто- 
ричний нарис. ХМІ--ХМПЇ ст. Х., 
1954; Чуковский К. Из воспоминаний. 
М., 1959. 


П.В. Голобуцький, Г.Й. Трутовський. 


КОВАЛЕНКО Василь Пантелей- 
монович (1894 -- р. с. невід.) - 
військ. діяч, сотник Армії Укра- 
інської Народної Республіки. Н. на 
Чернігівщині. Після закінчення 
гімназії продовжив навчання в 
Берлінському ун-ті. Військ. служ- 
бу розпочав 1915 у 1-му піх. за- 
пасному полку Петрогр. військ. 
присутствія, невдовзі був переве- 
дений до лейб-гвардії Преобра- 
женського, а потім Ізмайлов- 
ського полку, від лют. 1916 -- у 
3-й Петергофській шк. приско- 
реної підготовки офіцерів, по Її 
закінченні отримав звання мо- 
лодшого унтер-офіцера. У добу 
української | революції | 1917-- 
1921-- в укр. війську. В трав. - 
черв. 1919 -- нач. розвідувально- 
го відділу штабу Армії УНР. Брав 
участь у ліквідації т. зв. заколоту 
полк. П.Болбочана. 1920 перебу- 
вав у близькому оточенні Гол. 
отамана Армії УНР, очолював 
штаб його Особистої охорони, 
безпосередньо  підпорядковую- 
чись М.Чеботаріву (у минуло- 
му -- своєму підлеглому). На емі- 
грації - у Польщі. 1922--23 
працював у експозитурі МО 5 2-го 
від. Генштабу польс. військ. мін- 
ва («двуйці») під псевдонімами 
Василь Городецький та Совен- 
ко. Наприкінці 1924 заарештова- 
ний польс. поліцією у Вінниках 
Львів. повіту за передачу розві- 
дувальної інформації членам Ук- 
раїнської військової організації. 
28 берез. 1925 засуджений Львів. 
окружним судом до ув'язнення 
на 3 роки. За даними архіву 
«двуйки», після відбуття терміну 
покарання вже 1935 розшукував- 
ся польс. владою за обвинувачен- 
ням у роботі на рад. розвідку. 
Свідчення про подальшу долю 
поки що не виявлені. 

Літ: Визвольні змагання очима 
контррозвідника: (Документальна 


спадщина Миколи Чеботаріва). К., 
2003. 


Т.В. Вронська. 


КОВАЛЕНКО Грицько (Григорій 
Олексійович;  24(12).01.1868-- 
15.12.1937) -- письменник, жур- 
наліст, історик, етнограф, гро- 
мад. діяч. Н. на х. Липняки (ни- 


ні в межах смт Баришівка). З се- 
лян-козаків. Закінчив Полтав. 
фельдшерську школу (1886), був 
вільним слухачем Московського 
ун-ту (1890--95). 1904 входив до 
Української демократичної партії, 
1905--17 -- до Української ради- 
кально-демократичної партії. Пер- 
ший відп. ред. ж. «Рідний край» 
(1906, Полтава); за участь в укр. 
русі переслідувався властями. К. 
-- дійсний чл. Полтавської гу- 
бернської вченої архівної комісії, 
один із фундаторів Полтав. 
«Просвіти» (1917; див. Просвіти) 
та Полтавського наукового при 
ВУАН товариства (1919), у 
1920--30-ті рр. працював дир., 
викл. Полтав. фельдшерсько- 
акушерської шк. 

Автор першого (1907) в Над- 
дніпрянській Україні підручника 
вітчизн. історії «Оповідання 3 
Української історії» (7 вид.), в 
якому укр. історія розглядалася в 
контексті всесвітньої. К. нале- 
жать оригінальні етногр. розвід- 
ки, що реконструюють окремі 
риси укр. міфології, давніх віру- 
вань, звичаїв, нар. арх-ри та по- 
буту. Тема історії України -- од- 
на з домінуючих у його літ. твор- 
чості: драма «Зрада» (1904), пові- 
сті «Тур і Сокіл», «Дажбожі діти» 
(1919), неопубл. романи «Над 
Десною» (1936), «Юрко Соко- 
ленко» (1937). К. -- автор біогра- 
фічно-літературознавчих праць 
про Г. Сковороду, Ї.Котляревсько- 
го, Є.Гребінку, С.Носа, Панаса 
Мирного. 28 серп. 1937 заарешто- 
ваний як «учасник підпільної 
контрреволюційної  націоналі- 
стичної організації», страчений у 
м. Полтава. 

Тв. О народной медицине в Пе- 
реяславском уезде Полтавской губер- 
ний. «Зтнографическое обозрениє» 
(М.), 1891, Хо 2; К народной медици- 
не малоруссов. Там само, 1899, Хо 10; 
Про кріпацьку неволю, як вона наста- 
ла і як зникла. К., 1911; Некоторье 
черть украйнского стиля в связи с во- 
просом о происхождениий украйнской 
хать. «Трудь Полтавской ученой ар- 
хивной комиссиий». Полтава, 1912, 
вьт. 9. 

Літ.: Юренко О.П. Григорій (Гри- 
цько) Олексійович Коваленко. В кн. 
Зневажена Кліо. К., 2005; Його ж. 
Грицько Коваленко -- перший редак- 
тор журналу «Рідний край». В кн.: 
Потужна сила рідного слова. До 100- 
ліття виХоОдДу в світ перших українсь- 
комовних видань Східної України. 
Полтава, 2005. 

О.П. Юренко. 


КОВАЛЕНКО Леонід Антонович 
(12.03.1907--22.06.1985) -- істо- 
рик, дослідник проблем нової іс- 
торії зарубіжних країн, історіо- 
графії. Д-р істор. н. (1965), проф. 
(1966). Н. в с. Ступична Черкас. 
обл. 1930--31 навчався на робіт- 
фаці в м. Біла Церква. Закінчив 
істор. ф-т Київ. ун-ту (1936). Від 
1939 до 1941 і в 1944--45 навчав- 
ся в аспірантурі Київ. ун-ту. 1945 
захистив у канд. дис. на тему: 
«Французька буржуазна револю- 
ція кінця ХМПІЇ ст. і Україна». 
1945--47 працював ст. н. с. в 
Їн-ті історії АН УРСР. 1947--56 
-- зав. каф-ри заг. історії Жито- 
мир. пед. інституту, 1956--61 -- 
доц. каф-ри заг. історії Ужго- 
родського ун-ту. 1961-85 -- 
доц., 1962--84 -- зав. каф-ри заг. 
історії Кам'янець- Подільського 
педагогічного ін-ту. 1965 в Київ. 
ун-ті захистив докторську дис. на 
тему: «Демократичні течії в істо- 
ріографії України ХІХ ст»». 

Автор понад 100 наук праць. 
Редагував наук. збірники. 

П. у м. Кам'янець- Подільсь- 


кий. 


Тв.: Про приєднання Правобе- 
режної України до Росії. «Наукові за- 
писки Житомирського педагогічного 
інституту», т. 1, 1950; Житомир: Їсто- 
ричний нарис. Житомир, 1951; Исто- 
рические взглядь  революционера-де- 
мократа Т.Г.Шевченка. «Вопросьт ис- 
торий», 1951, Хо 1; Очерки историй 
исторической науки в СССР, т. І. М., 
1955 (у співавт.); Події визвольної 
війни українського народу і боротьба 
за возз'єднання України на Східній 
Волині. «Наукові записки Житомир- 
ського педагогічного інституту», 1955, 
т. 2; Їсторичні погляди Ївана Франка. 
«Наукові записки Інституту історії АН 
УРСР», 1956, т. 8; Очерки историй 
исторической науки в СССР, т. 2. 
1960 (у співавт.); Очерки истории ис- 
торической науки в СССР, т. 3. 1963 
(у співавт.) Велика французька бур- 
жуазна революція і громадсько-полі- 
тичні рухи на Україні в кінці ХМПІ ст. 
К., 1973; Історіографія історії Укра- 
їнської РСР від найдавніших часів до 
Великої Жовтневої соціалістичної ре- 
волюції. К, 1983. 

Літ: На пошану професора Ле- 
оніда Антоновича Коваленка (до 90- 
річчя від дня народження). В кн. Їс- 
торичні дослідження, т. І. Кам'янець- 
Подільський, 1997; Кукурудзяк М.Г. 
Науково-педагогічна діяльність про- 
фесора Кам'янець-Подільського пе- 
дагогічного інституту Л.А. Коваленка. 
В кн.: Тези доповідей 12-ї Вінницької 
обласної історико-краєзнавчої конфе- 
ренції. Вінниця, 1993; Историки-сла- 
висть: СССР: Биобиблиографический 
справочник. Х., 1969. 


Г.С. Брега, П.М. Бондарчук. 


КОВАЛЕНКО Марія Володими- 
рівна (1988--01.01.1950) -- оперна 
та концертно-камерна співачка 
(сопрано). Засл. артистка респу- 
бліки (1924). Н. в с. Аджамка 
(нині село Кіровогр. р-ну Кіро- 
вогр. обл.). Навч. в Одес. єпархі- 
альному уч-щі. Закінчила Пе- 
терб. консерваторію (1906, клас 
К.Ферні-Джіральдоні та С.Цеха- 
новської). Дебютувала 1903 у 
м. Санкт-Петербург. 1906--08 -- 
солістка Київ. опери, 1908--29 -- 
Маріїнської опери в С.-Петер- 
бурзі (пізніше -- Ленінгр. театр 
опери та балету, нині Держ. ака- 
демічний Маріїнський театр). 
Виступала також на сцені Ми- 
хайлівського театру в Ленінграді 
(нині м. С.-Петербург). Гастро- 
лювала в Москві (Великий театр, 
1909, 1911, 1923). Володіла рід- 
кісним за красою голосом тепло- 
го тембру, чудовою вокальною 
школою та драм. талантом. Пар- 
тії: Антоніда, Людмила («Життя 
за царя», «Руслан і Людмила» 
М.Глинки), Царівна Лебідь, Сні- 
гуронька, Волхова, Шемаханська 
цариця («Казка про царя Салта- 
на», «Снігуронька», «Садко», 
«Золотий півник» М.Римського- 
Корсакова), Тетяна («Євгеній 
Онєгін» П.Чайковського), Джу- 
льєтта, Маргарита («Ромео 1 
Джульєтта», «Фауст» ШІ.Гуно), 
Еврідіка («Орфей і Еврідіка» К.- 
В.Глюка), Джільда («Ріголетто» 
Дж.Верді), Міньйон («Міньйон» 
А.Тома), Розіна («Севільський 
цирульник» Дж.Россіні). 
Виступала в концертах із 
симфонічними оркестрами, де 
виконувала твори рос. та зару- 
біжних композиторів. Широко 
пропагувала в С.-Петербурзі укр. 
музику, зокрема романси М.В. 
Лисенка та нар. пісні. Була нез- 
мінним учасником Шевченків- 
ських концертів, які влаштовува- 
ла Укр. громада в С.-Петербурзі. 
1924 здійснила велике концертне 
турне з диригентом С.Кусевиць- 
ким по містах Поволжя. У цьому 
ж році гастролювала за кордоном. 
Талант К. високо оцінювали 
О.Глазунов, Ф.Шаляпін, Б.Аса- 
ф'єв, М.Малько, А.Нежданова, 
Є.Мравінський та ін. Записува- 
лася на грамплатівках (понад 30 
творів) у С.-Петербурзі (фірма 
«Грамофон», 1909--12; фірма 
«Одеон» 1910). Серед записано- 
го-- романси П.Чайковського, 
Р. Гліера, арії з опер рос. та зару- 


біжних композиторів, укр. нар. 
пісні («Дощик», «Ой одна я, од- 
на», «Ой казала мені мати») та 
дует М.В.Лисенка «Коли розлу- 
чаються двоє» (з Є.Петренко). 

1929-41 -- вокальний педа- 
гог Ленінгр. театру опери та ба- 
лету, 1944--46 -- Великого театру 
СРСР. 

П. в м. Ленінград. 

Тв. Автобиографические записи 
(рукопис). 

Літ.: Лисенко І. Справді народний 
талант. «Кіровоградська правда», 
1984, 21 лют.) Його ж. Аджамська 
коштовність. «Голос України», 1996, 8 
лют.; Його ж. Словник співаків Укра- 
їни. К., 1997; Українські співаки у 
спогадах сучасників. К., 2003. 

І.М. Лисенко. 


КОВАЛЕНКО Олександр Борисо- 
вич (н. 05.02.1951) -- історик, 
дослідник історії Лівобережної 
України 17--19 ст., спеціаліст у 
галузі історіографії, джерелознав- 
ства, археографії, історичного 
краєзнавства. Канд. істор. н. (1980), 
доц. (1983), Заслужений праців- 
ник народної освіти України 
(1993). Н. в м. Чернігів. 1973 за- 
кінчив істор. ф-т Ніжин. пед. ін- 
ту. 1973--76 -- наук. співробітник 
Чернігівського історичного музею 
ім. В.В. Тарновського. 1976--85 
-- асистент, ст. викладач, доц. 
каф-ри історії СРСР і УРСР, 
проректор Черніг. пед. ін-ту ім. 
Т.Г. Шевченка (з 1998 -- Черніг. 
державний пед. університет ім. 
Т.Г. Шевченка). 1980 в Їн-ті істо- 
рії АН УРСР захистив канд. дис. 
на тему: «В.Л. Модзалевський 
як історик і джерелознавець». 
1985--88 -- на парт. роботі. Від 
1988 працював у Черніг. пед. ін- 
ті ім. Т.Г. Шевченка: зав. кафед- 
ри історії України, декан істор. 
ф-ту. Від 1990 -- голова правлін- 
ня Черніг. обласної орг-ції Все- 
укр. спілки краєзнавців. Від 1995 
-- заст. гол. ред. ж. «Сіверянсь- 
кий літопис». 2001--03-- заст. 
голови Черніг. облдержадміні- 
страції з гуманітарних питань. 
2003 -- декан істор. ф-ту, проф. 
кафедри історії та археології Ук- 
раїни Черніг. держ. пед. ун-ту ім. 
Т.Г. Шевченка. Від 1991 -- пров. 
н. с., зав. сектору, кер. Черніг. 
від-ня Інституту української ар- 
хеографії та джерелознавства 
ім. М.С. Грушевського НАН Укра- 
їни (за сумісництвом). Автор бл. 
300 друкованих праць. Підготу- 
вав 9 кандидатів істор. наук. 
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КОВАЛЕНКО 


М.В. Коваленко. 


О.Б. Коваленко. 
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КОВАЛЕНКО 


О.М. Коваленко. 


Нагороджений орденом «За 
заслуги» 3-го ст. (2001) та 2-го ст. 
(2007). 


Тв.: История городов и сел Укра- 
инской ССР. Черниговская область. 
К., 1983 (у співавт.); Історичне крає- 
знавство в Українській РСР. К., 1988 
(у співавт.); Чернігівщина: Енцикло- 
педичний довідник. К., 1990 (у спів- 
авт.); Чернигову -- 1300 лет: Сбор- 
ник документов и материалов. К., 
1991 (у співавт.); Репресоване крає- 
знавство (20--30-ті роки). К., 1991 (у 
співавт.); Модзалевский В.Л., Савиц- 
кий П.Н. Очерки искусства Старой 
Украйнь. Чернигов (підготовка до 
друку і передмова). «Чернігівська ста- 
ровина». Чернігів, 1992; «Освічений 
тетьманат» Кирила Розумовського. В 
кн.: Українська козацька держава: ви- 
токи та шляхи історичного розвитку: 
Матеріали Четвертих Всеукраїнських 
читань. К.--Черкаси, 1994; Павло По- 
луботок -- політик і людина. Чернігів, 
1995; Богдан Хмельницький та Януш 
Радзивіл. В кн. Богдан Хмельниць- 
кий та його доба. К., 1996; Археогра- 
фічна діяльність В.В. Тарновського. В 
кн. Матеріали ювілейної конферен- 
ції, присвяченої 150-річчю Київської 
археографічної комісії. К., 1997; 
Праця П.К. Федоренка «Архів Мило- 
радовичів». В кн.: Студії з архівної 
справи та документознавства, т. 3. К., 
1998; Мартин Небаба. В кн. Полко- 
водці Війська Запорозького: Історичні 
портрети, кн. 1. К., 1998; Регіональна 
історіографія Північного Лівобереж- 
жя: витоки, еволюція спадщина. В 
кн. Україна на порозі ХХІ століття: 
актуальні питання історії. К., 1999; 
Українські архівісти: Біобібліографіч- 
ний довідник, 1999, вип. 1 (у спів- 
авт.); Головні етапи розвитку істо- 
ричного краєзнавства на Чернігово- 
Сіверщині. «Краєзнавство», 2000, 
Хо 1--2; Хроніка Ївана Забіли про по- 
дії 30--40-х рр. 18 ст. в Гетьманщині. 
В кн. Україна в Центрально-Східній 
Європі: Студії з історії 11-18 ст. К., 
2000; Нариси історії архівної справи в 
Україні. К., 2002 (у співавт.); Черні- 
гівщина: факти, події, постаті. Черні- 
гів, 2003 (у співавт.); Олександр Лаза- 
ревський і розвиток історичної науки 
в Україні у другій половині ХІХ -- на 
початку ХХ ст. «Сумська старовина», 
2004, Хо ХПІ--ХІМ; «Лівобережна 
школа» в українській історіографії 
другої половини ХІХ -- початку ХХ 
ст. чернігівський сегмент. «Літерату- 
ра та культура Полісся», 2005, вип. 29; 
Маркевич М. Історичний та стати- 
стичний опис Чернігова (переклад з 
рос., вступна стаття та примітки). 
Чернігів, 2007. 

Літ: Калібаба Д. Відомі діячі 
культури, науки, політики Чернігів- 
щини. Чернігів, 1998; Ткаченко О. Го- 
ловний історик міста починав на сто- 
рінках «Гарту». «Гарт», 1999, 10 груд- 
ня; Полудень віку Олександра Кова- 
ленка. «Сіверянський літопис», 2001, 
Хо 1; Коваленко Олександр Борисо- 
вич. В кн.: Уславлені постаті України, 


2002, вип. 1; Українські історики: Біо- 
бібліографічний довідник, 2003, вип. 
2, ч. ї; Павленко С. Олександр Кова- 
ленко -- науковець, педагог, крає- 
знавець. В кн. Календар Чернігів- 
ського земляцтва у Києві на 2005 р. 
К., 2004; Коваленко В.П. та ін. Кафе- 
дра історії та археології України Чер- 
нігівського державного педагогічного 
університету імені Т.Г. Шевченка. 
Чернігів, 2005. 

О.О. Ковальнук. 


КОВАЛЕНКО Олександр Власо- 
вич (25(12).11.1909--02.11.1987) 
-- рад. та парт. діяч доби СРСР. 
Двічі Герой Соц. Праці (1948, 
1976). Н. в с. Миколаївка (нині 
с. Світлівщина Новосанжарсько- 
го р-ну Полтав. обл.) в сім'ї се- 
лянина. Від 1921 наймитував 
(див. Наймити) в заможних селян 
у Новосанжарському р-ні. Від 
1930 -- голова робітн. к-ту в рад- 
госпі, потім -- у машинно-трак- 
торній станції. 1932--34 проходив 
військ. службу, був секретарем 
бюро ВЛКСМ крейсера «Черво- 
ний Кавказ». 1934--37 навч. у 
Вищій комуніст. с.-г. школі ім. 
Артема (м. Харків) за спеціальні- 
стю агроном. Від 1937 -- заст. 
дир. з політ. питань («По полит- 
части»), а згодом -- дир. МТС у 
Харківській області. Від 1939 -- 
голова Нововодолазького райви- 
конкому Харків. обл. У роки Ве- 
ликої вітчизняної війни Радянсько- 
го Союзу 1941--1945 від 1941 до 
1943 перебував у партизан. заго- 
ні, що діяв у Харків. обл., був се- 
кретарем підпільного райкому 
КП(О)У. Від 1943 -- 1-й секретар 
Нововодолазького, від 1944 -- 
Вовчанського, а від 1952 -- Чугу- 
ївського райкомів КП(б)У (усі 
Харків. обл.). 1955 -- заст. зав. 
с.г. від. Бєлгородського обкому 
КПРС, 1-й заст. голови Бєлго- 
родського облвиконкому. Від 
1956 -- слухач курсів перепідго- 
товки при ЦК КПРС. Від 1957 -- 
1-й секретар Бєлгородського об- 
кому КПРС. Від квіт. 1964 -- 1-й 
секретар Оренбурзького обкому 
КПРС. У грудні 1980 призначе- 
ний головою Держ. к-ту СРСР 
з матеріальних резервів. Від квіт. 
1986 -- персональний пенсіонер. 
П. у м. Москва. 
Г.Г. Єфіменко. 


КОВАЛЕНКО Олександр Михай- 
лович (10.08(28.07).1875--17.10. 
1963) -- громад. та політ. діяч, 
дипломат. Н. в м. Ромни. Після 
закінчення реальної шк. навч. у 


Напередодні революції 1905 

в м. Севастополь. Зліва направо: 
Ю. Коллард, О.М. Коваленко 
(стоїть), Л. Мацієвич. 


Харків. технологічному ін-ті, де 
вступив до Укр. студентської гро- 
мади, а 1900 став одним із засн. 
першої політ. партії в Наддні- 
прянській Україні -- Революційної 
української партії. Одержавши 
диплом інженера-технолога (1903), 
служив офіцером на броненосці 
«Князь Потьомкін», активний 
учасник повстання (див. Пов- 
стання на броненосці «Потьомкін» 
1905), чл. суднової комісії. Зго- 
дом перебував на еміграції у Же- 
неві (Швейцарія) й Парижі 
(Франція; до 1917), викладав у 
серед. шк. в Парижі математику 
та фізику, редагував у м. Лозанна 
(Швейцарія) двотижневик «/,'УК- 
каїпе». 1919--22 -- дипломат Ук- 
раїнської Народної Республіки 
(консул УНР у Женеві, потім - у 
Парижі; восени 1920 -- секретар 
делегації УНР на асамблеї Ліги 
Націй у Женеві). В 1922--30-х рр. 
проживав у Чехословаччині, ви- 
кладав механіку, геометрію, опір 
матеріалів тощо в Українській гос- 
подарській академії і Українському 
технічно-господарському інститу- 
ті (обидва в м. Подєбради). У ці 
ж роки працював секретарем ди- 
пломатичної делегації Державно- 
го центру УНР на еміграції в різ- 
них орг-ціях Ліги Націй. Після 
Другої світової війни жив і працю- 
вав у Мюнхені (Німеччина) й 
Женеві. Автор підручників з ма- 
тематики та механіки, а також 
спогадів про революц. і нац.-виз- 
вол. рух в Україні. 
П. у м. Женева. 


Літ.: Стрельський Г.В. Діячі Укра- 
їни доби  ннаціонально-визвольних 
змагань (1917--1920 рр.). «Їсторія в 
школі», 1998, Мо 9; Корнелюк В. Кора- 
бель під малиновим стягом. В кн.: Їс- 
торичний календар, 2000. К., 1999; 
Стрельський Г.В. Українські диплома- 
ти доби національно-державного від- 
родження (1917--1920 рр.). К., 2000. 


Г.В. Стрельський. 


КОВАЛЕНКО Федір Якимович 
(28(16).05.1866--09.02.1919) | -- 
громад. діяч, засн. першої кар- 
тинної галереї на Пн. Кавказі. Н. 
в с. Опішня в багатодітній сел. 
сім'ї. Закінчив двокласне уч-ще. 
Від 1881, мешкаючи в Єкатери- 
нодарі (нині м. Краснодар), спо- 
чатку був розсильним у крамни- 
ці, а згодом став відомим у Росії 
колекціонером. 1903 К. подару- 
вав свою колекцію (118 творів 
мист-ва) Єкатеринодару. 1911 при 
допомозі Ї.Рєпіна відкрив шк. 
живопису та малювання, пере- 
творену згодом на худож. уч-ще. 
1905--18 організував 16 періо- 
дичних виставок у Єкатерино- 
дарській галереї. Брав участь у 
розвиткові діяльності худож. му- 
зею Катеринослава (нині м. Дні- 
пропетровськ), виставок у Києві, 
Ростові-на-Дону (нині місто в 
РФ), К. був почесним чл. т-ва «В 
мире искусств» Києва. 

П. у м. Єкатеринодар. 

Літ. Екатеринодар--Краснодар. 
Два века города в датах, собьтиях, 
воспоминаниях: Материальт к Лето- 
писи. Краснодар, 1993; Памяти Федо- 
ра Акимовича Коваленко. В кн.: 
Сборник сообщений Краснодарского 
краєвого художественного музея 
им. Ф.А. Коваленко. Краснодар, 1994; 
Знциклопедический словарь по исто- 
рий Кубани с древнейших времен до 
октября 1917 года. Краснодар, 1997. 


Є.Д. Петренко. 


КОВАЛЕНКО-МАНЯК (дівоче 
прізв. Коваленко) Лідія Борисівна 
(05.05.1936--23.01.1993) -- журна- 
лістка-публіцист, громад. діячка. 

Н. в с. Бочечки (нині село 
Конотопського р-ну Сум. обл.) в 
сім'ї вчителів. 1943 навч. в шк. у 
Хорезмській обл. Узб. РСР (туди 
під час Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 бу- 
ла евакуйована з матір'ю, батько 
служив у армії). Від 1944 прожи- 
вала в м. Чернігів. 1953--58 -- 
студентка Київ. ун-ту. 1958--61 
-- ред., від груд. 1961 -- корес- 
пондент у К-ті з радіомовлення і 
телебачення при РМ УРСР. 3 
1970 по 23 січ. 1993 працювала в 


ж. «Ранок», тижневику «Украї- 
на», заст. ред. ж. «Людина і світ». 
К.М. разом з чоловіком -- 
письменником В.Маняком -- 
створювала «Асоціацію дослідни- 
ків голоду-геноциду 1932--1933 
років в Україні»; 1992, після тра- 
гічної загибелі чоловіка, на уста- 
новчому з'їзді була обрана голо- 
вою асоц. Автор-упорядник вид. 
«33-й: ГОЛОД: Народна Книга- 
Меморіал» (К., 1991)-- першого 
унікального пам'ятника мільйо- 
нам укр. людей, замучених голо- 
домором 1932--1933 років в УСРР, 
комплексного узагальнюючого 
документального джерела з про- 
блеми голоду-геноциду (див. /2- 
ноцид), яке об'єднало свідчення 
очевидців, істор. документи, наук. 
коментарі, публіцистику, доку- 
ментальне фото, живопис. 

П. у м. Київ. 

Лауреат Держ. премії України 
ім. Т.Шевченка (1993, посмерт- 
но; за подвижницьку працю з 
підготовки Книги пам'яті). Наго- 
роджена орденом кн. Ольги 3-го 
ступеня (2005, посмертно; за ва- 
гомий особистий внесок у до- 
слідження голодоморів в Украї- 
ні, привернення уваги міжнар. 
спільноти до визнання голодомо- 
ру 1932--33 актом геноциду укр. 
народу). 

Літ.: Лідія Коваленко-Маняк. Не- 
кролог. «ЛУ». 1993, 4 лютого; Шата- 
ліна Є. Вклад Володимира Маняка і 
Лідії Коваленко у створення джерель- 
ної бази з історії голодомору. В кн.: 
Голодомор 1932--1933 рр. в Україні: 
причини і наслідки. Міжнародна нау- 
кова конференція. Київ, 9--10 верес- 
ня 1993. Матеріали. К., 1995; Весело- 
ва О. До питання створення Асоціації 
дослідників голодоморів в Україні: 
передісторія і установчий з'їзд (1983-- 
1992 рр.). «Проблеми історії України: 
факти, судження, пошуки: міжвідом- 
чий збірник наукових праць», 2002, 
вип. 6. 


О.М. Веселова. 


КОВАЛИК Сергій Пилипович 
(25(13).10.1846--26.04.1926) -- 
революціонер-народник (див. 
Народники). Н. в м. Полтава в 
дворянській родині. Закінчив 
фіз.-мат. ф-т Київ. ун-ту (1869). 
Активно займався організацією 
гуртків  народників-бакуністів 
(див. Бакунізм) у Києві, Харкові, 
Москві та ін. пром. центрах Ро- 
сійської імперії. Брав участь у русі 
«ходіння в народ». 24 лип. 1874 
був заарештований у м. Саратов 
(нині місто в РФ) й за вироком 


суду за «процесом 193-х» (див. 
Процеси над народниками) засуд- 
жений до 10 років каторги, яку 
відбував у Петропавловській фор- 
теці, на р. Кара (притока 
р. Шилка, бас. Амуру; Забайкал- 
ля, Росія) та в м. Якутськ (нині 
столиця Республіки Саха (Яку- 
тія), РФ). Після повернення із 
заслання (1898) відійшов від по- 
літ. діяльності. К.-- автор спога- 
дів «Революційний рух семидеся- 
тих років і процес 193-х». 

П. у м. Мінськ (нині столиця 
Білорусі). 

Літ.: Итенберг Б.С. Движение ре- 
волюционного народничества. Народ- 


ническиє кружки и «хождение в на- 
род» в 70-х гг. ХІХ в. М., 1965. 


О.В. Лисенко. 


КОВАЛИНСЬКИЙ Михайло Іва- 
нович (27(16).1757--18(06).1807) 
-- просвітницький діяч. Н. на 
Харківщині в родині священика. 
Освіту здобув у Харків. колегіумі. 
Учень, а згодом близький друг 
Г.Сковороди. Вихований останнім 
на ідеалах давньогрец. філософа 
Сократа, засадах гуманізму та ду- 
ховності, К. тривалий час пра- 
цював на освіт. ниві, обіймав 
посаду одного із кураторів Моск. 
ун-ту. Належав до масонської ло- 
жі (див. Масонство). Завдяки К. 
збереглася значна частина епі- 
столярної спадщини Г.Сковоро- 
ди. Його перу належить також 
перша біографія філософа -- уні- 
кальна історико-літ. пам'ятка 2-Ї 
пол. 18 ст., яка під назвою «Жи- 
тиєе Сковородьв, описанное дру- 
гом его, М.И. Ковалинским» 
вперше була надрукована в час. 
«Киевская старина» (1886, Хо 9). 
Літ.: Сочинения Григория Савича 
Сковородьі, собраннье и редактиро- 
ваннье профессором Д.И. Багалеем. 
Х., 1894; Махновець Л. Григорій Ско- 
ворода. Біографія. К., 1972; Сковоро- 
да Г.С. Повне зібрання творів, т. 1-2. 
К., 1973; Іваньо І.В. Філософія і стиль 
мислення Г.Сковороди. К., 1983. 


В.М. Матях. 


КОВАЛІВ Іван (02.05.1916--05. 
05.1987) -- скрипаль, диригент, 
письменник і педагог. Н. в 
с. Підкамінь (нині с-ще міськ. 
типу Бродівського р-ну Львів. 
обл.) в родині священика. Онук 
письменника С. Коваліва. Закін- 
чив Львів. г-зію (1934) та Вищий 
муз. ін-т у Львові (1934--37, клас 
скрипки С.Перфецького). Удос- 
коналювався у Віденській муз. 
акад. (1937--39). 1939-44 -- со- 
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КОВАЛІВ 


Ф.Я. Коваленко. 


Ї 


Л.Б. Коваленко- 
Маняк. 


і, 


С.П. Ковалик. 
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КОВАЛІВ 


Л.Б. Ковалів. 


А.П. Ковалівський. 


ліст симфонічного оркестру у 
Львові та оркестру Львів. опери. 
1944 виїхав до | Німеччини, 
1949 -- до Канади. 1939--49 ви- 
ступав з сольними концертами в 
Галичині та Зх. Європі. 1949-- 
50 -- соліст симфонічного орке- 
стру у Ванкувері (Канада). Засн. і 
дир. Укр. муз. ін-ту в Торонто (з 
1953), Молодіжного струнного 
оркестру (з 1958). Організатор і 
диригент хору при церкві св. 
Миколая в Торонто. 

Як письменник дебютував 
1936 у Львові. Друкувався у жур- 
налах «Назустріч», «Наші дні», 
«Сучасність» та ін. Автор поетич- 
них збірок «Прелюдії» (1942), 
«Триптих» (1987, вибране). Його 
поезія відзначається тонким лі- 
ричним відчуттям, лаконізмом, 
музичністю вірша, філософічні- 
стю, к-рою форми. Написав по- 
вісті «Поворот» (незавершена, 
1943) ії «Мандрівки до Росохви- 
ша» (1987), низку оповідань, 
літературно-критичних та музи- 
кознавчих статей. 

Чл. Спілки письменників 
«Слово» та Спілки укр. журналі- 
стів (на еміграції). 

П. у м. Торонто. 

Тв. Гостинний виступ М.Скали- 
Старицького. «Гомін України» (То- 
ронто), 1957, 21 верес.; Лев Турке- 
вич -- визначний диригент. Там само, 
1961, 2 груд. Василь Барвінський. 
Нарис життя і творчості. Торонто, 
1964. . 

Літ.: Кузишин О. Про музику Іва- 
на Ковалів. «Сучасність», 1967, ч. 2; 
С.Х. Струнна оркестра Музичного ін- 
ституту. «Гомін України», 1967, 18 ли- 
стоп. 


І.М. Лисенко. 


КОВАЛІВ Левко Борисович (18 
(06).12.1894--26.10.1937) -- політ. 
та громад. діяч, публіцист, жур- 
наліст, учений. Н. в м. Харків у 
дворянській родині. Закінчив ре- 
альне уч-ще в Санкт-Петербурзі, 
там же навч. в комерційному уч- 
щі, а від 1913 -- у Київ. комер- 
ційному ін-ті. Чл. Укр. студент- 
ської громади, Київ. групи укр. 
соціалістів-революціонерів. Від 
1915 -- інструктор с.-г. коопера- 
тиву Полтав. земства. 1917 -- 
один із фундаторів Української 
партії соціалістів-революціонерів, 
чл. ЦК УПСР (1917--18), делегат 
Всеукраїнського національного 
конгресу 1917, чл. Української 
Центральної Ради. Заст. голови 
Полтав. земської управи і заст. 
губернського комісара. Депутат 


Всеросійських установчих зборів, 
делегат Першого Всеукраїнського 
з їзду рад 1917 в Києві. 

В УПСР -- один із кер. ліво- 
го крила, чл. Лівобереж. бюро, 
голова Полтав. губернського ко- 
мітету. Після розколу УПСР (трав. 
1918), серед ініціаторів якого був 
К.-- чл. ЦК, один із лідерів 
УПСР (боротьбистів). Один з ор- 
ганізаторів парт. протигетьман. 
підпілля -- кер. контррозвідки 
УПСР(боротьбистів), а на офіц. 
рівні-- гласний Полтав. міськ. 
думи. Співпрацював із більшови- 
ками. 1919 -- чл. виконкому Ки- 
івради, колегії Київ. ЧК, ВУЦВК. 
За Денікіна режиму в Україні 
1919--1920-- чл. Закордонного 
бюро УКП (боротьбистів), вів 
переговори з В.Леніним, Г.Зі- 
нов'євим та ін. кер. РКП(б) про 
вступ УКП (боротьбистів) до Ін- 
тернаціоналу Комуністичного. У 
Житомирі редагував газ. «Проле- 
тарська боротьба». При злитті 
Української комуністичної партії 
(боротьбистів) з КП(б)У увійшов 
до останньої, поділяючи гасло 
УКП(б): «Віллємось, розіллємось 
і заллємо КП(б)У». 

Від лют. 1921 К. -- заст. нар- 
кома закордонних справ УСРР, 
від берез.-- чл. ВУЦВК. У ли- 
стоп. 1921 вийшов з КП(б)У і 
РНК УСРР, мотивуючи цей крок 
хворобою та бажанням віддатися 
наук. діяльності. Працював у Ки- 
єві, вивчаючи фотохімічні проце- 
си. Піонер кольорової фотогра- 
фії та радіомовлення в Україні. 
1925--26 -- голова Укр. філії т-ва 
«Радіопередача», 1928--29 -- ре- 
дактор «Універсального журна- 
лу», ж. «Фото для всіх», фундатор 
«Техно-мистецької групи А», ав- 
тор наук. праць і наук.-популяр- 
них книг, художник, шахіст, 
знавець кількох іноз. мов. Від 
1930 -- аспірант у Харкові, потім 
у Моск. фіз.-хім. ін-ті ім. Карпо- 
ва, від січ. 1934 -- старший хімік 
цього ін-ту. 5 листоп. 1934 в Хар- 
кові заарештований органами 
НКВС УСРР. Разом з ін. ко- 
лишніми діячами УКП(б) та ві- 
домими українськими письмен- 
никами звинувачений у належ- 
ності до «Об'єднання українсь- 
ких націоналістів». Єдиний із за- 
арештованих у цій справі не виз- 
нав провини і не назвав слідчим 
НКВС жодного прізвища. Засу- 
джений до 10 років таборів, 
ув'язнений у БАМлазі (див. Гу- 


лаг); через деякий час страче- 
ний. Реабілітований у серпні 
1956. 

Літ.: Юренко 0. Живим у небуття: 
Л.Б. Ковалів. В кн.: Реабілітовані іс- 
торією. К.-Полтава, 1992; Його ж. 
Доля боротьбистів. «Рада» (К.), 1992, 
27 листопада; Його ж. Левко Борисо- 
вич Ковалів. «УЇЖ», 1993, Мо 1. 

О.П. Юренко. 


КОВАЛІВ Степан Михайлович 
(псевдоніми: Дрозд, Дроздищин, 
Стефан П'ятка, Плескачка, Ес- 
тко та ін.; 25.12.1848--26.04.1920) 
-- письменник, освіт. діяч, автор 
шкільних підручників, публіцист. 
Н. в с. Брониця (нині село Дро- 
гобицького р-ну Львів. обл.). За- 
кінчив Львів. учительську семі- 
нарію (1875). По закінченні вчи- 
телював на Львівщині, від 1879 -- 
у м. Борислав. Худож. твори та 
статті друкував у «Літературно- 
науковому вістнику», у газетах 
«Батьківщина», «Буковина». Осн. 
тема худож. тв.-- духовний світ 
соціально і національно скрив- 
джених селян, робітників і краса 
праведницького менталітету укр. 
людини. 

П. у м. Борислав. 

Тв. Спиритко Бруццак. Образок 
з життя народа. Львів, 1891; Свояки. 
Образок з життя. Львів, 1893; На ва- 
каціях. Коломия, 1895; Громадські 
промисловці. Оповідання. Львів, 
1899; Дезертир і інші оповідання. Ль- 
вів, 1899; Риболови і інші оповідання. 
Львів, 1903; На прічках. Львів, 1906; 
Похресник і інші оповідання. Львів, 
1909; Оповідання, ч. 1-2. Коломия, 
1910; Оповідання для молодіжи, т. 1-- 
4. Львів, 1910; Мудрують люде. Коло- 
мия, 1911; Образки з галицької Калі- 
форнії. Львів, 1913; Твори. К., 1958. 

Літ.: Маковей 0. Стефан Ковалів. 
«ЛНВ». 1900, т. П, кн. 8; Малицька К. 
Стефан Ковалів -- діточий письмен- 
ник. «Дзвінок», 1911, Мо 13--14; Ле- 
син В.М., Дігтяр С.І. Літописець доре- 
волюційного Борислава. В кн.: Кова- 
лів С. Твори. К., 1958; Гнатюк Л. Ка- 
менярським генієм  наснажений. 
«Жовтень», 1981, Мо 7; Франко І. З 
останніх десятиліть ХІХ в. В кн.: 
Франко І. Зібрання творів, т. 41. К., 
1984. 


Б.В. Завадка. 


КОВАЛІВСЬКИЙ Андрій Петро- 
вич (01.02(20.01).1895--29.11.1969У 
-- учений, сходознавець, украї- 
ніст. Д-р істор. н. (1952), проф., 
засл. діяч н. УРСР. Н. вс. Розсо- 
хувате (нині село Золочівського 
р-ну Харків. обл.). Походив з ко- 
зац. роду Ковалівських (17 ст.). 
Вищу освіту здобував у Лазарев- 


ському ін-ті сх. мов (Москва) і на 
романо-герм. від-ні історико-фі- 
лол. ф-ту Харків. ун-ту, який за- 
кінчив 1922. В 1920-ті рр. опублі- 
кував низку праць про Г.Сково- 
роду. Згодом дійшов висновку 
про необхідність вивчення араб. 
джерел зі стародавньої історії 
укр., ін. слов'ян. та східноєвроп. 
народів. Заслугою К. є переклад, 
дешифровка й коментування уні- 
кального Мешхедського рукопи- 
су-- тв. Ібн Фадлана, секретаря 
посольства Багдадського халіфа 
ал-Муктадіра до країни булгар 
волзьких у 921--22. Досягненням 
укр. орієнталістики став збірник 
здійснених у Харкові або виданих 
там пер. творів сх. авторів разом 
з нарисом К. про вивчення Схо- 
ду в Харків. університеті та Хар- 
кові у 18--20 ст. З рукописної 
спадщини К. особливо цінними 
є пер. тв. араб. історика 10 ст. ал- 
Масуді. 

К. всебічно сприяв розвитко- 
ві вітчизн. сходознавства й укра- 
їністики. Виступив одним із фун- 
даторів Всеукр. наук. асоц. схо- 
дознавства (1926--31), чл. редко- 
легії ж. «Східний світ» (1927--30). 
Був репресований. 1951--63 очо- 
лював каф-ру нової та новітньої 
історії Харків. ун-ту, 1964--69 -- 
каф-ру медієвістики цього ун-ту. 

П. у м. Харків. 

Літ: Рашба Н.С., Черніков І.Ф. 
Андрій Петрович Ковалівський (До 
70-річчя з дня народження і 40-річчя 
науково-педагогічної та громадської 
діяльності). «УГЖ», 1965, Хо І; Ми- 
тряєв А. Життєвий і творчий шлях ви- 
датного українського сходознавця Ан- 
дрія Петровича Ковалівського. «Схід- 
ний світ», 1995, Мо 2, 1996, Хо І; На 
честь заслуженого діяча науки Украї- 
ни Андрія Петровича Ковалівського 
(1895--1969); Тези доповідей міжна- 
родної наукової конференції, присвя- 
ченої 100-річчю від дня народження. 
Х., 1995. 

І.Ф. Черніков. 


КОВАЛЬ Віктор Савович (н. 10. 
06.1925) -- історик. Канд. істор. 
н. (1959). Н. в м. Київ в робітни- 
чій родині. 1949 закінчив ф-т 
міжнар. відносин Київ. ун-ту. 
1949--57 працював у школі, від 
1957 -- в ін-ті історії АН УРСР 
(нині -- Інститут історії Украї- 
ни НАН України). Від 1999 -- на 
пенсії. Канд. дис. захистив за мо- 
нографією «Боротьба в США з 
питань політики щодо СРСР в 
роки Великої Вітчизняної війни 
(липень 1942 -- червень 1943)» 


(К., 1958). Сфера наук. дослі- 
джень -- укр. проблематика у 
міжнар. відносинах (1939--45), 
нац.-визвол. боротьба Організації 
українських націоналістів -- Укра- 
їнської повстанської армії. Від- 
стоював нетрадиційні для рад. іс- 
торіографії погляди й судження. 
В одній із праць (1963) вказав, 
що укр. уряд Я. Стецька (див. Ук- 
раїнське державне правління) був 
створений у 1941 всупереч волі 
німців. 1979 писав про протокол 
до рад.-нім. пакту про ненапад 
(див. Радянсько-німецькі договори 
1939). У книзі «США во второй 
мировой войне» (К., 1976) пока- 
зував, що політика США та Ве- 
ликої Британії у роки Другої сві- 
тової війни не мала на меті очіку- 
вання того, щоб радянська та ні- 
мецька сторони взаємно висна- 
жили себе у воєнному протибор- 
стві, і фактами спростовував ба- 
гато ін. версій, які зловмисно по- 
ширювала рад. іст. наука. У кни- 
зі «Барбаросса» (1982) вперше 
дав докладний аналіз гітлерів- 
ського тоталітаризму, показав 
його схожість зі сталінським ре- 
жимом в СРСР. У червні 1991 
підготував для ВР УРСР доку- 
ментовану довідку про ОУН і 
УПА, яка свідчила про те, що 
бійці УПА вели визвольну бо- 
ротьбу тощо. 

Тв. Правда о заговоре против 
Гитлера 20 июля 1944 г. К., 1960; В 
роки фашистської навали: Україна в 
міжнар. відносинах у період Великої 
Вітчизняної війни. К., 1963; Они хо- 
тели украсть у нас победу: Очерки 
внешней политики США во второй 
мировой войне, 1939 -- МІ.1943. К., 
1964; Міжнародний імперіалізм і Ук- 
раїна, 1941--1945, К., 1966; Українсь- 
ка РСР у Великій Вітчизняній війні 
Радянського Союзу, 1941--1945 рр., т. 
1-3. К., 1967 (у співавтор.); Подвиг 
народний: Україна у Великій Вітчиз- 
няній війні. К., 1970; Україна і зару- 
біжний світ. К., 1970; США во второй 
мировой войне: некоторье проблемьт 
внешней политики, 1939--1941. К., 
1976; Історія Української РСР, т. 7. 
К., 1977, (співавтор); Возз'єднання 
західноукраїнських земель та міжна- 
родні відносини, 1939--1941. К., 1979; 
История Украйнской ССР, т. 8. К., 
1984 (заст. відповід. ред., співавтор); 
Международная солидарность в борь- 
бе против фашизма, т. 1-4. К., 1986; 
«Барбаросса»: истоки и история вели- 
чайшего преступления империализма. 
К., 1982; Изд. 2-е. К., 1989; Политика 
и стратегия США во второй мировой 
войне: Проблема парирования угрозьт 
из Европь до перелома в войне. К., 


1987; Радянсько-німецький пакт. К., 
1989; Довкола радянсько-польської 
війни 1939 року. К., 1991; Путь к Ба- 
бьему яру. Германский антисемитизм: 
история, теория, политика. К., 1991; 
Україна у Другій світовій війні. К., 
1997 (співавтор); Українська собор- 
ність. Ідея, досвід, проблеми. К., 1999 
(співавтор); Політична історія Украї- 
ни ХХ ст. т. 1--6, т. 4. К., 2003 (у спі- 
вавтор.). 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
тни. Біобібліографічний довідник. Се- 
рія: Українські історики, вип. І. К., 
1998. 

С.І. Білокінь, С.Л. Юсов. 


КОВАЛЬ Михайло Васильович 
(11.06.1933--15.09.2001) -- істо- 
рик, спеціаліст з історії України 
періоду Другої світової війни. Д-р 
істор. н., проф. (1983). Засл. діяч 
н. і т. України (1996). Н. в м. Ки- 
ів у сім'ї військовослужбовця. За- 
кінчив історико-філос. ф-т Київ. 
ун-ту (1957). Працював ред. у 
вид-ві АН УРСР. Від берез. 1961 
- н. с. Ін-ту історії АН УРСР 
(нині Інститут історії України 
НАН України). 1964 захистив 
канд. дис., присвячену питанням 
історії укр. к-ри в роки Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945, а 1975 -- доктор- 
ську дис. на тему: «Громадсько- 
політична діяльність трудящих 
України у період Великої Вітчиз- 
няної війни». 1983--95 -- проф. 
Київ. пед. ін-ту (з 1997 -- Націо- 
нальний педагогічний університет 
імені М.Драгоманова. Від лют. 
1988 до черв. 2000 -- зав. від. іс- 
торії України періоду П світової 
війни. 1972--94 виконував 
обов'язки заступника гол. ред. й 
гол. ред. «Українського історично- 
го журналу». 

Творча спадщина вченого на- 
лічує понад 400 праць. Серед 
них: «Українська РСР у Великій 
Вітчизняній війні Радянського 
Союзу 1941--1945 рр.» (т. 3. Ки- 
їв, 1969; у співавт.); «Історія Ук- 
раїнської РСР» (т. 7. Київ, 1977; у 
співавт.); «История Києва» (т. 3, 
кн. 1. Київ, 1985; у співавт.). 

К. опублікував 8 монографій. 
Такі його праці, як: «Україна у 
Другій світовій і Великій Вітчиз- 
няній війнах (1939--1945 рр.): 
спроба сучасного концептуаль- 
ного бачення» (Київ, 1994); «Ук- 
раїна, 1939--1945: маловідомі і 
непрочитані сторінки історії» 
(Київ, 1995); «Друга світова війна 
і Україна, 1939--1945 рр.: історіо- 
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В.С. Коваль. 


М.В. Коваль. 
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Є.М. Ковальська. 


М.О. Коваль- 
Медзвецький. 


софські нотатки» (Київ, 1999); 
«Україна в Другій світовій і Ве- 
ликій Вітчизняній війнах (1939-- 
1945 рр.)» (вийшла в 15-томній 
серії «Україна крізь віки», т. 12. 
Київ, 1999), позначені новими 
підходами у висвітленні історії 
України періоду П світ. війни. 

Підготував більше 20 канди- 
датів та д-рів істор. наук. 

1997 К. започаткував видання 
періодичного зб. наук. статей -- 
«Сторінки воєнної історії Украї- 
ни», був відп. ред., згодом - 
заступником відп. ред. і водночас 
автором його перших п'яти випу- 
сків. 

Лауреат Держ. премії УРСР в 
галузі н. і т. (1970). 

П. у м. Київ. 

Н.М. Руденко. 


КОВАЛЬ-МЕДЗВЕЦЬКИЙ Ми- 
кола Опанасович (05.02.1868-- 
10.09.1929) -- військ. діяч, ген.- 
поручник Армії Української На- 
родної Республіки. Н. в с. Нижча 
Кропивна (нині село Немирів- 
ського р-ну Він. обл.). Закінчив 
військ..училищні курси при 
Моск. юнкерському уч-шщі, Гео- 
дезичне від-ня Акад. Генштабу 
(1901). По закінченні направле- 
ний нач. астрономічної станції 
в Чарджоу (нині м. Туркмена- 
бад, Туркменистан). Від 1905 -- 
пом. нач. геодезичного від. 
Генштабу (1909). 1911--17 -- 
нач. військ.-топографічного уч- 
ща в Санкт-Петербурзі, ген.- 
майор (1913). 

З весни 1917 -- нач. Київ. 
військ.-топографічної станції. В 
укр. армії - з листоп. 1917, нач. 
Гол. геодезичного управління 


Генштабу Армії УНР. За Укра- 


їнської Держави -- кер. Гол. гео- 
дезичної управи армії, чл. комісії 
з організації військ. освіти. Ви- 
конував військ.-політ. доручення 
Директорії УНР. Від кін. 1919 
входив до складу Військової ра- 
ди УНР, ген.-поручник (1920), 
працював в укр. військ. місії у 
Варшаві (1920). Чл. укр. уряду на 
еміграції (1921--22). Керував ас- 
трономічною обсерваторією Кра- 
ківського університету, працював 
у Варшавському бюро мір і ваги. 
П. у м. Варшава. 


Літ.: Колянчук 0. та ін. Генералі- 
тет українських визвольних змагань. 
Львів, 1995; Тинченко Я. Українське 
офіцерство: Шляхи скорботи та забут- 
тя. К., 1995. 


Г.П. Савченко. 


КОВАЛЬСЬКА Єлизавета Мико- 
лаївна (дівоче прізвище Солнце- 
ва; 29.07.1851, за ін. даними - 
1849, 1850 або 1852 -- 1943) -- уча- 
сниця народницького руху (див.: 
Народники). Н. поблизу м. Харків 
в маєтку батька -- полк. М.Солн- 
цева. Її матір'ю була кріпачка, 
яка перебувала у позашлюбному 
зв'язку з полк. Разом з матір'ю 
була виписана з кріпацького ста- 
ну (див. Кріпацтво), в офіц. до- 
кументах значилась як «незакон- 
на донька міщанки м. Харкова та 
полковника Солнцева». Спочат- 
ку навч. вдома, а потім -- у при- 
ватному пансіоні Щербачової в 
Харкові. Після закриття пансіону 
була зарахована, не без спротиву 
батька, до жін. г-зії. Організувала 
там «самоосвітній» гурток гімна- 
зисток, який невдовзі злився З 
аналогічним гуртком студентів 
Харк. ун-ту. На гуртку обговорю- 
валися актуальні політ. та гро- 
мадські питання, у т. ч. жіноче, 
читався роман М. Чернишевського 
«Что делать?» У рік закінчення 
г-зії помер її батько, залишивши 
їй значний спадок. Разом з Я.Ко- 
вальським (дещо пізніше вони 
одружилися) організовує в одно- 
му зі своїх будинків безплатні 
навчальні курси для жінок: лекції 
слухачкам читали викладачі та 
студенти Харк. ун-ту. В цей же 
час вступає до Харків. т-ва гра- 
мотності й викладає у недільних 
школах для робітниць. На занят- 
тях розповідає про цікаві для жі- 
нок епізоди з рос. історії, про по- 
дії Французької революції кінця 15 
століття, про боротьбу жінок за 
свої права. Тоді ж організовує 


гурток для юнаків, який мав «ра- 
дикальне направлення». Цей гур- 
ток відвідував М. Ковалевський (у 
той час ще молодий студенту); він 
добре знав франц. та англ. мови і 
допомагав К. в її роботі у ще од- 
ному жін. гуртку, що мав соціа- 
ліст. спрямування (готував рефе- 
рати з праць К.-А.Сен-Сімона, 
Ш.Фур'є, Р.Оуена та ін. пред- 
ставників утопічного соціалізму; 
див. Соціалізм). Я.Ковальський 
налагодив зв'язки з учителями 
Харків. повіту, вони регулярно 
приїздили до Харкова, і там для 
них влаштовувались невеликі 
пед. семінари, на яких обговорю- 
валися Й політ. теми. Активна 
політосвітня діяльність К. та Її 
однодумців привернула до себе 
увагу жандармів, і ті почали чи- 
нити на К. тиск. 

У цей час до Харкова приїз- 
дить міністр освіти граф Д.Тол- 
стой. К. та гуртківці почали агі- 
тувати освічену громадськість за 
те, щоб подати міністрові пети- 
цію з проханням надати жінкам 
право вступати до ун-тів. Для 
підготовки петиції була створена 
комісія, до неї увійшли, крім К., 
хімік М. Бекетов, юристи А.Стоя- 
нов та Л.Владимиров, художниця 
Іванова-Раєвська. Делегатками 
для подачі петиції були обрані 
К., А.Аптекман та Їванова-Раєв- 
ська. Міністр прийняв делегацію 
вкрай вороже, заявив, зокрема, 
що жінкам не слід навчатися в 
ун-тах. Після цієї зустрічі К. ви- 
їздить до Санкт-Петербурга, ві- 
двідує там Вищі жін. курси і гур- 
ток з вивчення політичної еко- 
номії, де знайомиться з С.Пе- 
ровською, О.Корніловою (після 
одруження  Корнілова-Мороз), 
О.Шлейснер та ін. своїми ровес- 
ницями, які згодом стануть відо- 
мими революціонерками-народ- 
ницями. 1871 захворіла і повер- 
нулася до Харкова, а невдовзі за 
порадою лікарів відбула на ліку- 
вання до Швейцарії. Там захопи- 
лася бакунізмом. Повернувшись 
до Росії, влаштувалась нар. вчи- 
телькою в Царськосільському 
пов. розгорнула революц. про- 
паганду серед робітників з-ду 
«Колпіно», котрі були жителями 
с. Царська Слов'янка. Потрапив- 
ши під жандармський нагляд, 
почала поперемінно мешкати то 
в С.-Петербурзі, то в Харкові. 
Вела агітацію за програму «Землі 


і волі», однак не входила до цієї 
орг-ції, залишаючи за собою сво- 
боду дії. 

Весною 1879, після вбивства 
в Харкові губернатора кн. Д.Кро- 
поткіна, поліція почала проводи- 
ти масові обшуки й арешти. Це 
змусило К. перейти на нелегаль- 
не становище. Після розколу 
«Землі і волі» на «Народну волю» 
й «Чорний переділ» вступає до 
останнього. Заперечує популярну 
серед тогочасних революціонерів 
тезу, що терор є засобом набли- 
ження соціаліст. революції. Від- 
стоює думку, що революцію мо- 
же здійснити тільки сам народ. 
Організовує в Харкові гуртки 
самоосвіти для робітників та уч- 
нівської молоді. 1880 разом із 
М. Щедріним (чл. «Чорного пере- 
ділу») засновує в Києві Південно- 
російський робітничий союз. 22 
жовт. 1880 разом з М.Щедріним, 
С.Богомолець,  М.Присецькою, 
В.Кізером, С.Кузнєцовим та ін. 
була заарештована. У трав. 1881 
Київ. військ. суд засудив її до 
безстрокової каторги. 1882 по до- 
розі до місця відбування пока- 
рання -- Карійської політ. ка- 
торжної в'язниці (р. Кара, Забай- 
калля, Росія) -- втекла з Іркутсь- 
кої пересильної тюрми разом з 
С.Богомолець. Однак через три 
тижні була схоплена і доправлена 
до Карійської політ. каторжної 
в'язниці. 1884 після сутичок з 
місц. тюремним начальством пе- 
реведена до Їркутського тюрем- 
ного замку на суворе ув'язнення 
в одиночній камері. Звідти знову 
втекла, проте через півтора міся- 
ця була схоплена і повернута до 
в'язниці. Весною 1885 повторно 
відправлена на Кару. 1888 мала 
зіткнення з приамурським ген.- 
губернатором А.Корфом, який 
приїздив до Кари. Після інци- 
денту відправлена до Верхудінсь- 
кого тюремного замку. Це спри- 
чинило збурення і протести по- 
літ. в'язнів і призвело 1889 до 
Карійської трагедії. 1890 за спро- 
бу втечі відправлена до Гірно-Зе- 
рентуйської тюрми. За маніфе- 
стом безстрокова каторга була 
замінена 20-літньою. Вийшла за- 
між за австрійського підданого 
М.Маньковського і 1903 як іноз. 
піддана була вислана до Австрії. 
1904 увійшла до Партії соціалі- 
стів-революціонерів і в цьому ж 
році вийшла з неї через неприй- 
няття партією програми «макси- 


мум». Пристала до групи «макси- 
малістів». 1907 була заарештова- 
на в Парижі (Франція) за підоз- 
рою в причетності до вбивства в 
серп. 1906 Т.Леонтьєвою франц. 
громадянина, якого та помилко- 
во сприйняла як колиш. рос. мі- 
ністра внутр. справ П.Дурново. 
Невдовзі за відсутністю доказів 
була звільнена. 1909 разом із гру- 
пою максималістів видавала в 
Парижі ж. «Трудовая республи- 
ка». Після Лютневої революції 
1917 повернулася до Росії. 1918 
влаштувалася в С.-Петербурзі на 
роботу до  Історико-революц. 
секції Держ. архіву, працювала 
там наук. співробітником. 1923 
переїхала до Москви, жила в бу- 
динку ветеранів революції. Була 
чл. редколегії журналу «Каторга 
и ссьлка». 

Тв.: Автобиография. В кн.: Знци- 
клопедический словарь русского биб- 
лиографического института Гранат, т. 
40. М.,б/р; Мои встречи с С.Л. Пе- 
ровской. «Бьмое», 1921, Мо 16; Юж- 
норусский рабочий союз 1880--1881. 
М., 1926. 

Літ: Аптекман О.В. Общество 
«Земля и воля» 70-х гг. Пг., 1924; Ле- 


вандовский А. Е.Н. Ковальская. М., 
1926. 


П.В. Голобуцький, Г.Й. Трутовський. 


КОВАЛЬСЬКИЙ Василь (13.01. 
1826--1911)-- лідер староруси- 
нів, видатний правник і парла- 
ментарій, депутат Галицького 
крайового сейму (1867--82) і ав- 
стрійс. парламенту (1873--97). Н. 
в м. Броди. Навчався у Львів. і 
Віденській (1844--48) і знову у 
Львів. (1849--50, з перервою у 
зв'язку з революцією в Австрії 
1848; див. Революції 1548-- 1849 
в Європі) духовних семінаріях. 
Брав участь у Слов'янському з їзді 
у Празі 1848 і Соборі руських уче- 
них 1548. 1850 брав участь у реда- 
гуванні віденського «Вісника за- 
конів державних», з 1851 -- його 
редактор. Водночас навчався на 
правничому ф-ті Віденського ун- 
ту. З 1858 -- радник окружного 
суду в Перемишлі (нині м. Пше- 
мисль, Польща), згодом -- голо- 
ва Черемиського повітового суду, 
лідер Черемиської укр. громади 
(див. Громади). З 1867 -- радник 
суду у Львові, з 1872 -- Крайово- 
го суду. Переклав укр. мовою 
торг. і кримінальний кодекси, за- 
прошувався до складу екзамена- 
ційної комісії Львів. ун-ту. З 1883 
-- радник Двору. 1880--98 -- рад- 
ник Верховного суд. і касаційно- 


го трибуналу у Відні, з 1898 -- 
президент Сенату Верховного 
суд. трибуналу (найвищої суд. ін- 
станції Австро-Угорщини). Від 
1851 -- член Ставропігійського ін- 
ституту, 1871--83 -- його се- 
ньйор. Чл.-засн. Рус. ради (див. 
Фуські ради в Галичині 1548), Га- 
лицько-руської матиці, Нар. дому, 
який очолював 1876--83. Автор 
шкільних підручників, літератор, 
писав оперети. Особистий архів 
зберігається у Львівській науковій 
бібліотеці ім. В. Стефаника НАН 


України. 
І.П. Чорновол. 


КОВАЛЬСЬКИЙ Микола Мико- 
лайович (1885--28.12.1944) -- гро- 
мад. та політ. діяч. Н. у Волинсь- 
кій губ. Чл. Революційної укра- 
їнської партії, згодом -- Українсь- 
кої соціал-демократичної робіт- 
ничої партії, був її скарбником. 
На Всеукраїнському національному 
конгресі 17--21 (4--8) квіт. 1917 
обраний до Української Цен- 
тральної Ради від просвітніх і 
громад. орг-цій м. Київ (територі- 
альне представництво). Керував 
від. контролю УПР. Чл. Коміте- 
ту Української Центральної Ради. 
Протягом 1918--20 очолював де- 
парт. держ. контролю Директорії 
Української Народної Республіки. 
Від 1921 перебував на еміграції в 
Польщі, голова Укр. центр. к-ту 
у Варшаві -- орг-ції для всебічної 
опіки над емігрантами УНР. Під 
час Другої світової війни співпра- 
цював з українським рухом Опо- 
ру, за що був заарештований гіт- 
лерівцями. Загинув у концтаборі 
Дахау. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1. К., 1996; 
Верстюк В., Осташко Т. Діячі Укра- 
їнської Центральної Ради: Біографіч- 
ний довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


КОВАЛЬСЬКИЙ Микола Павло- 
вич  (19.03.1929--06.10.2006) -- 
укр. історик, джерелознавець, ар- 
хеограф і етнограф, д-р істор. н. 
(1934), проф. (1985), голова Ос- 
трозького осередку Українського 
історичного товариства. Н. в 
м. Острог у вчительській сім'ї, 
належав до відомого роду волин. 
інтелігенції та громад. діячів (йо- 
го дядько, М.М. Ковальський, був 
чл. Української Центральної Ради, 
чоловік його тітки Л.Биков- 
ський -- знаний укр. бібліограф, 
один із засн. Української вільної 
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М.П. Ковальський. 
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КОВАЛЬЧАК 


Г.І. Ковальчак. 


Герб роду Кованьок. 


академії наук). Після закінчення 
істор. ф-ту Львів. ун-ту (1953) 
працював в Острозі вчителем та 
музейним співробітником, навч. 
у аспірантурі Львів. ун-ту. 1958 
захистив канд. дис. на тему: 
«Зв'язки західноукраїнських з3е- 
мель з Російською державою 
(друга половина ХМІ--ХМІЇ ст.)». 
Працював у Львів. обласному 
інституті вдосконалення вчителів 
(1956--58), зав. від. етнографії в 
Укр. держ. музеї етнографії та ху- 
дожнього промислу АН УРСР у 
Львові (1958--63; див. Музей ет- 
нографії та художнього промислу), 
деканом Криворізького загально- 
наук. ф-ту Дніпроп. ун-ту (1963-- 
67). 

Найплідніший період життя й 
діяльності К. припадає на роки 
його праці на істор. ф-ті Дні- 
проп. ун-ту (1967--94), де він 
тривалий час завідував каф-рою 
джерелознавства та історіографії, 
видав цикл праць з джерелознав- 
ства та археографії історії Украї- 
ни, захистив докторську дис. на 
тему: «Джерела з історії України 
ХМІ-- першої половини ХМІЇ 
ст». Його праці відзначалися 
широтою джерельної бази, знан- 
ням матеріалів вітчизн. та зару- 
біжних архівосховищ, доскона- 
лим володінням методикою ком- 
плексного аналізу та наукової 
класифікації джерел, розроблен- 
ням методів їх досліджень. Чима- 
ло праць К. присвячено певним 
комплексам джерел (Литовська 
метрика, записки іноземців, 
джерела до життя й діяльності 
друкаря 1. Федорова); досліджен- 
ню спадщини видатних істориків 
(В.Антонович, | Д Яворницький, 
Ї. Крип якевимч та ін.), регіональній 
історії (історія Волині, насампе- 
ред Острога, Галичини, насампе- 
ред Львова, Дніпропетровщини), 
спеціальним історичним дисциплі- 
нам (археографія, бібліографія, 
істор. краєзнавство, хронологія). 
К. є творцем загальновизнаної 
школи з джерелознавства історії 
України  («дніпропетровська», 
«школа Ковальського»), яка роз- 
робляє переважно проблеми дже- 
релознавства історії України ран- 
ньомодерної доби (15--18 ст.), 
стояв біля джерел відродженої 
Археогр. комісії, потім -- Інсти- 
туту української археографії та 
джерелознавства імені М.Груше- 
вського НАН України, певний час 
(1991--92) очолював Дніпроп. 
від-ня цієї наук. установи. Був 


одним з ініціаторів відродження 
1994 найстарішого вищого навч. 
закладу України -- (Острозької 
академії (нині-- Нац. ун-т «Ос- 
трозька академія»), був його пер- 
шим проректором з наук. праці 
(від 1994), зав. каф-ри історії та 
культурології, створив в Острозі 
філію Їн-ту укр. археографії та 
джерелознавства ім. М.Грушев- 
ського НАН України. Автор по- 
над 400 наук. праць. 

П. у м. Острог. 

Тв. Источниковедение историй 
Украйнь ХУЇ-- первой половиньт 
ХМІИ в., ч. 1-4. Днепропетровск, 
1977--79. 

Літ. «Дніпропетровський істори- 
ко-археографічний збірник», 1997, 
вип. 1; Осягнення історії. Збірник 
праць на пошану професора Миколи 
Павловича Ковальського з нагоди 70- 
річчя. Острог--Нью-Иорк, 1999. 

Ю.А. Мицик. 


КОВАЛЬЧАК Григорій Іванович 
(20.04.1928--17.01.1984) -- еконо- 
міст, дослідник історії економіки 
України. Канд. екон. н. (1955). 
Н. в с. Морозовичі (нині село 
Старосамбірського р-ну Львів. 
обл.). Закінчив Львів. торгово- 
екон. інститут (1950). 1950--52 -- 
викл. Львів. торг. технікуму. За- 
хистив канд. дис. на тему: «Умо- 
ви праці й процес абсолютного 
зубожіння робітників Східної Га- 
личини в епоху імперіалізму». 

Упродовж 1952--84 працював 
в Ін-ті сусп. наук АН УРСР (ни- 
ні Інститут українознавства іме- 
ні І.Крип'якевича НАН України). 
Один із небагатьох дослідників 
екон. історії нар. г-ва зх. земель 
України. Автор понад 80 друко- 
ваних праць. 

П. у м. Львів. 

Тв.: Розвиток промисловості в за- 
хідних областях України за 20 років 
Радянської влади: Історико-економіч- 
ний нарис. К., 1965; Індустріальний 
розвиток західних областей України в 
період комуністичного будівництва. 
К., 1973; Польская Народная Респу- 
блика в содружестве стран - членов 
СВ: Зкономический очерк. К., 1980; 
Історія народного господарства Укра- 
їнської РСР, т. 1-3. К., 1983--84 (у 
співавт.); Економічний розвиток за- 
хідноукраїнських земель. К., 1988. 

Літ: Дашкевич Я. Григорій Ко- 
вальчак (1928--1984), історик еконо- 
міки України (до 10-річчя з дня смер- 
ті). «Україна в минулому», 1994, вип. 
6; Стеблій Ф. Ковальчак Григорій Іва- 
нович. В кн.: Інститут українознав- 
ства імені Івана Крип'якевича Націо- 
нальної Академії наук України. Нау- 
кова діяльність. Структура, працівни- 
ки. Львів, 2001. 

Ф.І. Стеблій. 


КОВАНЬКИ -- козацько-стар- 
шинський, згодом -- дворянсь- 
кий рід. Походить від Олексія 
(Олешка) Кованьки, старосанжа- 
рівського сотника (1659), пол- 
тавського наказного полковника 
(1664) та полтав. городового ота- 
мана (1674-78). Його син Петро 
(р. н. невід. -- помер до 1727, під 
час відвідин Св. Землі-- Пале- 
стини) був великобудищанським 
сотником (1708) і полтав. полко- 
вим суддею (1710--16), прибіч- 
ником В.Кочубея та учасником 
змови проти Ї.Мазепи; його ону- 
ки -- Мирон Петрович (р. н. не- 
від. - п. бл. 1740)-- келебер- 
дянський сотник (1715) та Гера- 
сим Петрович (р. н. невід. - п. до 
1752) -- полтав. полковий сотник 
(1727--35). Їн. представники ро- 
ду служили в Гетьманщині знач- 
ковими товаришами, військовими 
товаришами та бунчуковими то- 
варишами. До цього роду належа- 
ли: Іван Опанасович (1774-- 
1830) -- гірничий інженер (обер- 
гіттенфервальтер), дійсний чл. 
(1822) та товариш (заст.) дир. 
Петерб. мінералогічного т-ва 
(1824), почесний чл. Імператор- 
ського т-ва випробувачів приро- 
ди (1830), поет, чл. літ. т-в «Бесе- 
да любителей русского слова» та 
«Вольное общество любителей 
словесности, науки и художеств» 
(1816); Олексій Іванович (1808-- 
70)-- інж., генерал-майор, ви- 
кладач хімії в Петерб. технологіч- 
ному ін-ті (1538--55) та нач. хім. 
вир-ва Петерб. монетного двору; 
Семен Іванович (1810-- п. до 
1876)-- педагог, викл. Харків. 
губернської г-зії, перекладач, ав- 
тор праці «Опьт основания рус- 
ского народного мудрословия» 
(1847). 

Імовірно, до цього ж роду на- 
лежали ШПетро Миколайович -- 
фольклорист, письменник, автор 
книги «Байки, пісні і дещо», 
Петро Леонідович -- економіст, 
магістр фінансового права -- та 
Клавдія Петрівна -  письмен- 
ниця, автор тв. «Большая» (1867), 
«Любовь и труд», «Сумасбродка» 
(обидва -- 1868). 

Рід внесено до 2-Ї та 3-Ї ча- 
стин Родовідних книг Полтав. та 
Харків. губерній, а герб -- до 15-Ї 
ч. «Общего гербовника дворян- 
ских родов Всероссийской импе- 
рий». 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 2. К., 1910. 

В.В. Томазов. 


КОВАЧ Михайло Іванович (27. 
10.1909--17.06.2005) -- поет, про- 
заїк, драматург. Чл. Спілки пись- 
менників Югославії (1966) та 
Спілки письменників України 
(1992). Н. в м. Шид (Сербія) у 
багатодітній родині залізнични- 
ка. У м. Шид здобув осн. і серед- 
ню освіту (1917--25), у м. Крі- 
жевці (нині місто в Хорватії) -- 
диплом учителя. Учителював у 
багатьох школах Воєводини (ни- 
ні Сербія). Всюди засновував 
просвітні т-ва, самодіяльні ко- 
лективи, з якими виступав на 
різних мистецьких заходах. Під- 
готував до друку та видав кілька 
підручників. 

Згідно з місц. традицією, К. 
писав літ. мовою югосл. русинів, 
яких вважав складовою частиною 
укр. народу, а свою творчість -- 
частиною укр. літ. Разом з М.Ви- 
наєм підготував і видав першу 
антологію бачванорус. літ. Автор 
оповідань, дитячих віршів (понад 
200), драм. творів. У післявоєн. 
період твори К. друкувалися не 
лише в Югославії, а й у Пряшеві 
(нині м. Прєшов, Словаччина; 
«Дукля»), Києві («Вітчизна»), 
Львові («Жовтень» -- «Дзвін»), 
Ужгороді (антологія «Там коло 
Дунаю»), а також перекладалися 
на укр., сербську, словац., ру- 
мун., угор. мови та на есперанто. 
Загалом було видано понад 20 
його книг. У 1960-х рр. працював 
ред. дитячого ж. «Пионерска за- 
градка». За значну творчу спад- 
щину відзначений Спілкою пи- 
сьменників Воєводини (1983). 
Нагороджений Золотим значком 
КОС Сербії (1988). Лауреат пре- 
мії ім. В.Винниченка (1994). 

П. у м. Нові Сад (Сербія). 

Тв.: Русько-український альманах 
бачвансько-сримських писательох. 
Б/м, 1936; «На швитаню». Б/м, 1952; 
Ораче. Б/м, 1952; Чловек з народу. 
Б/м, 1960; Нігда ше не зна. Б/м, 1970; 
Шветла за цмим видокругом. Б/м, 
1971; Хичожчко стара. Новий Сад, 
1990; Діаспора. Б/м, 1992; Пробу- 
дження русинів. «Дукля», 1995, Мо 3. 

Літ: Михайло Ковач. «Бесіда» 
(Польща), 1992, Хо 2; Мушинка М. 
Патріарх української літератури в 
Югославії. «Дукля» (Словаччина), 
1999, Хо 3; Папуга И. Михайло Михал 
Ковач. «Наша газета» (Хорватія), 
2005, 4 верес. 


Т.І. Винниченко. 


КОВЕЛЬ -- місто обласного під- 
порядкування Волинської області, 
райцентр. Розташов. на р. Турія 


Ковель. Благовіщенський собор. 
Зруйнований в серед. 20 ст. 


(прит. Прип'яті, бас. Дніпра). За- 
лізничний вузол. Нас. 67 тис. 
осіб (2006). 

Вперше згадується в писем- 
них джерелах під 1310. Від серед. 
14 ст. -- вотчина литов. феодалів, 
наприкінці 16 ст.-- вотчина 
польс. короля. 1505 споруджено 
дерев'яний Благовіщенський со- 
бор. 1515 польс. король Сигіз- 
мунд І надав місту магдебурзьке 
право. Також було дозволено що- 
року влаштовувати тут два ярмар- 
ки -- на свято Воздвиження Чес- 
ного Хреста Господнього (14 ве- 
рес. за ст. ст.) та на 4-й день 
після Різдва Христового. У 17 ст. 
-- один з найбільших екон. і 
торг. центрів Зх. Волині. Після 
національної революції 1648-- 1676 
залишився у складі Польщі. Маг- 
дебурзьке право було відібране. 
Після 3-го поділу Польщі 1795 
(див. Поділи Польщі 1772, 1793, 
1795) відійшов до Російської імпе- 
рії і став повітовим містом Во- 
линської губернії. Влітку 1919 по- 
близу нього відбувалися бої Во- 
лин. д-зії Армії Української На- 
родної Республіки з польс. війсь- 
ками. За Ризьким мирним догово- 
ром між РСФРР і УСРР та Поль- 
щею 1921 у складі Зх. Волині ві- 
дійшов до Польщі. 1939 об'єдна- 
ний з ін. укр. землями у складі 
УРСР, від 1940 -- райцентр. У 
роки Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 від 
28 черв. 1941 до 6 лип. 1944 був 
окупований гітлерівцями. У місті 
діяла антигітлерівська група. Не- 
подалік міста проводило свою 
бойову операцію Чернігівсько- Во- 
линське партизанське з'єднання 
під командуванням О.Федорова 
(див. Ковельський вузол). 


Архіт. пам'ятки: Свято-Ми- 
хайлівська церква, Свято-Вос- 
кресенська церква (1877). У місті 
встановлено пам'ятник Лесі Ук- 
раїнці (1991). 

Літ: ЇМІС УРСР. Волинська 
область. К., 1970; Денисюк В. Волинь. 
Луцьк, 1997. 


ГЯ. Рудий. 


КОВЕЛЬСЬКИЙ ВУЗОЛ -- наз- 
ва диверсійно-бойової операції, 
здійсненої в роки Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 Чернігівсько-Волинсь- 
ким партизанським з 'єднанням під 
командуванням О. Федорова. Про- 
водилася в рамках стратегічної 
операції «Рейкова війна», спря- 
мованої на порушення залізнич- 
них комунікацій і постачання 
гітлерівської армії в період літ- 
ньої кампанії 1943 (див. Курська 
битва). На тер. УРСР було запла- 
новано здійснити прорив у зх. та 
пд.-зх. області найбільших пар- 
тизанських з'єднань з метою зав- 
дання там ударів по 26 централь- 
них залізничних вузлах регіону, 
одним з найважливіших серед 
яких був Ковель. Через нестачу 
мінно-вибухових засобів О.Федо- 
ров замість передбаченого в опе- 
ративному плані руйнування за- 
лізничного полотна перенацілив 
наявні сили на нищення рухо- 
мого складу залізниць, перед- 
усім паровозів. У результаті та- 
ких дій в розпал Курської битви 
-- з 7 лип. до 10 серп. -- дивер- 
сійні групи з'єднання підірвали 
123 ворожі ешелони. Пропускна 
спроможність стратегічної заліз- 
ничної магістралі Ковель--Сар- 
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КОВЕЛЬСЬКИЙ 


М.І. Ковач. 


Ковель. 

Свято- Воскресенська 
церква. 1877. 

Фото початку 21 ст. 
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КОВЕНКО 


О.І. Ковінька. 


Ковнірівський корпус 
Києво- Печерської 
лаври. Фото початку 
21 ст. 


ни-- Київ зменшилась у 6 разів, а 
дороги Ковель--Рівне -- більше 
ніж у 2 рази. В цей же час біло- 
руські партизани, здійснюючи 
виключно підрив рейок, змогли 
скоротити пропускну спромож- 
ність місцевих комунікацій лише 
на 6 965. Успішні дії на ділянках 
залізниць Ковельського вузла 
продовжувались і в наступні мі- 
сяці. На квіт. 1944 кількість пі- 
дірваних об'єктів сягнула 611 
ешелонів і 8 бронепоїздів про- 
тивника. На завершальному етапі 
операції у лют. 1944 з метою ос- 
таточної ліквідації Ковельського 
комунікаційного вузла Чернігів- 
сько-Волинське  партизанське 
з'єднання спільно з Житомирсь- 
кою партизанською дивізією ім. 
Щорса здійснило невдалу спробу 
штурму м. Ковель. У зв'язку із 
наближенням фронту завдання 
по оволодінню Ковелем було пе- 
редане 2-му Білоруському фрон- 
ту (Поліська наступальна опера- 
ція). 

Літ: (Клоков В.И. Ковельский 
узел. К., 1981; Старинов И.Г. Записки 
диверсанта. М., 1997; Старинов И.Г. 
Миньг замедленного действия: размьт- 
шления партизана-диверсанта. М., 
1999; Україна партизанська. К., 2001; 
Федоров А.Ф. Подпольньй обком дей- 
ствует. М., 1975; Федоров А.Ф. По- 
следняя зима. М., 1981. 


Т.І. Дерейко. 


КОВЕНКО Михайло Микитович 
(08.11.1888 -- р. с. невід.) - 
військ. і політ. діяч. Н. в с. Гряз- 
не Охтирського пов. Харків. губ. 
в сел. родині. Навч. в Альтенбур- 
зькому технікумі. Закінчив мех. 
ф-т Дармштадтського політех. ін- 
ту (1910; обидва в Німеччині). 
Чл. Української соціал-демокра- 
тичної робітничої партії, від 
1917 -- Української партії соціалі- 
стів-самостійників. | Протягом 
1915--16 очолював тех. бюро К- 
ту союзу міст Пд.-Зх. фронту 


(див. Союзи земств і міст, Пів- 
денно-Західний фронт). 

1917 обраний до Всеукраїнсь- 
кої ради робітничих депутатів та 
Української Центральної Ради. 
Був одним з організаторів Вільно- 
го козацтва в Києві, створив 16 
куренів із робітників з-ду АТ 
«Гретер і Криванек», з-ду «Арсе- 
нал», залізничників та окремих 
р-нів міста. В січ. 1918 -- військ. 
комендант Києва. 29(16) січ. 1918 
арештував у залі засідань УЦР 
кількох її членів, які планували, 
порозумівшися з більшовиками, 
здійснити держ. переворот і при- 
вести до влади Раду робітн., сол- 
датських і сел. депутатів. Керував 
придушенням Київського (січне- 
вого) збройного повстання 1916, 
піднятого більшовиками, був од- 
ним із організаторів оборони мі- 
ста від наступаючих більшовиць- 
ких частин під командуванням 
М.А. Муравіова. 

У берез. 1918 призначений 
представником МЗС УНР у Ні- 
меччині. Вернувшись у трав. 1918 
до Києва, став чл. управи видав- 
ничої спілки «Книгозбірня». За 
Директорії очолював слідчу комі- 
сію для боротьби з контрреволю- 
цією. 1919 редагував час. «Украї- 
на» у м. Кам'янець- Подільський. 
Від 1920 -- на еміграції в Румунії. 
Подальша доля невідома. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В. Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


КОВІНЬКА (справжнє прізв. -- 
Ковінько) Олександр Іванович 
(3(01).01.1900--25.07.1985) -- 
письменник-гуморист.  Н. в 
с. Плоске (нині село Решетилів- 
ського р-ну Полтав. обл.) в роди- 
ні селянина-бідняка. Учасник 
громадянської війни в Україні 
1917--1921. 1926--28 навч. в Пол- 
тав. ін-ті нар. освіти. Від 1925 
друкував гумористичні оповідан- 
ня та фейлетони в газ. «Більшо- 
вик Полтавщини», журналах 
«Червоний Перець», «Плуг», «Чер- 
воний шлях», «Нова громада» 
(«Соціалістична громада»), «Мо- 
лодий більшовик» та ін. часопи- 
сах. 1928 став штатним співробіт- 
ником газ. «Більшовик Полтав- 
щини». Перша кн. -- зб. гумори- 
стичних і сатиричних повістей 
«Індивідуальна техніка» (1929). У 
берез. 1935 засуджений до десяти 


років таборів у «Контрреволюцій- 
ної боротьбистської організації» 
справі 1935. Звільнений 1947, але 
без права повернення в Україну. 
Залишився працювати на гірни- 
чо-пром. підпр-вах Далекого СХ. 
Реабілітований у серп. 1956. Вер- 
нувся до м. Полтава. Опубліку- 
вав понад 30 сатиричних та гумо- 
ристичних книг: «Кутя з медом» 
(1960), «Коти і котячі хвости» 
(1964), «Директиви і корективи» 
(1965), «Попав пальцем в небо» 
(1966), «Всякого бувало...» (1967), 
«Кислі яблука» (1978), «На що ви 
натякаєте?.» (1978), «Гостріше 
гостріть пера» (1983) та ін. Автор 
спогадів про Остапа Вишню, 
В.Сосюру, ін. відомих письмен- 
ників. Лауреат премії ім. Остапа 
Вишні (1984). Нагороджений ор- 
деном «Знак Пошани» (1970). 


П у м. Полтава. 
Тв.: Твори, т. 1-2. К., 1970; Тво- 
ри, т. 1-2. К., 1980. 


В.І. Прилуцький. 


КОВНІР Степан (Стефан) Дем'я- 
нович (1695--1786)-- видатний 
майстер-будівничий. Н. в с. Гво- 
здів (нині село Васильківського 
р-ну Київ. обл.). Був підданим 
Києво- Печерської лаври. Будівель- 
ної справи навчився в Києво- Пе- 
черській лаврі. Осн. споруди збу- 
довані К. у м. Київ, виконані в 
стилі бароко: Ковнірівський кор- 
пус (1744--45), дзвіниці на Даль- 
ніх (1754--61) та Ближніх (1759-- 
63) печерах Києво-Печерської 
лаври, дзвіниця Київського Брат- 
ського Богоявленського монастиря 


Дзвіниця на Ближніх печерах 
Києво- Печерської лаври. Майстри 
С. Ковнір, С. Італьянець. 1754-- 
1763. Фото початку 21 ст. 


(1756-59, зруйнована 1935), 
Кловський палац (1752--56, про- 
ект архітекторів Й.-Г.Шеделя і 
П.Неєлова). Крім того, К. збуду- 
вав 1756--59 у м. Васильків цер- 
кву Антонія та Феодосія з дзві- 
ницею та 1763--67 в Китаївській 
Свято- Троїцькій пустині Свято- 
Троїцьку церкву. Підготував 
школу майстрів-каменярів. 
П. у м. Київ. 
Р.Ю. Подкур. 


КОВПАК (Колпак) Опанас Федо- 
рович (р. н. і р. с. невід.) - запо- 
роз. полковник. Син укр. стар- 
шини Федора Ковпака. Від 
1745 -- козак Шкуринського ку- 
реня, згодом обраний його курін- 
ним отаманом. Згадується в запо- 
роз. документах 1764 як осавул, 
був у складі депутації Запорозької 
Січі до Санкт- Петербурга за цар- 
ським жалуванням. Від 1767 -- 
полковник ШПротовчанської па- 
ланки, а від 1768 -- Орільської па- 
ланки. Восени 1767 разом з ін. 
старшинами старанно виконував 
наказ Коша Запорозької Січі про 
виведення зайд-поселенців із за- 
пороз. тер. вздовж Орелі (прит. 
Дніпра) до Кальміусу. Уславився 
під час російсько-турецької війни 
1768--1774,; був запороз. похід- 
ним полковником. 1771 на чолі 
півтисячної козац. команди в 
складі авангардних військ рос. 2-Ї 
армії відзначився в боях з татар. 
військами за Перекоп та в Криму. 
Дії його загону 1771 мали вирі- 
шальне значення в оволодінні 
рос. військами Кримом. За це К. 
був нагороджений спец. золотою 
медаллю. 

Володів двома великими зи- 
мівниками на лівобережжі Орелі. 
Один з них, у гирлі р. Багата 
(прит. Орелі, бас. Дніпра), засну- 
вав у 1760-х рр., другий -- 1770. 

Після зруйнування 1775 Нової 
Січі К.-- полковник Полтав. пі- 
кінерського полку (див. Пікінер- 
ські полки). 1775 отримав на міс- 
ці свого зимівника при р. Багата 
як рангову дачу 4950 десятин зе- 
млі. Там же 1780 заснував слобо- 
ду Панасівка (нині село Новомо- 
сковського р-ну). Отримав росій- 
ське дворянство. У груд. 1781 
вийшов у відставку в чині ар- 
мійського полковника. У 2-й 
пол. 1780-х рр. обраний предво- 
дителем дворянства Олексопіль- 
ського пов. Катеринославського 
намісництва. Під кінець життя 
мешкав у Панасівці. 


Опанас Ковпак. Портрет роботи 
художника А. Моклаковського. 1775. 


Займався благодійною діяль- 
ністю. 1771 спорудив поблизу 
Шангірейського ретраншементу 
похідну запороз. церкву. 1773 за 
його поданням було засновано 
церкву у с. Гупалівка (нині село 
Магдалинівського р-ну) на Оре- 
лі. Після 1775 збудував 2 церкви 
у слободах Ковпак (нині с. Ков- 
паківка Магдалинівського р-ну; 
усі в Дніпропетровській обл.) та 
Панасівка. 

Збереглися 3 поясні портрети 
О. Ковпака. 

Літ: Яворницький Д.І. Історія за- 
порозьких козаків, т. І. К., 1990; Ар- 
хів Коша Нової Запорозької Січі: 
Опис справ. 1713--1776. К., 1994; Мо- 
роз В. Меценат з Приорілля. «Козац- 
тво», 1994, Хо 2 (3); Скальков- 
ський А.О. Історія Нової Січі, або 
останнього Коша Запорозького. Дні- 


пропетровськ, 1994; Голобуцький В.О. 
Запорізька Січ в останні часи свого 
існування. Дніпропетровськ, 2004. 


П.Г. Алексаноров. 


391 


КОВПАК 


КОВПАК Сидір Артемович (25 
(13).05.1887--11.12.1967) -- | рад. 
військ., парт. і держ. діяч, один з 
організаторів і кер. партизансько- 
го руху в Україні в роки Другої сві- 
тової війни. Двічі Герой Радянсь- 
кого Союзу (18 трав. 1942; 4 січ. 
1944). Н. в с. Котельва (нині 
с-ще міськ. типу Полтав. обл.) в 
сел. родині. Освіту здобув у цер- 
ковнопарафіяльній, а потім у по- 
чатковій шк. підвищеного типу 
(т. зв. міністерській). 1909--12 -- 
рядовий Асландузького полку, 
розквартированого в Саратові 
(нині місто в РФ), Учасник Пер- 
шої світової війни: служив у ко- 
манді полкового зв'язку, розвід- 
ником. Улітку 1917 обраний чл. 
полкового к-ту. Вернувся в Ко- 
тельву, де створив партизан. за- 
гін з колиш. солдатів, який бо- 
ровся з нім. військами, Армією 
Української Народної Республіки, 
денікінцями (див. Денікіна режим 
в Україні 1919-- 1920). Брав участь 
у боях на Сх. фронті в складі 
25-ї Чапаєвської д-зії та на ПІв- 
денному фронті проти військ 
П.Врангеля. Від 1919-- член 


С.А. Ковпак. 


КП(0)У-КПУ. 1921--26 працю- 
вав військ. комісаром Великого 
Токмака (нині м. Токмак), Гені- 
чеська, Кривого Рогу, Павлограда. 


- 
БОЙОВИЙ ШЛЯХ ПАРТИЗАНСЬКОГО З'ЄДНАННЯ ) 
ПІД КОМАНДУВАННЯМ С, КОВПАКА 
Масштаб 1:7 (МК) 000 
б 
зи 
юн 
воаст 
еріять 
М ей 
Ковель /" / Курськ гу 
ооо 
подимир- ) С 
Волинськ 4 2 ки Чі Путивль 
7 Я ання, З ; Коростень ДА га од 
Лук сно а г Я ані Конотоп 
С ь - М ГА ; Ромни що --буми р'Ї 
Новоград: - ог у 
) Й Реіні | рос УЗ Р; 
іч ) ЇЙ «б 
: -9 | Житом 45 М бу 
21 7 ЛМепатвка! фен з | Охтирка 
че ефіри м | 
і. сте Ж ) /  ОбБердичів Лубни) / 
ОДрб'ову і ай ) / ї 
Чо Й аг Проскурів «ку КУ, 7 8 
стр жом, рат Ж. Й че га / 9 З Полтава 
о чі. обі ь 7 и 1 У 
Калуш ,а" о 2 1 ) 5 
т«Станіславі і! Жмеринка / Вінниця Рейди партизанського з'єднання 
і і ) о | з під командуванням С. Ковпака 
елятин, Жопоми | Кам'янаць ло че улистопаді 1942 р. 
м | Подільськ Ме ооо улютому - квітні 1943 р. 
Ворохта що г - учервні -- липні 1943 р. 
Чернівці Л Райони зосередження головних сил 
М і" радянських партизанів 
| зни Західний кордон СРСР на червень 1941 р. 
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КОВТЮХ 


Є. Й. Ковтюх. 


Згодом перебував на госп., рад. і 
парт. роботі. 1926--34 -- дир. 
Павлоградського військ.-кооп. 
госп-ва, яке займалося забезпе- 
ченням продуктами харчування 
армійських з'єднань. Від 1934 
працював нач. транспортного 
від. від 1940-- головою Путив- 
льського райвиконкому. 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 -- член нелегального ЦК 
КЛП(О)У, командир Путивльсько- 
то партизан. загону (від 22 серп. 
1942 -- партиз. з'єднання Сумсь- 
кої області), яке здійснило рейди 
в тилу ворога Сумською, Курсь- 
кою, Орловською, Брянською 
областями (1942; три останні -- 
області в РФ), після перебування 
в Брянських лісах-- Гомельсь- 
кою, Пінською (Білорусь), Во- 
лин., Рівнен. Житомир., Київ. 
областями та Карпатський рейд 
партизанського з'єднання С.Ков- 
пака 1943. Під час пересування в 
Карпатах ковпаківці вели бої з 
формуваннями Української народ- 
ної самооборони та частинами Ук- 
раїнської повстанської армії. 

25 лют. 1944 з'єднання було 
перейменоване в 1-шу Укр. пар- 
тизан. д-зію ім. С.Ковпака (ко- 
мандир-- П.Вершигора). Відпо- 
відно до постанови політбюро 
ЦК КП(С)У від 13 серп. 1944 
формування було передане в 
повному складі та з усім озбро- 
єнням, засобами зв'язку Й май- 
ном НКВС УРСР для боротьби з 
укр. визвол. рухом у Західній Ук- 
раїні. 8 листоп. 1944 І-ша Укр. 
партизан. д-зія була розформова- 
на, на її базі створено окрему ка- 
валерійс. бригаду внутр. військ 
НКВС УРСР. 

Після війни К. кілька років 
працював заст. голови Верховно- 
го Суду УРСР. Від 1946 -- депу- 
тат ВР УРСР, 1947-67 -- заст. 
голови Президії ВР УРСР, від 
квіт. 1967 -- чл. Президії ВР 
УРСР. 

Нагороджений 2-ма Георгіїв- 
ськими хрестами, 4-ма орденами 
Леніна, орденами Червоного 
Прапора, Суворова 1-го ст., Бог- 
дана Хмельницького 1-го ст., ме- 
далями; орденами і медалями 
Польщі, Угорщини, Чехословач- 
чини. 

П. у м. Київ. Похований на 
Байковому цвинтарі. 

У Котельві встановлено брон- 
зовий бюст К., пам'ятники - у 


Києві, Путивлі та Котельві. Їм'я 
К. присвоєно районові та вулиці 
в Сумах, вулицям у Полтаві й 
Котельві. 


Тв. Из дневника партизанских 
походов. М., 1964; Партизанскими 
тропами. М., 1965; Солдатьт малой зе- 
мли. Из дневника партизанских похо- 
дов. К., 1965; Від Путивля до Карпат. 
К., 1979. 

Літ: Руднєв С. Щоденник про 
Карпатський рейд. Друге видання. К., 
1949; Клоков В. та ін. Народна бо- 
ротьба на Україні в роки Великої Віт- 
чизняної війни. К., 1957; Базима Г. 
Слідами великого рейду. К., 1959; За- 
лесский Я. В партизанских краях и 30- 
нах. М., 1962; Бьиков Л.Н. Партизан- 
ское движение в годь Великой Отече- 
ственной войнь 1941--1945. К., 1965; 
Бегма В., Кизя Л. Шляхами нескоре- 
них. К., 1965; Старожилов М.В. Пар- 
тизанське з'єднання С.А. Ковпака (З 
історії створення). Львів, 1966; Руд- 
нев С.В. Легендарньй рейд. Ужгород, 
1967; Гладков Т., Кизя Л. Ковпак. М., 
1973; Мірчук П. Українська пов- 
станська армія 1942--1952. Львів, 
1991; Чайковський А. Невідома війна: 
Партизанський рух в Україні 1941-- 
1944 рр. Мовою документів, очима іс- 
торика. К., 1994; Партизанскоє дви- 
жение в годь Великой Отечественной 
войнь 1941--1945 гг. Документь и 
материаль. М., 1999; Партизанскоє 
движение. По опьту Великой Отече- 
ственной войнь 1941--1945 гг. воен- 
но-исторический очерк. М., 2001; Ук- 
раїна партизанська. 1941--1945. Пар- 
тизанські формування та органи ке- 
рівництва ними. Науково-довідкове 
видання. К., 2001; Попов А. НКВД и 
партизанское движение. Факть и до- 
кументь. М., 2003; Кентій А., Лозиць- 
кий В. Війна без пощади і милосердя: 
Партизанський фронт у тилу вермах- 
ту в Україні (1941--1944), К., 2005. 

Т.В. Заболотна. 


КОВТЮХ Єцпіфан Йович (21(09). 
05.1890--28.07.1938) -- рад. військ. 
діяч, комкор (1935). Н. в с. Бату- 
рине (нині с. Висунськ Березне- 
гуватського р-ну Миколаїв. обл.) 
у сел. родині, яка невдовзі пере- 
їхала на Кубань. 1911 призваний 
до рос. армії. Учасник Першої 
світової війни, воював на Кавказ. 
фронті. 1916 закінчив школу пра- 
порщиків. Дослужився до чину 
штабс-капітана. Після Лютневої 
революції 1917 був вибраний у 
полковий к-т. Під час походу Та- 
манської армії (серп.-жовт. 1918) 
командував І-ю колоною, що 
йшла в авангарді (ці події описа- 
ні в кн. 0.Серафимовича «Заліз- 
ний потік», де К. виступає про- 
тотипом гол. героя Кожуха). 
1918--20 командував Тамансь- 
кою армією, 3-ю та 50-ю стрілец. 


д-зіями, зведеним корпусом 11-Ї 
армії. Брав участь у боях на Пн. 
Кавказі й під Царицином (нині 
м. Волгоград, РФ). 1922 закінчив 
Військ. акад., 1928 -- курси удос- 
коналення комскладу, 1930 -- 
курси при Військ.-політ. акад. 
Командував д-зією і корпусом. 
Від 1936 -- заст. команд. Білорус. 
військ. округом. Нагороджений 
3-ма орденами Червоного Пра- 
пора. Репресований. Реабілітова- 
ний посмертно. 

Літ: Полководць гражданской 
войнь. М., 1960; Горлов В.П. Героиче- 
ский поход, М., 1967. 


В.І. Прилуцький. 


КОВУЇ -- назва одного з об'єд- 
нань кочовиків, які перебували 
на службі в давньорус. князів. Ві- 
дома з тексту Київського літопису: 
там під 1185 серед загонів черніг. 
кн. Ярослава Всеволодича згаду- 
ються «чернігівські ковуї» на чо- 
лі з воєводою Ольстином Олек- 
сичем. Єдиної думки поміж дос- 
лідників щодо того, де мешкали 
ці кочовики, чи були вони окре- 
мим угрупованням, чи входили 
до складу клобуків чорних тощо, 
немає. Разом з тим є різні припу- 
щення щодо цих питань. Так, в 
істор. літ. висловлена думка, що 
«чернігівські ковуї» були розселе- 
ні в межиріччі Десни (прит. Дні- 
пра) та її притоки Остер, де со- 
лонцюваті грунти були більш 
придатними для скотарства, ніж 
для землеробства і де було розта- 
шоване городище Ковчин (нині 
його залишки виявлені поблизу 
с. Ковчин Куликівського р-ну 
Черніг. обл.). Деякі дослідники 
вважають, що уточнення «черні- 
гівські» вжито літописцем сто- 
совно назви «ковуї» у зв'язку 3 
тим, що загони К. перебували на 
службі не тільки у черніг., а й ки- 
їв. чи переяслав. князів. Грун- 
туючись на вміщеному в «Слові 0 
полку Ігоревім» переліку кочових 
племен, які були на службі в 
Ярослава Всеволодича, історики 
інколи включають до складу К. 
«билів», «могутів», «татранів», 
«шельбірів», «топчаків», «реву- 
гів», «ольберів». Однак більшість 
тюркологів зараховують ці пле- 
мена до «ольбірського союзу», 
який згадується у Київ. літописі 
під 1152 під назвою «оперлюєве», 
чи припускають, що вони нале- 
жали до т. зв. диких половців. 


Літ.: Ипатьевская летопись. В кн.: 
ПСРЛ, т. 2. М., 1998; Коваленко В.П., 


Ситий Ю.М. «Свої погани» чернігів- 
ських князів. В кн.: Стародавній Їско- 
ростень і слов'янські гради МІІ--Х ст. 
К., 2004. 


А.Г. Плахонін. 


КОГЕЛНІЧАНУ (Коваїпісеапи) 
Мігай (06.09.1817--02.07.1891) -- 
румун. громад.-політ. і куль- 
турний діяч, письменник, істо- 
рик, видавець. Н. в м. Ясси (ни- 
ні місто в Румунії). Від 1828 навч. 
в приватних пансіонах Ясс, з 
1834 -- у Парижі (Франція) та 
Берліні (Німеччина). 1838 повер- 
нувся в рідне місто. 1840--42 ке- 
рував Ясським нац. театром і чи- 
тав курс лекцій в Михайлянській 
академії. 1837--44 редагував і ви- 
давав 3 історико-літерат. часопи- 
си. 1844 був обраний чл. Одесько- 
го товариства історії і старо- 
житностей. 1848 проживав у 
Чернівцях, був одним з керівників 
революції в Молдові та на Буко- 
вині (див. Революції 1848--1549 в 
Європі); видав брошуру «Вимоги 
Національної партії Молдавії», 
написав низку революц. відозв та 
статей, які були надруковані в 
чернів. газ. «Буковина» (1848-- 
50). Після поразки революції емі- 
грував. Повернувшись на бать- 
ківщину, редагував час. «Стяуа 
Дунерій» («Дунайська зірка», 
1855--56), боровся за об'єднання 
Дунайських князівств. Від 
1869 -- член, а з 1887 до 1890 -- 
президент Румун. АН. Був при- 
хильником дружніх стосунків із 
сх. слов'янами. У річницю сто- 
ліття анексії Буковини Австрією 
виступив з її (анексії) осудом 
(«Крадіжка Буковини», 1874). Як 
літ. критик відстоював реалістич- 
ний напрям у рум. літ. В істор. 
працях «Їсторія Валахії» (1837), 
«Вступ до курсу національної іс- 
торії» (1843), «Про цивілізацію» 
(1845), «Рабство, кріпацтво і пан- 
щина» (1853) та ін. підкреслював 
роль нар. мас у розвитку сусп-ва. 
Видрукував «Літописи Молдавії» 
(т. 1--3, 1845--52), «Хроніки Ру- 
мунії» (т. 1--3, 1872--74), в цих 
виданнях містяться, зокрема, да- 
ні про козац. війни 17 ст. 

П. у м. Париж. 

Тв.: Карігеа Висоміпеї. -- Висигез- 
й, 1874. 

Літ.: История литературий молдо- 
венешть, т. І. Кишинзу, 1958; Іопез- 
си У. Мібай Коваїпісеапи. Висигезії, 
1963; Двойченко- Маркова Е.М. Русско- 
румьшнские литературнье связи. М., 
1966; Богайчук М. Література і мистец- 
тво Буковини в іменах. Чернівці, 2005. 


О.Д. Огуй. 


КОГУТ (Копбиї) Зенон (н. 1944) -- 
укр.-канад. історик. Почесний 
д-р Харків. нац. ун-ту (2006). 
Дир. Канадського інституту ук- 
раїнських студій Ун-ту Альберти 
(з 1994), Н. в містечку Янів (ни- 
ні смт Івано-Франкове). У тому ж 
році батьки емігрували до США, 
де він виріс і здобув освіту: бака- 
лавр (1966), магістр мист-в 
(1969), д-р філософії (1975). Сти- 
пендіат Українського наукового ін- 
ституту Гарвардського універси- 
тету та Рос. дослідницького 
центру цього ун-ту. Викладав у 
Пенсильванському (1975) та Мі- 
чиганському (1978--80) ун-тах. 
1980--84 -- укладач і гол. ред. се- 
рійного вид. «Американська бі- 
бліографія слов'янських і східно- 
європейських студій». Експерт 
Б-ки Конгресу США у справах 
СРСР та Сх. Європи. 

Фахівець з історії України 2-ї 
пол. 18 -- поч. 19 ст., автор кіль- 
кох десятків спец. досліджень, у 
т. ч. монографії «Російський цен- 
тралізм та українська автономія: 
імперське поглинення Гетьмана- 
ту, 1760--1830» (англ. вид. 1988, 
укр.-- 1996). 

Їніціював відкриття Програ- 
ми імені Ковальських, налашто- 
ваної на співпрацю з укр. вчени- 
ми, що передбачає фінансову під- 
тримку наук. проектів, стажуван- 
ня, перекладання та перевидання 
укр. історико-літ. спадщини. 

В.В. Кравченко. 


КОГУТ Леон (1878--1947) -- гро- 
мад.-політ. діяч Буковини. Н. в 
м. Чернівці. Закінчив г-зію та 
Чернів. ун-т. Працював адвока- 
том, журналістом, був працівни- 
ком багатьох укр. газет та часо- 
писів. 1902--03 редагував з Д.Ан- 
тоновичем газети «Гасло» і «Селя- 
нин» Революційної української 
партії. 1905 склав з Т.Галіпом до- 
сить радикальну програму нар.- 
демократ. «Національної Ради 
русинів на Буковині», спрямова- 
ну на нац. єдність та розвиток 
спілчанського руху. Був першим 
дир. централі укр. кооперативів 
на Буковині «Селянська каса» 
(1903 імовірно, 1922), головою т- 
ва «Українська школа», де друку- 
валися різні просвітницькі ви- 
дання. У 1920-х рр. редагував 
низку укр. газет. Співзасн. і діяч 
Укр. нар. орг-ції Буковини 
(1922--27), віце-президент Укра- 
їнської національної партії (1927-- 
38). 


П. в еміграції в м. Грац (Ав- 
стрія). 

Літ.: Добржанський О. Національ- 
ний рух українців Буковини другої 
половини ХІХ -- початку ХХ ст. Чер- 
нівці, 1999; Павлюк О.М. Буковина. 
Визначні постаті 1774--1918: Біогра- 
фічний довідник. Чернівці, 2000. 

О.Д. Огуй. 


КОДАК -- 1) фортеця на правому 
березі Дніпра напроти Кодацько- 
го порога (див. Дніпрові пороги). 
Збудована влітку 1635 польс. уря- 
дом з метою ізоляції Запорозької 
Січі від належних Польщі укр. 
земель. Зводилася під кер-вом 
франц. інж. Г. де Боплана. Військ. 
залога складалася з 200 нім. най- 
манців на чолі з полк. Ж.Маріо- 
ном. У серпні того ж року за- 
порожці, очолювані Ї.Сулимою, 
зруйнували укріплення і знищи- 


Фортеця Кодак. 1639. Креслення 
17 ст. 


ли гарнізон жовнірів. 1639 фор- 
теця була відбудована. У роки 
нац.-визвол. війни укр. народу 
серед. 17 ст. (див. національна ре- 
волюція 1648-- 1676) стала опор- 
ним пунктом укр. війська (див. 
також Кодацька облога 1646). В 
часи гетьманства І.Мазепи ви- 
конувала функції сторожового 
поста. За умовами ШПрутського 
трактату 1711 була знищена; 

2) слобода, що виникла по- 
близу однойменної фортеці. За 
часів Нової Січі (1734--75)-- в 
складі Кодацької паланки Вольно- 
стей Війська Запорозького низово- 
го. Наприкінці 18 ст. переймено- 
вана на с. Старий Кодак (нині с. 
Старі Кодаки Дніпроп. р-ну Дні- 
проп. обл.). 

Літ: Щербак В.О. Антифеодальні 
рухи напередодні ВИЗВОЛЬНОЇ війни 
1648--1654 рр. К., 1989; Голобуцький 
8.0. Запорозьке козацтво. К., 1994. 

8.0. Щербак. 


КОДАЦЬКА ОБЛОГА 1648. На 
початку нац.-визвол. війни укр. 
народу серед. 17 ст. (див. Націо- 
нальна революція 1648-- 1676) фор- 
теця Кодак разом з гарнізоном 
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М. Когелнічану. 


3. Когут. 


Л. Когут. 
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Печатка Кодацької 
паланки 1750. 
Відбиток. 


Печатка Кодацької 
паланки 1770. 
Відбиток. 


Кодацький поріг 

на Дніпрі. Малюнок 
художника М. Вебеля, 
літографія 
Дюпресоара. 1849. 


військ Речі Посполитої опинила- 
ся в глибокому тилу укр. пов- 
станців і створювала для них 
значну загрозу, особливо в разі 
ворожого контрнаступу. Фортеч- 
ний гарнізон (польс. частини та 
іноз. найманці) налічував бл. 
1000 вояків. Окрім вояків, у фор- 
теці перебували також сім'ї офі- 
церів, катол. ченці з місц. мона- 
стиря, служилі люди. Серед офі- 
церів були, зокрема, С.Чарнець- 
кий, М.Собеський (брат майбут- 
нього короля Речі Посполитої 
Яна ПІ Собеського), А.Конец- 
польський і Я. Потоцький (обидва 
-- родичі коронних гетьманів), 
майор Ю.Лончинський, шляхти- 
чі Альберт, Бужецький, Вишин- 
ський, Томиславський. Комен- 
дантом фортеці і командиром 
гарнізону був Криштоф Гро- 
дзицький. 

Облогу Кодака укр. війська 
почали невдовзі після перемоги у 
Корсунській битві 1648. Однак ос- 
кільки їхні гол. сили розвивали 
наступ, то до стін фортеці були 
спрямовані лише окремі загони. 
Через малу чисельність сил бло- 
када була нещільною. Спроби 
штурму не мали бажаних резуль- 
татів. Ситуація змінилася після 
того, як Б.Хмельницький скерував 
сюди три полки на чолі з М.Не- 
стеренком, | П.Шумейком та 
Я.Вовченком (Володченком). У 
верес. 1648 ці війська підійшли 
до Кодака й щільно його блоку- 
вали. Опинившись у скрутному 
становищі, обложені пішли на 
переговори. 1 жовт. (22 верес.) 
1648 були укладені почесні умови 
капітуляції гарнізону. Він поки- 
нув Кодак озброєним, залишив- 
ши у фортеці лише артилерію і 
прапори, і пішов на Чигирин. Ра- 
зом з військовиками йшли їхні 
сім'ї, а також ченці. З гарнізоном 
до Чигирина доправлялося і тіло 
померлого від ран після Жовто- 
водської битви 1648 С.Потоцько- 
го. Не всі умови капітуляції були, 


однак, до кінця виконані. За на- 
казом Б.Хмельницького, у зв'яз- 
ку з порушенням польс. сторо- 
ною на ін. ділянці фронту певних 
домовленостей, вояків кодацько- 
го гарнізону роззброїли й ареш- 
тували, а потім обміняли на укр. 
полонених. 

Після того, як укр. війська 
увійшли до Кодака, їм стала під- 
контрольною вся течія Дніпра від 
Білорусі до Низу (див. Великий 
Луг). 

Літ.: Мицик Ю.А. Козацький край: 
Нариси з історії Дніпропетровщини 
ХМ--ХМИІ ст. Дніпропетровськ, 1997. 

Ю.А. Мицик. 


КОДАЦЬКА ПАЛАНКА -- адм.- 
тер. одиниця Вольностей Війська 
Запорозького низового часів Нової 
Січі (1734--75; див. також Палан- 
ка). Обіймала значну тер. -- по- 
над 12 тис. км? на правобереж. 
Подніпров'ї. Входила до ядра за- 
пороз. володінь-- найбільш за- 
людненої та економічно розви- 
неної зони. У її межах знаходи- 
лося понад тисячу зимівників, 
більшість з них належала найза- 
можнішим запорожцям. Центром 
паланки було м. Новий Кодак. 
Воно мало укріплення, потужний 
гарнізон та власну канцелярію. 
Це був також значний торг. осе- 
редок, тут проходили гучні яр- 
марки. У місті мешкало 673 роди- 
ни «посполитих козаків» (1770- 
ті рр.). 

Від самого початку існування 
паланки її землі стали об'єктом 
зазіхань рос. уряду, що волів 
анексувати їх під свої колоніза- 
ційні проекти (Нова Сербія, Но- 
вослобідський козацький полк). Від 
1750 К.п. існувала в урізаному 
вигляді. Місцеві козаки кілька 
разів вдавалися до спроб (як 
мирних, так і збройних) вернути 
свої старі володіння, але Їм цьо- 
го не вдалося зробити. 

До числа найбільших населе- 
них пунктів паланки належали: 
Старий Кодак (див. Кодак), По- 
ловиця (нині в межах м. Дніпро- 
петровськ), Микитине (існувало 
в р-ні м. Нікополь), Таромське (з 
1938 -- с-ще міськ. типу, нині 
знято з обліку), Карнаухівка (ни- 
ні с-ще міськ. типу, підпорядко- 
ване Дніпроп. міськраді), Три- 
тузне (нині село Солонянського 
р-ну), Романкове (існувало по- 
близу сучасного м. Дніпродзер- 
жинськ), Бородаївка, Мишурин 
Ріг (нині обидва села Верхньо- 


дніпровського р-ну), Комісарівка 
(нині село П'ятихатського р-ну), 
Томаківка (нині с-ще міськ. ти- 
пу) та ін. (усі в межах нинішньої 
Дніпроп. обл.). 

Літ: Слабченко М.Є. Паланкова 
організація Запорозьких Вольностів. 
В кн. Праці для виучування західно- 
руського та українського права, вип. 
6. К., 1929; Яворницький Д.І. Дніпрові 
пороги. Дніпропетровськ, 1989; Їсто- 
рія запорозьких козаків, т. 1. Львів, 
1990. Скальковський А.О. Історія Но- 
вої Січі, або останнього Коша Запо- 
розького. Дніпропетровськ, 1994; По- 
сунько О.М. Їсторія Нової Сербії та 
Слов'яносербії. Запоріжжя, 1998; Го- 
лобуцький В.О. Запорізька Січ в остан- 
ні часи свого існування. Дніпропе- 
тровськ, 2004. 


Д.С. Вирський. 


КОДЕКС КУМАНИКУС -- див. 
Содех Ситанпісиз. 


КОДИКОГРАФІЯ (від. лат. содех 
-- рукописна книга та грец. 
урафи -- пишу, креслю, малюю) 
-- 1) спеціальна історична дисци- 
пліна про системне описування 
рукописних книг (кодексів) як 
джерел історичних; 2) методич- 
ний апарат кодикології; 3) галузь 
наук.-практичної діяльності зі 
створення наук. каталогів, по- 
кажчиків, довідників, баз даних 
та обліково-охоронного й наук.- 
інформаційного описів кодексів 
(рукописних книг). 

У Росії та Україні тривалий 
час розвивалася як одна із скла- 
дових археографії (науки про ар- 
хів. документальні інформаційні 
ресурси та писемні пам'ятки), а 
саме як галузь камеральної ар- 
хеографії (від лат. сатега -- кім- 
ната, що у контексті тієї чи ін. 
роботи означає описування, ка- 
талогізування досліджуваних ма- 
теріалів), у країнах Зх. Європи -- 
як складова кодикології (науки 
про кодекси -- рукописну кни- 
гу), а саме як камеральна коди- 
кологія. Сам термін «кодикогра- 
фія» до наукового обігу вперше 
був запроваджений на поч. 20 ст. 
голл. дослідником о. Б.Крюйтва- 
хеном (В.Кгиїпусеареп) для озна- 
чення критеріїв строго наук. ме- 
тоду описування рукописних 
книг. Виокремлення К. з коди- 
кології фактично відбулося 1980 
завдяки зусиллям кодикологів 
АХрюйса, Дж.Херманса та У.Фе- 
дера, які працювали в слов'яно- 
знавчому центрі Неймегенського 
катол. ун-ту в Нідерландах над 


створенням автоматизованої бази 
даних та електронного каталогу 
рукописних пам'яток. 

Значний вклад у розвиток 
методів археографії оповідних 
джерел зробили свого часу рос. 
та укр. вчені, зокрема, О.Шахма- 
тов, О.Горський, К.Невостру- 
єв, О.Востоков, В.Срезнєвський, 
Д.Абрамович, Ї.Франко, Ї.Свєн- 
ціцький, М.Сперанський, В.Пе- 
ретц. У 60--80-х рр. 20 ст. теор. 
засади й методики опису каме- 
ральної археографії оповідних 
джерел розвивали Д.Лихачов, 
С.Шмідт, М.Тихомиров, Л.Жу- 
ковська, Н.Шеламанова, А.Тури- 
лов, О.Амосов, Ї.Лебєдєва, О.Кня- 
зевський, П.Житецький, М.Геп- 
пенер, М.Візир, О.Апанович, 
Я.Запаско, В.Свєнціцький, О.Дзьо- 
бан та ін. 

Теор. обгрунтуванню й роз- 
витку практичних засад К. у 
1980--90-х рр. присвятили свої 
зусилля укр. вчені Л.Дубровіна, 
О.Гальченко та О.Їванова. 

Рукописна книга розгляда- 
ється в К. як особливе комплекс- 
не істор. джерело. У його науко- 
вому описі подаються: сучасне 
місце його зберігання, його автор 
та назва, склад книги, зміст і 
класифікація текстів, мова, місце 
написання; дата створення, стан, 
обсяг, формат; система нумера- 
ції, матеріал рукопису, матеріал 
письма, організація сторінки й 
тексту, особливості тексту, пись- 
ма, оправи, оздоблення, наяв- 
ність нашарувань, мікротекстів 
вторинного рівня, записів, істо- 
рія побутування рукопису тощо. 
Під час описування залучаються 
методи джерелознавства (див. 
Джерелознавство історичне), па- 
леографії, текстології, диплома- 
тики, філігранології та ін. спец. іс- 
тор. дисциплін. 

На базі цих підходів в Украї- 
ні сьогодні розвивається наук. 
опис не лише слов'ян. кирилич- 
них рукописних книг (Л.Гна- 
тенко, О.Їванова, М.Кольбух, 
О.Шевчук, Г.Чуба, О.Ясиновська 
та ін.), а й лат. та грец. (К.Черну- 
хін), араб. (В.Рибалкін), арабсь- 
ко-єврейс. (О.Хамрай), польс. 
(С.Булатова, Л.Демченко) та ін. 

Літ.: Сеийгіз А./. та ін. Содісо- 
згарпу апа Сотриїег. «Роіага Кпіпоріз- 
па)а (Полата кьнигописьная» (Мірте- 
деп), 1987, Мо 17--18; Иедек ИШат БК. 
Археография и «канон» старославян- 


ской письменности. Мецігед, 1988; 
Дубровіна Л.А., та ін. Кодикографія 


української та східнослов'янської ру- 
кописної книги і кодикологічна мо- 
дель структури формалізованого опи- 
су рукопису. К., 1992; Дубровіна Л.А., 
Гальченко О.М. Кодикологічні, коди- 
кографічні, палеографічні та архео- 
графічні дослідження Інституту руко- 
пису Національної бібліотеки України 
імені В.Ї. Вернадського: бібліографіч- 
ний огляд, 1988--2003 рр. В кн.: Спе- 
ціальні історичні дисципліни. Питан- 
ня теорії та методики, ч. 2. К., 2004. 


Л.А. Дубровіна. 


КОДИКОЛОГІЯ (від лат. со- 
дех -- рукописна книга та грец. 
хбуос -- слово, наука) -- спеціаль- 
на історична дисципліна, що вив- 
чає рукописні книги (кодекси). 
Сама по собі рукописна книга є 
якісно окремим явищем книжко- 
вої к-ри, створеним авторами і 
видавцями із певною метою й у 
певний історичний час, вона має 
характерні матеріальну форму, 
структуру (систему організації 
текстів, сторінок, розділів, допо- 
міжного апарату), письмо, оздоб- 
лення, а також специфічні осо- 
бливості побутування, історію 
тощо. 

К. досліджує рукописні кни- 
ги як пам'ятки к-ри, що синтезу- 
ють через писемні джерела (пе- 
реважно  оповідні)  загально- 
людський та індивідуальний дос- 
від, а також відображають харак- 
терні для певних істор. періодів 
соціально-екон., політ., наукові, 
літературні, освітні та мистецькі 
тенденції. 

До кола питань сучасного 
трактування К. входить увесь 
комплекс проблем з історії руко- 
писно-книжної спадщини пи- 
семного періоду розвитку люд- 
ства. 

Практична К. досліджує та 
з'ясовує: подробиці технології 
виготовлення кожної рукописної 
книги; папір, оправу, почерк, 
чорнило, організацію тексту; 03- 
доблення; оформлення сторінки 
та оправи; походження книги, Її 
авторів і укладачів, її долю та во- 
лодарів (зокрема, за примітками 
на полях книги), її міграцію, по- 
пит і ціни на неї. 

Теоретична К. вивчає руко- 
писні традиції, репертуари книг, 
історію скрипторіїв (майстерень, 
де переписувалися книги) та б-к, 
тенденції розвитку рукописно- 
книжної к-ри, її нац. особливо- 
сті, взаємозв'язки з ін. галузями 
к-ри. 


К. тісно пов'язана з джере- 
лознавством, палеографією, ар- 
хеографією, текстологією, ди- 
пломатикою,  книгознавством, 
філігранологією, мист-вом кни- 
ги, маргіналістикою. 

Зародження К. ініціювали 
роботи франц. ученого Б.Мон- 
фокона, в яких він наприкінці 18 
-- поч. І9 ст. окреслив коло пи- 
тань історії кодексів (рукописних 
книг), що потребують спец. ме- 
тодів аналізу. Вперше термін 
«кодикологія» був запровадже- 
ний у науковий обіг наприкінці 
19 - поч. 20 ст., але набув поши- 
рення лише в 1920--30-х рр. зав- 
дяки зусиллям школи франц. 
дослідників книги ШІ.Самарана. 
Остаточне визнання він здобув 
після 1949, тоді міжнар. наук. 
спільнота підтримала пропози- 
цію франц. вченого А.Дена вжи- 
вати його для означення науки, 
що вивчає кодекси. Теор. об- 
грунтування предмета К. на базі 
лат. книги належить франц. вче- 
ному Ф.Мазе. У складі Міжнар. 
к-ту палеографів (палеографія 
вивчає проблеми письма різних 
джерел), що був організований 
1953 в Парижі (Франція), до яко- 
го увійшли 18 країн Зх. та Сх. 
Європи, діє кодикологічна сек- 
ція. Центри кодикологічних дос- 
ліджень лат., грец. і сх. книги є, 
зокрема, в Неймегені, Римі, Фес- 
салоніках, Празі, Лондоні. Вихо- 
дять спец. періодичні видання 
та часописи: «Зсгіріогійт» (від 
1946), «Мапизсгірів» (від 1948), 


«Мапи5сгіріа» (від 1957), «Неї 
Воек» (від 1966), «Ошаегепдо», 
«КВеуцпе  д"'Нізіоіге  де5 "Техіе8» 


(обидва -- від 1971), «ВиПегеп де 
ГЕКоїе де5 СРагіе5 Содісеє; Ма- 
пиєсгірії» (від 1975). Питання ко- 
дикології слов'ян. кириличної 
рукописної книги розробляє 
Міжнар. центр інформації і дже- 
рел балканської історії у Софії 
(Болгарія). Відповідні матеріали 
публікує «Полата кьнигопись- 
ная» (Софія). 

У СРСР диференціація К., 
археографії, палеографії та кни- 
гознавства стала доконаним фак- 
том у 1950--60-х рр. Від 1970-х 
рр. К. розвивалася в працях, 


зокрема, О.Амосова, О.Шварц, 
Г.Прохорова, АЛурилова, М.НІі- 
колаєва, Т.Діанової, Л.Жуков- 


ської, Н.Шеламанової, Ї.Льовоч- 
кіна, В.Резанова, Л.Столярової. 
У 1970-х рр. діяла школа кодико- 
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Кодима. 
Хрестовоздвиженська 
церква. 1750. Фото 
початку 21 ст. 


логів лат. та грец. книги (О.До- 
біаш-Рождественська,  О.Люб- 
лінська, Т.Луїзова, Л.Кисельова, 
В.Романова, Є.Гранстрем, ІЛе- 
бєдєва, Б.Фонкич та ін.), а також 
слов'ян. рукописної книги в 
складі Археогр. комісії АН СРСР 
на чолі з С.Шмідтом (велася ро- 
бота з укладання зведеного ката- 
логу слов'ян. рукописних книг у 
межах СРСР; від УРСР у цьому 
проекті брали участь М.Візир, 
В.Свенцицька,  О.Купчинський, 
О.Дзьобан). Кодикологічні дослі- 
дження публікувалися в «Архео- 
графическом ежегоднике» (Мос- 
ква). 

В Україні кодикологічні дос- 
лідження почали розвиватися на- 
прикінці 19 - у 20-ті рр. 20 ст. в 
рамках робіт зі створення наук. 
каталогів і покажчиків рукопис- 
но-книжних джерел (С.Маслов, 
М. Петров, І. Свенціцький, і. Фран- 
ко, В.Перетц, С.Щеглова, М. Спе- 
ранський та ін.), а також в проце- 
сі аналізу пам'яток рукописної 
спадщини (І.Огієнко, Ї.Свєнціць- 


кий, П.Курінний, К.Широцький, 
Д.Щербаківський, О.Маслова й 
ін.). 


У 1960--80-х рр. в УРСР вив- 
чалися окремі видатні пам'ятки 
рукописно-книжної спадщини, 
передусім їхні текстологічні, па- 
леографічні, лінгвістичні, ми- 
стецтвознавчі, літературознавчі 
аспекти. У ході цих досліджень 
розроблялися й питання ко- 
дикологічного методу (О.Білець- 
кий, М.Гудзій, О.Назаревський, 
М.Геппенер, В.Німчук, В.Руса- 
нівський, М.Пещак, Я.Запаско 
та ін.). Ті чи ін. питання К. дос- 
ліджували О. Апанович (історія ру- 
кописної книги 18 ст.), М.Візир 
(опис рукописних книг), О.Ма- 
цюк (папір та філігранологічні ас- 
пекти), Я. Ісаєвич (історія книги). 


Грунтовне теор. розробляння 
К. як спец. істор. дисципліни ве- 
деться в Україні від поч. 1990-х 
рр. 1992 побачила світ моногра- 
фія Л.Дубровіної «Кодикологія і 
кодикографія української руко- 
писної книги». У працях Л.Дуб- 
ровіної, О.Гальченко, О.Їванової, 
Л.Гнатенко виокремлено кодико- 
графію як систему джерелознав- 
чого описування рукописних 
книг різного походження Й змі- 
сту та як методичний апарат ко- 
дикології. 

1993 створено Їн-т рукопису 
в Центр. наук. б-ці України 
ім. В.І.Вернадського (від 1996 -- 
Національна бібліотека України 
імені В.І.Вернадського), в його 
структурі є відділ кодикології та 
кодикографії, при Їн-ті започат- 
ковано періодичний збірник 
наук. праць «Рукописна та книж- 
кова спадщина України», прис- 
вячений археографічним і коди- 
кологічним дослідженням. 

Сьогодні укр. вчені розвива- 
ють кілька напрямів К.: історію 
мист-ва рукописної книги (Я.За- 
паско, С.Прудніков); особливос- 
ті рукописних музичних книг 
(Ю.Ясиновський, Л.Корній, 
Е.Клименко); історію і техноло- 
гію оправи рукописних книг та 
стародруків (О. Гальченко, С.Зін- 
ченко); наук. опис рукописних 
книг 11--18 ст. (Л.Гнатенко, 
О.Їванова, Л.Дубровіна, С.Зін- 
ченко, М.Їваннікова, Т.Гуцален- 
ко, М.Кольбух, О.Шевчук, Г.Чу- 
ба, О.Ясиновська); графіко-архе- 
огр. та палеографічні особливості 
укр. рукописної книги 14--15 ст. 
(Л.Гнатенко; історію укр. ру- 
кописної книги досліджували 
М.Боянівська, В.Фрис, О.Ївано- 
ва та ін.). В галузі кодикології 
лат. і грец. книги працює К.Чер- 
нухін, сх. та єврейс. книги -- 
О.Хамрай, Ї.Сергєєва, польс. ру- 
кописної книги -- С.Булатова. 

Літ.: Мазаї Б. Раіеовгарбіе еї соді- 
соіовіе. «Зсгіріогійт», 1950, М 4; Лебе- 
дева И.Н. Кодикология -- наука о ру- 
кописньх книгах. «Вспомогательнье 
историческиє дисциплинь», 1972, 
вьт. 4; Киселева Л.Й. Кодикология и 
новьвюе методьт описания рукописей. В 
кн.: Проблемьт научного описания ру- 
кописей и факсимильного издания 
памятников письменности: Материа- 
ль Всесоюзной конференции. Л., 
1981; Дубровіна Л.А. Кодикологія та 
кодикографія української рукописної 
книги. К., 1992; Кодикология истори- 
ческая. В кн.: Специальньге историче- 
ские дисциплинь. К., 1992; Іванова 
О.А. База даних «Кодекс» рукописної 


книги ХУІ ст. «Наукові праці Націо- 
нальної бібліотеки України імені В.Ї. 
Вернадського», 2001, вип. 6; Фрис В. 
історія кириличної рукописної книги 
в Україні. Львів, 2003. 

Л.А. Дубровіна. 


КОДИМА -- місто Одеської обла- 
сті, райцентр. Залізнична стан- 
ція. Нас. 9,4 тис. осіб (2004). 

Заснована 1754, тривалий час 
належала польс. магнатові кн. 
Любомирському. У 18 ст. через 
неї проходив торг. шлях з Поділ- 
ля у Кримське ханство. 

Після 2-го поділу Польщі 
1793 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) увійшла до складу Ро- 
сійської імперії. 

У 19 ст. - у складі Балтсько- 
го пов. Подільської губернії. 

Її госп. розвиток пожвавився 
у зв'язку з буд-вом залізниці 
Одеса-- Балта. 1888 у ній прожи- 
вало понад 3 тис. осіб. 

1919 тут точилися бої Армії 
Української Народної Республіки з 
більшовиками та денікінцями. 

Від 1923 до 1930 входила до 
складу Крутянського р-ну Мол- 
дав. АСРР (див. Молдавська Ав- 
тономна Радянська Соціалістична 
Республіка), від 1930 -- райцентр 
Молдав. АСРР. На 1936 її нас. 
становило 5145 осіб. 

Від 1938 -- с-ще міськ. типу. 

У серп. 1940 Кодимський р-н 
було приєднано до Одес. обл. (у 
груд. 1962 ліквідовано, тер. пере- 
дано до Балтського р-ну, 1965 
відновлено). 

Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 від 22 лип. 1941 до 22 берез. 
1944 була окупована румун. 
військами, входила до складу гу- 
бернаторства Трансністрія. 

Від 1979 -- місто. 

Тут народилися письменник 
А. Свидницький, нар. артист СРСР 
В.Лановий. 

історичні пам'ятки: Спасо- 
Преображенський костел (1850), 
Хрестовоздвиженська церква (17380). 

Літ: Мельничук О.С. Топоніміка 
Кодимського району Одеської обла- 
сті. «Мовознавство», 1957, т. 14; Куш- 
нір В.Г. Про дати заснування населе- 
них пунктів Кодимщини і походжен- 
ня їх назв. В кн.: Сборник материалов 
по историческому краєведению Одес- 
щинь, вьш. 1. Одесса, 1992; Боро- 
вая Н. 250. Кодьма. Одесса, 2004; 
Жарких М. Храми Поділля. К., 2005. 


Я.В. Верменич. 


КОДИН, археологічна пам'ятка 
-- залишки двох поселень (К. І і 
К. П) 5-7 ст.н. е., розташов. на 
тер. сучасного м. Чернівці. Роз- 
копки велися 1977--79. На посе- 
ленні К. І відкрито 30 житлових і 
госп. споруд, на поселенні К. П 
-- 46 (дослідники вирізняють тут 
до 6 послідовних хронологічних 
періодів забудов). Обидва посе- 
лення належать до празької куль- 
тури, її носіями були племена 
склавінів. Житла -- квадратні на- 
півземлянки з печами-кам'янка- 
ми. Кераміка ліпна. В найбільш 
ранніх житлах (35 ст.) виявлено по 
кілька уламків сіроглиняної гон- 
чарної кераміки черняхівської 
культури. Дві залізні фібули з по- 
селення К. І датовані 5 ст. (во- 
ни мають велике значення для 
встановлення часу виникнення 
празької к-ри). Знайдено метале- 
ві й кістяні знаряддя праці, 
бронз. прикраси. На поселенні 
К. П відкрито кілька жител кар- 
патських курганів культури. 


Літ. Русанова Й.П., Тимощук Б.А. 
Кодьн -- славянскиє поселения У-- 


УП вв. на р. Прут. М., 1984; Ба- 
ран В.Д. Давні слов'яни. К., 1998. 
В.Д. Баран. 


КОДИНЦІ -- козац.-старшинсь- 
кий, згодом -- дворянський рід, 
який походить від Кирила Ко- 
динця (р. н. невід. -- п. після 
1721), лукомського  городового 
отамана (1699, 1704). Його сини: 
Мартин (р. н. невід. -- п. піс- 
ля 1732)-- лукомський сотник 
(П717--32); Мойсей (р. н. невід. 
-- п. перед 1772)-- городиський 
сотник (1735--62), полковник 
1-го компанійського охочеко- 
монного полку (1762 -- імовірно, 
1772); Іван (р. н. невід. -- п. пе- 
ред 1772)-- городиський сотник 
(1762-- імовірно, 1772). Його 
онук -- Антон Іванович (р. н. не- 
від, -- п. після 1792) був сотни- 
ком 2-го компанійського полку 
(1765-72) та сотником 2-Ї Зінь- 
ківської сотні (1772--82). ін. 
представники роду обіймали по- 
сади військових товаришів і бунчу- 
кових товаришів. 

Рід внесений до 2-1Ї та 3-Ї ча- 
стин Родовідної книги Полтав. 
губернії. 

Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 2. К., 1910. 

В.В. Томазов. 


КОДИФІКАЦІЙНІ РОБОТИ В 
НЕЗАЛЕЖНІЙ УКРАЇНІ. Після 


ухвалення 24 серп. 199| Акта 
проголошення незалежності Укра- 
їни ВР України 12 верес. 1991 
прийняла Закон «Про правона- 
ступництво України». Згідно з 
ним, закони УРСР та ін. акти, 
ухвалені ВР УРСР, в т. ч. кодек- 
си, «діють на території України, 
оскільки вони не суперечать за- 
конам України, ухваленим після 
проголошення незалежності Ук- 
раїни» (ст. 3). Тим часом в умо- 
вах швидких змін життя країни 
старе законодавство, розроблене 
для потреб союзної республіки, 
керованої колиш. Комуністичною 
партією України, неминуче ство- 
рювало численні правові колізії. 
Тому постало питання про як- 
найшвидше вдосконалення пра- 
вової системи д-ви в контексті 
заг. модернізації сусп-ва. Це по- 
требувало розробки нової Кон- 
ституції України, нового Цивіль- 
ного кодексу (Т. зв. екон. консти- 
туції) та ін. великих кодифікова- 
них актів. Однак перманентні 
кризові явища у діяльності ви- 
щих органів держ. влади, невиз- 
наченість шляхів здійснення пра- 
вової і суд. реформ, дискусія між 
прихильниками і противниками 
господарчого кодексу тощо істот- 
но стримували кодифікаційні ро- 
боти. Найскладнішим виявило- 
ся кодифікувати конституційне 
право і ухвалити нову Конститу- 
цію України (див. Конституцій- 
ний процес в Україні 1990-- 1996). 
З великими труднощами ухвалю- 
валися й ін. кодифіковані акти. У 
той час істотну допомогу у вирі- 
шенні низки організаційних, фі- 
нансових і творчих проблем ко- 
дифікації надавали громадські 
об'єднання юристів, зокрема 
Укр. правнича фундація. 

Станом на І верес. 2007 в Ук- 
раїні було ухвалено 16 кодексів 
нового покоління: господарський 
процесуальний (6 лист. 1991, до 
21 черв. 2001 мав назву арбітраж- 
ний процесуальний); митний (12 
груд. 1991 та 11 лип. 2002), пові- 
тряний (4 трав. 1993), лісовий (21 
січ. 1994), про надра (27 лип. 
1994), торговельного мореплав- 
ства (23 трав. 1995), водний (6 
черв. 1995), кримінальний (5 
квіт. 2001), бюджетний (21 черв. 
2001), земельний (25 жовт. 2001), 
сімейний (10 січ. 2002), госпо- 
дарський (16 січ. 2003), цивіль- 
ний (16 січ. 2003), кримінально- 
виконавчий (1 лип. 2003), ци- 


вільний процесуальний (18 берез. 
2004), адміністративного судо- 
чинства (6 лип. 2005). При цьому 
Митний кодекс 2002 до набуття 
Україною членства в Світовій ор- 
ганізації торгівлі діє не в повному 
обсязі (без ч. 13 статті 71), до 
визначеного часу зберігають 
свою чинність деякі положення 
аналогічного кодексу 1991. Про- 
довжують діяти, з відповідними 
змінами, колиш. кодекси УРСР: 
кримінально-процесуальний, про 
працю, житловий, про адміні- 
стративні правопорушення, а та- 
кож деякі положення кодексу 
про шлюб та сім'ю (розділ про 
акти громадянського стану). 

Літ: Рогач О.Я. Кодифікаційні 
акти в системі законодавства України. 
Ужгород, 2005. 


І.Б. Усенко. 


КОДИФІКАЦІЙНІ РОБОТИ В 
УКРАЇНІ 18--19 ст. - кодифіка- 
ційна діяльність, здійснювана 
спец. комісіями та приватними 
кодифікаторами на укр. землях 
упродовж 18 -- 1-ї пол. 19 ст. Го- 
ловна причина проведення коди- 
фікації -- невідповідність чинних 
правових джерел новим соціаль- 
но-екон. і політ. відносинам, які 
дедалі більше утверджувалися в 
Україні, у т. ч. інтересам стар- 
шинсько-шляхетської верхівки, 
яка прагнула зміцнення власних 
прав і намагалася зрівнятися в 
правах з рос. дворянством. Їдея 
кодифікації була висунута стар- 
шинсько-шляхетською  верхів- 
кою і підтримана царським уря- 
дом, який вбачав у проведенні 
кодифікації засіб зближення укр. 
і загальнорос. правових норм. 

За  Березневими статтями 
1654 на Лівобережній Україні 
(Гетьманщині) діяла правова си- 
стема, яка склалася в період 
нац.-визвол. війни укр. народу 
серед. 17 ст. (див. Національна 
революція 1648--1676). Вона мі- 
стила норми козацького звичаєво- 
го права, акти гетьман. влади 
(гетьманські універсали, ордери, 
інструкції, листи, декрети, гра- 
моти). Використовувалися деякі 
джерела польс.-литов. походжен- 
ня (поодинокі княжі та королів. 
грамоти, постанови вального сей- 
му, збірники й статути, зокрема 
Статути Великого князівства 
Литовського, а також різні зб. 
магдебурзького права. Важливу 
роль у регулюванні сусп. відно- 
син відігравали договірні статті, 
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Кодин. Залізні фібули. 
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підписані гетьманами України та 
козацькою старшиною, з одного 
боку, і царським урядом -- з дру- 
гого. У деяких регіонах (Слобідсь- 
ка Україна, Пд. України) посту- 
пово набувало чинності рос. за- 
конодавство. Зазначені джерела 
права багато в чому дублювали 
одне одного чи суперечили одне 
одному, що створювало складні 
правові колізії. 

Упродовж 18 і поч. 19 ст. ма- 
ли місце кілька спроб кодифіка- 
ції укр. права. Перша і найвідо- 
міша з них здійснена в І-й пол. 
18 ст. спец. кодифікаційною ко- 
місією, яка складалася з пред- 
ставників козац. старшини, укр. 
шляхти і духовенства. У резуль- 
таті її 15-річної діяльності (біль- 
шість збірників законів попе- 
реднього періоду були написані 
іноз. мовами, тому в ході кодифі- 
кації постало завдання перекла- 
сти «правні книги» укр. мовою) 
1743 було складено зб. «Права, за 
якими судиться малоросійський 
народ». Норми, вміщені в ньому, 
обгрунтовували право укр. люд- 
ності на самовизначення, що су- 
перечило інтересам царського 
уряду. Тому збірник було відпра- 
влено на доопрацювання, реві- 
зію та перегляд. Він так і не 
став офіц. джерелом права, хоча 
його норми походили 3 чинного 
права. 

У ті ж роки бунчуковий това- 
риш Ф.Чуйкевич за дорученням 
тетьмана К.Розумовського уклав 
зб. «Суд і розправа в правах ма- 
лоросійських» (1750). У ньому 
обгрунтовувалась ідея закріплен- 
ня інтересів козац. старшини та 
шляхти, зокрема необхідність 
відновлення станових судів в Ук- 
раїні. 

Спроба приватної кодифіка- 
ції була здійснена В.Кондрать- 
євим у зб. «Книга Статут та ін- 
ші права малоросійські» (1764) для 
суддів-практиків. 

1767 за дорученням прези- 
дента Малоросійської колегії П.Ру- 
мянцева (див. П.Румянцев-Заду- 
найський) під кер-вом управителя 
її канцелярії члена Ген. суду 
О. Безбородька укладено зб. «Ек- 
стракт малоросійських прав» 
1767, де обгрунтовувалася необ- 
хідність відновлення чинного за- 
конодавства Гетьманщини. Од- 
нак оскільки ця ідея суперечила 
політиці царату, збірник було пе- 
редано до архіву. 


1736 з ліквідацією автономії 
України та запровадженням гу- 
бернського адм.-тер. поділу чи- 
новники  ШПравительствуючого 
Сенату розробили новий збір- 
ник, в основу якого було покла- 
дено «Екстракт малоросійських 
прав», «Настанови про управлін- 
ня губерніями» (17735) та ін. акти. 
Цей збірник під назвою «Ек- 
стракт із указів, інструкцій та 
установлень» 1756 був затвердже- 
ний ШПравительствуючим Сена- 
том і розісланий у присутствені 
місця України для практичного 
застосування. 

У 1-й чв. 19 ст. кодифікація 
укр. права велася паралельно та у 
зв'язку з кодифікацією права Ро- 
сійської імперії. Головним завдан- 
ням кодифікації укр. права у цей 
період було максимальне збли- 
ження його із загальноімперсь- 
ким правом шляхом поширення 
на Україну загальноімперського 
законодавства й усунення місц. 
особливостей. Упродовж 1804-- 
08 були укладені «Звід місцевих 
законів губерній та областей, 
приєднаних від Польщі» (групою 
кодифікаторів з Правобережжя 
на чолі з А.Повстанським) та «Зі- 
брання цивільних прав, чинних у 
Малоросії» (групою кодифікато- 
рів з Лівобережжя на чолі 3 
Ф.Давидовичем; див. «Зібрання 
малоросійських прав» 15807). 1811 
було перекладено рос. мовою 
Литов. статут. 1830--33 група ко- 
дифікаторів під кер. Г.Даниловича 
підготувала проект Зводу місцевих 
законів західних губерній Російсь- 
кої імперії 1837-- збірника ци- 
вільного матеріального і проце- 
суального права Правобереж. Ук- 
раїни та Білорусі. 1838 проект за- 
твердила Держ. рада Рос. імперії, 
але юрид. сили звід не набув. Пе- 
ремогла ін. тенденція -- поши- 
рення на Україну рос. системи 
права й надання чинності на її 
тер. Зводові законів Російської ім- 
перії. 1827--35 було скасовано 
магдебурзьке право в усіх містах 
України, а 1840--42 -- норми Ли- 
тов. статуту і впроваджено за- 
гальнорос. цивільне та кримі- 
нальне законодавства. При під- 
готовці 2-го вид. Зводу законів 
Рос. імперії (1842) до його 10-го 
тому було включено низку норм 
Зводу місц. законів зх. губерній 
Рос. імперії 1837 для застосуван- 
ня їх лише в Чернігівській губернії 
та Полтавській губернії. Так було 


ліквідовано залишки політ. і пра- 
вової автономії України. 

Літ. Кульчицький В.С. Кодифіка- 
ція права на Україні у ХМПІ ст. Львів, 
1958; Месяц В.Д. История кодифика- 
ции права на Украийне в первой поло- 
вине ХМПІ в. К., 1963; Ткач А.П. Їсто- 
рія кодифікації дореволюційного пра- 
ва України. К., 1968. 

В.А. Чехович. 


КОДИФІКАЦІЙНІ РОБОТИ В 
УРСР, друга кодифікація укра- 
їнського радянського законодав- 
ства. Після завершення першої 
кодифікації укр. рад. законодав- 
ства (див. Кодифікаційні роботи в 
УСРР) стало загальноприйнятим 
вважати, що основи законодав- 
ства в республіці вже установлені 
і подальші масштабні кодифіка- 
ційні роботи не потрібні. Нато- 
мість пропонувалося час від часу 
вносити до нього окремі поточні 
зміни, які б юрид. закріплювали 
ті чи ін. важливі зміни політ. 
курсу. Окрім того, Конституція 
СРСР 1936 (стаття 14, п. «х») пе- 
редбачала, що прийняття законів 
про судоустрій, а також цивіль- 
ного і кримінального кодексів 
належить до відання Союзу РСР 
(див. СРСР), а не союзних респу- 
блік, як це було раніше. За 
кер-ва Й. Сталіна союзні органи 
жодного разу не скористалися ци- 
ми повноваженнями, хоча певні 
спроби підготувати окремі союз- 
ні кодекси і робилися. Так, було 
напрацьовано щонайменше п'ять 
(1939, 1940, 1947, 1948 і 1951) 
проектів цивільного кодексу 
СРСР, однак усі вони залишили- 
ся нереалізованими. Безрезульта- 
тивними були і окремі зусилля 
здійснити нову кодифікацію в 
союзних республіках у тих галу- 
зях, де Союз РСР визначав лише 
основи законодавства, а прий- 
няття кодексів належало до ком- 
петенції республік. 

Після смерті Й.Сталіна було 
взято курс на певну демократиза- 
цію сусп-ва і, відповідно, на зак- 
ріплення політ. новацій у зако- 
нодавстві. У руслі цих загально- 
союзних процесів Президія ВР 
УРСР 14 трав. 1956 прийняла по- 
станову «Про перегляд кодексів 
законів УРСР». Нарощування 
кодифікаційних робіт у республі- 
ках стимулював також закон 
СРСР від 11 лют. 1957, яким бу- 
ло віднесено до відання союзних 
республік законодавство про їх- 
ній судоустрій, прийняття ци- 


вільного, кримінального і проце- 
суального кодексів. Цей закон, 
незважаючи на те, що відповід- 
них змін до Конституції СРСР не 
було внесено (це було зроблено 
лише 11 лип. 1969), одразу після 
його опублікування почав діяти. 
Усі ці та ін. аналогічні кроки 
розглядалися як «повернення до 
ленінських принципів у держав- 
ному будівництві», зміцнення су- 
веренітету союзних республік. 
Актуальними завданнями було 
проголошено «приведення пра- 
вової системи до рівня розвитку 
суспільства», відображення в за- 
конодавстві «повної і остаточної 
перемоги соціалізму», «переро- 
стання диктатури пролетаріату в 
загальнонародну державу». 

Розпочалася активна кодифі- 
каційна робота на «двох рівнях»: 
союзні органи визначали основи 
законодавства в певній галузі, а в 
республіках розробляли відповід- 
ні кодекси (така практика, од- 
нак, не була новою, вона устали- 
лася ще з моменту утворення 
СРСР). Це забезпечувало си- 
стемність і єдність рад. законо- 
давства, цьому сприяла також 
процедура т. зв. консультування 
проектів респ. кодексів у Прези- 
дії ВР СРСР, вона давала змогу 
виявити відмінності того чи ін. 
проекту від проекту рос. кодексу 
та підготувати висновок про їх 
доцільність чи недоцільність. 
Висновок про небажаність від- 
мінностей робився насамперед 
тоді, коли розбіжності могли 
зашкодити загальнодерж. інтере- 
сам, інтересам ін. республік або 
інтересам громадян незалежно 
від місця їх проживання. Реко- 
мендації, що давалися республі- 
кам, формально вважалися не- 
обов'язковими, але практично 
всі вони враховувалися майже 
повністю. 

Першими в груд. 1958 були 
прийняті: Основи законодавства 
про судоустрій Союзу РСР, со- 
юзних і автономних республік 
(єдиний приклад згадки в назві 
акта про автономні республіки); 
Основи кримінального судочин- 
ства Союзу РСР і союзних респуб- 
лік; Основи кримінального зако- 
нодавства Союзу РСР і союзних 
республік, а також Закон СРСР 
про кримінальну відповідаль- 
ність за військ. злочини і ана- 
логічний закон щодо держ. зло- 
чинів. З урахуванням цих актів 


було ухвалено Закон про судоу- 
стрій УРСР (30 черв. 1960), Кри- 
мінально-процесуальний кодекс 
УРСР (25 груд. 1960), Кримі- 
нальний кодекс УРСР (28 груд. 
1960). 

Далі на союзному рівні послі- 
довно були прийняті: Основи ци- 
вільного законодавства, Основи 
цивільного судочинства (обидва 
-- 8 груд. 1961); Основи законо- 
давства про шлюб та сім'ю (27 
черв. 1968); Основи земельного 
законодавства (13 груд. 1968); 
Основи виправно-трудового за- 
конодавства (11 лип. 1969); Ос- 
нови законодавства про охорону 
здоров'я (19 груд. 1969); Основи 
законодавства про працю (15 
лип. 1970); Основи водного зако- 
нодавства (10 груд. 1970); Основи 
законодавства про народну освіту 
(19 черв. 1973); Основи законо- 
давства про надра (9 лип. 19735); 
Основи лісного законодавства 
(7 лип. 1977). В УРСР були 
прийняті: Цивільний кодекс 
УРСР та Цивільний процесуаль- 
ний кодекс УРСР (обидва -- 18 
лип. 1963); Кодекс УРСР про 
шлюб та сім'ю (20 черв. 1969); 
Земельний кодекс УРСР (8 лип. 
1970); Виправно-трудовий ко- 
декс УРСР (23 груд. 1970); Закон 
УРСР про охорону здоров'я (15 
лип. 1971), Кодекс законів про 
працю УРСР (10 груд. 1971); 
Водний кодекс УРСР (9 черв. 
1972); Закон УРСР про нар. осві- 
ту (28 лип. 1974); Кодекс УРСР 
про надра (25 черв. 1976); Лісний 
кодекс УРСР (13 груд. 1979). 

Певні сфери життєдіяльності 
в СРСР регулювалися виключно 
союзним законодавством. Так, 
існувало 3 загальносоюзних ко- 
декси: Повітряний кодекс СРСР 
(26 груд. 1961), Митний кодекс 
СРСР (5 трав. 1964), Кодекс торг. 
мореплавства СРСР (17 верес. 
1968), а також низка кодифікова- 
них актів в ін. формі, наприклад 
Закон СРСР про заг. військ. 
обов'язок (17 верес. 1968), Статут 
внутр. водного транспорту СРСР 
(затверджений 15 жовт. 1955 РМ 
СРСР), Статут залізниць СРСР 
(затверджений 5 квіт. 1964 РМ 
СРСР) тощо. Важливою віхою в 
заг. кодифікаційних роботах бу- 
ли: кодифікація конституційного 
права, прийняття Конституції 
СРСР 1977 та Конституції УРСР 
1975. Надалі пріоритетом законо- 
проектних робіт стало приведен- 


ня союзного і респ. законодав- 
ства у відповідність з чинними 
конституціями, розроблення 
нормативних актів, про які без- 
посередньо йшлося в конститу- 
ціях, у т. ч. нового Закону про 
судоустрій УРСР (був ухвалений 
5 черв. 1981). Водночас постало 
питання про логічне завершення 
кодифікації у своєрідних «кодек- 
сах кодексів». Першим кроком 
до цього стало видання 1975--83 
для службового користування 
«Систематичного зібрання дію- 
чого законодавства Української 
РСР» у 28 т. (аналогічне видання 
з певним випередженням здій- 
снювалося і на союзному рівні). 
Підготовка цього зведення три- 
вала ще з 1972. У верес. 1976 офі- 
ційно розпочалася робота над 
Зводом законів СРСР, а в серп. 
1978 -- над Зводом законів УРСР. 
У процесі роботи над цими зво- 
дами були опрацьовані нові ме- 
тоди систематизації законодав- 
ства, що поєднували ухвалення 
нових актів з консолідацією та 
інкорпорацією чинного законо- 
давства. Продовжувалася і галу- 
зева кодифікація, було прийнято 
Основи житлового законодавства 
СРСР (24 черв. 1981) та Житло- 
вий кодекс УРСР (30 черв. 1983), 
а також кодифіковано важливу 
частину адм. законодавства шля- 
хом прийняття Основ законодав- 
ства СРСР про адм. правопору- 
шення (23 жовт. 1980) та Кодек- 
су УРСР про адм. правопору- 
шення (7 груд. 1984). 11 томів 
Зводу законів СРСР побачили 
світ протягом 1980--86, а 9 томів 
Зводу законів УРСР -- 1982--88. 

Усього в ході другої кодифі- 
кації укр. рад. законодавства в 
УРСР -- вона тривала від 1956 до 
1988 -- окрім багатотомних зве- 
дених видань і Конституції, було 
прийнято, відповідно до 16 за- 
гальносоюзних «Основ...», 13 ко- 
дексів та 3 закони, що були нас- 
лідком неповної, «горішньої» ко- 
дифікації. У подальшому всі ці 
акти зазнали численних Змін. 
Так, на жовт. 1984 у Криміналь- 
ний кодекс було внесено понад 
340 змін, у Кримінально-проце- 
суальний -- понад 270, у Цивіль- 
ний -- понад 70, у Цивільний 
процесуальний -- понад 120. Ви- 
дозмінені кодекси тривалий час 
продовжували діяти і в незалеж- 
ній Україні, а деякі з них і досі 
зберігають свою чинність (див. 
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Кодифікаційні роботи в незалеж- 
ній Україні). 

Літ: Грищук В.К. Основні етапи 
другої комплексної кодифікації зако- 
нодавства УРСР. «Радянське право», 
1988, Мо1; Чехович В.А. Друга кодифі- 
кація радянського законодавства. В 
кн. Українське державотворення: не- 
витребуваний потенціал. К., 1997. 


І.Б. Усенко. 


КОДИФІКАЦІЙНІ РОБОТИ В 
УСРР, перша кодифікація укра- 
їнського радянського законодав- 
ства.  Кодифікаційні роботи, 
здійснені в УСРР у 1920-ті рр. 
(вони проводилися в рамках єди- 
ної законодавчої політики пра- 
влячої в усіх рад. республіках 
партії більшовиків), були своєрід- 
ним «матеріальним втіленням» 
курсу на «революційну закон- 
ність». Остання у контексті здій- 
снення нової економічної політики 
мала замінити правовий і еко- 
ном. нігілізм перших післярево- 
люційних років. Актуальність 
проведення таких робіт була ви- 
кликана як необхідністю зафік- 
сувати правові форми нових сус- 
пільних відносин, так і потребою 
систематизувати рад. законодав- 
ство, ліквідувати наявні в ньому 
істотні суперечності та прога- 
лини. Важливим спонукальним 
чинником проведення кодифіка- 
ції був також міжнар. фактор. 
Екон. розвиток рад. республік 
був неможливим без міжнародної 
співпраці, а світове співтовари- 
ство вимагало від своїх членів 
«цивілізованого ставлення» до 
державно-правових інститутів, 
«європейської системи юридич- 
них норм». 

Перші підготовчі заходи що- 
до збору й узагальнення законо- 
давчого матеріалу для майбутньої 
широкої кодифікації були запо- 
чатковані в УСРР ще в берез. 
1920. Але активні кодифікаційні 
роботи почалися лише наприкін- 
ці 1921. Потім у надзвичайно 
стислий строк -- за 2-3 роки бу- 
ло в основному кодифіковано (у 
вигляді кодексів та ін. рівнознач- 
них їм законодавчих актів) біль- 
шість галузей рад. законодавства. 
1922 були ухвалені Криміналь- 
ний кодекс, Кримінально-проце- 
суальний кодекс, Положення про 
судоустрій, Цивільний кодекс, 
Земельний кодекс, Кодекс зако- 
нів про працю і Кодекс законів 
про народну освіту; 1923 - 
Закон про ліси, 1924 -- Цивіль- 


ний процесуальний кодекс, Тим- 
часові будівельні правила; 1925 
-- Ветеринарний кодекс УСРР, 
Виправно-трудовий кодекс. 

Нову, т. зв. другу хвилю ко- 
дифікації в УСРР викликало за- 
вершення відбудовного періоду і 
проголошення курсу на інду- 
стріалізацію країни, а також 
стрімке зростання загальносоюз- 
ного законодавства, ухвалення 
Конституції СРСР 1924 та вне- 
сення відповідних змін до Кон- 
ституції Української Соціалістич- 
ної Радянської Республіки 1929. В 
УСРР тоді були ухвалені: Кодекс 
законів про сім'ю, опіку, шлюб 
та акти громадян. стану (1926), 
Адміністративний кодекс (1927), 
нові редакції Кримінального, 
Кримінально-процесуального та 
Земельного кодексів (1927). 

Уже в умовах згортання нової 
екон. політики 1927--29 було ух- 
валено ще кілька кодифікаційних 
актів. У лют. 1928 Тимчасові бу- 
дівельні правила замінив Статут 
цивільного будівництва. У серп. 
1928 відповідно до Гірничого по- 
ложення УСРР було ухвалено 
Гірничий кодекс УСРР. У верес. 
1929 побачили світ новий Ци- 
вільний процесуальний кодекс і 
нова редакція Положення про 
судоустрій. Логічним завершен- 
ням кодифікаційних робіт стало 
видання у 1929--30-х рр. 7-том- 
ного Систематичного зібрання 
чинних законів УСРР. Підготов- 
ка цього видання була задумана 
ще на поч. 1926, але реально роз- 
почата з середини 1927, причому 
укр. юристам в основному таки 
вдалося довести її до кінця. 

Не сприймаючи  «традицій- 
них», тобто буржуазно-правових, 
форм, але зважаючи на вагомість 
міжнар. фактора, більшовики ви- 
сунули ідею наповнення старих 
форм новим змістом. Це означа- 
ло забезпечення в нових кодек- 
сах пріоритету загальнодерж. ін- 
тересів, надання д-ві права у разі 
потреби втручатися в будь-які 
урегульовані законом відносини, 
незважаючи на «традиційні права 
й свободи». У результаті ст. | 
Цивільного кодексу УСРР перед- 
бачала захист лише тих цивіль- 
них прав, які здійснюються від- 
повідно до їх «соціально-госпо- 
дарчого призначення», а ст. 30 
проголошувала недійсною будь- 
яку угоду, «спрямовану на явну 
шкоду державі». Порушуючи 


класичний юрид. принцип «не- 
має злочину, якщо він не перед- 
бачений у законі», ст. 10 Кримі- 
нального кодексу УСРР припу- 
скала можливість визнання пев- 
ного діяння злочином За анало- 
гією. Стаття 49 цього ж Кодексу 
дозволяла визнати особу соціаль- 
но небезпечною у зв'язку з мину- 
лою її злочинною діяльністю або 
у разі наявності відомостей про її 
зв'язки зі злочинним середови- 
щем і позбавити її права перебу- 
вати в певних місцевостях стро- 
ком до 3 років. У Земельному ко- 
дексі УСРР було закріплене не- 
обмежене право вилучення 3зе- 
мель у землекористувачів «для 
державних і громадських потреб» 
і навіть можливість примусового 
переселення сільського населен- 
ня в ін. місцевості за рішенням 
ВУЦВК або губвиконкомів (ст. 
223--224 Земельного кодексу 
УСРР). У Кодексі законів про 
працю УСРР збереглася від часів 
воєнного комунізму норма, яка 
дозволяла уряду або органам, 
ним уповноваженим, у будь-який 
момент за нестачі робочої сили 
«для виконання найважливіших 
державних завдань» залучати насе- 
лення «у порядку трудової повин- 
ності» (ст. 11 Кодексу законів про 
працю УСРР). Аналогічні норми 
містилися в більшості ін. кодифі- 
каційних актів. 

Незважаючи на зовнішню 
подібність до буржуазних кодек- 
сів (там і там були текстуально 
однакові статті), рад. законодав- 
ство 1920-х рр. міцно стояло на 
сторожі «інтересів диктатури 
пролетаріату». Разом з тим того- 
часна кодифікація укр. рад. зако- 
нодавства в цілому заклала осно- 
ви створення в д-ві більш лібе- 
рального, ніж за часів «воєнного 
комунізму», правового режиму, 
оскільки істотно розширювала 
права й свободи особистості. Од- 
нак ця позитивна тенденція нев- 
довзі була зруйнована. З розвит- 
ком режиму особистої влади 
Й.Сталіна в країні відбулося 
фактичне повернення до бага- 
тьох засад «воєнного комунізму». 

Хоча перша кодифікація за- 
конодавства УСРР базувалася на 
принципі єдності рад. законодав- 
ства і прикладом для неї були за- 
конодавчі акти РСФРР, все-таки 
вона враховувала й деякі специ- 
фічні укр. екон., нац. і побутові 
умови. Так, у Цивільному кодек- 


сі УСРР були дві незначні від- 
мінності від такого самого кодек- 
су РСФРР. У Кримінальному ко- 
дексі УСРР порівняно з рос. бу- 
ло 11 нових статей. Низку від- 
мінностей, пов'язаних з існуван- 
ням в УСРР комітетів незамож- 
них селян, місц. специфічного зе- 
млевпорядного процесу, особли- 
вими умовами класової боротьби 
на селі та ін., зафіксував Земель- 
ний кодекс. Інколи укр. юристи 
випереджали своїх рос. колег. 
Так, проект Цивільного процесу- 
ального кодексу, опублікований 
в Україні 1922, було використано 
для підготовки відповідного рос. 
кодексу. Лише в УСРР було ухва- 
лено такі акти, як Адміністратив- 
ний кодекс та Кодекс законів 
про народну освіту. В УСРР 
значно успішнішими, ніж у 
РСФРР, були спроби підготовки 
суцільної кодифікації, їх резуль- 
татом стало видання Система- 
тичного зібрання чинних законів 
УСРР. 

Літ: Бабій Б.М. Українська ра- 
дянська держава 1921--1925. К., 1961; 
Усенко И.Б. Первая кодификация за- 
конодательства Украйнской ССР. К., 
1989; Його ж. Україна в роки непу: 
доля курсу на революційну закон- 
ність. Х., 1995. 

І.Б. Усенко. 


КОДНЯ -- село Житомир. р-ну 
Житомирської області. Розташо- 
ване на обох берегах р. Коднянка 
(прит. Гуйви, бас. Дніпра). Нас. 
2,1 тис. осіб (2006). 

Уперше згадується в письмо- 
вих джерелах під 1301 як містеч- 
ко під назвою Коденград. Від 
1362 перебувало у складі Велико- 
го князівства Литовського, а пі- 
сля об'єднання останнього з 
Польщею 1569 -- у складі Речі 


тля 


Кодня. Пам'ятник борцям 
Коліївщини. Фото кінця 20 ст. 


Посполитої. У цей час належало 
знатному литовському роду Са- 
пегів. 

Після придушення Коліївщи- 
ни в К. 1768 було з особливою 
жорстокістю страчено близько 3 
тис. учасників повстання: Їм 
відрубували голови, саджали на 
палі, четвертували. Керував стра- 
тою польс. воєначальник Й.Стемп- 
КОвСьЬКиЙй. 

1841 тут у стилі класицизму 
зведено церкву Різдва Богороди- 
ці та дзвіницю. 

Райцентр 1923--26. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 від 83 липня 1941 до 
31 грудня 1943 була окупована 
гітлерівцями. 

1968 на її околиці, на кургані, 
щільно  оточеному деревами, 
встановлено монумент пам'яті на 
честь учасників Коліївщини. 

У 1990-х рр. встановлено 
пам'ятник (виготовлений з по- 
ліського граніту) Т.Шевченку 
(1846 поет відвідав місце страти 
повстанців). 

Літ: Івченко А. Вся Україна. 
К., 2006. 

Т.І. Винниченко. 


КОЖАН Олексій Васильович 
(псевдоніми -- Леонід, Олек- 
сандр Левицький; 28.03.1898-- 
04.11.1956) -- громад. та політ. 
діяч. Н. в с. Заболотці (нині село 
Бродівського р-ну Львів. обл.). 
Навч. у Бродівській г-зії. У роки 
Першої світової війни перебував у 
концтаборі Гмінд під Віднем, від 
1917 -- в австрійс. армії, 1918--20 
-- в італ. полоні. Від 1920 - чл. 
КП(О)У--КПУ. Влітку 1920 -- го- 
лова Заболотцівського сільс. рев- 
кому, боєць рад. 45-ї стрілец. 
д-зії, працівник культ.-просвіт. 
відділу, військ.-політ. курсів. Пі- 
сля демобілізації 1923 - кер. ор- 
ганів нар. та політ. просвіти в мі- 
стах Бердичів і Сталіно (нині м. 
Донецьк). Весною 1928 -- викон- 
ком Комінтерну (див. Інтерна- 
ціонал Комуністичний) направив 
його на підпільну роботу в Захід- 
ну Україну. Обирався членом ЦК 
Комуністичної партії Західної Ук- 
раїни, очолював Крайовий секре- 
таріат КПЗУ. 1930 заарештова- 
ний польс. властями і засудже- 
ний до 5 років ув'язнення. Після 
визволення 1935 усунений з ке- 
рівних посад у КПЗУ у зв'язку з 
відкликанням керівників партії 
до СРСР, де їх було невдовзі за- 


арештовано. Сам К. уникнув цієї 
долі. Восени 1939 -- депутат На- 
родних зборів Західної України, від 
літа 1941-- у Червоній армії 
(див. Радянська армія). Як чл. ЦК 
розпущеної Комінтерном КПЗУ 
1943 демобілізований і направле- 
ний у Трудову армію. Після вій- 
ни очолював Щирецький райви- 
конком. Депутат ВР УРСР 2-го 
скликання. 

П. у смт Щирець. 

Літ: За волю народну. Львів, 
1959; Пост імені Ярослава Галана, кн. 
21--22. Львів, 1988; Борці за возз'єд- 
нання: Біографічний довідник. Львів, 
1989; Актуальні проблеми КПЗУ. 
Львів, 1990. 

К.Є. Науменко. 


КОЖАНОВ Іван Кузьмич (24(12). 
05.1897 --22.08.1938) -- рад. військ. 
діяч, флагман флоту 2-го рангу 
(1935). Н. в станиці Вознесенсь- 
ка (нині тер. Краснодарського 
краю, РФ), Від 1916 навч. у гар- 
демаринських класах у Петрогра- 
ді (нині м. Санкт-Петербург). 
Від 1917-- чл. РСДРП(б)- 
ВКП(б). 1918 пішов служити на 
Волзьку флотилію. На чолі заго- 
ну моряків брав участь у бойових 
діях на Поволжі та на Каспійсь- 
кому морі. Від середини 1920 ко- 
мандував мор. експедиційною 
д-зією, що діяла проти білогвард. 
військ на Кубані й у Пн. Таврії. 
За взяття м. Маріуполь нагород- 
жений орденом Червоного Пра- 
пора. Брав участь у придушенні 
Кронштадтського повстання у 
берез. 1921. У берез. -- трав. 1921 
-- гол. команд. Мор. сил Балт. 
моря, потім чл. РВР Мор. сил 
Чорного і Азовського морів. 
1922-24-- нач. і комісар Мор. 
сил Тихого океану. 1924--27 
навч. у Військ.-мор. акад. 1927-- 
30 -- військ.-мор. аташе в Японії. 
1930-- нач. штабу Балт. флоту. 
Від 1931-- команд. Чорномор. 
флоту. 1937 знятий з посади та 
заарештований. Засуджений до 
смертної кари. Страчений. Реабі- 
літований 1956. 

Літ. Алафузов В. Командующий 
Черноморским флотом Иван Кузьмич 
Кожанов. «Военно-исторический 
журнал», 1964, ХО 8. 


В.І. Прилуцький. 


КОЖЕДУБ Іван Микитович (08. 
06.1920--08.08.1991) -- рад. військ. 
діяч, ген.-полковник авіації (1970). 
Маршал авіації (1985). Тричі Ге- 
рой Рад. Союзу. Н. в с. Ображіїв- 
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І.К. Кожанов. 


І.М. Кожедуб. 
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ка (нині село Шосткинського 
р-ну Сум. обл.). В Червоній армії 
(див. Радянська армія) від 1940. 
1941 закінчив Чугуївську військ.- 
авіац. шк. льотчиків, 1942 -- 
пілот-інструктор. На фронтах Ве- 
ликої вітчизняної війни Радянсько- 
го Союзу 1941--1945 -- від берез. 
1943. Бойове хрещення отримав у 
лип. 1943 під час битви на Кур- 
ській дузі (див. Курська битва 
1943), де відкрив особистий раху- 
нок збитим ворожим  літакам. 
Командував ескадрильєю 240-го 
винищувального авіац. полку 
(302-га винищувальна авіад-зія, 
5-та повітряна армія, Степовий 
фронт). До жовт. 1943 старший 
лейтенант К. здійснив 146 бойо- 
вих вильотів, збив 20 літаків про- 
тивника. 4 лют. 1944 присвоєно 
звання Героя Рад. Союзу. Заст. 
командира 176-го гвард. винищу- 
вального авіац. полку (302-га ви- 
нищувальна авіац. д-зія, 16-та 
повітряна армія, 1-й Білорус. 
фронту), гвардії капітан, до серед. 
1944 довів рахунок бойових 
вильотів до 256 і збитих літаків 
ворога до 48. 19 серп. 1944 вдруге 
присвоєно звання Героя Рад. Со- 
юзу. Брав участь у визволенні 
України, Молдови, Прибалтики, 
воював у небі Берліна. До кінця 
війни гвардії майор К. здійснив 
до 330 бойових вильотів, брав 
участь у 120 повітряних боях і 
особисто збив 62 літаки против- 
ника. За високу військ. майстер- 
ність, особисту мужність і відва- 
гу 18 серп. 1945 втретє присвоє- 
но звання Героя Рад. Союзу. 
1949 закінчив Військ.-пові- 
тряну акад., 1956 -- Військ. акад. 
Генштабу. Від 1964-- 1-й заст. 
командуючого авіацією Моск. 
військ. округу. Від 1971 -- у центр. 
апараті Військ.-повітряних сил, 
від 1978 -- у Групі ген. інспекто- 
рів Мін-ва оборони СРСР. 
Депутат ВР СРСР 2--5-го 
скликань, нар. депутат СРСР. 
Нагороджений 2-ма орденами 
Леніна, 7-ма орденами Червоно- 
го Прапора, орденом Олександра 
Невського, орденом Вітчизн. вій- 
ни 1-го ст., 2-ма орденами Чер- 
воної Зірки. Почесний громадя- 
нин міст Чугуїв, Куп'янськ, Суми, 
Калуга (нині місто в РФ), Бєль- 
ци (нині місто в Молдові) та ін. 
Похований 12 серп. в м. Мос- 
ква на Новодівичому цвинтарі. 
Тв.: Служу Родине. М., 1950; Вер- 
ность Отчизне: Рассказьг летчика-ис- 
требителя. М., 1975. 


Літ.: Денисов Н.Н., Карпович М.Д. 
Триждь Герой Советского Союза 
И.Н. Кожедуб. М., 1948; Молодье Ге- 
рой Великой Отечественной войнь. 
М., 1970; Люди бессмертного подви- 
га, кн. І. М., 1975; Герой Советского 
Союза: Краткий биографический сло- 
варь, т. 1. М., 1987. 


Л.В. Легасова. 


КОЖЕНЬОВСЬКИЙ Аполло гер- 
ба Наленч (Маіес7-Ког7епіом/зкі) 
(1820--1869) -- польс. поет, дра- 
матург, перекладач. Батько 
Дж.Конрада. Н. в с. Гоноратка 
(нині село Іллінецького р-ну Він. 
обл.). Син збіднілого шляхтича, 
вивчав право й сходознавство в 
м. Санкт- Петербург, а після цьо- 
го працював управителем та ад- 
міністратором поміщицьких ма- 
єтків на Поділлі. Під час крим. 
кампанії (див. Кримська війна 
18553--1856) брав участь в органі- 
зації невдалого польс. повстання 
в тилу рос. армії. Від 1859 осів у 
м. Житомир. Як учасник анти- 
рос. руху польс. пограничної 
(кресової) шляхти був делегова- 
ний 1861 до м. Варшава, де зай- 
мався підготовкою польського 
повстання 1563-- 1864. Арештова- 
ний рос. властями, 1862--68 пе- 
ребував на засланні в сх. губер- 
ніях Росії. Тут написав мему- 
арно-історіософічний твір «По- 
льща і Москва» («Роїізка і Мозк- 
ма»; вид. анонімне 1864). Перші 
поетичні твори мають виразні 
риси наслідування польс. поета 
3.Красінського (1812--59). У по- 
емі «Перед грозою» («Рг7ед- 
згот»), в якій на повний голос 
звучать революц. мотиви, цього 
вже немає. У п'єсі «Комедія» 
(«Котеду)а», 1855, написаній за 
мотивами «Горе від розуму» рос. 


А. Коженьовський. 


письменника О.Грибоєдова), 
піддав гострій сатирі консерва- 
тизм заможного польс. панства 
Правобережної України. Перекла- 
дав польс. мовою. франц. пись- 
менників А. де Віньї, В.Гюго, 

англ. Ч.Діккенса. 

П. у м. Краків. 
П.В. Голобуцький. 


КОЖЕНЬОВСЬКИЙ (Ког/е- 
піомзкі) Юзеф (1797--1863) -- 
польс. письменник, драматург, 
педагог. Н. поблизу м. Броди. За- 
кінчив Кременецький ліцей (1819). 
Працював учителем у м. Варша- 
ва. Серед його учнів був, зокре- 
ма, майбутній польс. поет 3.Кра- 
сінський. 1822--32 викладав кур- 
си поезії в Кременецькому ліцеї. 
Під впливом нім. поета Ф.Шіл- 
лера почав писати оди та трагедії. 
1826 побачили світ його «Проби 
драматичні» (Ргобу дгатагустпі). 
1834--38 читав курс класичної 
філології у нововідкритому Київ. 
ун-ті (був створений на базі пе- 
реведеного до Києва польс. Кре- 
менецького ліцею, ліквідованого 
в м. Кременець після поразки 
польського повстання 15830-- 183 Г 
див. Київський національний уні- 
верситет імені Тараса Шевченка). 
1838--46 -- дир. г-зії у м. Харків. 
У цей час написав оповідання 
про побут середніх класів 
польськ. суспільства  «Спеку- 
лянт» (5рекшапі, 1845) і «Колло- 
кація» (КоПоКасуа, 1846), драма- 
тичний твір «Дмитро і Марія» 
(Дутіг і Магура, 1847, драма з 
періоду смутного часу в Росії 
поч. 17 ст.). У драмі «Карпатські 
горці» (була свого часу популяр- 
ною на галицькій сцені в пере- 
робці П.Свєнціцького і Д.Лозинсь- 
кого під назвою «Верховинці») 
йшлося про конфлікт гуцуль- 
ського села з австрійс. адміні- 
страцією. 

1846--48 -- дир. г-зії в м. Вар- 
шава, від 1848 -- візитатор (ін- 
спектор) шкіл Царства Польсько- 
го, а 1861--63 -- дир. відділу осві- 
ти в урядовій комісії віроспові- 
дань та освіти. Залишив багато 
меморіалів про стан навчальних 
закладів Варш. навч. округи. Під 
час перебування в м. Дрезден 
(Німеччина) написав твір з ви- 
разним патріотичним звучанням: 
«Сцени польського життя від 
1863 року» (8сепу 7 7усіа РОЇЗКІ 7. 
гоки 1863; виданий посмертно 
1898). 


Його твори перекладав П. Свен- 
ціцький, оповідання в перекладі 
рос. мовою «Коллокация» (К., 
1852) та «Заслуженньй учитель» 
(СПб., 1857) видав О.Афанасьєв- 
Чужбинський. 

П. у м. Дрезден. 

П.В. Голобуцький. 


КОЖУХОВСЬКІ-ФЕРЕНСБА- 
ХИ -- козац.-старшинський рід, 
що походить від Петра Кожухів- 
ського (серед.-- 2-га пол. 17 
ст.) -- полковника піхотного охо- 
чого (1677--78) та компанійсько- 
го (1689--93) полків. Його си- 
ни -- Григорій Петрович (р. н. не- 
від. - 1695) -- топальський сот- 
ник Стародубського полку (1694-- 
95); Йосип Петрович (р. н. не- 
від. - п. перед 1724) -- стародуб- 
ський полковий хорунжий (1692); 
Юрій Петрович (р.н. і р.с. не- 
від.)-- компанійський полков- 
ник (1708), прихильник Ї. Мазепи, 
засланий 1710 разом з ін. мазе- 
пинцями до Архангельська (нині 
місто в РФ). Брати К.-Ф. не за- 
лишили нащадків чол. статі, тому 
рід згас. Частину родових маєтків 
К.-Ф. через близьке споріднення 
отримали в спадок представники 
роду Якимовичів, які взяли також 
прізвище згаслого роду та почали 
називатися Якимовичами-Кожу- 
хівськими та Якимовичами-Ко- 
жухівськими-Ференсбахами. За 
однією з версій, рід К.-Ф. похо- 
див від відомого рос. роду Кожи- 
них, заснованого на поч. 15 ст. 
шведом Юрієм Бахти-Францем 
на прізвисько Фаренсбах. 
Літ.: Модзалевский В.Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 2. К., 1910. 
В.В. Томазов. 


КОЗАК, слово. Має тюркське по- 
ходження -- від давньотюрксько- 
го «кьоз-», що означає Ходити, 
бродити, мандрувати. Вперше за- 
фіксоване в словнику половець- 
кої мови (див. Содех Ситапіси5) 
зі значенням «вартовий», «бадьо- 
рий» та у написі поч. 14 ст. до зб. 
святих Сурожа (Судака). В укр. 
мові у різні часи ним означали: 
1) у 2-й пол. 15 ст.-- прикордон- 
ників і промисловців-уходників 
(останні мали промисли на «ні- 
чийних» землях; див. Уходництво); 

2) у 2-й пол. 16 ст.-- запо- 
рожців і реєстровиків (див. Запо- 
розька Січ, Реєстрове козацтво); 

3) у добу Гетьманщини -- 
представників козац. стану (див. 
Козацтво); 


Козак-бандурист. Народна 
картина. Початок 19 ст. 


4) з кін. 18 ст. до 1917-- 
представників військ. стану на 
Дунаї, в Приазов'ї та на Кубані. 

Слово «козак» також вжи- 
вається для означення вільної 
людини, шукача пригод, бурлаки; 
вправного вершника, найманого 
воїна тощо. 

Літ.: Щербак В.О. Українське ко- 
зацтво: формування соціального стану 
(друга половина ХУ -- середина 
ХМІЇ ст.). К., 2000; Інтернет-сайт: Ко- 
зацтво 15--21 ст. (Пигр://ммлм.со8- 
заскдот.сот). 


8.0. Щербак. 


КОЗАК Деонізій Никодимович (н. 
02.04.1944)-- археолог-славіст. 
Д-р істор. н. (1988). Чл.-кор. 
Центр. нім. ін-ту археології (1998). 
Н. в с. Креговичі (Польща). 
Закінчив істор. ф-т Львів. ун-ту 
(1972). із 1974 навч. в аспіранту- 
рі Їн-ту археології АН УРСР, пі- 
сля її закінчення став н. с. від. 
археології ранніх слов'ян. Від 
1987 -- учений секретар, від 
1991 -- заст. дир. Ін-ту археоло- 
гії, від 2002 -- зав. від. археології 
ранніх слов'ян Інституту архео- 
логії НАН України. 1978 захистив 
канд., 1988 -- докторську дис. 
Сфера наук. інтересів -- про- 
блеми слов'ян. етно- та культу- 
рогенезу. Активний дослідник 
старожитностей 1-ї пол. 1 тис. 
н. е. (зарубинецька культура, пше- 
ворська культура, липицька куль- 
тура, вельбарська культура, чер- 
няхівська культура). Уперше вия- 
вив та вивчив на Волині і Поділлі 
зубрицьку культуру (1--2 ст. н.е.), 
носіями якої були давньослов'ян. 
племена, відомі в істор. джерелах 
як венеди. К. розробляє проблеми 
особливостей етнічного процесу 
в контактних зонах, взаємозв'яз- 


ків давньослов'ян. племен із 
герм. і дакійською людністю, 
степовими племенами сарматів, 
питання розвитку духовної к-ри 
ранньослов'ян. общин. 

Провів польові дослідження і 
ввів до наук. обігу матеріали по- 
селень Хрінники (Рівнен. обл.), 
Гірка Полонка, Загаї, Городок, 
Сокільники, Давидів, Пасіки- Зу- 
брицькі, Зубра, Підгірці, Боратин, 
Баїв, Линів (Волин. обл.), Підбе- 
різці (Львів. обл.), Велика Слобо- 
да І, П (Хмельн. обл.); могильни- 
ків Гринів, Звенигород (Львів. 
обл.). 

К.-- ред. численних видань, 
учасник і організатор наук. конф. 
та міжнар. виставок з давньої іс- 
торії України в країнах Європи і 
Америки, проф. Львів. ун-ту. 

Опублікував майже 180 наук. 
праць. 

Лауреат Держ. премії України 
в галузі н. і т. (1991, 2002). 

Тв.: Пшеворська культура у Верх- 
ньому Подністров'ї та Західному По- 
бужжі. К., 1984; Археология Украйн- 
ской ССР, т. 3. К., 1986 |у співавт. |; 
Славяне Юго-Восточной Европь в 
предгосударственньй период. К., 1990 
Гу співавт.|; Етнокультурна історія 
Волині. К., 1991; Походження сло- 
в'ян. К., 1991 |у співавт.|; Пам'ятки 
давньої історії України біля с. Линів 
на Волині. Б/м, 1994; Пам'ятки дав- 
ньої історії Волині у с.Городок. К., 
1999 |у співавт.|; Етногенез та етнічна 
історія Українських Карпат. Б/м, 
1999; Етнічна історія давньої України. 
К., 2000; Давня історія України, т. 3. 
К., 2000 |у співавт. |; Історія українсь- 
кої культури, т. І. К., 2001 |у співавт. 
Давні землероби Волині. К., 2004. 

Літ.: Мезенцева Г.Г. Козак Денис 
Никодимович. В кн. Мезенцева ГГ. 
Дослідники археології України. Чер- 
нігів, 1997; До 60-річчя Дениса Нико- 
димовича Козака. «Археологія», 2004, 
Хо 1. 


Н.С. Абашина. 
КОЗАК Едвард | Теодорович 
(псевд. і криптоніми -- Нко, 


Гриць Зозуля, Косий, Авенір 
Люшня, Майк Чічка, Мамай, Пік, 
ЕК. Ко, Ко-Ко; 21.01.1902-- 
22.09.1992) -- карикатурист, гра- 
фік, живописець, письменник- 
гуморист, видавець, редактор. 
Почесний чл. Спілки укр. журна- 
лістів Америки. Н. вс. Гірне (ни- 
ні село Стрийського р-ну Львів. 
обл.) у багатодітній сел. родині. 
Ріс у с. Дуліби; вчився у нар. 
школі, де почав малювати, в г-зії 
м. Стрий і худож. школі Відня 
(1917). Член пластового куреня 
ім. Ярослава Осмомисла (див. 
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Д.Н. Козак. 


Е.Т. Козак. 
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С.А. Козак. 


«Пласт»), з яким І листоп. 1918 
приєднався до УСС (див. Листо- 
падова національно-демократична 
революція в Галичині 1918, Легіон 
Українських січових стрільців). 
Під час українсько-польської війни 
1918-1919 воював у артилер. 
бригаді, у батареї сотника Се- 
лешка. По війні був одним із під- 
судних у процесі проти Українсь- 
кої військової організації (1922), 
навіть перебуваючи в тюрмі 
«Бригідки» малював. Служив у 
польс. війську. 1923--24 навчався 
в худож. студії О.Новаківського у 
Львові, почав писати вірші. 
Навесні 1926 в гумористичному 
ж. «Зиз» були опубліковані ілю- 
страції К. до текстів ін. авторів. 
1927 після знайомства з його ред. 
-- Б.Лепким -- став ілюстрато- 
ром, а з І листоп. 1928 до кін. 
1931 -- редактором ж. «Зиз». 1929 
одружився з Марією Бортник 
(1905--89). 1933--39 працював у 
редакції ж. «Комар»; оформляв 
усю продукцію видавничого кон- 
церну Ї. Тиктора (газети, журна- 
ли, у т. ч. дитячі, щорічні кален- 
дарі та книжки з серій «Укра- 
їнська бібліотека» й «Велика іс- 
торія України»). Член Асоціації 
незалежних українських митців з 
1932, брав участь у їх виставках 
(Львів, 1933--36), був членом жу- 
рі пром. виставок та ярмарків. З 
1939 жив з сім'єю у Кракові, очо- 
лював мистецький гурток «Заре- 
во», містив карикатури в газ. 
«Кгакацег Лейипео», ілюстрував 
«Лиса Микиту» І.Франка (1944). 
Того ж року емігрував до Німеч- 
чини, викладав на Вищих обра- 
зотворчих студіях у Карлефельді 
й Берхтесгадені (1945), очолював 
Спілку укр. образотворчих мит- 
ців у Мюнхені (1947), 1948 реда- 
гував ж. «Лис Микита». Політ. 
карикатури КК. (зокрема, на 
Й. Сталіна) передруковували пе- 
ріодичні видання багатьох країн 
Європи. Від 1949-- у США, де 
продовжив практично самотужки 
видання «Лиса Микити» (1954-- 
90). Працював у церк. мист-ві, 
ілюстрував казки на телебаченні, 
1957 отримав від Нац. освіт. асо- 
ціації (США) першу нагороду на 
конкурсі мультфільмів у Детрой- 
ті (шт. Мічіган, США). Автор се- 
рії картин у різних техніках (олія, 
гуаш, темпера, акварелі, графіка) 
з нар., козац. та стрілец. побуту 
(«Село», «За мотивами стрілець- 
ких пісень», «В 50-річчя УСС»), 


карикатур («Українці в Амери- 
ці»), шаржів та карикатур на 
культ. і  гром.-політ. діячів 
(Д. Донцова, П.Ковжуна, Ї.Кедри- 
на, Є.Маланюка, С.Гординського, 
і.Соневицького та ін.). Як кари- 
катуриста К. постійно турбували 
теми роз'єднаності укр. партій, 
укр.-польс. стосунків, сталінсь- 
ких репресій («Недуга Сталіна», 
1929; «Гість з радянської Украї- 
ни», 1929; «Харківський процес 
навпаки», 1930), ситуація на Ук- 
раїні та комуніст. «рай» у СРСР. 
Учасник десятків персональних і 
колективних (зокрема із синами 
Юрієм та Яремою) виставок у 
Відні, Львові, Кракові, Мюнхені, 
Копенгагені (Данія), Детройті, 
Гантері, Торонто (Канада), Нью- 
Йорку (США) та ін. Автор спога- 
дів і двох томів гумористичних 
оповідань. Найвагоміший внесок 
К. в укр. культуру -- створення 
модерного гумористичного жур- 
налу, який протягом багатьох де- 
сятиліть формував укр. громад. 
думку. 1990 К. відвідав Львів, де 
експонувалися твори його і обох 
його синів. 

П. у м. Уоррен (шт. Мічіган, 
США). 

Тв. На українських дорогах: 
ЇСпогади про УСС| «Наш прапор», 
1933, Хо 4; Дещо про нашу карикату- 
ру. «Назустріч», 1934, Мо 14; ЕКО: 
Альбом (ілюстрацій пісень|. Німеччи- 
на, 1946; Село: Альбом. Німеччина, 
1948; В 50-річчя УСС: |Листівки|. 
Нью-Йорк, 1965; Гриць Зозуля: |Книга 
гуморесокі. Детройт, 1973; На хлопсь- 
кий розум Гриця Зозулі: 2-й том опо- 
відань. Детройт, 1982; Торги у четвер- 
ги: |Спогади про Львів 30-х рр.|. «Су- 
часність», 1984, Мо 9; Виставка творів: 
Каталог. Львів, 1990. 

Літ.: Гніздовський Я. На шляху до 
широкого визнання. «Вісник. Орган 
організації оборони чотирьох свобод 
України», 1954, Мо 5; Горняткевич Д. 
Едвард Козак. «Листи до приятелів», 
1965, Мо 5--7; Гніздовський Я. Еко в 
еміграційній дійсності. «Сучасність», 
1972, Мо 7/8; Його ж. Моє перше 
знайомство з Едвардом Козаком. Там 
само; Нижанківський Б. Едвард Козак: 
До 70-ліття. «Нові дні», 1972, Мо 266; 
Оленська-Петришин А. Виставка Ед- 
варда Козака та його синів. «Суча- 
сність», 1972, Мо 7/8; Тарнавський О. 
Майстер карикатури -- Едвард Козак. 
Там само, 1974, Хо 12; Гуцалюк Л. Про 
виставку карикатур Едварда Козака- 
Ека і проблеми малярської критики. 
Там само, 1975, Хо 9; Кейван І. Укра- 
їнське образотворче мистецтво. Ед- 
монтон, 1984; Стрийшина, т. І. Нью- 
Йорк, 1990; Яців Р. Козак і Сталін. 
Львів, 1990; Яців Р. Хто він, Еко? 
«Дзвін», 1990, Мо 5; Сніцарчук Л.В. 
Співпраця Е.Козака (1928--1933 рр.) 


із часописом «Зиз». В кн.: Українська 
періодика: історія і сучасність. Львів, 
1999; Любович У. Відійшов від нас Ед- 
вард Козак-Еко. В кн. Любович У. 
Нариси. Інтерв'ю. Есеї. Львів, 2001; 
Українські митці поза Батьківщиною: 
Біобібліографічний покажчик. Х., 
2001; Пеленська О. Український пор- 
трет на тлі Праги. Нью-Йорк- Прага, 
2005. 


Г.П. Герасимова. 


КОЗАК Семен Антонович (23(10). 
05.1902--24.12.1953) -- рад. військ. 
діяч, ген.-лейтенант (1945). Двічі 
Герой Рад. Союзу (1943, 1945), 
Нар. Герой Югославії. Н. в 
с. Їскорость (нині в межах м. Ко- 
ростень). Закінчив військ. арти- 
лер. шк. (1928)-- Військ. акад. 
ім. М.Фрунзе (1938), в якій зго- 
дом викладав. З початком Вели- 
кої вітчизняної війни Радянського 
Союзу 1941--1945 працював у 
центр. апараті Нар. комісаріату 
оборони СРСР. із жовт. 1942 на 
фронтах війни -- командир стрі- 
лец. д-зії та корпусу, заст. нач. 
штабу 64-ї армії (Сьомої гвар- 
дійської армії), командир 73-Ї 
гвард. стрілец. д-зії, від січ. 1945 
-- 21-го стрілец. корпусу. Воював 
на Воронезькому фронті, Степо- 
вому фронті, Другому Українсько- 
му фронті та Першому Українсь- 
кому фронті. Війська під коман- 
дуванням К. взяли участь у фор- 
суванні Дніпра й Дунаю. Після 
війни командував стрілец. корпу- 
сом, армією, був пом. команд. 
військ Далекосх. військ. округу. 

Нагороджений 2-ма ордена- 
ми Леніна, ін. орденами й меда- 
лями. Депутат ВР СРСР 3-го 
скликання. 

П. у м. Южно-Сахалінськ 
(місто, центр Сахалінської обл., 
РФ). Похований у м. Москва. 

Літ: Золотье звездь  Полесья: 
Очерки о Героях Советского Союза. 
К., 1985. 

Н.М. Руденко. 


«КОЗАК МАМАЙ», «козак-бан- 
дурист» -- картина із зображен- 
ням козака-бандуриста, створена 
за традиційною схемою -- в Її 
центрі у статичній позі сидить 
козак з бандурою. Малюнки піз- 
ніших часів дедалі більше відхо- 
дять від первинних однофігурних 
композицій, але традиційна поза 
гол. персонажа на них залиша- 
ється незмінною. Дослідники ви- 
водять її (цю позу) зі сх. іконо- 
графії, вказують на її подібність 
до зразків мист-ва часів скіфів і 
навіть більш ранньої доби -- ін- 


Козак Мамай. Картина роботи 
невідомого художника. Олія. 1728. 


доарійської прадавньої спільно- 
ти. Схема картини не змінюєть- 
ся, а лише доповнюється побіч- 
ними сюжетами чи персонажами 
(саме це, на думку дослідників, 
свідчить про давність однофігур- 
ної композиції). Їз серед. 18 ст. 
під впливом гайдамацького руху в 
композицію вводяться ін. персо- 
нажі, вони подаються здебільшо- 
го дрібним планом, мало пов'я- 
зані з гол. постаттю, є учасника- 
ми різних сцен з гайдамацького 
життя (п'ють горілку, танцюють, 
б'ються, стріляють із мушкетів, 
варять юшку тощо). З картини 
зникає характерний для поперед- 
ніх років віршований текст унизу 
(переважно гумористичного за- 
барвлення, з монологу козака-ге- 
роя вертепної комедії з різними 
доповненнями; див. також Вер- 
теп), а козакові дають ім'я «Ма- 
май» (за однією з версій, таким 
було прізвище одного з гайда- 
мацьких ватажків). Відтоді це ім'я 
переходить і на копії старих «ко- 


Козак Мамай. Картина роботи 
невідомого художника. 19 ст. 


заків-бандуристів» і закріплюєть- 
ся за всіма варіантами картини. 

У свідомості народу ватажки 
й учасники Коліївщини були геро- 
ями, оборонцями від гнобителів 
і месниками. Існує зображення 
М.Ї. Залізняка в образі козака Ма- 
мая в традиційній позі, з банду- 
рою (Флейшер. Максим Заліз- 
няк, 1858, Державний музей ет- 
нографії, Санкт-Петербург). По- 
чатком 19 ст. датують картину, де 
поряд з козаком сидить гроте- 
скно зображений панок у місько- 
му костюмі і частує Його горіл- 
кою; на ін. біля козака з банду- 
рою танцюють дівчата. 

Остаточно образ «козака Ма- 
мая» сформувався наприкінці 
18 ст. молоде обличчя, широко 
відкриті очі, довгі вуса й оселе- 
дець, багатий одяг. Підібгавши 
ноги «по-турецьки», він самотньо 
сидить серед степу, сумовито за- 
нурений у свої думки, і грає на 
бандурі. Доповнюють образ 30- 
бражувані поряд з козаком -- бо- 
йовий кінь, зелений дуб, козац. 
зброя, шапка, люлька, пляшка і 
чарка. 

У картинах присутній дух ба- 
рокової епохи (див. Бароко). Мо- 
ва їх виражальних засобів проста 
й лаконічна. Плавні заокруглені 
лінії окреслюють спокійно-еле- 
гійні постаті, в одязі домінує чер- 
воний колір, гармонійно поєдна- 
ний з відтінками чорного, вохри- 
стого, зеленого. Спрощені риси і 
форми надають композиціям мо- 
нументальності, а колірна наси- 
ченість і декоративність містять 
приховану патетику. 

Висока міра узагальнення на- 
давала образу значення символу, 
що зберігає істор. пам'ять народу 
й утверджує ідеал мирного стра- 
жа своєї землі, мужнього, зосере- 
дженого й мрійливо-задумливо- 
го. Причини такого потрактуван- 
ня образу дослідники вбачають у 
тому, що він остаточно сформу- 
вався в ті часи, коли козац. воль- 
ниця вже відійшла в минуле. 

У 17--19 ст. картина козака- 
бандуриста була найпопулярні- 
шою на укр. землях, особливо на 
Полтавщині, Чернігівщині, Хар- 
ківщині, рідше на Правобережжі. 
Нею селяни, потомки простих 
козаків, прикрашали свої хати, 
образ козака-бандуриста малюва- 
ли на дверях і стінах хат, на 
скринях, кахлях і посуді. 


Літ.: Білецький П. «Козак Мамай» 
-- українська народна картина. Львів, 
1960; Лиша Р. Сторони Всесвіту. «Об- 
разотворче мистецтво», 1996, Мо І. 


І.М. Ласка. 


КОЗАК Сергій Давидович (14.03. 
1921--13.02.1993) -- оперний спі- 
вак (баритон), композитор, пись- 
менник і громад. Й культ. діяч. 
Нар. артист УРСР (1960), член 
Спілки письменників України. 
Н. в с. Кривин (нині село Сла- 
вутського р-ну Хмельн. обл.). За- 
кінчив Моск. військ. акад. ім. 
М.Фрунзе (1947) та Моск. кон- 
серваторію (1945--50, клас Л.Са- 
вранського). 1950--81 -- соліст 
Київ. театру опери та балету. 

Партії: Султан («Запорожець 
за Дунаєм» С.Гулака-Артемов- 
ського), Микола, Остап, Еней 
(«Наталка Полтавка», «Тарас 
Бульба», «Енеїда» М.В.Лисенка), 
Хмельницький («Богдан Хмель- 
ницький» К.Данькевича), Шибак, 
Мартин, Шевченко («Милана», 
«Арсенал», «Тарас Шевченко» 
Г.Майбороди), Онєгін, Томський 
(«Євгеній Онєгін», «Пікова дама» 
П.Чайковського), Грязной («Ца- 
рева наречена» М.Римського- 
Корсакова), Шакловитий («Хо- 
ванщина» М.Мусоргського), ігор 
(«Князь Їгор» О.Бородіна), Ріго- 
летто, Ренато («Ріголетто», «Бал- 
маскарад» Дж.Верді). 

У концертах виконував твори 
укр. композиторів, нар. пісні. Ві- 
домий також як композитор (хо- 
ри, романси, масові пісні) та ав- 
тор віршових повістей -- «Земле 
моя, доле моя» (1963), «Горинь» 


(1971), «Пісня серед грому» 
(1985); худож.-документальних 
повістей -- «Михайло Гришко» 


(1978), «Григорій Верьовка» (1981); 
повісті -- «Я не спав, мамо» (про 
і. Козловського, 1980); есе -- 
«Шляхи побратимства» (1982). 

1960--73 -- голова Укр. муз.- 
хорового т-ва, 1982--87 -- худож. 
керівник Київської філармонії, 
1982--92 -- викл. Київ. консерва- 
торії. Гастролював за кордоном 
(Німеччина, Югославія, Румунія, 
Польща, Болгарія, США, Кана- 
да, Франція, Велика Британія). 

Наспівав кілька платівок 
(укр. народні та масові пісні). 

П. у м. Київ. 

Літ: Іовса 0. Доля людини. 
«Культура і життя», 1968, І січ. 

І.М. Лисенко. 
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КОЗАК 


С.Д. Козак в партії 
Комісара в опері 

Ю. Мейтуса «Зоря 
над Двіною». 2-га 
половина 1950-х років. 
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КОЗАРИЩУК 


Чорнолощений ліпний 
посуд з могильника 


зарубинецької 


культури Козаровичі. 


КОЗАРИЩУК Василь (14.02.1858-- 
1910)-- священик, етнограф, 
письменник. Н. в с. Нова Жучка 
(нині в межах м. Чернівці) в сім'ї 
дяка. Закінчив садгірську шк., 
чернів. г-зію (1879), богослов- 
ський ф-т Чернів. ун-ту, де нав- 
чався в Є.Поповича, Ї.Ончула, 
В.Репти, О.Калужняцького. Вис- 
вячений на священика. Був па- 
рохом у гірському с. Конятин 
Вижницького пов.; колекціону- 
вав етногр. матеріал. Заснував 
читальню в с. Путилів, збирав 
пожертвування на укр. т-ва, у т. 
ч. на Укр. нар. дім у Чернівцях. 
Опублікував «Життя гуцула в йо- 
го віруваннях і забобонах», «Про 
різдвяні свята і святкові дні в гу- 
цулів», «Буковинські руські при- 
мовки» (1886), казки «Моя го- 
стина у Хмарника», численні 
оповідання. 

Літ.: Василь Козарищук. «Ра- 
дянська Буковина», 1945, 18 квіт.; 
Добржанський О. Національний рух 
українців Буковини другої половини 
ХІХ -- початку ХХ ст. Чернівці, 1999; 
Павлюк О.М. Буковина. Визначні по- 
статі 1774--1918 (біографічний довід- 
ник). Чернівці, 2000. 

О.Д. Огуй. 


КОЗАРОВИЧІ, багатошарова ар- 
хеологічна пам'ятка. Розташов. на 
правому березі Київ. водосхови- 
ща, поблизу сіл Козаровичі і Глі- 
бівка Вишгородського р-ну Київ. 
обл. Під час археологічних дослі- 
джень 1966--72 тут розкопано: 
1)велике пізньотрипільське по- 
селення (3 тис. до н. е.; див. Три- 


пільська культура) з укріпленою 
частиною, що має в діаметрі бл. 
60 м і огороджена ровом; 2) мо- 
гильник бронзового віку серед. 
2тис. до н. е. (10 поховань-тру- 
попокладень); 3) могильник ми- 
лоградської культури серед. І тис. 


до н. е. (2 трупопокладення); 
4) поселення Й могильник київ- 
ської культури 3 ст. н. е. (6 жител, 
15 трупоспалень); 5) с-ще та мо- 
гильник доби Київської Русі 11-- 
13 ст. (3 житла, 56 поховань). 
Літ. Максимов Е.В., Орлов Р.С. 
Поселениє и могильник второй че- 


тверти І тьшм. н. 3. у с. Казаровичи, 
близ Киева. В кн. Раннесредневеко- 


вье восточно-славянскиє древности. 
Л., 1974. Степаненко Л.Я. Блаже- 
вич Н.В. Поселення та могильник 
ХІ--ХИПІ ст. поблизу с. Козаровичі на 
Дніпрі. В кн. Дослідження з сло- 
в'яно-руської археології. К., 1976; 
Круц В.А. Позднетрипольские памят- 
ники Среднего Поднепровья. К., 1977. 


Р.В. Терпиловський. 


КОЗАЦТВО І ФОЛЬКЛОР. із 
методологічної і пізнавальної то- 
чок зору важливо розрізняти 
власне козац. фольклор (нар. ус- 
нопоетичні твори, складені сами- 
ми козаками) і фольклор про ко- 
заків (нар. уснопоетичні твори, 
що виникали поза козац. середо- 
вищем). 

Про власне козац. фольклор 
дають підстави говорити свідчен- 
ня сучасників і дослідників ко- 
зацтва. Так, польс. письменники 
і вчені 16-17 ст. С.Сарницький, 
Б.Папроцький, 1.-Ї.Петрицій та 
іМорштин у своїх творах про 
Україну зазначають, що серед 
козаків були досить поширені іс- 
тор. пісні та думи, які вони скла- 
дали самі й вельми майстерно 
виконували під акомпанемент 
кобзи. Д.Яворницький твердить 
також: «Бувши високими поціну- 
вачами пісень, дум і рідної музи- 
ки, запорожці любили послухати 
своїх боянів, сліпців-кобзарів, 
нерідко самі складали пісні та 
думи й самі бралися за кобзи...» 

Щоб визначити належність 
уснопоетичного твору до власне 
козац. фольклору, слід врахову- 
вати два гол. моменти: час виник- 
нення і першого запису цього 
твору (якщо є такі дані) й тема- 
тику та сюжетно-версифікаційні 
його особливості. Перевага дру- 
гого моменту для доказовості 
більш очевидна, оскільки така 
структурно-семантична ознака 
фольклорного тексту, як точність 
і деталізація опису події (подій), 
може беззаперечно вказувати на 
те, що автором твору про цю по- 
дію (ці події) є її (їх) учасник, 
очевидець. Беручи до уваги ска- 
зане, до власне козац. укр. фоль- 
клору можна зарахувати істор.- 
героїчні думи 15--17 ст., переваж- 
ну більшість істор. пісень 15-- 
18 ст. (див. Історичні українські 
пісні), окремі давні ліричні пісні, 
легенди й перекази, а також чима- 
лу низку прислів'їв та приказок. 

Найхарактернішу частину ус- 
ноепічного надбання козаків (за- 
пороз. і реєстрових) становлять 


до 


Васильківський С., Самокиш М. 
Сліпий кобзар з хлопчиком- 
поводирем. На віньєтці: група 
кобзарів та лірників, які співають 
на ярмарку, кобза, торбан та бубон. 
1900. 


думи. Вони виникли в кін. 15 ст. 
Сам термін «дума» як визначення 
жанру нар. творів уперше фіксу- 
ється в хроніці С.Сарницького, 
датованій 1506. Перший їх запис 
датується кін. 17 ст., а перша їх 
збірка опублікована 1819 М.Цер- 
телєвим у Санкт-Петербурзі під 
назвою «Опьт собрания старин- 
ньжх малороссийских песней». 

Істор.-героїчні думи козац. 
походження поділяються на три 
цикли: 1) думи 15--16 ст.; 2) ду- 
ми серед. 17 ст.; 3) думи 18 ст. До 
дум 1-го циклу належать: «Козак 
Голота» (запис кін. 17 ст.), «Ота- 
ман Матяш старий», «Федір без- 
рідний, бездольний», «Три брати 
самарські», «Їван Богуславець», 
«Самійло Кішка», «Івась Конов- 
ченко, Вдовиченко», «Олексій 
Попович», «Втеча трьох братів із 
города Азова, з турецької нево- 
лі», «Розмова Дніпра з Дунаєм» 
(запис 1805), «Смерть козака в 
долині Кодимі», «Плач неволь- 
ника в турецькій неволі» (запис 
1832), «Маруся Богуславка», 
«Невольники на каторзі» (запис 
серед. 19 ст.), «Сокіл і соколя» 
(запис 70-х рр. 19 ст.). Героями 
цих творів виступають покозаче- 
ні злидарі -- борці за соціальну 
справедливість -- і прості запо- 
рожці та їх ватажки, які потрапи- 
ли в бусурманську неволю. Самі 
ж твори яскраво відображають 
початковий період існування ко- 
зацтва, причини та обставини 
його утворення. 


Другий цикл складають такі 
думи, як: «Іван Богун», «Про Су- 
лиму, Павлюка та про Яцька Ос- 
тряницю» (запис 1928), «Хмель- 
ницький і Барабаш», «Богдан 
Хмельницький і Василь молдав- 
ський», «Смерть Хмельницького» 
(запис 1814), «Корсунська пере- 
мога» (запис 1849), «Вдова Ївана 
Сірка і Сірченки» (запис 1805). 
Вони присвячені подвигам ви- 
датних козац. проводирів періоду 
нац.-визвол. війни укр. народу 
серед. 17 ст. (див. Національна ре- 
волюція 1648-- 1676), а також долі 
їхніх родичів та близьких. 

Думи «Козак-нетяга Хвесько 
Ганжа Андибер» (запис 1853), 
«Козацьке життя» (запис 40-х рр. 
19 ст.), «Проводи козака» (запис 
1805) становлять 3-й цикл. Від 
дум 1-го й 2-го циклів ці твори 
відрізняються тим, що в них, 
окрім героїко-романтичного мо- 
тиву, сильно звучить мотив со- 
ціально-побутовий. 

Тематично й художньо-стилі- 
стично до козац. дум близькі чи- 
сленні істор. пісні козац. поход- 
ження. Вони поділяються в хро- 
нологічному плані на такі ж ци- 
кли, як і думи. 

Пісні 1-го циклу оплакують 
долю України, яка зазнає грабіж- 
ницьких нападів кримськотатар. 
військ («Зажурилась Україна, бо 
нічим прожити», «За річкою вог- 
ні горять», «Їз-за гори, гори, з 
темненького лісу»), розповідають 
про муки козаків-невільників («В 
Туреччині та й на брамі ка- 
м'яній») та героїчну смерть їхніх 
ватажків («В Цареграді на риноч- 
ку»), прославляють молодиків за 
бажання потрапити на Січ і ста- 
ти на захист рідної землі («Туман 
поле покриває», «Не жур мене, 
стара нене»). 

В істор. козац. піснях 2-го 
циклу опоетизовано визвол. бо- 
ротьбу укр. народу серед. 17 ст., 
1648--54, та змагання за волю 
вітчизни видатних учасників цієї 
боротьби: Б.Хмельницького («Чи 
не той то хміль», «Ой Богдане, 
батьку Хмелю», «Ой послав Бог 
Хмельницького»), М.Кривоноса 
(«Не дивуйтеся, добрії люди», 
«Ой усе лужком та все береж- 
ком»), Д.Нечая («Ой з-за гори 
високої»), Н.Морозенка («Ой Мо- 
розе, Морозенку, ти славний ко- 
заче»). До цього ж циклу нале- 
жать пісні про Жванецьку облогу 
1653 («Ой з города з Немирова») 


та про Берестецьку битву 1651 
(«Висипали козаченьки з високої 
гори»). 

З істор. пісень 3-го циклу по- 
стають образи Ї.Мазепи («Ой пи- 
ше, пише та гетьман Мазепа»), 
С.Палія («Годі, коню, в стайні 
спати»), Ї.Гонти («Да стояв, сто- 
яв сотник Гонта», «Виїхав Гонта 
та з Умані»), М.Ї. Залізняка («Мак- 
сим козак Залізняк»), М.Швачки 
(«Ой виїхав із Гуманя козаченько 
Швачка»), С.Чалого («Ой був в 
Січі старий козак»). Пісні цього 
ж циклу передають тугу з приво- 
ду нац. трагедії -- зруйнування 
рос. військом Нової Січі («Ой з-за 
гори, з-за лиману», «Ой не жа- 
луйте ви, славні запорожці», «Ой 
полети, галко, ой полети, чорна», 
«Ой тепер наші славні запорож- 
ці», «Та славне ж було Запорож- 
жя», «Пішло наше славне Запо- 
рожжя», «Ой Боже наш милости- 
вий», «Чорна хмара наступає, 
дрібен дощик з неба»). 

Для козац. уснопоетичної 
творчості не чужими були й лі- 
ричні пісні. У цьому переконує 
пісня «Про козака і Кулину», за- 
писана 1625 (варіант назви -- 
«Пісня про козака Плахту»). 

Козаки, зокрема запорожці, 
вміли майстерно розповідати про 
власні пригоди, про різні події та 
про різних людей. Д.Яворниць- 
кий пише, що вони «нерідко са- 
мі розпускали про свою силу та 
непереможність неймовірні опо- 
відання й змушували вірити в те 
інших». Особливо любили брат- 
чики переказувати про своїх бо- 
гатирів і характерників. Усе це, 
безумовно, сприяло виникненню 
в середовищі січового й реєстро- 
вого товариства таких фольклор- 
них жанрів, як легенда та пере- 
каз. Нічим ін., як плодом козац. 
творчості, є легенди «Хмель- 
ницький і Барабаш», «Герць 
Хмельницького», а також перека- 
зи «Як Потоцький попав у по- 
лон», «Про запорожців та ца- 
рицю Катерину», «Як запорожці 
пішли із Січі до турка», «Запо- 
рожці за Дунаєм». Є відомості 
про те, що Б.Хмельницький, 
приймаючи в жовт. 1655 послів 
польс. короля Яна П Казимира 
Ваза, розповів їм легенду про ву- 
жа і невдячного господаря. Цим 
тетьман виразно натякнув на не- 
примиренність його війська та 
шляхетської Речі Посполитої. 
Цілком можливо, що використа- 


на укр. держ. діячем легенда ви- 
никла й побутувала в його козац. 
оточенні. 

Образність, дотепність, влуч- 
ність висловів із козац. мовлення 
породжували прислів'я й приказ- 
ки. Такі, скажімо, прислів'я, як 
«Висипався Хміль із міха та по- 
казав ляхам лиха» (про Б.Хмель- 
ницького) або «Їван носить пла- 
хту, а Настя булаву» (про Ї.Ско- 
ропадського, яким керувала його 
дружина) мають, очевидно, ко- 
зац. походження. В козац. колах 
з'явилися й такі повчання (запи- 
сані здебільшого в 17--18 ст.), як: 
«Були ляхам Жовті Води, буде ще 
й Пилява», «До булави треба й 
голови», «Од Богдана до Ївана не 
було гетьмана», «Славний козак 
Максим Залізняк -- славнішеє 
Запорожжя», «Гляди, козаче, 
щоб татари сидячого не взяли», 
«Де байрак, там і козак», «Козак 
журби не має», «Козацькому ро- 
ду нема переводу», «Терпи, коза- 
че, отаманом будеш», «Наш 
Луг -- батько, Січ -- мати: от де 
треба помирати», «Хто любить 
піч, тому ворог Січ», «Краще 
живий хорунжий, ніж мертвий 
сотник». 

У фольклорі про козаків най- 
поширенішими жанрами є леген- 
ди та перекази. Ті чи ін. історії з 
елементами фантастики й худож. 
вимислу, пов'язані з козацтвом, 
побутують нині майже в кожно- 
му населеному пункті України, а 
також на Кубані, на Дону та в де- 
яких ін. регіонах. Особливо часто 
їх можна почути на теренах ко- 
лиш. Запорожжя (Дніпроп., За- 
поріз. Херсон., Кіровогр., Ми- 
колаїв., Донец. області). Не ви- 
падково саме тут протягом 19-- 
20 ст. збирачі фольклору зафіксу- 
вали цих творів найбільше (запи- 
си О.Стороженка, Ї.Орезневсько- 
го, О.Афанасьєва- Чужбинського, 
Я. Новицького, Ї.Манжури, Д.Явор- 
ницького, Г.Данилевського, Яра 
Славутича, М.Киценка та ін.). 

Подібно до дум та істор. пі- 
сень, що виникли в козац. сере- 
довищі, легенди й перекази нові- 
шого часу, присвячені козац. те- 
матиці, поділяються на цикли: 
1) історико-героїчні легенди та 
перекази; 2) топонімічні легенди 
та перекази; 3) соціально-побу- 
тові легенди та перекази. 

Серед історико-героїчних ле- 
генд і переказів, записаних, як 
правило, від нащадків запорож- 
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ців, домінують твори про бороть- 
бу козаків із хансько-татар., ту- 
рец., польс. і рос. завойовника- 
ми, а також твори про життя й 
подвиги Б.Хмельницького, Н.Мо- 
розенка, М.Кривоноса, С.Палія, 
Ї. Сірка, П.Калнишевського та ін. 
козац. ватажків («Як козаки взя- 
ли Азов», «Про козака Щербія», 
«П'ятницькі хрести», «Подвиги 
Семена Палія», «Великий воїн», 
«Його жахались вороги», «Як 
Сірко переміг татар» тощо). У 
всіх цих творах дуже виразно зву- 
чить патріотична ідея. 

Такі легенди й перекази, як 
«Річка Чортомлик», «Річка Кін- 
ська», «Озеро Лебедеве», «Тара- 
сове Гульбище», «Урочище Сір- 
ківка», «Острів Лантухівський», 
«Урочище Сагайдаче», «Думна 
скеля», «Баштові дуби», «Селище 
Кривий Ріг» та подібні, належать 
до топонімічного циклу. В них ті 
чи ін. сучасні геогр. назви тлума- 
чаться у зв'язку з подіями доби 
козацтва, з іменами запорожців 
та їхніх отаманів. 

Соціально-побутові легенди 
й перекази 19--20 ст., пов'язані з 
козац. тематикою, розповідають 
про походження запорожців, їх 
побут, звичаї, характерництво 
(чаклунство) і про їхні стосунки з 
ін. соціальними верствами та 
іноземцями. За приклади таких 
творів можуть правити: «Запо- 
рожці-- із маленьких дітей», 
«Люди браві і чепурні», «Козаць- 
кі жарти», «Запорозька вдача», 
«Як запорожці ману напускали», 
«Як запорожці прізвища давали», 
«Як запорожці голодну кутю 
проганяли», «Козацький обід», 
«Як запорожець провідував жін- 
ку», «Як запорожці перехитрили 
Потьомкіна» та ін. 


Справжніми перлинами укр. 
фольклору є ліричні пісні про 
козац. долю, про козац. матерів і 
дружин, про козац. кохання («Ой 
мандрував молодий козак», «Го- 
мін, гомін по діброві», «ішли 
козаченьки, ішли з України», 
«Стрів козак дівчину», «ОЙ, дів- 
чина козака любила», «Козак 
од'їжджає, дівчинонька плаче», 
«Запорожець, мамцю, запоро- 
жець», «Там, де Ятрань круто 
в'ється»,  «Козаченьку, куди 
йдеш?», «Ішов козак через бай- 
рак»). Такі пісні творилися за- 
звичай людьми, близькими до 
козаків, здебільшого їх родичами 
та коханими. Дехто з цих авторів 
нині відомий. Йдеться, зокрема, 
про укр. поета і філософа 18 ст. 
С. Климовського. Він -- автор зна- 
ної у всьому світі пісні «Їхав ко- 
зак за Дунай», яку обробив 
Л. ван Бетховен. Творчість членів 
козац. родин уособлена в образі 
легендарної поетеси з Полтавщи- 
ни Марії (Марусі) Чурай (17 ст.), 
якій приписують понад десяток 
укр. нар. пісень, у т. ч. шедевр 
укр. пісенної творчості -- «Засвіт 
встали козаченьки» (або «Засви- 
стали козаченьки»). Див. Козаць- 
ка тематика в українському та 
світовому музичному мистецтві. 

Лише зрідка козаки виступа- 
ють героями укр. нар. казок. Це 
пояснюється, зокрема, тим, що в 
післякозац. добу казка як жанр 
укр. фольклору майже перестала 
творитися, а також тим, що для 
казкового зображення якихось 
подій чи якихось людей потрібне 
значне часове дистанціювання 
казкаря від цих подій або цих 
людей. Казками про козаків 


можна назвати хіба що такі нар. 
твори, як «Про запорожців та ца- 


рицю Катерину» і «Як запорожці 
висватали наймита» (хоча за сво- 
їми худож.-стилістичними озна- 
ками названі твори є швидше 
легендами, аніж казками). 

істор. пам'ять про козацтво 
стимулює виникнення в україно- 
мовному середовищі різного роду 
фразеологічних сполучень, 30- 
крема прислів'їв і приказок на 
зразок: «Життя собаче, зате слава 
козача», «Зовсім козак, та чуб не 
так», «Козак не без долі, дівка не 
без щастя», «Козак хороший, та 
не має грошей», «Козацька миля 
довга», «Піч-- річ бабська, а 
пляшка -- козацька», «То не ко- 
зак, що боїться собак», «Якби 
хліб та одежа, їв би козак лежа». 
Прикметною рисою прислів'їв і 
приказок на козац. тему, але 
створених не козаками, є ухил їх 
морально-філос. семантики у бік 
побутовізму. 

Козац. фольклор і фольклор 
про козацтво становлять вагому 
частину духовного, культ. і ху- 
дож.-естетичного надбання укра- 
інців. 
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прянщини. Запоріжжя, 1999. 


В.А. Чабаненко. 


КОЗАЦТВО УКРАЇНСЬКЕ. Ви- 
никнення козацтва на укр. зе- 
млях в 15 ст. було цілком законо- 
мірним, оскільки в ту добу пд. 
укр. землі становили собою скла- 
дову «кордону», що розділяв сві- 
ти осілого землеробського нас. 
(див. Землеробство) і степових 
кочівників (див. Кочівництво). 
Наявність типологічно подібних 
явищ у Болгарії, Угорщині, 
Трансильванії (істор. обл. на пн. 
Румунії), Волощині та Рос. д-ві 


(гайдуки, ускоки, граничари та 
ін.) свідчить про певну логіку по- 
ступу процесів самоорганізації 
«вільних» -- не обмежених держ. 
правовими нормами -- людно- 
стей. Разом з тим укр. козацтво 
настільки розвинулося, що стало 
потужним соціальним станом 
(див. Стани), який почав грати 
помітну роль у східноєвроп. істо- 
рії. Подібні до козацтва соціаль- 
ні явища на укр. теренах відомі 
з давніх часів (див. Бродники). 
Проте свою характерну назву 
«козацтво» вони отримали лише 
в 2-й пол. 15 ст., саме тоді коза- 
ками почали іменувати групи 
охоронців пд. прикордоння й 
уходників-промисловців (тобто 
тих, хто мав ті чи ін. промисли 
на «нічийних» землях). Перші 
писемні згадки про козаків мі- 
стяться в актових джерелах (див. 
Акти історичні) за 1492 та в хро- 
ніці 16 ст. М.Бєльського (див. М. 
і Й. Бєльські) у статті про події 
1489 і стосуються якраз цих груп 
людей. У серед. 16 ст. на Подні- 
пров'ї та Поділлі козакування 
стало певним видом занять і спе- 
цифічним способом життя ба- 
гатьох людей. Зростанню їхньої 
чисельності сприяло створення 
Запорозької Січі. Запороз. грома- 
да досить швидко поповнювала- 
ся енергійними, здібними до 
військ. справи представниками 
різних національностей і різних 
соціальних верств. Провідними 
принципами співжиття цих лю- 
дей стали демократизм, рівність, 
відданість груповим інтересам, а 
також особиста незалежність і 
відчайдушна хоробрість (див. За- 
порозьких козаків система цінно- 
стей). 

Укр. козацтво почало набува- 
ти ознак соціального стану та 
окремі привілеї в процесі залу- 
чення козаків на держ. війск. 
службу. Політ. і правове визнан- 
ня козацтва як нового соціально- 
го стану стало реальністю після 
затвердження в 70-х рр. 16 ст. 
урядом Речі Посполитої реєстро- 
вого війська (див. Реєстрові коза- 
ки, Козацькі війська). За реєстро- 
виками закріплювалася певна 
низка вольностей -- прав і приві- 
леїв, що вирізняли їх з-поміж ін. 
верств тогочасного сусп-ва (еле- 
менти цих привілеїв козацтво, 
ймовірно, перейняло в бояр -- 
див. Бояри-слуги, Бояри-путні -- 
та шляхти). 


Згодом участь козаків у пов- 
станнях наприкінці 16 -- 1-й пол. 
17 ст. зумовила появу сеймових 
постанов, які фактично скасову- 
вали надані козакам права. 

Лише в ході національної рево- 
люції 1648--1676 ці права було 
відновлено. У договорах (див. 
Зборівський договір Криму з Поль- 
щею 1649 та Березневі статті 
1654) було зафіксовано право ко- 
заків на власну адміністрацію, 
судочинство, політ. діяльність, 
військ. службу, на землеволодін- 
ня. Правові норми цих докумен- 
тів означали, по суті, що козаки 
стали повноцінним соціальним 
станом Укр. козац. д-ви. 

Політ. лад Гетьманщини ус- 
падкував традиційні форми ко- 
зац. самоврядування, що існува- 
ли в серед. 17 ст. (див. Полковий 
устрій, Сотенний устрій, Городо- 
вий отаман). 

У період громадянських війн в 
Україні другої половини 1650 -- 
першої половини 1660-х років укр. 
козацтво було розмежоване кор- 
донами і політ. впливами Речі 
Посполитої, Рос. держави та Ос- 
манської імперії. 

За умовами «Вічного миру» 
1656 до Речі Посполитої відійшла 
Правобережна Україна. Там про- 
тягом 1684--85 було відроджено 
козац. устрій. Ї хоча 1699 польс. 
уряд ліквідував козац. полки, од- 
нак козацтво як стан в Правобе- 
реж. Україні продовжувало існу- 
вати до 1714. 

Осн. частина козацтва жила в 
Гетьманщині, однак і тут вона 
була змушена відстоювати свої 
права. Рос. самодержавство по- 
стійно втручалося у внутр. спра- 
ви Укр. козац. д-ви, всіляко об- 
межувало її зовнішньополітич- 
ну діяльність (див. Переяславські 
статті 1659 та Московські стат- 
ті 1665). 

У ході Північної війни 1700-- 
1721 в Гетьманщині активізував- 
ся процес визвол. руху. Перехід 
частини козаків на чолі з гетьма- 
ном Ї.Мазепою на бік швед. ко- 
роля Карла ХІ зумовив хвилю 
репресивних заходів проти коза- 
ків з боку Рос. д-ви, зокрема 
руйнування за наказом царя ЛПе- 
тра І столиці Батурина (1708) та 
Чортомлицької Січі (1709). 

Після перемоги над шведами, 
щоб посилити контроль над укр. 
козацтвом, царський уряд за- 
провадив Малоросійську колегію 


(1722-27) та Правління геть- 
манського уряду (1734--50). Коза- 
ків почали також залучати до 
важких буд. робіт на тер. Росії 
(спорудження військ. укріплень і 
водних шляхів сполучення). Усе 
це зумовило матеріальне зубо- 
жіння козацтва, а також поділ їх 
на виборних козаків та підпоміч- 
ників. 

З метою уніфікації держ. 
управління в країні рос. імп. Ка- 
терина І своїм указом від 10 ли- 
стоп. 1764 ліквідувала гетьмана- 
ту інститут. Влада в Лівобереж- 
ній Україні перейшла до прези- 
дента відновленої Малорос. ко- 
легії П.Румянцева (див. П.Румян- 
цев-Задунайський). 

28 лип. 1765 імп. Катерина П 
своїм указом ліквідувала козац. 
полки, у т. ч. створені в середині 
17 ст. на тер. Слобідської України 
(див. Слобідські козацькі полки). 

У ході російсько-турецької 
війни 1787-1791 із запорожців 
було сформоване Військо вірних 
козаків, яке згодом перейменува- 
ли на Чорноморське козацьке 
військо. Переважну більшість йо- 
го складу невдовзі було переведе- 
но на Кубань. Їн. частина козаків 
переселилася на Дунай, де засну- 
вала Задунайську Січ (остання чв. 
18 ст.-- 1828). 1828 задунайські 
козаки повернулися під владу Ро- 
сійської імперії та з дозволу уряду 
оселилися на тер. Приазов'я. З 
них було сформовано Азовське 
козацьке військо. 

На початку української рево- 
люції 1917--1921 із укр. добро- 
вільних частин було створене 
вільне козацтво. Його отаманом у 
квіт. 1917 на з'їзді у Звенигородці 
було обрано П.Скоропадського. 
Восени козац. рух на підтримку 
політики Української Центральної 
Ради охопив Київщину, Полтав- 
щину та Херсонщину. Проте на- 
ступного року на вимогу нім. ко- 
мандування (див. Австро-німець- 
ких військ контроль над терито- 
рією України 1915) вільне козац- 
тво було розформоване. 

У складі Червоної армії (див. 
Радянська армія) діяли підрозді- 
ли Червоного козацтва України 
(див. Червоне козацтво). 

У 2-й пол. 1980-х рр. у ба- 
гатьох областях України утвори- 
лися громад. т-ва нащадків коза- 
ків. Сучасне укр. козацтво стоїть 
на засадах відродження козац. 
традицій, збереження та відно- 
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Портрет Богдана 
Хмельницького. 
За гравюрою 

В. Гондіуса. 


влення пам'яток вітчизн. історії, 
бере участь у громад. та політ. 
житті держави. 

Літ.: Голобуцький В.О. Запорозьке 
козацтво. К., 1994; Грушевський М. Їс- 
торія України-Руси, т. 7. К., 1995; 
Слава українського козацтва. Мель- 
борн--К., 1999; Щербак В.О. Укра- 
їнське козацтво: формування соці- 
ального стану. Друга половина ХМ -- 
середина ХУП ст. К., 2000; Їн- 
тернет-сайт: Козацтво 15--21 ст. 
(роер:/ (мм созваскдот.сот). 


В.О. Щербак. 


КОЗАЦТВО УКРАЇНСЬКЕ В 
ОБРАЗОТВОРЧОМУ МИС- 
ТЕЦТВІ. Розвиток козацької те- 
матики в образотворчому ми- 
стецтві умовно можна поділити 
на два періоди -- період козаць- 
кої доби, коли митці могли тво- 
рити художні образи конкретних 
видатних укр. козаків з їхніх жи- 
вих прототипів, і період постко- 
зацької доби, коли такої можли- 
вості у митців уже не було. 
Козацька доба. Одними з пер- 
ших образотворчих робіт козаць- 
кої тематики є три гравюри, яки- 
ми було ілюстровано панегірик 
ректора Київ. братської школи 
Касіяна (Саковича), декламова- 
ний на похороні гетьмана П.Ко- 
нашевича- Сагайдачного. Ці гра- 
вюри відтворювали похоронну 
хоругву (див. Корогва) з кінним 
портретом (вершник на коні) 
П.Конашевича-Сагайдачного |і 
двома сюжетами: угорі-- «Здо- 
буття Кафи запорожцями», вни- 
зу-- «Герб Війська Запорозько- 
го» (постать козака з мушкетом 
через плече). Використання по- 
хоронних хоругв було запозичено 
у поляків у 16 ст., проте не при- 
жилося, з 2-і пол. 17 ст. така 


практика зникає. Похоронні хо- 
ругви шили з дорогих шовкових 
тканин, прикрашаючи золотом і 
тороками. Кінний портрет на та- 
ких хоругвах -- суто козац. над- 
бання. За Б.Хмельницького такі 
хоругви ще виготовлялись, про 
це свідчить згадка, датована 
1653, Павла Алеппського про на- 
явність хоругви в похоронному 
ритуалі сина гетьмана -- Т.Хмель- 
ницького. 

Намальовані з натури портре- 
ти гетьмана Б.Хмельницького не 
збереглися. Більшість відомих 
сьогодні його портретів, які сво- 
го часу прикрашали оселі козаць- 
кої старшини, виконано За гра- 
вюрою на міді голл. худож. Віль- 
гельма Гондіуса (1597--1658). Ві- 
рогідно, ця гравюра вважалася 
найдостовірнішим із зображень 
гетьмана. Сам В.Гондіус для ро- 
боти, очевидно, використовував 
оригінал, автором якого вважа- 
ють голландця А. ван Фестер- 
фельда (він був придворним ху- 
дожником литов. гетьмана кн. 
Я.Радзивілла, який влітку 1651 
стояв табором під м. Біла Церква, 
де у той час підписувався Біло- 
церківський договір). Тиражова- 
ний з гравюри портрет гетьмана 
є овальним, репрезентативним 
поясним портретом. Кирея з ши- 
роким хутряним коміром і атлас- 
ний жупан прикрашені рядами 
металевих гудзиків, щедро оздоб- 
лених, як і булава та ефес шаблі. 
Шапка обшита хутром і прикра- 
шена двома страусовими перами. 
У гетьмана виразне обличчя -- 
складка на переніссі, запалі що- 
ки під вилицями, опущені темні 
вуса, впевнений, але невеселий 


погляд, масивна статична по- 
стать. Праворуч угорі-- герб 
Війська Запорозького. Під ова- 


лом -- напис латиною: «Богдан 
Хмельницький, Війська Запо- 
розького командувач, вірний 
слуга, ініціатор козацького пов- 
стання і українського народу 
князь». 

У літописі С.Величка є пор- 
трет Б.Хмельницького без голов- 
ного убору, який в цілому не по- 
дібний до гравюри В.Гондіуса. 
Щое одне зображення гетьмана, 
також не подібне до гравюрного, 
є на істор. ілюстрації «Освячення 
козацької корогви» до Служеб- 
ника єпископа Лазаря (Баранови- 
ча), написаного в Новгород-Сі- 
верському Спасо- Преображенсько- 


Портрет отамана Всевеликого 
Війська Донського Д. Єфремова. 1752. 


му монастирі (1665, нині зберіга- 
ється в Історичному музеї у Мос- 
кві). На цій ілюстрації, позначе- 
ній правдивими життєвими риса- 
ми, гетьман зображенний разом з 
козаками. 

Відомо, що в Чигиринській 
церкві свого часу знаходилася 
картина (робота не збереглася) 
«Богдан Хмельницький з полка- 
ми», у кін. 19 ст. її придбав відо- 
мий колекціонер В. Тарновський. 
Картина була виконана у 18 ст. 
простим маляром. Вона переда- 
вала зміст п'єси, поставленої 
1728 київ. школярами на честь 
гетьмана. На ній гетьман зобра- 
жений у повний зріст, він стоїть 
на рідній землі; біля його ніг -- 
Дніпро з притоками, з боків -- 
сцени, що передають текст п'єси. 

Події національної революції 
1648--1676, її козац. образи яс- 
краво відображені в низці творів 
іконопису, зокрема в «Козацьких 
Покровах». Найвідомішою є «По- 
крова» із с. Дашки на Київщині 
(кін. 17 ст., Національний худож- 
ній музей України, далі-- НХМУ) 
з портретним | зображенням 
Б.Хмельницького. На ній зобра- 
жено Богоматір, яка прикриває 
гіматієм (шаль, накидка) осіб, 
котрі навколішки звертаються до 
неї з молитвою. Зліва під покро- 
вом -- єпископ Лазар (Барано- 
вич), архієрей з ченцями, право- 
руч -- рос. цар Олексій Михайло- 


вич у золотій короні, за ним - 
Б.Хмельницький із золотою бу- 
лавою і два жіночі обличчя. На 
гетьманові така ж шапка, як і на 
гравюрі В.Гондіуса. Його образ 
ідеалізований в дусі образотвор- 
чого фольклору (молодий, чор- 
новусий, чорнобровий). Плавні 
ритми видовжених постатей, 
складок вбрання, насичений ко- 
лорит, поширена в укр. іконопи- 
сі гама червоних і синіх кольорів, 
квітковий нар. орнамент-- усе 
це створює святковий, урочистий 
настрій. 

У Свято-Покровській церкві 
м. Нікополь зберігалася січова 
ікона з портретом П.Киалнишев- 
ського, останнього кошового ота- 
мана (копія 19 ст., Одеський кра- 
єзнавчий музей, далі-- ОКМ). 
Угорі-- невелике зображення 
Богородиці з небесними покро- 
вителями Січі -- св. Миколаєм і 
архістратигом Михаїлом, вни- 
зу -- картуш з військ. арматою, з 
боків -- дві групи сивих запо- 
рожців (у правій - П.Килнише- 
вський), які виступають узагаль- 
нено як уособлення всього 
Війська Запороз. і водночас -- як 
ктитори своєї церкви. 

Ктиторські (див. Ктитор) 
портрети -- зображення осіб, які 
підтримували церкву або мона- 
стир; з часів Київської Русі помі- 
щали в інтер'єри правосл. храмів 
для прославлення благочинності 
і заслуг зображених. У розписах 
Успенського собору Києво-Пе- 
черської лаври в галереї ктитор- 
ських зображень був портрет 
Б.Хмельницького | на повний 
зріст (18 ст.). У часи Гетьманщи- 
ни ктиторами виступали гетьма- 
ни і козац. старшини. Від кін. 
17 ст. замість настінних ктитор- 
ських зображень почали поши- 
рюватися  станкові портрети 
(прижиттєві чи посмертні) козац. 
верхівки, які стали неодмінними 
атрибутами в церк. інтер'єрах (їх 
несли поміж ікон під час проце- 
сії). Вони призначалися для ши- 
рокого загалу глядачів, їх стиль 
увібрав риси укр. фольклорної 
образотворчої традиції. 

Прагнення до  світськості 
вносить виразні зміни у стиль і 
характер укр. іконопису (див. 
Іконотворчість). На іконах з'яв- 
ляються зображення козац. вер- 
хівки. Так, на іконі «Розп'яття» 
(кін. 17 ст. НХМУ) у центрі її 
композиції -- образ розп'ятого 


Їсуса Христа на тлі крупних зо- 
лотих орнаментальних завитків. 
Біля нього ліворуч -- лубенський 
полк. Л.Свічка (він фінансував 
спорудження монастирської цер- 
кви в околицях м. Лубни) з мо- 
литовно складеними руками на 
тлі пейзажної гірки і монастиря. 
Полковник у червоному кунтуші 
(зелена шапка, підбита хутром, -- 
за звичаєм, на землі перед хре- 
стом). Зображення його простого 
і мужнього, з набожним виразом 
обличчя є близьким до світсько- 
го портрета, а його постать, на- 
писана площинно і чітко, висту- 
пає на глухому зеленуватому тлі. 
Праворуч розп'ятого Ісуса Хри- 
ста-- Матір Божа-- Марія та 
апостол Їсанн Богослов у вишне- 
вому із рожевим та зеленому з 
червоним біблійному вбранні. А 
одна з найкращих ікон Свято- 
Преображенської церкви с. Со- 
рочинці (нині с. Великі Соро- 
чинці Миргородського р-ну Пол- 
тав. обл.; церква була побудована 
1732 гетьманом Д.Апостолом як 
родова усипальниця і славилася 
виняткової краси бароковим іко- 
ностасом -- понад 100 ікон) - 
ікона «Святої Уляни» (В.Ре- 
клинський, бл. 1732, НХМУ)-- 
являє собою ікону-портрет Уля- 
ни Апостол, дружини гетьмана 
Д.Апостола. 

Посилення світського начала 
проявляється і в настінних роз- 
писах церков. Так, у настінних 
розписах Свято-Троїцької над- 
брамної церкви Києво-Печерської 
лаври (вони вважаються найвиз- 
начнішою пам'яткою укр. мону- 
ментального мист-ва 18 ст.-- 
1730-ті рр.) у композиції «Пер- 
ший Нікейський собор» поряд з 
духовенством зображена група 
представників козац. старшини 
на чолі з гетьманом І. Скоропад- 
ським. 

З часом сформувались сти- 
льові особливості станкових пор- 
третів козаків-- площинність 
постаті, застиглість пози і під- 
креслено гордовита постава, ін- 
дивідуальна виразність ледь про- 
модельованого обличчя; посиле- 
на увага до відтворення одягу і 
аксесуарів, декоративність і ор- 
наментальність; обов'язкові ат- 
рибути влади (пернач чи булава), 
герб, предмети реліг. вжитку і 
напис (ім'я, титул і дата). 

Серед таких портретів ви- 
сокими худож. якостями виді- 


ляється репрезентативний пор- 
трет отамана Всевеликого Війська 
Донського Д.Єфремова (1752, 
НХМУ), на схилі літ отаман від- 
відав Києво-Печерську лавру і 
зробив їй щедрі пожертвування. 
Подібними стильовими рисами 
характеризується і портрет полк. 
М.Миклашевського (був фунда- 
тором двох храмів у Видубицькому 
Свято-Михайлівському монасти- 
рі; див. Миклашевські). Цей пор- 
трет, як і низка ін. репрезента- 
тивних зображень 18 ст., дійшов 
до нашого часу в пізнішій копії 
(зберігається в НХМУ). 

У кін. 17-- на поч. 18 ст. 
створювалися жін. ктиторські 
портрети на весь зріст-- пере- 
конливі живописні свідчення про 
статус жінки у сусп-ві козац. до- 
би. Худож. Ї.Паєвський 1697 на- 
малював дружину новгород-сі- 
верського сотника Л.Журавки -- 
Євдокію. 

Портрет Феодосії, дружини 
фастівського полк. С. Палія (1711, 
втрачений), був створений по- 
смертно і зберігався в м. Біла 
Церква у храмі, заснованому С.Па- 
лієм. Відомо, що героїня портре- 
та, як дружина полковника, за 
відсутності чоловіка командувала 
козаками і гідно приймала моск. 
купців. 

Наприкінці 18 ст. репрезен- 
тативний ктиторський портрет 
виходить з ужитку. В останніх за 
часом виконання ктиторських 
портретах все виразніше виявля- 
ються реалістичні тенденції. У 
Нікопольській церкві, побудова- 
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Портрет Івана 
Шияна. 1784. 
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Портрет Якова 
Шияна. 1784. 


ній колиш. запорожцями вже пі- 
сля зруйнування Нової Січі, кош- 
том братів Ї. та Я. Шиянів було 
споруджено іконостас, по боках 
якого розміщувалися їхні портре- 
ти (1794, ОКМ). Вони справля- 
ють враження істор. правдиві- 
стю, рідкісним мистецьким поєд- 
нанням рис суворої достовірності 
і типовості, нетлінності козац. 
образів. Козаки зображені на по- 
вен зріст у коричневих тонах -- 
одна рука на поясі, у другій -- 
шапка, традиційний антураж від- 
сутній, написи збережені. Увагу 
привертають обличчя -- худорля- 
ві, обвітрені, виконані з натури і 
написані кольором і світлотінню, 
широким мазком з енергійними 
світловими відлисками. Вольове, 
замислене обличчя Якова і більш 
просте, з довгим оселедцем -- 
Ївана. Невідомий церк. маляр 
представив світські портрети ти- 
пових виразників широких нар. 
кіл, простих, уже немолодих ко- 
заків, відданих минулим часам 
бойової слави, які з гідністю, 
мужньо дивляться у вічі прий- 
дешності. 

До серед. 17 ст. портретний 
жанр переважно був пов'язаний з 
іконописом, з 2-ї пол. 17 у Ліво- 
бережній Україні поширюється 1 у 
18 ст. розвивається світський 
портрет (йому, однак, досить 
довго були притаманні риси іко- 
нописності й репрезентативно- 
сті), зокрема-- парадний. Він 


прославляв нових героїв -- пред- 
ставників козац. верхівки -- геть- 
манів, козац. полковників, військ. 


товаришів (див. Знатне (значне) 
військове товариство), -- які по- 
ставали втіленням ідеальних яко- 
стей -- воїнської доблесті і муж- 
ності, він утверджував також їЇх- 
ню станову значущість і знат- 
ність. Усе це створило стиль па- 
радних репрезентативних пор- 
третів з монументальною уза- 
гальненістю композиції, урочи- 
стою статурністю фігур, декора- 
тивною силою живописних рі- 
шень. На відміну від ктиторських 
портретів, що виставлялися в 
церкві, світські портрети призна- 
чалися для житла. 

У 18 ст. в середовищі козац. 
старшини набули розповсюджен- 
ня камерні портрети, створюва- 
лися родові галереї (Сулим, Гала- 
танів, Дараганів). 

З'являються такі типові і вод- 
ночас достовірні портретні зо- 
браження з укр. козац. середови- 
ща, як портрети значкового това- 
риша і.Забіли та його дружини 
(сл. 1713, НХМУ). 

Меморіальний характер пор- 
третів не допускав нічого випад- 
кового; в зображеннях облич по- 
єднувались типові риси з індиві- 
дуальною виразністю; парадні, 
статичні пози, урочисті костюми 
(чол. костюм з часом мінявся 
швидше, а жінки до кін. 18 ст. 
продовжували носити вбрання 
минулого століття). Авторами 
портретів були іконописці і цехо- 
ві ремісники, випускники Київ. 
академії (див. Києво- Могилянська 
академія) та Харківського колегіу- 
му, кріпосні художники. Портре- 
ти малювали з натури або за опи- 
сом; була поширена практика 
замовляти копії з портретів іме- 
нитих предків, яка продовжува- 
лася й у 19 ст. (так, Т.Шевченко 
13859 на замовлення нащадка 
генерального судді Війська Запо- 
роз. В.Кочубея виконав портрет 
останнього, спираючись на один 
з його овальних портретів 1-Ї 
пол. 18 ст.). 

З-поміж портретних зобра- 
жень 18 ст. особливою вишукані- 
стю вирізняється репрезентатив- 
но-парадний портрет значкового 
товариша Василя Гамалії (1750-ті 
рр., НХМУ). 

Портрет Олени Галаган (се- 
ред. 18 ст., Черніг. історико-крає- 
знавчий музей), дружини чиги- 
ринського і прилуцького полк. 
Г.Галагана, ще в дослідженнях 


кін. 19 ст. визнаний кращим се- 
ред старовинних укр. портретів. 

Посткозацька доба. З ліквіда- 
цією Гетьманщини, Запорозької 
Січі розвиток козац. портретного 
жанру поступово згасає. 

Т.Шевченко у серії офортів 
«Живописна Україна» (1844) 
вперше в укр. станковій графіці 
поставив за мету показати карти- 
ни сучасного життя народу у 
зв'язку з його істор. минулим. 
Серія задумувалась як періодич- 
не вид. (по 12 естампів щороку) і 
мала розвивати 3 жанрово-тема- 
тичні лінії: укр. краєвиди, нар. 
побут та істор. події. Т.Шевчен- 
кові вдалося випустити 6 офортів 
(«Дари в Чигирині 1649 року», 
«Старости», «Судна рада», «Каз- 
ка», «У Києві», «Видубицький 
монастир у Києві»); вони стали 
одним з найвидатніших явищ 
укр. худож. к-ри і не мають ана- 
логів у мист-ві слов'ян. народів. 

1845, після закінчення пе- 
терб. Акад. мист-в, Т.Шевченко 
приїздить до Києва і влаштову- 
ється художником Київської ар- 
хеографічної комісії (1845--46), 
що давало йому можливість по- 
дорожувати Україною. У його 
завдання входило точне відобра- 
ження архіт. об'єктів та краєви- 
дів. Серед акварельних малюнків 
художника -- «Богданові руїни в 
Суботові», «Богданова церква в 
Суботові», «Козацькі хрести» 
(всі -- 1845, Нац. музей Т.Г.Шев- 
ченка, далі -- НМШ). Т.Шевчен- 
ко завжди вносив багато особи- 
стого в зображення архіт. па- 
м'яток і краєвидів, пов'язаних з 
темою козацтва («Будинок Ї.Кот- 
ляревського в Полтаві», «Мотрин 
монастир» -- обидві 1845, НМШ; 
«Чумаки серед могил», «Коло 
Седнева» -- обидві 1846, НМШ, 
та ін.). 

Творчість Т.Шевченка неаби- 
як вплинула на зростання ува- 
ги художників до України. В 
укр. мист-ві працювали його по- 
слідовники -  Л.Жемчужников, 
Ї. Соколов, К.Трутовський. 

У 2-й пол. 19 ст. відбувається 
становлення і розвиток укр. нац. 
худож. шк., яка звертається до 
сільс. тематики та істор. минуло- 
го. Тема козацтва, яка вирішува- 
лася на основі принципів побу- 
тової та істор. правдивості, посі- 
дає важливе місце в творчості та- 
ких укр. художників, як П.Мар- 
тинович, О.Сластіон, С.Василь- 


ківський, М.Самокиш, М.Пимо- 
ненко, Ф.Красицький, О.Мураш- 
ко, А.Жодаха, ЇІ.Їжакевич, К.Ус- 
тиянович, М.Івасюк, А.Мана- 
стирський та ін. Ці митці належа- 
ли до представників реалістично- 
демократ. напряму |, згідно з ду- 
хом часу і власними мистецьки- 
ми уподобаннями, розв'язували 
тему в побутово-етногр. чи геро- 
їко-епічному ключі. 

Побутово-етногр. вирішення 
теми притаманне картинам 
О.Сластіона («Проводи на Січ», 
1898), Ф.Красицького («Гість із 
Запоріжжя», 1901), М.Пимонен- 
ка («В похід», 1902), поштовим 
листівкам з ілюстраціями до нар. 
пісень А.Ждахи та ін.; тенденція 
до героїко-епічного зображення 
сюжету виступає в деяких творах 
С.Васильківського («Козаки в 
степу», 1890--1900, «Похід коза- 
ків», 1917), О.Мурашка («Похо- 
рон кошового», 1900). М.Ївасюк 
присвятив свою картину «В'їзд 
Б.Хмельницького в Київ» кон- 
кретній істор. події, а С.Василь- 
ківський через архіт. пейзажний 
мотив (слідом за Т.Шевченком) 
залучав глядача до осмислення 
особистості | Б.Хмельницького 
(«Руїни в Суботові», 1890-ті рр., 
НХМУ). 

При розмаїтті підходів до ви- 
рішення козац. теми у багатьох 
художників переважав героїзова- 
ний, овіяний бойовою романти- 
кою образ запороз. козацтва. На- 
самперед це стосується полотна 
рос. худож. Ї.Рєпіна «Запорожці 
пишуть листа турецькому султа- 
ну» (1880--91, Держ. рос. музей у 
Санкт-Петербурзі), яке вважа- 
ється апофеозом героїки Ук- 
раїни. 

Вплив «Запорожців» на учнів 
Ї.Рєпіна був такий значний, що 
навіть ті з них, хто потім ніколи 
не звертався до істор. жанру, ма- 
лювали конкурсні роботи на сю- 
жети з історії козацтва (з Украї- 
ни в його майстерні навчали- 
ся О.Мурашко, Ф.Красицький, 
П.Шарварок, О.Курінний, С.Про- 
хоров, Ю.Бершадський, Г.Цисс, 
С.Чуприненко, Ї.Шульга та ін.). 
Звання художника за конкурсні 
роботи на сюжети з історії укр. 
козацтва отримали такі учні Ї.Рє- 
піна, як П.Шарварок («Мазепа, 
спійманий козаками в степу», 
1899), О.Мурашко («Похорон ко- 
шового», 1900), С.Чуприненко 
(«У похід збираються», 1900), 


Ф.Красицький («Гість із Запо- 
рожжя», 1901), Ї.Шульга («Коза- 
ки пішли», 1909). Не були безпо- 
середніми учнями  рєпінської 
майстерні, але відчули на собі її 
вплив А.Кандауров («Запорожці 
викликають ворога на герць», 
1894) та Г.Крушевський («Триво- 
га», 1899). 

Значним внеском у розвиток 
і популяризацію козац. теми була 
творча праця групи художників -- 
вихідців з України -- у петерб. 
ілюстрованих журналах, і най- 
більше -- у «Ниві» (М.Ткачен- 
ко, М.Зінов'єв, М.Глоба, Г.Кру- 
шевський, М.Сергєєв, П.Левчен- 
ко, М.Кравченко, Х.Платонов, 
П.Шарварок, К.Крижицький та 
ін.). Вони виконували ілюстра- 
ції до укр. сюжетів, що користу- 
валися популярністю (зокрема, 
це були сцени з козац. життя). 
3-поміж них вирізнявся обдару- 
ванням ЇЇжакевич; його компо- 
зиції сприймалися як продов- 


ження альбомів  «Живописна 
Україна» Т.Шевченка та Л.Жем- 
чужникова. 


З'являється низка монумен- 
тальних і станкових скульптур- 
них творів, що увійшли в історію 
мист-ва, і серед них -- один З 
кращих монументів 19 ст. в Ук- 
раїні - пам'ятник Б.Хмельниць- 
кому в Києві (1888), створений 
рос. скульп. М.Микешиним. 

1910-14 було проведено 4 
конкурси на проект пам'ятника 
Т.Шевченку в Києві. Серед пред- 
ставлених робіт яскраво вирізня- 
лися монументальністю та внутр. 
динамізмом проекти скульп. З 
Полтави М.Гаврилка, особливо 
нереалізовані композиції на ко- 
зац. тему-- «Бандурист», «Про- 
щання», «Козак на коні», група з 
гетьманом (1910--11, гіпс, міс- 
цезнаходження невід.). 

На зх. землях України в 
останній третині 19-- на поч. 
20 ст. станковий живопис розви- 
вався в дещо відмінних від ін. 
укр. земель політ., екон. і культ. 
умовах Австро-Угорщини; крім 
того, він перебував під впливом 
ін. худож. центрів -- віденської і 
краківської  Академій мист-в 
(при віддаленості від худож. цен- 
трів Наддніпрянської України) та 
ін. До козац. теми, крім К.Устия- 
новича, М.Ївасюка та А.Мана- 
стирського, виявляли інтерес 
чимало менш знаних художни- 
ків: Т.Копистинський (триптих 


«Гальшка Острозька»), С.Тома- 
севич («Напад татар на церкву»), 
О.Скруток (Скрутка; композиції 
на теми козацтва), Я.Пстрак 
(портрет Б.Хмельницького, 1906; 
«Козак з полоненим яничаром», 
1904; «Козак-литаврист»), Ю.Пі- 
гуляк (портрет Б. Хмельницько- 
го, 1887), Й.Курилас («Визволе- 
на») та ін. 

Після перемоги на укр. 3е- 
млях більшовиків влада почала 
проводити «класову» культ. полі- 
тику. Це надало нового спряму- 
вання станковим видам мист-ва; 
відтепер гостро ставляться пи- 
тання «соціальної дієвості змісту 
і форми»; інтенсивно розвива- 
ються види мист-ва, розраховані 
на контакти з масовою аудито- 
рією: тиражна графіка, агітацій- 
но-масове мист-во, монумен- 
тальна скульптура тощо. У до- 
сить короткий період нац. відрод- 
ження, позначений прагненням 
до синтезу нових ідей з формами 
нар. творчості, в укр. мист-ві 
1920-х рр. сильно прозвучала ко- 
зац. тема в мистецтві книги і 
театру: вона блискуче втілилася 
в ілюстраціях Г.Ї.Нарбута (до 
«Енеїди» Ї, Котляревського та до 
«Української абетки»); знайшла 
розвиток у творах талановитих 
митців із кола М.Бойчука -- 
Ї. Падалки, В.Седляра (ілюстрації 
до творів | І.Котляревського, 
Т.Шевченка); розкрилася в твор- 
чих пошуках молодих художни- 
ків укр. театру-- А.Петрицько- 
го, В.Меллера, К.Єлеви («Та- 
рас Бульба» М.В.Лисенка, «Мазе- 
па» Ю.Словацького, «Гайдамаки» 
Т.Шевченка). Активізувалося ху- 
дож. життя -- інтенсивно вини- 
кали і працювали творчі угрупо- 
вання, натхненно велися пошуки 
нових форм для відтворення ре- 
волюц. змін, розвивалися різні 
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«А Брюховецький 

тим часом бенкетував 
у Ніжині». Картина 
роботи художника 

А. Ждахи. 1899. 


варіанти поєднання комуніст. 
ідейності і реалізму, але вже на 
поч. 1930-х рр. усі вони вольовим 
чином були злиті у формулі «со- 
ціалістичного реалізму». Закладе- 
на в ній нормативність націлюва- 
ла митців на «правдиве зобра- 
ження життя» в дусі «історично- 
го оптимізму». Мист-во, не маю- 
чи можливості об'єктивно відоб- 
ражати процеси життя, створю- 
вало уявну прикрашену реаль- 
ність -- соціаліст. міф. 

У цьому  ідеологічно-ми- 
стецькому контексті окремо ви- 
діляється цикл картин з історії 
Запороз. Січі М.Самокиша, при- 
свячений конкретним іменам і 
подіям, над яким художник на- 
полегливо працював у 1930-ті рр. 
Найвідоміше його полотно -- 
«Бій Максима Кривоноса з Яре- 
мою  Вишневецьким» (1934, 
НХМУ) оспівує героїку козацтва 
як захисника укр. народу від 
іноз. поневолювачів, -- утвер- 
джує ідею справедливості. 

Серед молодих художників 
того періоду найбільше козац. те- 
ма приваблювала М. Дерегуса. Він 
талановито звернувся до неї в 
життєствердних ілюстраціях до 
«Енеїди» (1936), в істор. картині 
«Кодня» (1941, не збереглася), де 
в зображенні конкретної події -- 
трагічної розправи польс. шляхти 
над гайдамаками 1768 -- відчу- 
вається намагання передати не- 
переможний дух свого народу; в 
низці творів, пов'язаних з ім'ям 
Б.Хмельницького, образ якого 
він розкривав у сюжетах серії 
«Хмельниччина» (1943--45); у ві- 
домих олійних ілюстраціях до 
«Тараса Бульби» (1952); у двох 
портретах звитяжного гетьма- 
на -- молодого, мужнього (1945) -- 
і поважного держ. діяча (1953, за 
В.Гондіусом); у картині «Перея- 
славська рада» (до сюжету звер- 


тався тричі -- 1948, 1951 і 1954), 
де гетьман зображений у святко- 
вому червоному вбранні, з була- 
вою у простягнутій руці в момент 
звернення до народу, що півко- 
лом оточив поміст, на якому по- 
ряд з Богданом стояли рос. посол 
В.Бутурлін, козац. ватажки |і 
старшини. 

Офіц. парадність і штучна па- 
тетика властиві й полотнам, що 
були виконані викладачами Київ. 
та Харків. худож. ін-тів у межах 
держ. програми відзначення 
«300-річчя возз'єднання України 
з Росією», -- М.Хмелька «Навіки 
з Москвою, навіки з російським 
народом» (1951--54) та О.Хмель- 
ницького «Навіки разом» (1953; 
дипломна робота в Харків. ху- 
дож. ін-ті). 

На картині «Навіки з Мос- 
квою..» представлена театраль- 
но-парадна сцена: на площі пе- 
ред Переяславським собором ко- 
заки вітають Б.Хмельницького, 
який вийшов у супроводі рос. 
посла. Шапки, що злітають над 
натовпом, блиск піднятих ша- 
бель, яскраве вбрання, корогви і 
прапори на тлі засніжених дахів і 
церк. бань-- усе це покликане 
передати заг. піднесення багато- 
людного зібрання людей. 

О.Хмельницький, перенісши 
гол. дійових осіб на другий план, 
в інтер'єр собору, зосереджує 
увагу глядача на зображенні про- 
стих людей, на їхніх настроях. 
Цю сюжетно-композиційну схе- 
му першим розробив рос. худож. 
О.Ківшенко в акварельній ілю- 
страції «Переяславська рада» 
(1880) до книги «Отечественная 
история» (укладена  С.Рождє- 
ственським, С.-Петербург, 1905). 

Майстерністю живописного 
виконання, психологічною ви- 
разністю образів гетьмана і його 
соратників позначена картина 
іЗадорожного (1921--88) «Бог- 
дан Хмельницький залишає в за- 
ставу кримському хану свого си- 
на Тимоша» (1954). 

У перші роки після закінчен- 
ня Другої світової війни в істор. 
жанрі переважала воєн. тематика. 
Перед героїкою сучасності давня 
історія відійшла на другий план. 
Поодиноким винятком стали 
картини, які ілюстрували історію 
козацтва, що їх на замовлення 
Центр. істор. музею в Москві ви- 
конав учень ІРєпіна Ї.Шульга. 
1944 він намалював картину 


«Московські посли вручають гра- 
моту Б.Хмельницькому», пізніше 
ще дві картини закінчував у Хар- 
кові -- «Дума козацька» та «Пере- 
яславська рада». 

Новому посиленню інтересу 
до козац, тематики сприяли при- 
готування до урочистого відзна- 
чення «300-річчя возз'єднання 
України з Росією», у т. ч. органі- 
зація всесоюзної виставки (1954). 
З істор. достовірністю відтворена 
сцена проводів козаків і селян 
у картині «Весна 1648» (1954) 
К.Трохименка і  В.Кравченка 
(н. 1924). Поетично-пісенним трак- 
туванням козац. теми вирізняла- 
ся картина М.Кривенка (н. 1921) 
«Їхав козак на війноньку..» 
(1954, НХМУ), де на першому 
плані зображена вродлива дівчи- 
на в нар. вбранні, яка стоїть оди- 
ноко серед степу, проводжаючи 
козац. загін. М.Дерегус у трип- 
тиху «Дума про козака Голоту» 
(1961) та в картині «Перебендя» 
(1964) передав величний ритм 
укр. дум, їхню пісенну романти- 
ку. Львів. живописець М.Федюк 
(1885--1965) намалював гостро- 
психологічний портрет Б.Хмель- 
ницького (1950-ті рр., Запоріз. 
худож. музей, далі-- ЗХМ). Ге- 
роїку козац. мор. походів пере- 
дав луган. худож. П.Бондаренко 
(н. 1915) у живописному полот- 
ні «Гамалія» (1964) за поемою 
Т.Шевченка. 

Відомий укр. пейзажист М. Глу- 
щенко майстерно виконав соняч- 
ний літній пейзаж «Площа Бог- 
дана Хмельницького» (1970, 
ЗХМ). 

Тема козацтва представлена 
також в укр. книжковій графіці. 
У 20 ст. в цій сфері працювало 
багато талановитих митців, 30- 
крема  Г.Ї.Нарбут, Ї.Падалка, 
В. Касіян, М.Дерегус, О.Кульчиць- 
ка, С.Караффа-Корбут, О.Дан- 
ченко, Г.Якутович, А.Базилевич, 
В.Перевальський, В.Лопата. 

А. Середа у нарбутівських тра- 
диціях декоративно-шрифтової 
к-ри виконав обкладинки до 
книг «Кобзар» (1927, з центр. по- 
статтю козака Мамая) та «Ко- 
зацькі пісні» (1928, із постаттю 
козака з мушкетом, в овалі), а 
Ї. Падалка (1894-1938) -- обкла- 
динку до «Енеїди» (1931, з ро- 
мантизованою постаттю Енея на 
тлі козац. човнів). В. Седляр ство- 
рив у техніці малювання пензлем 
оформлення «Кобзаря» (1931, з 


ритмічно і пластично організова- 
ними, виразними масовими сце- 
нами, позначеними простотою та 
експресією). 

В.Касіян 1934 артистично 
оформив поезії Т.Шевченка (туш, 
пензель). Наполегливо працював 
над ілюструванням «Кобзаря» 
Ї Їжакевич (1939, 30 малюнків). 

1936 вийшла друком «Енеїда» 
з ілюстраціями М.Дерегуса. Май- 
стерно побудовано багатофігурні 
композиції; образні характери- 
стики позначені незвичним по- 
єднанням академічних, містич- 
них і гротескних рис. 1943 М.Де- 
регус задумав серію картин під 
назвою «Хмельниччина» -- «За- 
спів», «Зустріч Богдана Хмель- 
ницького з реєстровими козака- 
ми», «Після Корсунської перемо- 
ги» та ін. 

У Львові О.Кульчицька звер- 
нулася до козац. теми в дерево- 
ритах «Козаки в поході» (1934), 
«Гамалія» (1936). В окупованому 
Львові вона продовжувала розви- 
вати сюжети з історії козацтва 
(«Хмельницький під Львовом», 
«Кривоніс здобуває Високий за- 
мок» та ін.). 

Серію образів-типів козац. 
старшинської верхівки (гуаш) 
виконав М.Бутович (1895--1962). 

Над темою Запороз. Січі пра- 
цював графік Е.Козак (1902--92). 

У книжковій ілюстрації по- 
воєн. років помітним явищем 
стали ілюстрації ЇЇжакевича до 
«Енеїди» (1950, у співавт. з 
Ф.Коновалюком), В.Касіяна до 
«Кобзаря» (1954), М.Дерегуса до 
«Тараса Бульби» (1952) та до 
«Переяславської ради» (1953). 

Серед створених 1954 до 
«300-річчя возз'єднання України 
з Росією» станкових графічних 
творів є серія офортів О.Данчен- 
ка «Визвольна війна українсько- 
го народу 1648--1654 років», по- 
значена виразністю образів, 
сповнена героїчного пафосу. 

Лірико-епічна серія (кольо- 
ровий офорт, акватинта) М.Дере- 
гуса «Українські народні пісні та 
думи» (1958) охоплює широку пі- 
сенну тематику. Серія набула по- 
пулярності й увійшла до укр. об- 
разотворчої класики 20 ст. Образ 
козака, який виділяється вели- 
ким планом на тлі тривожного 
неба, став для художника одним 
із улюблених і присутній у по- 
дальшій його творчості. 


Помітним явищем образо- 
творчого мист-ва стали портретні 
зображення керівників козац.- 
сел. повстань, образів Шевчен- 
кової поезії - М.Ї.Залізняка, 
С. Наливайка, Гамалії та ін. - ві- 
домої львів. худож. С.Караффи- 
Корбут (1963, кольорова ліногра- 
вюра), 1967 їх видано у вигляді 
ілюстрацій до «Кобзаря». 

із 7 кращих ілюстрованих 
книг, що вийшли в 1960-х рр., 4 
були присвячені темі козацтва: 
«Козак Голота» М.Пригари з 
ілюстраціями Г.Якутовича (1965), 
«Козацькому роду нема перево- 
ду» О.Їльченка з ілюстраціями 
О Данченка (1967) і дві «Енеїди» 
і. Котляревського, ілюстровані 
А.Базилевичем (1968) та О.Дан- 
ченком (1969). Вони представля- 
ли досягнення укр. графіки, що 
відроджувалась як мист-во умов- 
ної площинної форми, мист-во 
створення образу книги через 
синтез літ. тексту й образотвор- 
чих та поліграфічних елементів. 
Не випадково цей процес збігав- 
ся з поверненням до істор. (ко- 
зац.), нац.-фольклорних сюжетів 
(М.Дерегус,  В.Перевальський, 
С.Караффа-Корбут, Г.Якутович, 
О Данченко та ін.). 

Нова для укр. мист-ва графі- 
ки система образотворчості, в 
якій етногр. риси піднесені до 
метафори, стала особливо відчут- 
ною в працях художників 1960-- 
80-х рр. 

Різні пласти нар. мист-ва на- 
дихали графіків «нової хвилі» 
1970--80-х рр., зокрема у творах, 
пов'язаних із козац. тематикою. 
У цій сфері художники демон- 
струють широкий діапазон по- 
шуків самовираження -- через 
нар. картину і давню гравюру, 
через  нарбутівські стилізації, 
космічно-просторові візії чи жи- 
вописну експресію (В.Гордійчук, 
М.Кочубей, Я.Волкотруб, Є.Харь- 
кова, Ю.Харьков, О.Лисенко, 
Г.Гончаренко та ін.). Світ елегій- 
но-ліричних образів створювали 
О.Ївахненко | та  В.Ульянова. 
О.Ївахненко (н. 1949) у 1980-ті 
рр. гідно заповнив ще одну сто- 
рінку шевченкіани (ілюстрації до 
«Гайдамаків», 1981, кольор, ліно- 
гравюра; до книги «Поеми» 
Т.Шевченка, 1984, темпера). За 
ці роботи художника удостоєно 
Держ. премії УРСР імені Т.Шев- 
ченка. Гротескно-бурлескну кар- 
тину укр. життя пропонує тала- 


новитий графік  В.Гордійчук 
(н. 1947) в ілюстраціях до «Енеї- 
ди» (1986-87). М.Компанець 
(н. 1939) для ілюстрацій до пові- 
сті М.Гоголя «Вечори на хуторі 
поблизу Диканьки» (1980, перо, 
акварель) обрав світ сел.-козац. 
фантасмагорії, дивних і поетич- 
них перетворень, які відбувають- 
ся з літ. героями (породженими 
щедрими фольклорними джере- 
лами). 

Про неперервність творчого 
осмислення Шевченкової поезії, 
пребагатої на твори козац. те- 
матики, свідчать нові роботи 
О,Данченка (1954) та В.Лопати 
(1993). Йдеться про видання 
«Кобзаря» з їхніми ілюстраціями. 

Козац. тема розроблялася й в 
укр. театральному декоративному 
мист-ві. 1918 визначний живопи- 
сець, проф. Київ. худож. ін-ту 
Ф.Кричевський створив в Укр. 
нар. театрі барвисті костюми до 
п'єси М.Старицького «Богдан 
Хмельницький». 3 оформлення 
опери М.В.Лисенка «Тарас Буль- 
ба» в новоствореному Київ. теат- 
рі муз. драми (1919) бере початок 
розвиток нац. традицій в історії 
укр. декораційного мист-ва. 

1920 в 1-му Держ. драм. теат- 
рі ім. Т.Шевченка новаторське 
оформлення п'єси з історії ко- 
заччини («Мазепа» Ю.Словаць- 
кого) здійснив видатний діяч 
укр. театру В.Меллер (1884-- 
1962), а К.Єлева (1887--1950) в 
тому самому театрі оформив сла- 
ветну інсценізацію  «Гайдама- 
ків» Т.Шевченка за режисурою 
Л. Курбаса. 

1927 на сцені Київ. театру 
опери та балету з'явилася опера 
М.В.Лисенка «Тарас Бульба» в 
оформленні А.Петрицького (яс- 
краві образи і костюми, об'ємні 
декорації, звернення до нар. буд. 
традиції у зображенні хати Тара- 
са Бульби та куренів Запороз. 
Січі). 

1933 Ф.Кричевський офор- 
мив оперу «Тарас Бульба» у Хар- 
ків. театрі опери та балету. 1936 
О.Хвостенко-Хвостов | (1895-- 
1968), який успішно працював 
над оформленням оперних ви- 
став, звернувшись до кращих 
традицій укр. мист-ва, підготував 
декорації і костюми до опери 
«Запорожець за Дунаєм» С. Гула- 
ка-Артемовського в Київ. театрі 
опери та балету. 
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У 1939  Ю.Стефанчуком 
(н. 1908) було оформлено виставу 
«Гайдамаки» в Запорізькому укр. 
драм. театрі ім. М.Заньковецької, 
а Д.Власюком (1902--94) -- ви- 
ставу «Богдан Хмельницький» 
О.Корнійчука в Одес. театрі 
ім. Жовтневої революції. 

1939 А.Петрицький створив 
худож. оформлення до вистави 
О.Корнійчука «Богдан Хмель- 
ницький» у Київ. театрі імені 
Ї.Франка, а 1940 цю саму виста- 
ву оформив у Малому театрі в 
Москві. 1941 укр. художники 
оформили виставу «Тарас Буль- 
ба» В.Соловйова-Сєдого у Вели- 
кому театрі СРСР. 

1954 А.Петрицький у Київ. 
театрі опери та балету створив 
декорації до опери К.Данькевича 
«Богдан Хмельницький», позна- 
чені творчою фантазією, історич- 
но правдиві, просторово та емо- 
ційно насичені. Серед спекта- 
клів, в оформленні яких худож- 
ники успішно використовували 
прийоми театральної умовності, 
була вистава Чернів. укр. муз.- 
драм. театру ім. О.Кобилянської 
«Тарас Бульба» (Д.Нарбут, кін. 
1950-х рр.). З конструктивною 
чіткістю і лаконізмом оформив 
виставу «Гайдамаки» у Львів. укр. 
драм. театрі ім. М.Заньковецької 
М.Кипріан (1964). 

У 1980-х рр. В.Грипич поста- 
вив «Енеїду» в Запоріз. і Черніг. 
театрах. М.Кипріан оформив цю 
виставу в Київ. театрі ім. Ї.Фран- 
ка, 1989 -- «Гайдамаки» у Львів. 
та Черкас. театрах. 1992 в Запо- 
ріжжі пройшов всеукр. мистець- 
кий фестиваль «Козацькому роду 
нема переводу», присвячений 
500-річчю запороз. козацтва, в 
якому взяли участь, крім Запо- 
роз. обласного театру (місц. театр 
показав виставу «Байда, князь 
Вишневецький» за п'єсою П.Ку- 
ліша), ще 5 обласних театрів -- 
з Дніпропетровська, Миколаєва, 
Тернополя, Херсона, Чернігова. 
1994 у Запоріз. театрі відбулась 
прем'єра вистави «Богдан Хмель- 
ницький» за п'єсою С.Носаля 
«Судна ніч» (худож. А.Пельков- 
ський). 

На межі століть у нових сусп. 
умовах укр. мист-во переживає 
етап осмислення свого місця у 
світ. мистецькому просторі. Най- 
актуальніше постає питання іден- 
тичності національної, тісно 
пов'язане з проблемами новатор- 


ства і традицій через осягнення 
мистецьких вартостей минуло- 
го -- від глибинних джерел нар. 
творчості до здобутків нац. мист- 
ва 19-- поч. 20 ст.-- у сучасній 
образотворчій інтерпретації. Ці 
процеси простежуються, зокре- 
ма, й у виставках: до 500-річчя 
укр. козацтва (1991--92); «Коза- 
ки Мамаї» (1993), «Хутір І, П» 
(1994, 1995); до 400-річчя до дня 
народження Б.Хмельницького 
(1996); «Кум Мамай» (1998) та ін. 

Серед сучасних живописців 
козац. тему наполегливо і кон- 
цептуально розробляє Ф.Гуме- 
нюк. 

Живописець В.Цимбал роз- 
виває сучасну образотворчу сти- 
лістику в нац. формах. Карти- 
на «Кубанський мотив» (1989, 
ЗХМ), немов сповнена мелодією 
укр. пісні, щемливо відтворює 
далекий образ рідної землі; на 
ній опустив голову білий кінь, 
проступають постаті в укр. ко- 
стюмах і рветься світлим стовпом 
у небо пісня-душа.. У картині 
«Шумлять тополі про козацькі 
долі» (1991) ясніше видно еле- 
менти власного стилю, що ви- 
пливають із нар. джерел. 

У діаспорі до козац. теми 
зверталися відомі митці -- П.Ан- 
друсів («Зустріч Мазепи з Кос- 
тем Гордієнком», 1968, полотно, 
олія), Ю.Кульчицький («Погоня», 
1998, дереворит). 

Поміж митців, які вже пред- 
ставляли свою творчість в Украї- 
ні, - О.Мазурик (н. 1937), відо- 
мий працями в галузі реліг. мист- 
ва. У 1980--90-ті рр. він виступив 
із серією «Козаків Мамаїв» (див. 
також «Козак Мамай»). 

Зібр. творів художників укра- 
їнської діаспори комплектує Нац. 
худож. музей України. 

Літ.: Попова Л.І. Лев Михайлович 
Жемчужников. К., 1961; Історія укра- 
їнського мистецтва, т. 3--6. К., 1967-- 
70; Владич А. «Живописна Україна Та- 
раса Шевченка». К., 1968; Жаборюк А. 
Український живопис доби середньо- 
віччя. К., 1968; Словник художників 
України. К., 1973; Жолтовський П. 
Український живопис ХУП--ХМИІ ст. 
К., 1978; Міляєва Л., Логвин Г. Укра- 
їнське мистецтво другої ПОЛОВИНИ 
ХМПІ--ХМИІ ст. К., 1978; Белецкий П. 
Украйнская портретная Живопись 
ХМПІ--ХМПІ вв. Л., 1981; Білецький П. 
Українське мистецтво другої полови- 
ни ХМП -- ХМІ ст. К., 1981; Петро- 
ва О. Фольклорнье традиции в совре- 
менной украйнской иллюстраций. 
«Искусство», 1989, Мо 5; Овсійчук В. 
Українське малярство Х--ХМІ ст. К., 


1996; Проблеми колориту. Львів, 
1996; Бушек С. «Мамаї» та барокова 
культура. «Образотворче мистецтво», 
1998, Хо 2; Міщенко Т. Надчасність ге- 
роїки України. Там само; Попович М. 
Нарис історії культури України. К., 
1999. 

І.М. Ласка. 


КОЗАЦЬКА РАДА - див. Рада 
козацька. 


КОЗАЦЬКА СТАРШИНА -- 
1) військ. та адм. керівний склад 
козацтва (див. Козацтво укра- 
інське). Орг. оформлення К.с. 
розпочалося в період виникнен- 
ня Запорозької Січі. До К.с. Запо- 
роз. Січі входили: кошовий ота- 
ман, суддя, писар, осавул, курінні 
отамани, хорунжий, бунчужний, 
довбиш, гармаш, товмач, шафар, 
кантаржей. Старшина зосеред- 
жувала у своїх руках адм. владу і 
судочинство, розпоряджалася фі- 
нансами і представляла січову 
громаду в зносинах з іноз. д-ва- 
ми. Вона обиралася щорічно на 
заг. раді козацькій. 

У реєстровому війську (див. 
Реєстрові козаки) всі представни- 
ки К.с. (старший реєстру (див. 
Гетьман), військ. суддя, військ. 
писар, військ. осавул, полковни- 
ки (див. Полковник козацький), 
сотники, отамани) складали при- 
сягу на вірність королю Й 30- 
бов'язувалися нести військ. по- 
винність. 

Згідно з Ординацією Війська 
Запорозького 1638, посада стар- 
шого реєстру скасовувалася, а 
його функції передавалися уря- 
довому комісарові (він обирався 
вальним сеймом за пропозицією 
коронних гетьманів Фечі Поспо- 


Васильківський С., Самокиш М. 
Військовий писар 
(за Т. Калинським). 1900. 


Васильківський С., Самокиш М. 
Гармаш часів гетьмана І. Мазепи. 
1900. 


литої і обов'язково належав до 
шляхти), водночас і посади, що 
були вищими від сотника, відте- 
пер могли займати тільки пред- 
ставники польс. та сполонізова- 
ної шляхти. Раніше претенденти 
на ці посади обиралися козака- 
ми, а відтепер мали призначати- 
ся польс. властями. 

Після початку національної 
революції 1648--1676 К.с. стала 
виконувати функції держ. влади 
в Укр. козац. д-ві (див. Гетьман- 
щина). Відбулася диференціація 
старшини на генеральну старши- 
ну, полкову старшину та сотенну 
старшину. 

Аналогічно була сформована 
полкова та сотенна старшина в 
Слобідській Україні. 

Платнею за службу для К.с. 
були рангові маєтності. Разом з 
тим деякі представники старши- 
ни одержували і грошову винаго- 
роду від царського уряду, що пе- 
редбачалося Березневими стат- 
тями 1654 та ін. статтями, укла- 
деними між урядами Гетьманщи- 
ни та Рос. д-ви. 

Після ліквідації сотенно-пол- 
кового устрою в Лівобережній Ук- 
раїні (див. Сотенний устрій, Пол- 
ковий устрій) значна ч. К.с. була 
зрівняна в правах з рос. дворян- 
ством. За указом імп. Катерини 
ПП від 1783 про перетворення ко- 
зац. полків на регулярні карабі- 
нерські полки (див. Карабінери) 
К.с. отримала чини рос. армії. 
Різні армійські чини отримали й 
старшини слобідських козацьких 
полків після їх ліквідації 1765; 

2) привілейований соціаль- 
ний прошарок козац. стану. 


Літ: Слабченко М. Соціально- 
правова організація Січі Запорозької. 
В кн. Праці Комісії для виучування 
історії західноруського та вкраїнсько- 
то права, вип. 3. К., 1927; Окинше- 
вич Л. Генеральна рада на Гетьман- 
щині ХМПІ--ХМІ ст. Там само, вип. 
6, 1929; Голобуцький В.О. Запорозьке 
козацтво. К., 1994. 


8.0. Щербак. 


КОЗАЦЬКА ТЕМАТИКА В УК- 
РАЇНСЬКОМУ ТА СВІТОВОМУ 
МУЗИЧНОМУ МИСТЕЦТВІ. 
Музика і мелос козаків, особливо 
виконавців дум (див. Козацьке 
музичне та вокальне мистецтво), 
справили потужний вплив на роз- 
виток укр. кобзарства 19--20 ст. 
Новітні кобзарі перейняли від 
своїх козац. попередників як ре- 
пертуар, так і особливості вико- 
нання творів: оригінальний син- 
тез ораторсько-патетичного або 
трагічно-романтичного речита- 
тиву з імпровізованим струнним 
супроводом і дивовижну узгод- 
женість ритміко-звукового нача- 
ла з образно-тематичним змі- 
стом. Це стосується репертуару й 
виконавської манери насамперед 
таких кобзарів, як О.Вересай, 
Ї.Крюковський (1826--85), Г.Гон- 
чаренко, Т.Пархоменко (1872-- 
1910), М.Кравченко (1858--1917), 
Г.Кожушко (1880--1924), Ї.Запо- 
рожченко (1872--1932), Ї.Кучугу- 
ра-Кучеренко (1878--1943), Ф.Ку- 
шнерик  (1875--1941), П.Гузь, 
П.Косач (1890--1966), Є. Мовчан 
(1898--1968), Є.Адамцевич (1904-- 
72). 

Козац. героїка, козац. само- 
діяльна і кобзарська музика по- 
тужно вплинули і на професійну 
творчість композиторів. Прикла- 
дом цього є опера С./Гулака-Ар- 
темовського «Запорожець за Ду- 
наєм» (1862), що вважається ни- 
ні взірцем поєднання  козац. 
культ. традицій із творчими по- 
шуками укр. митців післякозац. 
доби. Автором лібрето й вико- 
навцем гол. партії в перших по- 
становках (1863--64) був сам 
композитор. Через багато десяти- 
літь по тому неперевершений об- 
раз Карася створив ІЇ.Патор- 
жинський. 

Запороз. тематика, козацько- 
кобзарські мотиви є домінантою 
творчості й М.В.Лисенка. Його 
опери «Тарас Бульба» (1890) й 
«Енеїда» (1911), оперета «Чорно- 
морці» (1872) та численні оброб- 
ки нар. істор. пісень і пісень на 
слова Т.Шевченка становлять 


блискучі зразки переосмислення 
духовного спадку козацтва. 

Муз.-пісенне надбання коза- 
ків бентежило творчу уяву й ба- 
гатьох ін. композиторів, зокрема 
П.Ніщинського (хор «Закувала та 
сива зозуля», обробки нар. пісень 
«Байда», «Козак Софрон», «Ой 
гук, мати гук»), М.Леонтовича 
(обробка нар. пісні «Козака не- 
суть»), П.Козицького (симфонічна 
сюїта «Козак Голота»), М.Вери- 
ківського (опера «Сотник», сим- 
фонічна поема «Петро Конаше- 
вич-Сагайдачний», кантата «Ду- 
ма про дівку-бранку»), Л.Ревуць- 
кого (зб. «Козацькі пісні», оброб- 
ка нар. мелодій), К Данькевича 
(опера й сюїта «Богдан Хмель- 
ницький»), В.Гомоляка (1914-- 
1980; балет «Запорожці», муз. 
драма «Маруся Чурай»), А.Філі- 
пенка (1912--1983; оперета «Лю- 
долови» за однойменним рома- 
ном 3.Тулуб), Г.Майбороди (во- 
кально-симфонічна поема «Запо- 
рожці»). 

Твори на козацьку темати- 
ку (пісні, партії з опер) посіда- 
ли чільне місце у виконавсь- 
кій діяльності видатних співа- 
ків: О.Мишуги, М.Менцинського, 
М, Донця, Ї.Козловського, М.Гриш- 
ка, Б.Гмирі, А. Солов'яненка. 

Шедеври укр. мелосу, по- 
в'язаного з козацтвом, набули 
світ. розголосу і давно увійшли в 
муз. життя народів багатьох кра- 
їн. Жвавий інтерес іноземців 
проявився насамперед до кобзар- 
ського мист-ва козаків, зокрема 
до створення й виконання ними 
дум. Жваво цікавилися козац. ду- 
мами поляки. Сучасний польс. 
музикознавець  А.Хибінський, 
працюючи над архів. матеріала- 
ми, знайшов в одному із рукопи- 
сів, датованому 1589, анонімний 
муз. інструментальний твір під 
назвою «Завершальна дума». 
Дослідник спостеріг, що своїм 
епічним складом, стилістичними 
особливостями й речитативним 
наспівом цей твір дуже близький 
до музики укр. істор. дум 16-- 
17 ст. Л.Шербицька- Шленя при- 
пускає, що знахідка є не чим ін., 
як нотним записом мелодії до 
віршованої стилізації польс. по- 
ета 2-ї пол. 16 ст. А.Чагровського 
«Дума українська». Про популяр- 
ність укр. козац. дум у Поль- 
щі свідчать хроністи й письмен- 
ники  16--17 ст. С.Сарниць- 
кий, 1.-Ї.Петрицій, іМорштин, 
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Ш. Старовольський, А.Корчинсь- 
кий та ін. 

Дещо пізніше укр. козацьки- 
ми думами захопилися німці. 
Один із них, гольштейнський 
придворний Ф.-В.Беркгольц, 
який 1721--27 перебував у Росії, 
у своєму щоденнику зазначив, 
що протягом 1721--23 слухав ко- 
заків-кобзарів у палацах кількох 
рос. князів і навіть у покоях імп. 
Катерини І. Гра й спів цих укр. 
бардів справили на нього дуже 
сильне враження. На поч. 18 ст. 
рос. вельможі, подорожуючи по 
Європі, інколи брали із собою й 
кобзарів. Так потрапив до Німеч- 
чини кобзар Білоградський. 1733 
ним зацікавився відомий дрез- 
денський лютніст С.Вайс і взяв 
його до себе в науку. Нім. музи- 
кознавець 18 ст. Я.Штелін харак- 
теризував укр. кобзарів як носіїв 
високої муз. к-ри (праця «Відо- 
мості про музику на Русі»). Не- 
абияке значення для популяриза- 
ції укр. мелосу, мист-ва кобзарів 
у Німеччині мала грунтовна ро- 
бота Г.Трітена «Про народні піс- 
ні запорозьких козаків» (1840). У 
ній автор писав: «В Україні від 
села до села і від хати до хати хо- 
дять похилі віком дідусі-кобзарі і 
співають пісні про минулу славу, 
про зруйновану могутність хоро- 
брих козаків, пісні, в яких пра- 
вдиво.. змальована історія, зви- 
чаї цього народу, пісні великої 
історичної вартості... У жодного 
слов'янського народу національ- 
ний історичний епос так своєрід- 
но не розвинувся, як в україн- 
ців... Навіть те, про що історія, 
літописи, які зберігаються в мо- 
настирях, не дають жодної довід- 
ки, -- збереглося в народних піс- 
нях неспотвореним і правдивим». 
Творцями і першими виконавця- 
ми дум Г.Трітен справедливо 
вважає козаків. 

Дехто з французів (напр., 
Г.де Боплан і П.Шевальє) мав 
можливість слухати козац. думи у 
виконанні кобзарів  безпосе- 
редньо на Запорожжі ще в серед. 
17 ст. Широкий же культ.-ми- 
стецький загал Франції почав ці- 
кавитися укр. думами після опу- 
блікування 1845 паризьким час. 
«Британський огляд» (червневий 
номер) статті «Козацькі пісні Ук- 
раїни», підписаної криптонімом 
«ІД.. Автор цієї публікації по- 
дав переклади й докладну харак- 
теристику фольклорних творів 


«Брати Азовські», «Смерть Свір- 
говського» та «Ой на нашій слав- 
ній Україні», зазначивши, що їх 
виконують кобзарі -- «українські 
барди, менестрелі, або, радше, 
рапсоди». Глибоке зацікавлення 
укр. козац. епосом виявив проф. 
Сорбонни, міністр освіти Фран- 
ції А.Рамбо. 1874 він був учасни- 
ком 3-го Археол. з'їзду (див. Ар- 
хеологічні з їзди) в Києві, де слу- 
хав виступ О.Вересая. Повернув- 
шись на батьківщину, А.Рамбо 
пише рецензії на фольклорні 
збірки І.Рудченка, В.Антоновича 
та М.Драгоманова, а також вели- 
ку розвідку «Український епос». 
В останній він розповідає про 
кобзарів («рапсодів степу»), 30- 
крема про О.Вересая - «Гомера 
в українському селянському ко- 
стюмі», дає детальний опис коб- 
зи і принципів гри на ній, а та- 
кож переказує зміст дум «Федір 
Безрідний», «Плач невольників», 
«Маруся Богуславка», «Олексій 
Попович», «Самійло Кішка», 
«Ганжа Андибер», «Про битву під 
Корсунем» і «Смерть бандури- 
ста». Протягом 20 ст. укр. думи 
(їх походження, мовно-стилі- 
стичні, ритміко-мелодичні та ін. 
особливості) також не раз става- 
ли предметом уваги франц. уче- 
них, зокрема А.Мазона, П.Бойє, 
А.Мейє, А.Мартеля, М.Шерера 
(усі-- професори Їн-ту сло- 
в'янознавства Паризького ун-ту). 
Завдяки їхнім старанням (осо- 
бливо М.Шерера) на сьогодні 
франц. мовою перекладено май- 
же весь героїчний козац. епос 
України. 

Після виступу О.Вересая на 
3-му Археол. з'їзді укр. думами 
зацікавилися й  музикознавці 
США. С.-Б.Вістер опублікувала 
1875 розвідку «Балади та барди 
України» у виданні «Пірріпсої'8 
Мавахліпе ої Рориіаг І Легагиге апа 
Зсіепсе». У ній містяться виклади 
з історії укр. козацтва та кобзар- 
ства, а також розлогі міркування 
про мелодику дум. Дослідниця 
наголошує, що думи «присвячені 
переважно подвигам запорожців 
та скорботам неволі», що «їхні 
мелодії монотонні, обмежені 
звуковим рядом нот мінорного 
ладу, але трапляються численні 
модуляції й повороти до мажору, 
які надають цій простій мелодії 
незвичайного розмаїття та ек- 
спресії». Згодом зацікавлення 
американців козац. істор. епосом 


привело до появи двох англомов- 
них збірок: «Українські народні 
пісні» (Бостон, 1925) та «Укра- 
їнські думи» (Торонто-Кем- 
бридж, 1979). 

У 80-х рр. 18 ст. укр. землями 
двічі подорожував видатний нім. 
вчений-природознавець Й. Міл- 
лер. То був час, коли в місц. лю- 
ду ще не пригасло обурення від 
зруйнування Запорозької Січі. 
Скрізь (у Києві, Черкасах, Білій 
Церкві, Кременчуці, Балті, Берди- 
чеві, Чуднові, Кременці) Й.Міллер 
чув, як співали про цю сумну по- 
дію кобзарі, і навіть записав, а 
згодом і переклав укр. пісню про 
втрату козаками своїх вольно- 
стей. Й.Міллер сприймав козач- 
чину й козац. фольклорну спад- 
щину крізь призму вже знаного, 
зокрема, й з праці нім. просвіти- 
теля й письменника Й.-Г. Гердера 
«Про культуру народів...», у якій, 
між ін. є така думка: «Україна 
стане новою Грецією: прекрасне 
небо, під яким живе тамтешній 
народ, весела вдача цього наро- 
ду, його природні музичні здіб- 
ності, його родючі грунти і т. д. 
разом виявляють свій благотвор- 
ний вплив..». У Кременчуці 
Й. Міллер зустрів зукраїнізовано- 
го німця на ймення Шік, який 
свого часу жив на Запорожжі, 
знався із січовиками і був свід- 
ком знищення 1775 Коша Запо- 
розької Січі. Шік розповів чимало 
цікавого про козаків і також 
проспівав пісню про ліквідацію 
Січі. Традиції Й.-Г.Гердера і 
Й.Міллера в царині нім. украї- 
нознавства, зокрема козакознав- 
ства, продовжив Я. Йордан (з по- 
ходження слов'янин -- лужиць- 
кий серб). Йому належить вель- 
ми змістовна стаття «Про укра- 
їнську народну поезію» (1840), де 
сказано про Запорозьку Січ і ко- 
заків таке: «То були часи великої 
слави і честі. Протягом п'яти 
століть шабля не ховалася в піх- 
ви... Козак співає на коні, поспі- 
шаючи в бій. Він співчутливий 
до людського горя, але не дасть 
себе скривдити й осміяти. Його 
пісні - ніби щоденник життя та 
подвигів усього народу». Крім 
того, Я.Йордан зауважує, що ко- 
зац. пісні відзначаються мелодій- 
ністю, драматизмом, лаконічні- 
стю і поетичною красою. Зна- 
йомству німців із козац. фоль- 
клорно-муз. к-рою прислужили- 
ся також дослідження Тальві 


«Козаки та їх історичні пісні» 
(1866) ії П.Кремара «Україна та її 
історичні пісні» (1916). 

Цікавилися й цікавляться 
укр. козацтвом, його мист-вом 
співу чимало австрійців. Унаслі- 
док цих зацікавлень з'явилися 
популярна брошура Ф.Прінцгау- 
зена «Козацькі пісні» (1846), зб. 
перекладів укр. нар. пісень С.Кап- 
пера -- «Козацькі романси» (1839), 
драма Р.Готтшаля «Гонта» (1899), 
героєм якої є кобзар О.Вересай. 

У 30-ті рр. 19 ст. укр. козац. 
пісні стали фактом франц. муз. 
життя. Почалося з того, що 1836 
в Парижі було опубліковано ро- 
ман Я.Чинського «Козак», де з30- 
бражені події нац.-визвол. війни 
укр. народу серед. 17ст. (див. 
Національна з революція | 1648-- 
1676). Щоб зробити цей твір 
привабливішим для читача, в йо- 
го текст було вплетено кілька пі- 
сень, стилізованих під козац. лі- 
рику. Написав стилізації поет 
Г.Демольєр, а поклав їх на музи- 
ку, теж стилізуючи під укр. мело- 
дії, нім. композитор Й.Манцер. 
Останній дуже добре знав укр. 
нар. музику, про що свідчить йо- 
го публікація в «Паризькій му- 
зичній газеті» (1838) під назвою 
«Пісні козаків». 

Здавна знали про укр. пісні 
італійці, причому не просто зна- 
ли, а й чули їх у виконанні не- 
вільників, яких у 15--16 ст. при- 
возили венеціанські та генуезькі 
купці з Криму й Туреччини. То- 
гочасні архів. матеріали показу- 
ють, що кожен третій привезе- 
ний на буд-во Риму невільник 
був українцем. Але наук. осми- 
слення козац. мелос дістав в Іта- 
лії лише під кін. 19 ст., коли вий- 
шла у світ книга Д.Чамполі 
«Слов'янські літератури» (Мілан, 
1889). У цій праці охарактеризо- 
вано кілька дум, а також пісні 
«Засвіт встали козаченьки» і «Го- 
мін, гомін по діброві». Про твор- 
ців і виконавців названих фоль- 
клорних зразків автор відгукуєть- 
ся так: шабля -- їхній хрест, пе- 
ремога -- їхній Бог, а пісня -- їх- 
ня молитва. 

Укр. козац. пісні добре знані 
й на обох амер. континентах. Як 
у Пн., так і в Пд. Америці козац. 
пісні поширилися завдяки прос- 
вітницькій і культ.-масовій робо- 
ті численних укр. емігрантських 
т-в. У Пн. Америці ці пісні вра- 
зили місц. поетів і вони почали 


перекладати їх тексти англ. мо- 
вою. Так, 1916 у Торонто (Кана- 
да) вийшов зб. «Пісні України з 
русинськими віршами», в якому 
вміщено переклади Ф.Лайвсей, 
зокрема, таких нар. творів, як 
«Пісня про Байду», «Пісня про 
Перебийноса», «Пісня про Мо- 
розенка», «Пісня про Нечая», 
«Гомін, гомін по діброві» та ін. 
1939 у США (Нью-Йорк) видано 
текст і ноти хору П.Ніщинського 
«Закувала та сива зозуля». Пере- 
клад тексту зробила А.Матту- 
лант, аранжування -- П.Вільгов- 
ський. Видавці випустили цей 
твір під назвою «Козацький за- 
клик». 

Завдяки європ. (переважно 
англ.) та амер. друкованим дже- 
релам, а також укр. еміграції ко- 
зац. пісенний фольклор став ві- 
домим і в Австралії. Зі згаданих 
джерел найпоширенішими тут 
були збірки з нотами «Народні 
пісні багатьох країн» (1911, Лон- 
дон, упорядник С.Кервен) і «На- 
родні пісні в англійських пере- 
кладах американських поетів» 
(1921, Нью-Йорк, упорядник 
Ф.Бостфорд). Укр. мелос у цих 
збірках репрезентують широко- 
знані нар. твори, у т. ч. й такі, як 
«Ой на горі та й женці жнуть» 
(пер. Е.Лімі) і «Чи це тая крини- 
ченька?» (пер. Г.Сімонде). По- 
дібні збірки видаються і в самій 
Австралії. Напр., 1979 у Сіднеї 
заходами Ешемської муз. школи 
побачила світ збірка «Книга пі- 
сень», у ній поряд із піснями різ- 
них народів світу є й укр. «Плач 
козака» (такий заголовок дано 
пісні «Ой кряче, кряче чорний 
ворон», пер. К.Сколлард). Чима- 
ло зусиль до справи пропагуван- 
ня козац. пісень серед австралій- 
ців докладає талановитий банду- 
рист укр. походження В.Мі- 
шалов. 

З укр. пісень, що набули світ. 
розголосу, найпопулярнішою є 
пісня на слова С.Климовського 
(поета й філософа 18 ст.) «Їхав 
козак за Дунай». Її знають на всіх 
континентах, вона включена 
майже до всіх відомих фольклор- 
но-муз. збірок, що видані закор- 
доном (Чехія, Німеччина, Угор- 
щина, Франція, Англія, Італія, 
США, Австралія). Крім того, Її 
обробляли, створювали муз. ва- 
ріації на її тему нім., польс., амер. 
та австрал. композитори: Л. ван 
Бетховен, К.-М. фон Вебер, 


В.Фіня, ІШнейдер, Й.-Н.Гум- 
мель, Г.Прегер, К.Липинський, 
Р.Керрол, Е.Декамерон, Г.Сто- 
сат, Дж.Гершвін, С.Лемберт та 
інші. 

Ставлення багатьох зарубіж- 
них композиторів до укр. козац. 
мелосу й до козац. теми взагалі 
не обмежується їхнім зацікавлен- 
ням піснею «Їхав козак за Ду- 
най». Так, Л. ван Бетховен увів 
до своєї 8-ї сонати для форте- 
піано мелодію укр. танцю «Ко- 
зачок». Крім того, він використав 
мелодії укр. козац. пісень в 
«Апасіонаті» та у славнозвісній 
9-й симфонії. Героїко-романтич- 
ні, козакофільські настрої Л. ван 
Бетховена підтримував граф 
А.Розумовський. Перебуваючи у 
Відні послом рос. д-ви, він 1794 
познайомився, а згодом і запри- 
ятелював із композитором. Так 
само він захопив чарами укр. ко- 
зац. пісень і В.-А.Моцарта. 
Останній скористався укр. мело- 
діями, створюючи 12-ту форте- 
піанну симфонію та оперу «Ви- 
крадення із сералю», а потім вия- 
вляв бажання поїхати в Україну 
для ближчого знайомства з нар. 
мист-вом козац. краю (поїздка, 
проте, не відбулася). 

Небайдужим до укр. пісенно- 
муз. мист-ва, до козац. героїки 
був і визначний угор. компози- 
тор і піаніст Ф.Ліст. Давні укр. 
нар. мелодії звучать у його фор- 
тепіанних п'єсах «Скарга» й «Ук- 
раїнська балада»; він є автором 
симфонічної поеми «Мазепа». 

Не приховував свого захо- 
плення козац. муз. фольклором 
Ф.Арай -- відомий італ. компо- 
зитор і диригент 18 ст. До участі 
у виставах, які давала його опер- 
на трупа протягом 1755-56 в 
Санкт- Петербурзі, він залучав 
укр. співаків, а опери «Селевк» та 
«Цефал і Прокріс» написав за 
укр. мотивами. 

Після того, як у 70-х рр. 19 ст. 
датський поет Т.Ланге переклав і 
опублікував рідною мовою близь- 
ко півсотні укр. пісень, козац. 
мелосом зацікавилися й дат. 
композитори, зокрема Ф.Рун- 
ге, К.Ліндгард, П.Ланге-Мюллер, 
Г.Кнудсен, Х.Барнек, В.Гельбут і 
С.Гаген. Завдяки їхнім старан- 
ням покладені на музику й вико- 
нуються в Данії такі укр. козац. 
пісні, як «Ой на гору козак воду 
носить», «Їз-за гори кам'яної», 
«Стоїть явір над водою» та ін. 
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Значний вплив історія укр. 
козацтва та укр. козац. муз. к-ра 
справили на П.Чайковського, він 
походив з укр. козац. роду й що- 
року приїздив на батьківщину 
своїх предків. Укр. темам прис- 
вячені такі його твори, як опери 
«Мазепа» і «Черевички», 2-га 
(укр.) симфонія та низка обробок 
укр. пісень і танців. 

Козац. пісню, козац. музику 
пропагували й пропагують як в 
Україні, так і в зарубіжжі числен- 
ні професійні та самодіяльні хо- 
ри, капели, ансамблі, зокрема 
Укр. нац. хор О.Кошиця, Укр. 
нар. хор Г.Верьовки (з 1965 цей 
колектив носить ім'я свого 
засн.), Держ. заслужена капела 
бандуристів України, Черкас. 
нар. хор та ін. 

Літ. Горленко В. Кобзари и лир- 
ники. «Киевская старина», 1884, 
Хо 1--12; Сперанский М. Южно-рус- 
ская песня и современньве еб носите- 
ли. К., 1904; Колесса Ф. Мелодії укра- 
їнських народних дум. Львів, 1910; К., 
1969; Каманін І. Українські богатирі 
козацької доби. К., 1913; Кулик І, 
Лайвсей Ф.Р. Пісні України. «Черво- 
ний шлях», 1924, Мо 6; Грушевська К. 
Українські народні думи. К., 1927; Ку- 
дрик Б. Українська народна пісня і 
всесвітня музика. Львів, 1927; Кагар- 
лицький М. Пам'ятаймо тую славу. 
«Вітчизна», 1969, Мо І; Грица С. Му- 
зькальнье особенности украинских 
народньх дум. В кн.: Украинские на- 
роднье думь. М., 1972; Лавров Ф. 
Кобзарі. К., 1980; Яворницький Д.І. Їс- 
торія запорізьких козаків, т. І. К., 
1990; Апанович О. Розповіді про запо- 
розьких козаків. К., 1991; Їз українсь- 
кої старовини: Альбом. К., 1991; Ка- 
щенко А. Оповідання про славне 
Військо Запорозьке низове. Дніпро- 
петровськ, 1991; К., 2005; Яворниц- 
кий Д.И. Запорожье в остатках стари- 
нь и преданиях народа, ч. 1-2. К., 
1995; Днепропетровск, 2005; Нудьга Г. 
Українська дума і пісня в світі, кн. 1. 
Львів, 1997. 


В.А. Чабаненко. 


КОЗАЦЬКЕ ЗВИЧАЄВЕ ПРАВО 
В УКРАЇНІ 16--18 ст. - сукуп- 
ність правових норм, вироблених 
у процесі виникнення козацтва 
українського та перетворення йо- 
го на сусп. стан. Набуло поши- 
рення в побуті запорожців, а та- 
кож козац. общин на тер. Лівобе- 
режної України, Правобережної 
України, Слобідської України, піз- 
ніше -- у пд. р-нах (щоправда, 
всюди з помітним обмеженням 
його чинності законодавством 
Фечі Посполитої або Рос. д-ви). 
Застосовувалося в діяльності нац. 


військ.-адм. і суд. установ, регу- 
лювало відносини людей щодо 
володіння землею, купівлі-про- 
дажу майна, впливало на їхні за- 
няття ремеслами, промислами, 
торгівлею, на визначення виду 
покарання тощо. На Запорозькій 
Січі козац. звичаєвим правом ке- 
рувалися всі офіц. особи. Ним 
передбачалися «вольності» для 
козаків, які мали «предки и отци 
их». Окремі його норми не були 
сталими. За умов монархічної 
форми правління в д-вах, до 
складу яких входили укр. землі, 
дію козац. звичаєвого права по- 
ступово було зведено нанівець. 
Окремі норми його зафіксовані в 
«Правах, за якими судиться ма- 
лоросійський народ», «Екстракті 
малоросійських прав» 1767 та ін. 
кодифікаційних проектах і зб. 
нормативних актів. 

Літ.: Левицький О. По судах Геть- 
манщини: Нариси народного життя 
Гетьманщини 2-ї половини ХМІЇ віку. 
Х., 1930; Слабченко М.Е. Опьть по 
историй права Малороссии ХМІЇ и 
ХМИПЇ вв. Одесса, 1911; Черкась- 
кий І.Ю. Устрій та поступок правний 
козацьких судів на Гетьманщині. В 
кн.: Праці Комісії для виучування іс- 
торії західноруського та українського 
права, вип. 6. К., 1929; Федоренко П. 
Грабіж у побуті і праві Гетьманщини. 
В кн.: Студії з історії України науко- 
во-дослідної кафедри історії України 
в Києві, т. 3. К., 1930; Пашук А.И. Суд 
і судочинство на Лівобережній Украї- 
ні в ХМИП--ХУМП ст. (1648--1782). 
Львів, 1967; Гуржій О.І. Право в Ук- 
раїнській козацькій державі: Друга 
половина ХМП--ХМИ ст. К., 1994; 
Щербак В.О. Формування козацького 


стану в Україні (друга половина ХУ -- 
середина ХМІЇ ст.). К., 1997. 


О.І. Туржій. 


КОЗАЦЬКЕ КОЛО -- 1) заг. 
військ. рада козаків, вищий орган 
козац. самоврядування. Тут вирі- 
шувалися найважливіші питання: 
про війну і мир, про розподіл 
між куренями (див. Курені запо- 
розькі) угідь, про переобрання сі- 
чової старшини (див. Козацька 
старшина) тощо; 

2) порядок розташування ко- 
заків на площі під час військ. ра- 
ди (див. Рада козацька). Описа- 
ний в джерелах історичних 18 ст. 
щодо Запорозької Січі. Перед по- 
чатком ради під звуки литаврів 
військ. осавул виносив із церкви 
на площу військ. прапор. Після 
цього на площу виходила січова 
козацька старшина і після покло- 
нів товариству ставала в шеренгу 


Запорозька рада. Малюнок 
Т. Калинського. 1778-- 1782. 


в порядку старшинства за поса- 
дою: першим був кошовий ота- 
ман, а останнім -- осавул. Нав- 
проти них великим півколом 
розташовувалися курінні отама- 
ни, вони ставали так, що перший 
з них розміщувався на правому 
фланзі біля кошового отамана, а 
останній -- на лівому фланзі по- 
близу осавула, утворюючи разом 
з кошовою старшиною широке 
замкнене коло. За кожним курін- 
ним отаманом ставали козаки 
одного куреня. Ті, які не могли 
вміститися на площі, сиділи на 
дахах куренів, на валах, на березі 
річки, до якої примикало січове 


укріплення. 
Г.К. Швидько. 


КОЗАЦЬКЕ МУЗИЧНЕ ТА ВО- 
КАЛЬНЕ МИСТЕЦТВО. Серед 
укр. козаків, особливо серед за- 
порожців, було багато таланови- 
тих музик, співаків і танцюри- 
стів. Д.Яворницький наприкінці 
80-х рр. 19 ст. мав зустріч з од- 
ним із укр. старожилів Ї.Розсоло- 


Гопак. Невідомий художник. 
Кінець 18 ст. 


дою (йому на той час виповнило- 
ся 116 років) і записав з його уст 
цікаву оповідь про музичні зви- 
чаї січовиків. Згадуючи побачене 
і почуте, дід говорив про козаків, 
що «після люльки найбільш 
усього вони любили музику. Оце, 
було, як соберуться та як урі- 
жуть, так і самі танцюють, і 3е- 
мля танцює, і ліс, і вода танцює. 
Уже проти них ніхто в світі не 
витанцює. Увесь день музики бу- 
дуть грати, і весь день запорожці 
будуть танцювати. А як переста- 
не музика, то вони й самі танцю- 
ють». На запитання історика: 
«На чому ж грали?» -- оповідач 
відповів: «На всякій усячині: на 
ваганах, на ріллях, на басах, на 
цимбалах, на сопілках, на сви- 
стунах, на скрипках, на кобзах, 
на козах -- на чім попало, на тім 
і грають». Подав іРозсолода й 
опис деяких із згаданих ним ко- 
зац. муз. інструментів: «Кобза -- 
це така штука, що вона скидаєть- 
ся на вагани, тілько з ручкою, з 
дірочками на ручці із срібними 
струнами. Довжина буде аршина 
півтора. Я добре пам'ятаю Її, бо 
скілько раз держав у руках... |А 
коза) -- це така кожа, з ніжками 
та з пищалками, зодрана з кози: 
надме її, положе під пахву, пи- 
щалки у рот уставе, рукою при- 
давлює та й грає». 

Найулюбленішим муз. ін- 
струментом у козаків була кобза. 
На ній уміли грати майже всі -- 
від простого нетяги до кошового 
отамана чи гетьмана (напр., су- 
часники Б.Хмельницького пові- 
домляють, що той і сам грав на 
кобзі й дуже любив слухати, як 
грають на ній інші). Козаки, 30- 
крема запорожці, вважали, що 
кобза подарована їм Богом. До 
неї вони зверталися як до живої 
істоти, називали її «дружиною 
вірною». Про неабияку популяр- 
ність цього інструмента серед сі- 
човиків свідчать і численні варі- 
анти нар. картини «Козак Ма- 
май»: на них лицар-веселун зав- 
жди зображується з кобзою в 
руках. 

Ті козаки, які грали на кобзі 
найвправніше, називалися кобза- 
рями. Кобзарі не тільки розважа- 
ли товариство в Запорозькій Січі 
чи в таборах (див. Вагенбург), а й 
надихали його на звитягу в похо- 
дах. (Один із таких походів вдало 
зображений на гравюрі Ю.Косса- 
ка «Похід Богдана Хмельницько- 


го з Тугай-Беєм» (1883).) Козац. 
барди складали думи й пісні 
(див. Історичні українські пісні) 
про героїчні вчинки своїх побра- 
тимів та їхніх ватажків і співали 
їх під акомпанемент «подруги»- 
кобзи. За те братчики їх дуже ша- 
нували та обдаровували хто чим 
міг. 

Збереглися документальні да- 
ні й нар. перекази про деяких ко- 
зац. кобзарів 18 ст., зокрема про 
Д.Бандурка, П.Скрягу, В.Варчен- 
ка, а також про Михайла та 
Грицька (прізвища двох останніх 
невідомі). 

Данило Бандурка (він же Ма- 
лий) був козаком-кобзарем Кор- 
сунського куреня Нової Січі, 
брав участь у бойових походах; 
під час Коліївщини був заареш- 
тований і посаджений до фортеці 
св. Єлизавети (нині м. Кірово- 
град). 

Прокопа Скрягу, Василя Вар- 
ченка й кобзаря Михайла було 
скарано поляками в Кодні (див. 
Коднянська розправа 1768) як та- 
ких, що своїми піснями й грою 
на кобзі підбурювали козац.-сел. 
повстанців проти шляхти. Про 
кобзаря Грицька відомо, що під 
час одного бою він потрапив у 
полон до турків разом з ін. двад- 
цятьма запорожцями. За те, що 
організував побратимам втечу, 
турки викололи йому очі. По 
якомусь часі сліпий вирвався на 
волю, дістався на Січ і почав гра- 
ти на кобзі та співати товариству 
про турец. полон. За нар. перека- 
зом, Грицько під час Коліївщини 
покинув Запорожжя і став гайда- 
мацьким ватажком (див. Гайда- 
мацький рух). Загинув він нібито 
недалеко від м. Канів у бою з ля- 
хами й похований на горі, яка 
нині зветься Кобзарів Шпиль. 

Співу та гри на різних муз. 
інструментах молоді козаки нав- 
чалися не тільки в селах і містеч- 
ках Гетьманщини, а й у самому 
Запорожжі. У Січі й по всіх па- 
ланках існували загальноосвіт. та 
муз. школи. Особлива увага в цих 
школах приділялася духовному 
хоровому співові та військ. музи- 
ці. Остання досягла високої дос- 
коналості. Особливою популяр- 
ністю в козаків користувалася 
маршова, похідна музика, що ви- 
конувалася на сурмах, тулумба- 
сах та бубнах. Зразки цих муз. 
творів зберігаються Й понині 


(напр. мелодія «Запорозького 
маршу» в обробці В.Гуцала). 

Козац. думи справили знач- 
ний вплив на творчість багатьох 
укр. та іноз. поетів і композито- 
рів -- див. Козацька тематика в 
українському та світовому музич- 
ному мистецтві. 

Літ: Яворницький Д.І. Їсторія за- 
порізьких козаків, т. І. К., 1990; Апа- 
нович О. Розповіді про запорозьких 
козаків. К., 1991; Кащенко А. Опові- 
дання про славне Військо Запорозьке 
низове. Дніпропетровськ, 1991; К., 
2005; Яворницький Д.І. Запорожье в 
остатках старинь и преданиях народа, 
ч. 1-2. К., 1995; Дніпропетровськ, 
2005. 


В.А. Чабаненко. 


КОЗАЦЬКІ ВІЙСЬКА -- збройні 
формування козацтва. Відомі з 
поч. 16 ст.: тоді старости пд. зе- 
мель Великого князівства Литов- 
ського комплектували з козаків 
роти і поселяли на тер. своїх 
староств. Поступово з козаків 
постійних козац. загонів пору- 
біжних замків-фортець склалося 
городове козацтво (див. Городові 
козаки). Кожен городовий козак 
повинен був власним коштом 
укомплектовувати своє військ. 
спорядження, за це він звільняв- 
ся місц. владою від феод. повин- 
ностей і сплати податків. Козаки, 
які не бажали ставати городови- 
ми козаками чи не могли прид- 
бати собі належного споряджен- 
ня, йшли «на Низ» -- у Нижнє 
Подніпров'я, за дніпрові пороги. 
1572 польс. король Сигіз- 


мунд П Август зарахував до скла- 
ду збройних сил Фечі Посполитої 
300 заможних городових козаків і 
призначив їм держ. платню. Цих 
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Козак-переможець. 
Малюнок 

Т. Калинського. 
1778-- 1782. 


Козаки 
розважаються. 
Малюнок 

Т. Калинського. 
1778-- 1782. 
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козаків було занесено до особли- 
вого списку -- реєстру (див. Ре- 
єстри козацькі), що поклало по- 
чаток появі реєстрових козаків. У 
разі війни із сусідніми д-вами ре- 
єстрові козаки мали ставати під 
булаву гетьмана великого корон- 
ного або гетьмана польного корон- 
ного, які очолювали польс. ар- 
мію. 1578 польс. король Стефан 
Баторій збільшив реєстр до 500, 
а в 1583 -- до 600 козаків, надав- 
ши реєстровцям привілеї, право 
на самоврядування. 

У  1570--80-х рр. виразно 
окреслилося військ.-політ. об'єд- 
нання  нереєстрових козаків -- 
Військо Запорозьке. На поч. 17 ст. 
воно стало «щитом»  Наддні- 
прянської України від загроз но- 
гайських орд (див. Ногайська ор- 
да), які перекочували 3-за Дону в 
Пн. Причорномор'я і Приазов'я 
й перейшли в підданство крим. 
хана, і самого Кримського ханату, 
що на той час істотно посилив 
свій військ. потенціал. Військо 
Запороз. спільно з городовими 
козаками, а також разом із Всеве- 
ликим Військом Донським активі- 
зувало бойові дії проти татар і 
турків на суші і на морі. 

Козац. війни кін. 16-- 1-Ї 
третини 17 ст. показали, що К.в. 
становлять загрозу польс.-шля- 
хетському пануванню на укр. 3е- 
млях. Польс. уряд почав планува- 
ти обмеження чисельності реєс- 
тровиків і всіляко намагався по- 
ставити під свій контроль низову 
козац. громаду. Однак, постійно 
перебуваючи у стані війни з су- 
сідніми д-вами, Річ Посполита 
змушена була загравати з козака- 
ми і навіть визнавати їхні осо- 
бливі права і привілеї. 

1590 реєстр становив | тис. 
осіб. У цей же час заг. чисель- 
ність козаків, які проживали на 
волостях і на Запорожжі й не бу- 
ли вписані до реєстру, складала, 
за приблизними підрахунками, 
бл. 20 тис. осіб. 

За гетьмана П.Конашевича- 
Сагайдачного 1617 реєстр було 
збільшено до 3 тис., а 1619 -- до 
6 тис. У ході Хотинської війни 
1621 до королів. армії прибуло на 
службу 42 тис. козаків, більшість 
з яких були нереєстровими. З 
1625 до 1648 число реєстрового 
козацтва зберігалося в межах 6 
тис. у шести полках (Київському 
полку, Канівському полку, Кор- 
сунському полку, Білоцерківському 


полку, Чигиринському полку і Пе- 
реяславському полку). Напередод- 
ні національної революції 1648-- 
1676 чисельність нереєстрових 
козаків на волостях і на Запо- 
рожжі становила бл. 60 тис. осіб. 

Усі козаки -- як реєстровці, 
так і нереєстровці, які ходили у 
військ. походи на боці Корони 
Польської, відмовлялися сплачу- 
вати податки і виконувати феод. 
повинності, вважаючи це своєю 
пільгою за перебування на держ. 
службі. 

Від 1578 до 1649 козаки горо- 
дового реєстрового козац. війсь- 
ка відбували службу почергово, а 
в походи ходили згідно з наказа- 
ми уряду. Оскільки служба в ре- 
єстровому війську була престиж- 
ною, то в польс. військ. адміні- 
страції ніколи не виникало про- 
блем з мобілізацією козаків. Ор- 
ганізація мобілізації нечисленно- 
го Війська його королів. милості 
Запороз. реєстрового покладала- 
ся на гетьмана запороз. і військ. 
старшину (див. Гетьман, Козаць- 
ка старшина). 

Упродовж 2-ї пол. 16-- І1-Ї 
пол. 17 ст. козаки-реєстровці дія- 
ли в складі західноєвроп. армій і 
відзначилися там високим рівнем 
бойової підготовки |і військ. 
мист-ва. 

У ході нац.-визвол. війни укр. 
народу серед. 17 ст. гетьману 
Б.Хмельницькому вдалося пере- 
творити К.в., а також частину се- 
лян і міщан на регулярну козац. 
армію заг. чисельністю бл. 
60 тис. вояків при 150 гарматах. 
Допоміжною силою цієї армії бу- 
ло озброєне селянство (числом 
до 200 тис.), організоване і керо- 
ване досвідченими козаками і 
старшинами. З 1649 К.в. стано- 
вили збройні сили Укр. козац. 
д-ви -- Військо Запорозьке геть- 
ман. регіменту (підпорядкування). 

Формально гетьману підляга- 
ло (від 1648 до 1705) також і 
Військо Запороз. низове. Проте 
реальної влади над низовою ко- 
зац. громадою гетьмани ніколи 
не мали. 

У ході війни реєстр Війська 
Запороз. гетьман. регіменту не 
був сталим, число вписаних до 
нього козаків залежало від воєн. 
успіхів самого війська. Згідно зі 
Зборівським договором Криму з 
Польщею 1649, реєстр укр. козац. 
війська становив 40 тис. осіб 
(див. також «Реєстр всього війсь- 


ка Запорозького» 1649), згідно з 
Білоцерківським договором 1651 -- 
20 тис., за Кам'янецьким догово- 
ром 1653 -- 40 тис. 

Згідно з Переяславським до- 
говором 1654 (див. Березневі 
статті 1654), укладеним гетьма- 
ном Б.Хмельницьким з рос. ца- 
рем Олексієм Михайловичем, ре- 
єстр козац. війська становив 
60 тис. За гетьмана Д.Многогріш- 
ного в реєстрі було 30 тис. осіб, за 
Ї. Самойловича -- 20 тис., за Ї. Ма- 
зепи-- 30 тис.; у подальші роки 
аж до самої ліквідації гетьман. 
козац. війська реєстр козаків ста- 
новив 20 тис. без урахування до- 
поміжного складу -- «тяглих ко- 
заків». 

У 1650--60-х рр. рос. уряд 
створив у Слобідській Україні з 
укр. переселенців козац. полки, 
їхній устрій та організація базу- 
валися на традиціях К.в. (див. 
Слобідські козацькі полки), проте 
це були незалежні від гетьман. 
влади війська. 

Поділ України між Річчю По- 
сполитою та Рос. д-вою за Анодру- 
сівським договором (перемир'ям) 
1667 призвів до ослаблення ко- 
зац. війська. 

На укр. землях, що входили 
відтоді до складу Речі Посполи- 
тої (див. Правобережна Україна), 
К.в. як складова частина зброй- 
них сил Речі Посполитої існува- 
ли з 1685 до 1714 і з 1742 до 1752. 

Військо Запороз. низове до 
1686 формально було під спіль- 
ною  протекцією рос. царя і 
польс. короля, 1686--1708 -- ли- 
ше рос. царя, 1709-34 -- крим. 
хана, а 1734--75 фактично пере- 
бувало у складі збройних сил Ро- 
сійської імперії. 

жжж 

Упродовж 17--18 ст. осн. так- 
тично-стройовим з'єднанням ре- 
єстрових К.в. був полк. Після по- 
чатку нац.-визвол. війни укр. на- 
роду серед. 17 ст. число полків 
зросло в кілька разів і сягало 20. 
На 1657 К.в. складалися з 9 пол- 
ків, які мали власну артилерію і 
могли самостійно проводити бо- 
йові операції. У різні періоди іс- 
нування Гетьманщини кількість 
полків у К.в. не була сталою. 
1658--88  лівобереж. гетьмани 
ліквідовували одні, створювали 
або поновлювали ін. полки, про- 
те заг. число городових полків 
К.в. Гетьманщини залишалося в 
межах 12. Від 1688 до 1782 у Лі- 


вобережній Україні існувало 10 
полків -- це: Київський полк, 
Ніжинський полк, Чернігівський 
полк, ФСтародубський полк, Га- 
дяцький полк, Переяслав. полк, 
Прилуцький полк, Полтавський 
полк, Миргородський полк, Лу- 
бенський полк. 


жжж 


У козаків було кілька родів 
військ -- піхота, кіннота, артиле- 
рія, човновий флот. У кінноті 
служили козаки, які могли забез- 
печити себе парою бойових ко- 
ней. У піхоті та на човнах флоти- 
лії служили незаможні козаки 
або молодики. Козац. кіннота в 
разі необхідності, зокрема при 
штурмі укріплень, спішувалася і 
діяла як піхота (див. також Дра- 
гуни). Піхотинець, який під час 
військ. походу «справляв» собі 
коней, міг переходити в кінноту. 
Ї навпаки, козак, який втрачав 
коней, переходив у піхоту. Арти- 
леристи були найбільш привіле- 
йованим прошарком серед коза- 
ків, вони повинні були мати осо- 
бливий вишкіл і досвід, їхній 
штат був сталим і всі вони прохо- 
дили регулярне навчання. 

Артилер. команди К.в. до се- 
ред. 17 ст. були нечисленними. 
Артилерія (переважно легка) в 
К.в. застосовувалася при обороні 
укріпленого табору (див. Ваген- 
бург), на валах фортець, у засід- 
ках і на човнах флотилії. Стано- 
влення артилерії як окремого ро- 
ду війська в гетьман. збройних 
силах відбулося в ході нац.-виз- 
вол. війни серед. 17 ст. Відтоді 
артилерію в К.в. почали застосо- 
вувати при облогах і штурмах 
фортець, а також у відкритих, 
польових боях. 

Запороз. низове і Донське 
козац, війська утримували човно- 
ві військ. флотилії, з яких козац. 
піхота завдавала відчутних ударів 
туркам і крим. татарам як на во- 
ді, так і на суші, проводячи ком- 
плексні бойові операції на морі і 
узбережжі супротивника. Кіль- 
кісний склад козац. флотилій у 
різні періоди коливався від кіль- 
кох десятків до кількох сотень 
човнів -- лип, дубів, чайок. Їз се- 
ред. 17 ст. мор. справа в К.в. ста- 
ла поступово занепадати. В рос.- 
турец. війнах 17--18 ст. козац. 
флотилії діяли лише в пн.-3х. ча- 
стині Чорномор. бас., а також у 
пониззях Дніпра, Пд. Бугу і Ду- 
наю. 


жжж 


Комплектація К.в. відбувала- 
ся за становим принципом: селя- 
ни і міщани переходили до козац. 
стану лише з дозволу кошового 
отамана (на Запорожжі) і геть- 
мана (на Гетьманщині). Вікових 
обмежень служби в К.в. не було. 
Безпосередньо на воєнні дії заді- 
ювали козаків віком від 17 до 65 
років. Звільняли («абшитували») 
з К.в. лише тих козаків, які через 
похилий вік, важке поранення 
або каліцтво не могли продовжу- 
вати службу. 


жжж 


Мобілізація козаків на вій- 
ськову службу проводилася згі- 
дно з орг.-функціональною струк- 
турою і адм.-тер. устроєм кожно- 
го конкретного козац. війська. 
На Запорожжі мобілізація здій- 
снювалася відповідно до курінної 
системи комплектування козац. 
війська. Під час мобілізації Війсь- 
ка Запороз. низового від кожно- 
го січового куреня (див. Курені 
запорозькі) до тактично-стройо- 
вих підрозділів-- команд -- ві- 
дряджалася певна кількість коза- 
ків, очолюваних наказним курін- 
ним отаманом. Команди ком- 
плектувалися з таким розрахун- 
ком, щоб у кожній по можливо- 
сті були представлені всі січові 
курені. Січовий курінь виступав 
як орг.-госп. ланка і в повному 
складі ніколи не був тактичною 
одиницею. Курінні отамани зав- 
жди залишалися на Січі, відряд- 
жаючи в походи козаків з наказ- 
ними курінними отаманами. Сі- 
човий курінь міг розпорошувати- 
ся на десяток і більше похідних 
куренів, що відряджалися як до 
кінних, так і до піших команд. 
Виконання розпоряджень Коша 
Запорозької Січі стосовно мобілі- 
зації покладалося на курінних 
отаманів і похідних старшин (а з 
18 ст. -- на паланкову старшину), 
які проживали в тому чи ін. ра- 
йоні Запорожжя. Курінні отама- 
ни відповідали за мобілізацію 
неодружених козаків, а похідній 
(паланковій) старшині були під- 
порядковані одружені козаки. 
Про підготовку Війська Запороз. 
низового до походу Кіш завчасно 
віддавав розпорядження. Після 
оповіщення про виступ у похід в 
адм. райони Запорожжя розсила- 
лися «печатки» (письмові накази 
з військ. печатками) із вказівка- 
ми щодо відрядження потрібної 


кількості піших і кінних козаків. 
Для мобілізації неодружених ко- 
заків-- зимівчаків і промислов- 
ців-- старшинам різних рангів 
доводилося виїжджати на місця і 
проводити безпосередній збір. 
Неодружені козаки збиралися на 
Січі у своїх куренях, де ступінь 
їхньої готовності визначав курін- 
ний отаман. Одружені козаки 
спочатку збиралися біля центрів 
адм. районів Запорожжя (центрів 
паланок). Спеціально призначе- 
ний Кошем військ. старшина ро- 
бив їх огляд, у Ході якого виявляв 
вади екіпіровки і формував під- 
розділи. До місця збору всього 
війська загони одружених козаків 
супроводжували похідні (палан- 
кові) старшини. 


ж жж 


Гол. тактичними підрозділа- 
ми кінноти Війська Запороз. ни- 
зового були тисячні команди, які 
очолювали військ. старшини. 
Кожна з цих команд поділялася 
на дві п'ятисотенні команди, 
очолювані полковниками. При 
кожному полковнику були писар 
і осавул. У свою чергу, п'ятисо- 
тенна команда поділялася на дві 
сотні: перша сотня налічувала 
300 козаків, а друга-- 200. Під 
час бою або навчань першу сот- 
ню очолював осавул, а другу -- 
писар. До складу сотні входили 
похідні курені на чолі з наказним 
курінним отаманом та наказним 
курінним хорунжим. Така орга- 
нізація запороз. кінноти була 
пов'язана з осн. бойовим козац. 
строєм -- лавою. Оскільки в лаві 
було завжди дві шеренги, то ко- 
жен тактичний підрозділ (тисяч- 
на команда, п'ятисотенна коман- 
да, сотня, похідний курінь) поді- 
лявся на дві частини, які утворю- 
вали шеренги лави. Для прове- 
дення значних бойових операцій 
з кількох тисячних команд ство- 
рювалися тимчасові партії, очо- 
лювані військ. старшиною, при 
якому було ще кілька військ. 
старшин без посад, які станови- 
ли штаб партії. Досить часто пар- 
тії очолював сам кошовий ота- 
ман, військ. писар або військ. 
осавул. У запороз. піхоті, яка діяла 
на човнах, п'ятисотенні команди 
поділялися на п'ятидесятні «по- 
лусотні». Полусотню на човні 
очолював підосавул або підписар. 
На чолі п'ятисотенних команд 
запороз. флотилії стояли полков- 
ники, при кожному з них був пи- 
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сар і два осавули (один осавул на 
кожні п'ять човнів). Тисячну ко- 
манду флотилії очолював військ. 
старшина. 


ж ж ж 


Під час війни на чолі гол. за- 
гону запорожців завжди стояв 
кошовий отаман, при ньому пе- 
ребували військ. писар, військ. 
осавул, військ. обозний і військ. 
служителі, всі разом вони стано- 
вили похідний Кіш. У той же час 
похідним Кошем запорожці на- 
зивали і все військо, яке перебу- 
вало в поході під кер-вом кошо- 
вого отамана та військ. старши- 
ни. Упродовж 17--18 ст. похід- 
ний Кіш організаційно становив 
собою з'єднання у складі 6--12 
п'ятисотенних кінних команд, 
кожна з яких укомплектовувала- 
ся з козаків від усіх січових куре- 
нів. Платня, провіант і боєпри- 
паси в усіх командах похідного 
Коша розподілялися по куренях і 
видавалися лише на кількість 
людей, які були при наказному 
курінному отамані. Під час пере- 
бування кошового отамана в по- 
ході вся влада на Січі зосереджу- 
валася в січовому Коші (військ. 
суддя з курінними отаманами). 
Найважливіші справи військ. 
суддя мав узгоджувати 3 кошо- 
вим отаманом шляхом листуван- 
ня. Перед виступом у похід ко- 
шовий отаман призначав військ. 
суддю наказним кошовим отама- 
ном, у разі загибелі кошового він 
мав виконувати його обов'язки 
до нових виборів, що за таких 
обставин відбувалися по прибут- 
ті похідного Коша на Січ. Ко- 
мандний склад Війська Запороз. 
низового завжди мав потужний 
резерв завдяки інституту військ. і 
похідної старшини без урядів 
(посад), а традиційна практика 
призначення для воєн. походів 
похідних (паланкових) отаманів і 
наказних курінних отаманів була 
запорукою дотримання дисци- 
пліни і порядку в тимчасових 
тактичних підрозділах. 


ж ж ж 


За часів Гетьманщини геть- 
манські універсали Генеральної 
військової канцелярії щодо мобілі- 
зації багатотисячного війська 
надсилалися до полкових канцеля- 
рій, а звідти -- до сотенних пра- 
влінь, які пересилали їх курін- 
ним отаманам. Курінні отамани 
доводили зміст цих розпоряд- 
жень до козаків свого населе- 


ного пункту, які після озна- 
йомлення зі змістом універсалу, 
спорядившись усім необхідним, 
вирушали до свого сотенного мі- 
стечка разом із наказним курін- 
ним отаманом і курінним хорун- 
жим (див. Хорунжий). Після 
огляду козаків сотником їх ві- 
дряджали в супроводі сотенних 
старшин до полкової управи. 
Полкова старшина під орудою 
полковника робила огляд сотень, 
після чого полк, очолюваний на- 
казним полковником, вирушав 
до визначеного гетьманом місця 
збору козац. війська. Полк у пов- 
ному складі ніколи не вирушав у 
похід. Значна частина полкового 
складу завжди лишалася в резер- 
ві. На місці збору гетьман. війсь- 
ка генеральна старшина проводи- 
ла ген. огляд полків, формувала 
обоз, визначала похідних началь- 
ників структурних підрозділів і 
військ. з'єднань, розподіляла ар- 
тилерію по військ. з'єднаннях. 
На чолі козац, війська в разі заг. 
військ. походу ставав гетьман. 
Командувачем окремого з'єднан- 
ня городових полків призначався 
гетьман наказний із числа ген. 
старшини. 
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Від 1667 К.в. Гетьманщини 
складалися з двох частин -- горо- 
дових полків і охотницьких пол- 
ків. Городовий козац. полк ста- 
новив собою 8--20 сотень, налі- 
чував 3000--9000 козаків. Відпо- 
відно до полкового компуту 
(списку; див. Компути) до кож- 
ної сотні та куреня входили кін- 
ні і піші козаки. Кінні козаки, як 
правило, складали дві третини 
чисельності полку. Кожен рядо- 
вий кавалерист городового полку 
мав виступати в похід, маючи 
при собі двох коней, власне 03- 
броєння, боєприпаси, провіант 
на кілька місяців і фуражні гро- 
ші. Піхотинці призначалися для 
служби в обозі, на човнах флоти- 
лії або залишалися на тер. полку 
для гарнізонної служби. 

У городових рєстрових К.в. 
курінь був  територіально-орг. 
ланкою сотні. За часів Гетьман- 
щини він налічував 30--40 коза- 
ків (з них три чверті кінних і од- 
на-- піших) однієї округи або 
села. У городових сотнях могло 
бути від 5 до 15 куренів, в яких 
налічувалося від 200 до 500 коза- 
ків. Тактично-стройовими оди- 
ницями реєстрового козацького 


війська були виключно п'ятисо- 
тенний полк (команда), сотня, 
полусотня, десяток. Як правило, 
полк складався з 9--22 сотень і 
налічував від кількох сотень до 4 
тис. козаків. У повному складі 
козац. полк, сотня і курінь ніко- 
ли не виступали в похід або у 
військ. наряд. На службу козаки 
відряджалися їхніми отаманами 
відповідно до черги кожного ку- 
реня, полкова старшина форму- 
вала з них команди, назви яких 
відповідали назвам сотенних ку- 
ренів. Очолювали команди на- 
казні курінні отамани і хорунжі. 
Для виконання невеликих ло- 
кальних операцій задіювалися 
лише частини полків під коман- 
дуванням наказних полковників 
або осавулів. Аналогічний устрій 
стройових одиниць (з незначни- 
ми відмінностями) був і в К.в. 
Росії. 

Охотницькі полки поділялися 
на охочекомонні кінні (компа- 
нійські; див. Компанійці) й піші 
(сердюцькі; див. Сердюки). Охот- 
ницькі полки виконували полі- 
цейські функції, а також брали 
участь у воєн. походах городових 
К.в. Зазвичай компанійці, які, на 
відміну від городових козаків, 
завжди були готові для дій, виси- 
лалися гетьманом проти супро- 
тивника як у разі його прориву в 
Гетьманщину, так і для підкріп- 
лення форпостів, а також для 
розвідки в найвіддаленіші місця. 
Одна частина сердюків у поході 
К.в. перебувала при ген. артиле- 
рії, а друга -- залишалася для ви- 
конання поліцейської та гарні- 
зонної служби в найважливіших 
стратегічних пунктах Гетьман- 
щини. Охотницькі полки, на від- 
міну від городових, мали регу- 
лярне грошове жалування і пов- 
не утримання. Запис в охочеко- 
монні полки городових козаків 
заборонявся. Комплектувалися 
ці полки з вільних людей Ліво- 
бережжя, а також із вихідців 3 
Польщі, Волощини, Молдови то- 
що. Упродовж 2-ї пол. 17 -- 1-Ї 
чв. 15 ст. у розпорядженні геть- 
мана могло бути п'ять компа- 
нійських і п'ять сердюцьких пол- 
ків по 500--600 осіб кожен. Міс- 
цями постійної дислокації ком- 
панійців і сердюків були тер. Лу- 
бен. та Миргород. полків або 
спеціально вказані гетьманом мі- 
ста. Кожний з цих полків нази- 
вався за прізвищем полковника. 


Орг.-функціональна структура 
охотницьких полків була така са- 
ма, як і городових: вони мали 
сотні й курені. За рангом стар- 
шина охотницьких полків вважа- 
лася одним щаблем нижчою від 
городових старшин. Рядові коза- 
ки після виходу у відставку за- 
раховувалися до стану міщан. 
1726 рос. верховна влада обме- 
жила кількість гетьман. охот- 
ницьких полків до трьох компа- 
нійських. 

В управлінні К.в. гетьмани 
опиралися на ген. старшину. Ген. 
військ. канцелярія становила 
штаб козац. війська. 

жжж 

На поч. 18 ст. військ. кер-во 
козац. військом Гетьманщини 
перейшло до царського уряду. 
1706 цар Петро І спец. указом 
утворив д-зію, до якої увійшли 
всі козац. полки Лівобережжя, 
Слобожанщини і Запорожжя, й 
поставив на її чолі свого генера- 
ла, якому мав підпорядковувати- 
ся гетьман. Відтоді й аж до лікві- 
дації гетьман. козац. війська ни- 
ми командував рос. генералітет. 
Гетьмана (гетьман. уряд) по суті 
було усунуто від розв'язання 
стратегічних і воєнних тактичних 
завдань. Він відповідав лише за 
організацію і підготовку козац. 
війська до походу. А козац. стар- 
шина Гетьманщини, Слобожан- 
щини і Запорожжя хоча й керу- 
вала козацькими підрозділами, 
але повністю підпорядковувалася 
розпорядженням рос. команду- 
вання. 

Спочатку всі К.в. в рос. армії 
використовувалися переважно як 
допоміжна сила. 1735 було введе- 
но офіц. поділ гетьман. козац. 
війська на бойовий склад (вибор- 
ні козаки) і допоміжний (підпо- 
мічники). У ході військ. реформи 
останнього лівобереж. гетьмана 
К. Розумовського для козац. війсь- 
ка було запроваджено уніформу 
й однотипність озброєння, а для 
старшинської молоді створено 
навч. центри. Озброєння бійців 
козац. війська обов'язково по- 
винно було включати шаблю, 
спис та рушницю, додатково ко- 
заки могли мати пістолі, луки і 
стріли, кинджали, дротики тощо. 

Рос. уряд цілеспрямовано 
зменшував кількісний склад К.в. 
на корінних укр. землях. Упро- 
довж 2-і пол. 18 ст. одне за од- 
ним були ліквідовані К.в. на 


Слобожанщині, Запорожжі і Лі- 
вобережжі. Натомість на пд. Ук- 
раїни формувалися К.в., що були 
повністю підконтрольні рос. 
військ. адміністрації регіону і по- 
ставлені в залежність від царсь- 
кої влади навіть щодо поземель- 
ного володіння (див. Бузьке ко- 
зацьке військо, Катеринославське 
козацьке військо, Чорноморське 
козацьке військо). 

У 1-й третині 19 ст. за умов 
воєн. часу (1806--14, 1828--29) 
царський уряд створив нові 
К.в.-- Усть-Дунайське Буджаць- 
ке козацьке військо, Дунайське ко- 
зацьке військо та Азовське козаць- 
ке військо. 

Літ.: Апанович О.М. Збройні сили 
України першої половини ХМ ст. 
К., 1969; Яворницький Д.І. Історія за- 
порозьких козаків, т. 1-2. К., 1990; 
т. 3. Львів, 1991; Стороженко І.С. 
Богдан Хмельницький і воєнне ми- 
стецтво у Визвольній війні українсь- 
кого народу середини ХМІЇ ст., кн. 1. 
Дніпропетровськ, 1996; Мельник Л. 
Гетьманщина першої чверті ХМПИЇ 
століття. К., 1997; Стороженко І.С. 
Збройні сили України від останньої 
третини ХМІ до кінця ХМПЇ ст. 
«УГЖ», 1998, Хо 1; Шпитальов ГГ. 
Військова служба запорозького козац- 
тва в російсько-турецьких війнах 
1735-1739 та 1768--1774 років. Запо- 
ріжжя, 2004; Інтернет-сайт: Козацтво 
ХМ--ХХІ ст. (рОр://ммлм.соззаскдот. 
сот). 

Г.Г. Шпитальов. 


КОЗАЦЬКІ ЛІТОПИСИ -- умов- 
на назва групи істор. пам'яток 
(поміж ними є як власне літопи- 
си, так і істор. повісті, щоденни- 
ки та мемуари) про козац. добу в 
укр. історії. Ця назва увійшла до 
вжитку у 18 ст., тоді під «козаць- 
ким» розуміли все «українське». 
Починаючи з кін. 19 ст. до групи 
К.л. почали зараховувати лише 3 
класичні пам'ятки укр. історіо- 
графії - це «Літопис Самовид- 
ця», літопис Г.Граб'янки та літо- 
пис С.Величка. Однак таке зву- 
ження змісту назви «козацькі лі- 
тописи» не є виправданим, ос- 
кільки точності воно їй не додає, 
але потребує пошуку ін. назви 
для означення чималої низки 
джерел з традиційного для 18 ст. 
списку. Тому доцільно до групи 
К.л., окрім 3-х основних, додати 
принаймні ще кілька. 

Першим козац. літописом 
був т. зв. Традиційний літопис, 
він містив повідомлення про 
пов'язані з історією козацтва по- 
дії від 1506 або 1516 (похід козац. 


тетьмана П.Лянцкоронського про- 
ти ординців) до 1-ї пол. 17 ст. 
Цей літопис зберігся лише в 
складі пам'яток пізнішої доби. 

Одним з наступних літописів, 
що були створені в період націо- 
нальної революції 1648--1676, є 
«Уманський літопис» (зберігся 
частково у складі «Кройніки» 
Ф.Софоновича та «Літопису Са- 
мовидця»), у ньому містяться по- 
відомлення про події 1648--72. 

Першим із літописів, який 
повноцінно зберігся до наших 
днів, є «Літописець» (1673) 
В. Дворецького, колиш. київ. пол- 
ковника, про події часів нац.- 
визвол. війни та Руїни (див. Гро- 
мадянські війни в Україні другої 
половини 1650 -- першої половини 
1660-х років). В його основу по- 
кладено 3-тю частину «Кройні- 
ки» Ф.Софоновича, при цьому 
скорочено відомості, які сто- 
суються польс. історії і, навпаки, 
розширено свідчення з укр. істо- 
рії за рахунок записів почутого 
від ін. та власних спогадів. 

Три осн. літописи з групи 
К.л. (див. «Літопис Самовидця», 
Граб'янка Григорій Іванович і його 
літопис української історії та іс- 
торії козацтва, Величко Самійло 
Васильович та його літопис) були 
створені на поч. 18 ст. Вони 
справили потужний вплив на по- 
дальший розвиток укр. історіо- 
графії. Так, на основі літопису 
Г.Граб'янки було створено «Ко- 
роткий опис Малоросії», який, у 
свою чергу, став базовим для ін. 
пам'яток, зокрема «Літописця» 
Г.Покаса, «Літописця» Ї.Ананіє- 
вича та «Літописця» С.Дівовича. 

Своєрідними літописами є іс- 
тор. збірники, в яких поряд з ко- 
піями К.л. переписувачі та ре- 
дактори вміщували також копії 
текстів гетьман. статей, договорів 
з Рос. д-вою та Річчю Посполи- 
тою, рос. царських (з 1721 - ім- 
ператорських) та польс. королів. 
грамот, що стосувалися козацтва. 

Авторами К.л. наступного пе- 
ріоду були представники козац. 
стану, які мали добру освіту, до- 
ступ до архівів і б-к, знали іноз. 
мови. Вони значно збагатили 
джерельну базу літописів і водно- 
час більш критично ставилися до 
використовуваних джерел. Влас- 
не, термін «літопис» не зовсім 
відповідає жанрові, в якому 
працювали автори. Їхні твори по- 
єднують у собі риси літопису, іс- 
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тор. повісті, щоденника і ме- 
муара. У своїй більшості вони 
писані мовою, близькою до того- 
часної укр. нар. мови, розрахова- 
ні на широке коло читачів і не- 
суть потужний публіцистичний 
заряд. 

Характерними рисами, які 
притаманні авторам усіх цих «лі- 
тописів», є палкий патріотизм, 
зацікавленість історією укр. ко- 
зац. державності, самостійницькі 
або принаймні автономістські 
погляди, позитивне ставлення до 
козацтва та очолюваної ним 
нац.-визвол. боротьби укр. наро- 
ду в 16--18 ст. Усі «літописи» ма- 
ють світський характер. Гол. ува- 
га в них приділяється винятково 
воєн.-політ. подіям, тоді як пе- 
рипетії реліг. життя, окрім заг. 
осуду політики реліг. дискримі- 
нації, що проводилася насампе- 
ред Річчю Посполитою, залиша- 
ються поза рамками викладу. Їх- 
ні автори нерідко розходилися в 
оцінці того чи того політ. чи 
держ. діяча (насамперед це сто- 
сується гетьманів), тієї чи тієї 
події, -- а це дає досить цікавий 
матеріал для дослідження пере- 
бігу ідеологічної боротьби у 
18 ст. 

К.л. вплинули не тільки на 
укр. історіографію, а й на всю 
укр. к-ру 18--20 ст. Їхній вплив 
особливо чітко виявляється в 
творчості, зокрема, Т.Шевченка, 
П.Куліша та М.Костомарова. 


Дж. Літопис Самовидця. К., 
1971; Величко С. Літопис, т. 1-2. К., 
1991; Літопис гадяцького полковника 
Григорія Граб'янки. К., 1993. 

Літ: Миущьк Ю.А. «Літописець» 
Дворецких -- памятник украйнского 
летописания ХМІЇ в. «Летописи и хро- 
ники. 1984». М., 1984; Коваль- 
ский Н.П., Мьщьк Ю. А. Украйнскиєе 
летописи. «Вопросью историий», 1985, 
Мо 10. 


Ю.А. Мицик. 


«КОЗАЦЬКІ МОГИЛИ» -- див. 
«Поле Берестецької битви» Дер- 
жавний історико-меморіальний 
заповідник. 


КОЗАЦЬКІ ПРІЗВИЩА. У дав- 
нину прізвищні назви (додані до 
імен слова, що їх можна розгля- 
дати як прізвища) складалися 
мимовільно, стихійно, ніхто їх не 
творив спеціально. Проте певно- 
го роду прізвиська могли вигаду- 
вати й навмисно, саме такий зви- 
чай існував у козаків. Запороз. 
прізвиська надавалися в різні ча- 


си і з різних мотивів, але основа 
їх появи була одна Й та сама -- 
або пам'ятний вчинок людини, 
або незвичайна подія в її житті, 
або особлива риса її характеру, 
поведінки чи зовн. вигляду. В ос- 
нову прізвищевих назв часто за- 
кладалися жарт, гумор, насміш- 
ка. Тому ці прізвиська експре- 
сивні, емоційно-оцінювальні. 
Тепер цю експресивність важко 
або й неможливо визначити. То- 
му вони не відрізняються від 
особових назв, даних колись як 
генетично автохтонні власні іме- 
на. Так, старий запорожець 
М.Корж розповідав, що своє 
прізвисько одержав тому, що, 
сходячи з могили  Чортомлик, 
упав і скотився донизу, ніби 
корж. Малому на зріст козакові 
дали прізвисько Махина, велико- 
му-- Малюта, неповороткому -- 
Черепаха. Присліпою назвали 
козака, який, перебуваючи на ча- 
тах, не помітив, як підійшла 
польська частина. Таких пріз- 
виськ козак міг мати кілька. Ни- 
ні ці прізвиська (уже прізвища) 
без прив'язки до ситуації, за якої 
їх дали тому чи ін. козакові, 
сприймаються емоційно ней- 
тральними. 

Прізвища в сучасному розу- 
мінні в осн. масі стабілізувалися 
й закріпилися як офіційно-юрид. 
спадкові родинні найменування 
українців наприкінці 18-- 1-й 
пол. 19 ст. (уперше ж додані до 
імен назви, що їх можна розгля- 
дати як прізвища, з'являються в 
українців зрідка вже у 13 ст.). 

На думку І.Франка, Запорозь- 
ка Січ була кузнею свіжих пріз- 
вищ, оскільки багато людей, які 
потрапляли туди, мали різні при- 
чини заховати від світу свої давні 
родові прізвища і взяти нові. 

У прізвищних найменуваннях 
козаків широко відображена укр. 
топонімія: Грицько Боярський, 
Павло Фастовець, Їгнат Зощути- 
нець (з Ощутинець), Семен Лу- 
чанський, Максим з Гавриловки, 
Пилип  Зомчара (з Омчара); 
військ. звання й назви посад ко- 
заків: Матвій Асаул, Гринець Ру- 
дий Сотник, Михайло Писар; 
родинні чи ін. відношення коза- 
ків: Фесько Топихин братанич, 
Мисько Петров  сестринець, 
Протас Лисого пасинок, Наум 
Чигиринчин муж, Семен Зінцев 
онук. 


За доби козаччини, а особли- 
во під час визвол. походів, з усіх 
країв стікалися до укр. козаків 
представники ін. народів, і їхня 
етнічна належність знайшла ві- 
дображення у прізвищних най- 
менуваннях. У визвол. війнах 
брало участь багато росіян, на що 
вказують такі прізвища, як: Мос- 
каль (так українці називали ро- 
сіян), Донець (виходець з Донсь- 
кого козачого війська; див. Все- 
велике військо Донське), Солдат 
(той, хто служив у солдатських 
полках Рос. д-ви), Болоховець, 
Торчанин (вихідці з відповідних 
місцевостей). Разом з козац. за- 
гонами, що бували в Білорусі, а 
потім поверталися на батьківщи- 
ну, на укр. землі завжди прибува- 
ло багато білорусів. Вони отри- 
мували прізвища Литвин (так ук- 
раїнці називали в ті часи білору- 
сів), Биховець, Кричевець, Мо- 
зирянин, Пінчук, Туровець та ін. 
(за назвою місцевості, 3 якої 
прибули). На укр. землях, що 
входили до складу Польщі, жило 
чимало польс. селян і міщан, пі- 
сля оселення тут вони, як прави- 
ло, в другому поколінні вже роз- 
мовляли укр. мовою, а то й пере- 
ходили в православ'я. Польс. 
мовний компонент відображено 
переважно у прізвищах, що тра- 
пляються в старих правобереж. 
полках: Ляховчин, Адамович, 
Казимиренко, Полулях, Мазу- 
ренко та ін. Деякі сучасні прізви- 
ща вказують на те, що їхні перші 
носії могли бути: представника- 
ми балт. країв (Мерєцкий -- з мі- 
стечка Мереч, Вільня -- за на- 
звою річки в столиці Литви, чи 
Лотиш, Лотвишченко, які гово- 
рять самі за себе); волохами й 
мунтянами (Волошин, Мультя- 
ненко, Басарабей, Мирча, Пин- 
тя, Радул та ін.); сербами й бол- 
гарами (Воксич, Милкович, Бол- 
гариненко, Думич, Сербин, Кап- 
нич, Іртач); греками (Грек, Зала- 
рій); албанцями (Арнаут; у той 
час албанців називали «арнаута- 
ми»); угорцями (Венгерський, 
Ференценко, Угрин); чехами 
(Чехович, Цирулик, Жишка); 
німцями (Німець, Острогман, 
Цимерман); шведами (Швед); 
євреями (Перехрист, Лейба, Ко- 
ган, Жидовкин, Зраїтель, Юдай); 
циганами (Циган, Циганчук); 
вірменами (Ормененко, Мад- 
жар), грузинами (Груксин, Їбе- 
рець, Обиз, «обезами» здавна ук- 


раїнці називали грузинів); тата- 
рами, турками, ногайцями (Ба- 
сман, Котлубай, Татарчин, Тур- 
ченко, Потурнак, Ногаєць); че- 
мерисами (марійцями) (Чеме- 
рис), черкесами (Черкес, Оліфе- 
рович). Однак носіями таких 
прізвищ не обов'язково були 
представники неукр. національ- 
ності: відомі випадки, коли Мос- 
калем або Прусом називали тих, 
хто з якихось причин побував у 
Росії чи Пруссії. 

У словотвірному плані пере- 
важна більшість козац. прізвищ- 
них назв має патронімічний су- 
фікс -енко. Прізвищних назв на 
-ич  (-ович, -евич, -инич) -- 
небагато, вони характерні для 
вихідців з Черкащини і Київщи- 
ни (це були осередки козацтва, 
тут жило багато старих козаків, 
які мали особливі заслуги в ко- 
зац. війську), цей суфікс надавав 
патронімічним утворенням від- 
тінку пошани. Щоправда, поміж 
прізвищних імен на -ич є багато 
утворень від жін. імен: Варчич 
(Варка), Веклич (Векла), Домнич 
(Домна), Катрич (Катря), Настич 
(Настя) та ін. Крім згаданих, тра- 
пляються суфікси на -ко, -еня, 
-ук. Поміж козац. прізвиськ є 
складні слова Й лексикалізовані 
словосполуки типу Кривошапка, 
Непийвода, Сиротадобрий. Такі 
назви використовуються і в 
юрид. документах. 

Трапляються прізвищні дво- 
основні давні слов'ян. імена та 
назви із запереченням не-: Не- 
чай, Невгад, Ненад, Ненайда, 
Несин та ін. 

Багато прізвищних назв -- 
це субстантивовані присвійні 
прикметники із суфіксами -ин 
(-ишин), -ов (-ев). Та найчастіше 
у ролі прізвищних назв вжива- 
ються відносно-присвійні прик- 
метники на -ський  (-зький, 
-цький). Вони йшли на заміну 
описовим найменуванням типу 
Бахмат з Кропивной, Хома з 
Подварка, Їван Долган з Рокги- 
нець. 

Багато прізвищних назв утво- 
рені від одного кореня, це є вия- 
вом значних словотвірних мо- 
жливостей укр. мови; напр.: Ру- 
давчий, Руданенко, Руденко, Ру- 
денський, Руденченко, Руденчен, 
Руденький, Рудика, Рудик, Руди- 
на, Рудиненко, Рудич, Рудкевич, 
Рудко, Рудковський, Рудненко, 
Рудницький, Рудниченко та ін. 


Прізвищними назвами нерід- 
ко ставали заг. назви професій 
(Желізняк, Солодовик, Шаповал 
та ін.), побутових речей (Драби- 
на, Куделя, Кухлик), страв (Ка- 
ша, Куліш, Кулага) тощо. У ролі 
прізвищних назв часто виступа- 
ють іменники, співвідносні за 
формою з демінутивами (Діжеч- 
ка, Жабка, Жилка, Дудочка, 
Кашка, Ковбаска, Кулачок та 
ін.), причому значна їх частина 
на той час не мала своїх відповід- 
ників серед загальних назв. 

Літ. Худаш М.Л. Їз спостережень 
над українськими козацькими особо- 
вими назвами-композитами середини 
ХМП ст. В кн.: Ономастика. К., 1966; 
Непокупний А.П. та ін. Міжетнічні 
зв'язки в українській антропонімії 
ХМІ ст. («Реєстри всього Війська За- 
порозького» 1649 р. і мовно-територі- 
альні контакти). К., 1989. 


П.І. Білоусенко. 


КОЗАЦЬКІ СУДИ та порядок 
розгляду справ у судово-адміні- 
стративних органах Гетьманщини. 
К.с. беруть початок з часів вини- 
кнення Запорозької Січі. Офіц. 
оформлення набули в роки на- 
ціональної революції 1648-- 1676. 
На Запороз. Січі суд. функції ви- 
конували представники січової 
старшини: кошовий отаман, ко- 
шовий суддя, довбиш -- або весь 
Кіш Запорозької Січі, який інколи 
виступав судом першої інстанції 
у найскладніших справах. Суд на 
Запороз. Січі застосовував лише 
норми козацького звичаєвого пра- 
ва. Запороз. козаки підлягали 
тільки юрисдикції козац. січово- 
го суду («де троє козаків, там 
двоє третього судять»). 
Найвищим суд. органом у 
Гетьманщині був Генеральний 
військовий суд. Більшість справ 
вирішувалася в полкових судах. 
У Гетьманщині склалися дві 
форми суд. процесу: обвинуваль- 
но-змагальний і слідчий (інквізи- 
ційний). Цивільні справи розгля- 
далися переважно в обвинуваль- 
но-змагальному порядку, а кри- 
мінальні-- в інквізиційному. У 
2-й пол. 17 -- поч. 18 ст. К.с. ма- 
ли демократ. риси гласності, пу- 
блічності, колегіальності, вибор- 
ності суд. колегій, участі пред- 
ставників громад у підготовці 
суд. рішень і вироків, широкого 
застосування судами норм місц. 
звичаїв та аналогії права, імпле- 
ментованих (тобто перейнятих у 
інших) норм. Учасниками суд. 


процесу могли бути сторонні 
особи, які висловлювали особи- 
сту думку щодо справи й пору- 
шували клопотання. З часом, од- 
нак, почали переважати закриті 
процеси, передусім це стосувало- 
ся кримінальних справ. 

До поч. 18 ст. всі особи, 
окрім «банітів» (див. Баніція), 
«безчесних» (див. Інфамія) та 
«проклятих»,  неправоздатність 
яких передбачалася Статутами 
Великого князівства Литовського, 
розглядалися суд. практикою як 
правоздатні. Недієздатними вва- 
жалися неповнолітні, жінки без 
чоловіків чи опікунів, марнотрат- 
ники, німі, психічно хворі, а та- 
кож залежні селяни, якщо їхній 
пан не виступав «асистентом». 
Сторона, яка позивала в суд. 
процесі, звалася «поводом», «ак- 
тором», «кредитором», «укрив- 
дженим», «жалоблівою  сторо- 
ною», «чолобитником», «доноси- 
телем», а сторона, яка захища- 
лася, - «возваною», «злодійсь- 
кою», «відвітною». 

У 18 ст. в обіг увійшли термі- 
ни «позивач» і «відповідач». Про- 
цесуальне представництво інте- 
ресів сторони, недієздатної особи 
чи ін. заінтересованого суб'єкта 
відповідно до «Прав, за якими 
судиться малоросійський народ», 
забезпечували | «прокуратори», 
«пленіпотенти», «адвокати», «по- 
вірені», «патрони». Адвокатів 
згодом стали звати «присяжними 
повіреними» (таке іменування 
було закріплено в статутній суд. 
реформі гетьмана К. Розумовсько- 
го 1760--63). Позовні скарги в 
цивільних і кримінальних спра- 
вах подавалися усно. Але за «Їн- 
струкцією» Д.Апостола скарги 
приймалися тільки в письмовій 
формі. 

З подачі позову починалася 
судова «контроверсія». Поперед- 
нє слідство проводилося самим 
позивачем або потерпілим. Кри- 
мінальні справи, що торкалися 
інтересів держави, розслідували- 
ся суд. органами. Справа пору- 
шувалася заінтересованими осо- 
бами безпосередньо в сотенному, 
міськ. (магістратському чи ра- 
тушному) або полковому суді. 
Потерпілий повідомляв про пра- 
вопорушення найближчому місц. 
уряду, а згодом -- суду. Йому та- 
кож дозволялося повідомити про 
злочин заможним «добрим лю- 
дям», які, в свою чергу, повинні 
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були сповістити про це місц. вла- 
ду, що реєструвалося в спец. 
книзі. Про скоєння злочину та 
заподіяну шкоду повідомлялося 
публічно, для цього дзвоном 
скликалися всі мешканці. Потім 
потерпілий шляхом опитування 
збирав відповідну інформацію 
та організовував «погоню», тоб- 
то переслідування підозрюваної 
особи. Такі слідчі дії отримали 
юрид. найменування «шлякуван- 
ня». У найзначніших криміналь- 
них справах, напр., про фальши- 
вомонетництво, погоню могли 
організувати місц. посадові осо- 
би та козаки. Право давало змогу 
потерпілому захопити правопо- 
рушника «на гарячому» і доста- 
вити його до суду, який застосо- 
вував до нього запобіжні заходи у 
вигляді взяття під варту та ареш- 
ту майна. 

Розслідування справи зви- 
чайно починалося з опитування 
нас. тієї місцевості, де було вчи- 
нено злочин, а також у людних 
місцях -- на базарах, ярмарках 
тощо. Для повнішого збору мате- 
ріалів у справі розсилалися спец. 
листи, в яких сповіщалося про 
скоєння злочину і висловлювало- 
ся прохання надати суду відомо- 
сті про його обставини. Запити 
про особу, підозрювану в скоєн- 
ні злочину, надсилалися судами 
до місц. козац. суд.-адм. органів і 
духовенства. У випадках крадіж- 
ки речей, якщо потрібно було 
провести розшук і обшук, санк- 
цію на це давали, напр., сільс. 
отамани або городові отамани. 
Потерпілий разом із понятими 
проводив «трус села», тобто об- 
шук. За вказівкою сільс. отамана 
його могли провести й сільс. 
старшини -- осавул і десятник. 
Для розслідування справи на міс- 
цях суд посилав спеціально упов- 
новажених ним осіб, які спільно 
з місц. органами проводили слід- 
ство. Розслідування справ про 
злочини полковників або гене- 
ральних старшин належало ви- 
ключно до компетенції осіб, які 
також належали до полкової 
старшини та ген. старшини. В 
деяких випадках вони проводили 
таке слідство спільно з посадови- 
ми особами. Розшукавши зло- 
чинця і виявивши докази Його 
вини, його ув'язнювали і доста- 
вляли до суд. органу. 

У цивільних справах після 
подання позову до відповідача 


посилали спец. особу, а у відда- 
лені місця -- виклик до суду в 
письмовій формі. Поручитель- 
ство в цивільному процесі перед- 
бачало можливість для родичів 
або знайомих ручатися перед су- 
дом за явку до нього відповідача, 
за сплату ним боргу тощо. В разі 
ухилення відповідача від вико- 
нання своїх обов'язків поручите- 
лі притягувалися до суд. відпові- 
дальності і сплачували його бор- 
ги. Визнання відповідачем своєї 
вини перед позивачем до початку 
суд. процесу приводило сторони 
до примирення шляхом складан- 
ня позасуд. мирової угоди. 
Судочинство відбувалося в 
усній формі, що передбачало 
змагальність сторін перед судом, 
і повністю протоколювалося. У 
суді вживалися укр. мова, мови 
сусідніх народів і латина. З 18 ст. 
протоколи суд. засідань почали 
складатися рос. мовою. За «Їн- 
струкцією» Д.Апостола протоко- 
ли підписували всі члени суду. 
Розгляд справ у суді починав- 
ся з перевірки присутності сто- 
рін. Злісне ухиляння відповідача 
від явки до суду приводило до 
ухвали судового рішення про за- 
доволення позову потерпілого. 
Після завершення «судоговорін- 
ня» сторони були зобов'язані в 
наступні три дні викласти всі 
свої аргументи («завод свой») на 
папері та обмінятися копіями до- 
кументів. Потім суд проводив до- 
пит і дослідження доказів. Дока- 
зами вважалися власна заява, по- 
казання свідків, речові докази, 
висновки експертів. Сторона по- 
винна була представити суду не 
менше двох свідків. Розрізняли 
звичайних (приватні особи, які 
були заінтересовані у справі та 
свідчили про факти, пов'язані 3 
нею) і офіц. свідків (розшукувач і 
возний). Правдивість показань 
сторін і свідків забезпечувалася 
присягою чи аспівприсяжниц- 
твом. У разі відмови сторони від 
присяги суд вирішував справу на 
користь ін. сторони. Сторона, 
яка прагнула переконати суд у 
власній правоті, виставляла за- 
клад («викидщину») -- певну су- 
му грошей -- або пропонувала 
ушкодити їй здоров'я чи позба- 
вити життя, якщо вона виявить- 
ся неправою. Предмет закладу 
йшов на користь козац. адміні- 
страції чи суду. У кримінальних 
справах для одержання показань 


обвинуваченого чи свідків засто- 
совувалися катування («проби», 
«квестії», «муки»), від яких звіль- 
нялися переважно козац. стар- 
шина, шляхтичі, духовенство, 
вищі урядовці, за винятком окре- 
мих випадків, а також вагітні 
жінки, малолітні, особи, яким 
виповнилося 70 років, душевно- 
хворі. Після 1716 порядок подан- 
ня і дослідження доказів регулю- 
вався нормами «Краткого изо- 
бражения процессов». 

Суд. процес завершувала суд. 
постанова -- «декрет» (з 18 ст. 
вирок суду в кримінальних спра- 
вах називався «мненис», поста- 
нова в цивільних справах -- «ре- 
шенис»). Ін. постанови суд. орга- 
нів щодо окремих питань судо- 
чинства ухвалювалися шляхом 
голосування членів колегії суду 
спочатку в усній формі, а в по- 
дальшому в письмовій та заноси- 
лися у суд. книги «для пам'яті». 
Сторона, яка була незадоволена 
вироком чи рішенням суду, мо- 
гла порушити клопотання про їх 
скасування. Правові засоби, що 
використовувалися при цьому, 
залежали від того, чи набрало 
чинності рішення суду, та поді- 
лялися на звичайні (скарга на 
суддів, апеляція), що використо- 
вувалися до набуття рішенням 
чинності, й надзвичайні (відно- 
влення розгляду справи) -- після 
набуття чинності. 

Скарга з приводу неправо- 
мірних дій суддів і зловживання 
ними службовим становищем 
подавалася до вищого суду для 
розгляду в другій інстанції. Для 
подання апеляційної скарги, 30- 
крема до Генерального військового 
суду, відводився 10-денний строк 
від дня винесення суд. рішення. 
Сторона, яка вдавалася до апеля- 
ції, мала зробити аргументовану 
заяву з цього приводу. Підстава- 
ми для визнання заключного ак- 
та суду першої інстанції неправо- 
мірним вважалися: відсутність 
показань відповідача в протоколі 
засідання, необгрунтоване відки- 
дання доказів, порушення проце- 
суального порядку винесення рі- 
шення або вироку. Якщо рішен- 
ня суду першої інстанції скасову- 
валося вищим судом, то на суддів 
покладався обов'язок відшкоду- 
вати всі судові витрати. Скасо- 
вуючи рішення чи вирок, апеля- 
ційна інстанція могла вносити в 
них значні зміни, ухвалити нову 


постанову, направити справу на 
новий розгляд. 

У випадках або виявлення 
обставин, раніше невідомих суду 
чи сторонам та їхнім представни- 
кам, або встановлення фактів 
зловживання суддів та ін. уча- 
сників процесу відбувалося його 
(судового процесу) відновлення. 

Суд. рішення за цивільними 
справами виконували місц. уряди 
чи самі суди. З 18 ст. їх викону- 
вав возний. Вироки в криміналь- 
них справах, які передбачали 
смертну кару або катування, ви- 
конував кат («містр») або засу- 
джені в ін. справах, чи засуджені 
в одній справі один щодо одного. 

Літ: Слабченко М. Соціально- 
правова організація Запорозької Січі. 
В кн. Праці Комісії для виучування 
істори західноруського та вкраїнсько- 
го права, вип. 3. К., 1927; Пашук А.Й. 
Суд і судочинство на Лівобережній 
Україні в ХУМП--ХМПЇ ст. (1648-- 
1782). Львів, 1967; Падох Я. Грунтове 
судочинство на Лівобережній Україні 
у другій половині ХУП--ХМПІ ст. 
Львів, 1994; Бойко І.Й. Держава і пра- 
во Гетьманщини. Львів, 2000. 

Л.С. Гамбург. 


КОЗАЦЬКІ УКРАЇНСЬКІ КІННІ 
ПОЛКИ РОСІЙСЬКОЇ ІМПЕ- 
РІЇ 1812--1864. Створювалися 
урядом з козаків Чернігівської гу- 
бернії та Полтавської губернії для 
посилення регулярних військ у 
періоди воєн. загроз чи ведення 
війни. Уперше були створені в 
ході Війни 1512 на підставі мані- 
фесту імп. Олексанодра І від 18 
лип. 1812 про скликання внутр. 
ополчення (див. Народне ополчен- 
ня). Тоді було сформовано 15 
укр. кінних полків по 5 ескадро- 
нів кожний. Після закінчення 
війни і закордонних походів рос. 
армії 1813--14 усі ці полки 11 
черв. 1816 були розформовані. 
Під час польського повстання 
1830-1831 6 травня 1831 було 
сформовано 8 кінних полків. 
1832 спочатку два з них були пе- 
реведені (у серп.) та поселені на 
Пн. Кавказі, потім ще два пере- 
дані (на поч. верес.) в митне ві- 
домство, 30 верес. усі полки були 
розформовані, а козаки, які вхо- 
дили до їхнього складу, призна- 
чені до переселення на Кавказ. 
Під час Кримської війни 
1853--1856 на підставі особливо- 
го маніфесту імп. Олександра ПП 
від 7 трав. 1855 було сформовано 
6 кінних полків по 7 сотень кож- 
ний, усім полкам було надано 


прапор. По завершенні війни всі 
ці полки у квіт. 1856 було роз- 
формовано. 

Останній раз козац. укр. кін- 
ні полки були сформовані під час 
польського повстання 1563-- 1564 
25 трав. 1863. Тоді було створено 
3 полки -- 1-Й і 2-й Полтав. та 
3-й Черніг. У черв. 1864 їх роз- 
формували. 

Літ: Полное собраниє законов 
Российской империй. Собрание І, 
т. 32, Мо 25188; т. 33, Мо 26309; т. 34, 
Хо 26755. СПб., 1830; Полное собра- 
ниє законов Российской империи. 
Собрание 2, Мо 4536; т. 7, Мо 5547 а, 
Хо 5602, Мо 5630; т. 30, Мо 29288; При- 
казьт воєнного министерства. Ме 61, 
187, 212; Казин В.Х. Казачьи войска: 
Краткая хроника казачьих войск и 
ирригулярньх частей. СПб., 1912; Га- 
лушко Ю.А. Казачьи войска России: 
Краткий историко-хронологический 
справочник казачьих войск до 1914 
года. М., 1993. 


Є.Д. Петренко. 


КОЗАЦЬКОЇ ДЕРЖАВИ ПРО- 
ЕКТ 1596 -- див. Князівство 
Військо Запорозьке. 


КОЗАЧЕНКО Антон (Іванович 
(15(02).08.1900--15.01.1962) -- іс- 
торик, бібліограф, книгознавець. 
Учень Д.Бигалія. Н. в м. Гадяч. 
Закінчив Полтав. ін-т нар. освіти 
(1924). Викладав у школах, пра- 
цював у місц. архіві. Чл. Полтав- 
ського наукового при ВУАН това- 
риства.  1925--34 -- аспірант, 
н. с., голова Бібліографічної ко- 
місії Науково-дослідного інститу- 
ту історії української культури 
імені академіка Д. Багалія. Одно- 
часно вчений секретар, голова 
Центр. бюро статистики друку 
(1925--28), зав. ред.-бібліогра- 
фічним від. Укр. книжкової па- 
лати (1928--30; нині Книжкова 
палата України). З 1930 -- доц., 
вчений бібліограф Всеукр. ін-ту 
марксизму-ленінізму, проф. Хар- 
ків. ін-ту нар. освіти, з 1931 -- 
професор Інституту червоної 
професури при ВУЦВК, н. с. НДІ 
Т.Шевченка при ВУАН. 

З 1934 працював у Москві в 
Центр. музеї народів СРСР та 
НДІ національностей при ЦВК 
СРСР. 1936-39 -- проф. Всесо- 
юзного комуніст. ун-ту журналі- 
стики ім. газ. «Правда». З 1939 -- 
зав. каф-ри історії СРСР, декан 
істор. ф-ту Моск. обласного пед. 
ін-ту, зав. каф-ри історії СРСР 
ВШ профспілкового руху, ст. 
н. с. Їн-ту етнографії АН СРСР. 


Автор понад 70 праць з істо- 
рії України та Росії, книгознав- 
ства, бібліографії, джерелознав- 
ства, історіографії, краєзнавства. 

П. у м. Москва. 

Тв.: Десять років книжкової про- 
дукції Радянської України: Їсторич- 
но-статистичний начерк. Х., 1929; 
Минуле книги на Україні: історичний 
нарис. Х.-К., 1930; Українська куль- 
тура: Її минувшина й сучасність. Х., 
1931; Борьба украинского народа про- 
тив иноземньх поработителей за вос- 
соединение с Россией. М., 1954. 

Літ. Круть В.Т. Антон Иванович 
Козаченко: (Некролог). В кн.: Очерки 
по истории Московского края: Уче- 
нье записки Московского областно- 
го педагогического института им. 
Н.К. Крупской, т. 118. М., 1962; Ан- 
тон Иванович Козаченко: (Некролог). 
«Вопросьг истории», 1962, Мо 3; Про- 
цюк С. Економічно-історичні дослід- 
ження на Україні. «Сучасність», 1964, 
о 4; Низовий М.А. Антон Іванович 
Козаченко. «Бібліотекознавство та бі- 
бліографія», 1974, вип. 14; Богдаши- 
на О.М. Діяльність Харківської науко- 
во-дослідної кафедри історії українсь- 
кої культури імені академіка Д.Ї. Ба- 
галія (1921--1934 рр.). Х., 1994. 

О.В. Юркова. 


КОЗАЧЕНКО Василь Павлович 
(25(12).03.1913--02.03.1995) -- 
письменник, громад. діяч. Н. в 
с. Новоархангельськ (нині с-ще 
міськ. типу Кіровогр. обл.) в ро- 
дині селян-бідняків. По закін- 
ченні шк. вчився в Їн-ті соціаль- 
ного виховання у м. Умань, вчи- 
телював, працював у райкомі 
комсомолу. Закінчив філол. ф-т 
Київ. ун-ту (1938), тоді ж почав 
друкуватися. 1939--41| працював 
у редакції ж. «Радянська літера- 
тура» (нині «Вітчизна»). 1938--41 
вийшли друком його повісті «Пе- 
гас», «Данило Скоробогатько», 
«Перший взвод», зб. оповідань 
«Золота грамота» (1939). Учасник 
Великої вітчизняної війни Радянсь- 
кого Союзу 1941--1945. Під час 
Київської оборонної операції 1941 
потрапив в оточення, приєднався 
до підпілля, був одним з органі- 
заторів партизан. загону ім. Ча- 
паєва на Кіровоградщині. 1942 
написав повість «Ціна життя» 
про героїчну боротьбу підпільни- 
ків проти окупантів. Після вій- 
ни-- на ред. роботі. 3 1959-- 
відп. секретар, заст. голови, І-Й 
заст. голови, 1973--79 -- 1-Й се- 
кретар правління Спілки пись- 
менників України; секретар прав- 
ління Спілки письменників 
СРСР, голова ради Спілки пись- 
менників СРСР з пригодницької 
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А.І. Козаченко. 


В.П. Козаченко. 
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і наук.-фантастичної літ. 1957 -- 
чл. делегації УРСР на сесії Ге- 
неральної Асамблеї 
Об'єднаних Націй. З 1966 - чл. 
ЦК КПУ. 1974 перебував у НІі- 
меччині. Автор повістей «Атестат 
зрілості» (1946), «Серце матері» 
(1947), «Нові Потоки» (1948) та 
ін.; зб. оповідань «Вісімсот міль- 
йонів» (1953); зб. нарисів «В боях 
гартована» (1954), «Нью-Йорк 
зблизька» (1958), «Вершники Че- 
ліма» (1963); книжки публіцисти- 
ки і критики «Головний напря- 
мок» (1976); романів «Отчий дім» 
(1979) та «Коні воронії» (1989). 
Окремі тв. К. виходили рос., 
болг., вірм., литов., нім., польс., 
угор., франц. та ін. мовами. 

Лауреат премії  ЛКСМУ 
ім. М.Островського (1963; за по- 
вість «Блискавка»); Держ. премії 
УРСР ім. Т.Шевченка (1971; за 
цикл повістей про підпільників 
«Ціна життя», «Гарячі руки», 
«Блискавка», «Листи з патрона», 
«Яринка Калиновська», «Біла 
пляма»). Депутат ВР СРСР 9-го 
скликання та ВР УРСР 7--8-го 
скликань. Нагороджений ордена- 
ми і медалями СРСР, медаллю 
ім. О.Фадєєва (1973; за повісті 
«Блискавка» і «Біла пляма»). 

П. у м. Київ. 

Тв.: Листи з патрона, т. 1-2. К., 
1973; Отчий дім. К., 1979, 1983; Тво- 
ри, т. 1-4. К., 1979--80; День слави: 
Повісті, оповідання, спогади. К., 
1985; Коні воронії: Дума про матір. 
К., 1989. 

Літ.: Логвиненко В. Літописець на- 
родного подвигу. К., 1973; Моргаен- 
ко П. Утверждение героического: К. 
60-летию Василя Козаченко. «Раду- 
га», 1973, Мо 4; Пінчук С. Василь Ко- 
заченко. К., 1973; Строкач Т.А. Наш 
позивний -- Свобода. К., 1975; Писа- 
тели -- лауреать  премий СССР и со- 
юзньх республик. Львов, 1980; Гера- 
сименко Ю. «... Воля за життя дорож- 
ча»: До 70-річчя з дня народження 
В.Козаченка. «Прапор», 1983, Мо 3; 
Скрипченко В. 3 висоти перейдених 
років. «Українська мова і література в 
школі», 1983, Ме 3; Світло отчого до- 
му: Статті, етюди, есе про Василя Ко- 
заченка. К., 1983; Дрофань А. Таким 
його знаю... «ЛУ», 1988, 24 берез.; 
Моргаєнко П. Як на довгій ниві. Там 
само; Килимник О. Літопис життя на- 
родного. Василю Козаченку -- 75. 
Там само; Лупейко В. Виміри вірності. 
«Прапор комунізму», 1988, 25 берез.; 
Письменники-лауреати | Державної 
премії ім. Т.Г.Шевченка. К., 1989; Гу- 
менна Д. Дар Евдотії: Іспит пам'яті, 
кн. 2. Балтимор--Торонто, 1990; Ук- 
раїнська література | в  загально- 
слов'янському і світовому літератур- 
ному контексті, т. 5. К., 1994; Василь 


Організації 


Козаченко: Некролог. 
9 берез. Килимник О. Плин життя... 
«Слово і час», 1998, Мо 3; Його ж. З 
ріки життя. «ЛУ», 1998, 16 квіт.; У ко- 
лі друзів. Там само, 1998, 7 трав.; 
Шевченківські лауреати 1962--2001. 
К., 2001. 


«ЛУ», 1995, 


Г.П. Герасимова. 


КОЗАЧИНСЬКИЙ Мануїл (чер- 
нече ім'я - Михаїл) Олександро- 
вич (1699--15(04).08.1755) -- пи- 
сьменник, педагог і філософ, 
представник раннього Просвіт- 
ництва (див. Просвітництва до- 
ба) в Україні. Н. в м. Ямпіль у 
сім'ї шляхтича. По закінченні 
Київ. акад. (1733; див. Києво-Мо- 
гилянська академія) разом з 6 ви- 
пускниками акад. виїхав учите- 
лювати в Сербію. 1733-38 -- 
префект, викл. поетики і ритори- 
ки славено-лат. шк. в м. Карлов- 
ці (нім. Карловіц; нині м. Срем- 
ські-Карловиці, Сербія). 1738 по- 
вернувся до м. Київ. Послушник 
Видубицького | Свято-Михайлів- 
ського монастиря. 1740 прийняв 
чернецтво. 1739--46 -- викл. фі- 
лософії та префект Київ. акад., 
від 1746-- ігумен Красного- 
родського Свято- Миколаївського 
монастиря у м. Гадяч, від 1748 -- 
архімандрит Свято-Троїцького 
монастиря в м. Слуцьк (нині мі- 
сто Мінської обл., Білорусь) 

водночас намісник митрополита 
Київ. Галицького і всієї Малої 
Росії в тій частині України, що 
була під владою Речі Посполитої. 
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Козачинський Мануїл. «Філософія 
Арістотелева по умствованію 
періпатетиковь изданная». Львів, 
друкарня братства, 1745. 
Титульний аркуш. 


К.-- автор низки філос. ро- 
біт, панегіриків на честь укр. та 
рос. знаті, драм. творів. Вважа- 
ється, що істор. драма «Трагедіа, 
сиречь печальная повесть о смер- 
ти последняго царя сербскаго 
Уроша пятого и о падений Серб- 
ского царства», яку К. написав 
для шкільного театру, започатку- 
вала становлення сербської дра- 
матургії. 1798 цей твір у перероб- 
ці учня К. Йована Раїча було на- 
друковано в м. Буда (нині части- 
на м. Будапешт, Угорщина). 

П. у м. Слуцьк. 

Літ. Соболевский А.И. Неизвест- 
ная драма М.Козачинского. К., 1901; 
Рогович М.Д., Нічик В.М. Філософська 
думка в Києво-Могилянській акаде- 
мії: Мануйло Козачинський. «Філо- 
софська думка», 1969, Хо 1; Ерчий Вл. 
Манул (Михаил) Козачински| и иье- 
гова «Трагедокомеди|а». Нови Сад -- 
Београд, 1980. 


К.В. Колибанова. 


КОЗЕКИ (Козечичі) -- укр. дріб- 
ний князівський рід 15 -- серед. 
17 ст. невстановленого  похо- 
дження. Засн. роду вважається 
Федір, який згадується в доку- 
ментах 1445. Його сини Андрій, 
Лев, Іван, Василь і Михайло на- 
прикінці 15-- поч. 16 ст. більш 
відомі як Козечичі. Нащадки Ва- 
силя Федоровича в серед. - 2-й 
пол. 16 ст. згадуються як Козеки- 
Замлицькі (Козечичі-Замлицькі). 
У 15 -- серед. 16 ст. володіли зе- 
млями на Київщині та Браплав- 
щині. 1528 від родини було ви- 
ставлено до війська 10 вершни- 
ків. Тоді ж ім належало приблиз- 
но 240 димів, 1629 -- 418 димів. 
На серед. 17 ст. представники 
роду чол. статі здебільшого відо- 
мі як Козеки або Козики. Їхня 
чисельність на Волині та в Центр. 
Україні на 1-шу пол. 5 ст. стано- 
вила | особу, на 2-гу пол. 15 
ст.-- 4 особи, на І-шу пол. 16 
ст.-- 8 осіб. Були в родинних 
зв'язках з одним із найбагат- 
ших і могутніх укр. князівських 
родів -- Заславськими. Останні 
згадки про них у документах на- 
лежать до 30--50-х рр. 17 ст. 

Літ. Яковенко Н.М. Українська 
шляхта з кінця ХІМ до середини 


ХМІ ст. (Волинь і Центральна Украї- 
на). К., 1993. 


О.І. Путро. 


КОЗКЛ -- назва кургану (надмо- 
гильного пагорба) одного з чле- 
нів родини царя Скіфії (див. Скі- 
фи) 2-ї пол. 4 ст. до н. е. Пагорб 


розташов. за 1 км на пд. від 
с. Новоолександрівка Нижньосі- 
рогозького р-ну Херсон. обл. Дос- 
ліджений 1865 Ї.Забєліним. Насип 
(заввишки 14 м) розкопано част- 
ково. Відкрита катакомба глиби- 
ною 9,6 м, по її кутах розміщено 
4 камери. Поховання пограбова- 
не, збереглося лише кілька золо- 
тих гудзиків та одна пластинка з 
профільним зображенням голови 
Афіни Паллади в шоломі з ма- 
скою лева. На зх. від катакомби 
знаходилися три ями, перекриті 
деревом, в них були покладені 1Ї 
коней в бронз. та срібних вуздеч- 
кових оздобах. У трьох з них бу- 
ли золоті окуття сідел, у двох -- 
бронз. нагрудні прикраси. Біля 
коней поховано двох конюхів, їх- 
ні могили були перекриті дошка- 
ми, розписаними червоною та 


блакитною фарбами. 
Ю.В. Болтрик. 


КОЗЕЛЕЦЬ -- с-ще міськ. типу 
Чернігівської області, райцентр. 
Розташов. на р. Остер (прит. Де- 
сни, бас. Дніпра), за 40 км від за- 
лізничної ст. Бобровиця. Нас. 8,5 
тис. осіб (2004). 

Відоме з писемних джерел 
поч. 17 ст. 

Нас. м-ка брало участь у ко- 
зац.-сел. повстаннях 30-х рр. 
17 ст., відмовилося визнавати Бе- 
рестейську церковну унію 1596. У 
ході національної революції 1648-- 
1676 було звільнено з-під влади 
Польщі (1648). 

1649 у складі Переяславського 
полку була створена Козелецька 
сотня, вона брала участь у Пиля- 
вецькій битві 1648, Берестецькій 
битві 1651, Батозькій битві 1652 
та ін. 

Від 1654 -- сотенне м-ко Ки- 
ївського полку (з 1669 -- тут роз- 
міщувалася полкова канцелярія, 
1708 сюди офіційно перенесено 
адм. центр Київ. полку). 1656 
гетьман Б.Хмельницький надав мі- 
сту магдебурзьке право. 1662 тут 
відбулася Козелецька рада, на 
ній гетьманом Лівобережної Ук- 
раїни було обрано Я. Сомка. 

1663 затверджено герб міста 
(проіснував до 1917) - на черво- 
ному полі щита срібний козел з 
золотим хрестом на спині. 

1669 було зруйноване тата- 
рами. 

Від 1782 -- повітове місто Ки- 
ївського намісництва, 1797 -- Ма- 
лоросійської губернії, 1802 -- Чер- 
нігівської губернії. У серед. 18 ст. 


тут діяли лікарня, кінна пошта, 4 
шкіряні і І сально-шкіряна ма- 
нуфактури, 1866 -- повітове і па- 


рафіяльне училища, тютюнова 
ф-ка, 2 цегельних 3-ди, відбува- 
лося 5 ярмарків на рік. 

Навесні 1846 тут побував 
Т.Шевченко (за завданням Київ- 
ської археографічної комісії він 13- 
див описувати істор. та архіт. 
пам'ятки Чернігівщини). У пові- 
сті «Княгиня» він змалював це 
місто, зокрема його архіт. па- 
м'ятку -- собор Різдва Пресвятої 
Богородиці. 

Наприкінці 19 ст. тут мешкало 
бл. 6 тис. жителів. На поч. 20 ст. 
діяли 3 початкові школи, чол. 
г-зія, жін. протог-зія, Козелецьке 
вище початкове уч-ще. У роки 
Першої світової війни чимало жите- 
лів було мобілізовано до рос. армії. 

1918, під час австро-німець- 
ких військ контролю над терито- 
рією України тут діяв підпільний 


партком. Рад. владу встановлено 
в січ. 1919. Для опору денікінцям 
тут було створено 2 партизан. за- 
гони. 

1920 у місті діяли чавуноли- 
варний завод і друкарня, 1923 - 
4 шкіряні заводи, ремонтно- 


технічна станція. 
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Козелець. Соборна 
площа. Собор Різдва 
Пресвятої Богородиці 
із дзвіницею, 
праворуч -- 
Вознесенська церква. 
Фото початку 21 ст. 


Козелець. Собор 
Різдва Пресвятої 
Богородиці. 

Фото початку 21 ст. 


Козелець. Собор 
Різдва Пресвятої 
Богородиці. 
Фрагменти іконостасу. 
Фото початку 21 ст. 
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Р. Козеллек. 


Від 1923 -- райцентр Ніжин- 
ської округи, 3 1924-- селище 
міського типу. 

1927 тут побудовано електро- 
станцію, 1930 -- клінкерний 3-д. 

Від 1932-- у складі Чер- 
нігівської обл. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 з 11 верес. 1941 до 20 верес. 
1943 було окуповане гітлерівця- 
ми. 1941 тут було створено вини- 
щувальний батальйон, підпільний 
райком КП(б)У, партизанський 
загін і загін нар. ополчення. На 
фронтах воював 851 житель мі- 
ста, з них 595 осіб загинуло. 

Нині у с-щі діють, зокрема, 
Музей історії ткацтва Чернігів- 
щини, Козелецький технікум ве- 
теринарної медицини, гімназія. 

Археол. пам'ятки: поселення 
3-5 ст., городище і курган періо- 
ду Київської Русі (9--13 ст.). 

Їстор. пам'ятки: собор Різдва 
Пресвятої Богородиці з дзвіни- 
цею (1752--64), будинок магі- 
страту та полкової канцелярії 
(1740--60), Свято-Миколаївська 
церква (1745),  Свято-Возне- 
сенська церква (1772). 

Літ.: Филарет (Гумилевский). Ис- 
торико-статистическое описаниє Чер- 
ниговской епархиий, кн. 5. Чернигов, 
1874; Гуржій І.О. Розвиток товарного 
виробництва і торгівлі на Україні (з 
кінця ХМП ст. до 1861 року). К., 
1962; История городов и сел Украйн- 
ской ССР. Черниговская область. К., 
1983; Памятники истории и культурь 
УССР. К., 1987; Чернігівщина. Енци- 
клопедичний довідник. К., 1990. 


А.В. Блануца. 


КОЗЕЛЛЕК Райнгарт (КозеПеск 
Кеіппагі; 23.04.1923 -- 03.02. 
2006) -- нім. історик, основопо- 
ложник впливового в історіогра- 
фії напряму -- історії понять, 
теоретик історичної науки. Н. в 
м. Герліц (Східна Пруссія). 1947-- 
53 вивчав історію, соціологію, 
філософію і державне право в ун- 
тах Гайдельберг (Німеччина) та 
Брістоль (Англія). Його академіч- 
ними вчителями були, зокрема, 
М.Гайдеттер, Х.-Г.Гадамер, А.Ве- 
бер. 1954 захистив дис. (ргото- 
оп) «Критика і криза», присвя- 
чену падінню моралі в буржуаз- 
ному суспільстві епохи Просвіт- 
ництва (після її видання вона бу- 
ла перекладена англ., іспан., італ. 
та франц. мовами). Працював 
викладачем в ун-ті Брістоль та 
асистентом істор. семінару ун-ту 
Гайдельберг. Від 1960 став по- 


стійним співробітником «Агреї(- 
Кгеіз біг Модегпе 5оліаїгеєспісріє» 
(«Творчої групи сучасної со- 
ціальної історії»; 1986 після 
смерті В.Конце очолив її). 1965 
захистив докторську дисертацію 
(рабійкайоп) на тему «Пруссія 
між реформою і революцією», в 
якій на основі аналізу прусського 
законодавства, права і системи 
адміністративного управління 
дійшов висновку, що в Пруссії в 
19 ст. збіглися в часі процеси ін- 
дустріалізації та соціальної мо- 
дернізації, які зумовили її підне- 
сення і «укорінення» в ній май- 
бутніх соціальних і політ. супе- 
речностей. Одночасно з викла- 
дацькою роботою в ун-ті Бохум 
(був у ньому проф. політ. наук) 
активно працював у комісії із за- 
снування ун-ту Білефельд (після 
відкриття 1971 він став гол. цен- 
тром міждисциплінарних дослід- 
жень та розвитку теоретичних 
проблем істор. науки). 1968-- 
74 -- ординарний проф. нової іс- 
торії ун-ту Гайдельберг. Від 1974 
і до останніх днів свого життя 
працював в ун-ті Білефельд: спо- 
чатку проф. теорії історії, а потім 
керував Центром міждисциплі- 
нарних досліджень, з 1989 був 
його почесним сенатором. 

Від 1970-х рр. спільно з 
О.Бруннером та В.Конце готував 
багатотомне видання «Сезбсріср- 
спе Стипабертійе» («Фундамен- 
тальні історичні поняття»), яке 
започаткувало створення нім. 
школи істор. семантології (див. 
Історія понять). Спільно з Й. Рю- 
зеном, Ю.Кокою та В.Шульцом 
підготував 2 томи («Об'єктив- 
ність і партійність в історичній 
науці» та «Форми історіографії») 
6-томної «Теорії історії». Ство- 
рив концепцію «переломного ча- 
су» (5айеігеїс) та ввів до науково- 
го обігу метаісторичні категорії 
«простір досвіду» й «горизонт 
очікування» і на їх основі розви- 
нув теорію соціальної історії. 

Плідно співпрацював з про- 
відними світ. ун-тами та наук. 
центрами, не раз запрошувався 
ними, зокрема: 1978 -- ун-том у 
Токіо, 1979 і 1982 -- ун-том у Па- 
рижі, 1986 і 1988 -- Новою шко- 
лою соціальних досліджень у 
Нью-Йорку, 1992 -- Колумбійсь- 
ким ун-том, 1998 -- Нідерландсь- 
ким ін-том поглиблених дослід- 
жень в гуманітарних і соціальних 
науках. Був членом багатьох нау- 


кових академій і коледжів, зокре- 
ма: Гайдельберзької й Геттін- 
генської АН, Істор. комісії при 
Баварській АН в Мюнхені, Бри- 
танської академії, Наук. коле- 
джу в Берліні, Колегіуму в Буда- 
пешті. 

1989 став почесним доктором 
в ун-ті в Амстердамі. Від 1993 був 
науковим консультантом Бер- 
лінсько-Бранденбурзького ін-ту 
нім.-франц. співпраці в Європі 
(ВВІ), в останні місяці свого 
життя очолював тут великий 
науковий проект «Європейська 
спільнота в контроверзах». 

1993 нагороджений почесною 
медаллю Школи гуманітарних 
досліджень соціальних наук у 
Парижі, 1998 обраний почесним 
чл. Угорської АН, 1999 отримав 
премію Зігмунда Фрейда за наук. 
прозу. 

У черв. 2000 брав участь в 
укр.-нім. колоквіумі «Їсторичні 
пошуки ідентичності», виголосив 
доповідь «Політичний культ мерт- 
вих. Пам'ятники воїнам у новий 
час», яка була частиною його ве- 
ликого наук. проекту з дослід- 
ження політ. іконографії. 

2003 став почесним доктором 
ун-ту в Парижі (Сорбона). 

П. у м. Берлін. 

Тв. Ргецвеп 7міз5спеп ВКеїогт ишпа 
Кеуоїшіоп.  АПеетеїпеє  Гапагесрі, 
УМегмайнипв ипа 507іаіс Вемевипе уоп 
1791--1848. 5кийдагі, 1967; Кгіцік ипа 
Кгізе. ЕБіпе З1їидїс хиг РагПовепеве 
дег Бігеегіїспеп Мей. ЕгапКГигі/Маїп, 
1973; Мегеапрепе ЛиКипії. Лиг 5е- 
тапіїк везсрпіспЧісрпеп /еїгеп. ЕгапКк- 
їшгу/Маїп, 1979 (укр. переклад: Мину- 
ле майбутнє. Про семантику історич- 
ного часу. К., 2005); Еигора іт /ейа!- 
тег дег ейгордізспеп Кеуоїицоп. Егапк- 
Тго/Маїіп, 1982; Рег роїйізспе Тогеп- 
Киїс КгіебегдепКийісг іп дег Модегпе. 
Мапсреп, 1994 (уривок в укр. пере- 
кладі: Політичний культ мертвих. 
Пам'ятники воїнам у новочасі. В кн.: 
Козеллек Р., Шеррер Ю., Сігов К. Їсто- 
ричні пошуки ідентичності. Україн- 
сько-німецький колоквіум. Червень 
2000. К., 2004); Соефпезв ипгеікгетаре 
Севспісіїе. НеїдеЇбеге, 1997; Лат роїі- 
сізспе Шкопоіорвіє де85 вемайзатеп То- 
дез: Еіп дешіясп-Їтапобзізсрег Уегвіеіср. 
Вазе!, 1998; Тпе Ргасгісе ої Сопсерішша! 
Нізіогу: Тітіпє, Нізіогу, 5расіпє Соп- 
серіз (Сиїигаї! Метогу іп Бе Ргезепг). 
З5гапіогд, 2002; 7еіїзсрісріеп. 5їидісп 
тиг Нізогік. ЕгапКГигі/Маїп, 2003 (укр. 
переклад: Часові пласти: Дослідження 
з теорії історії. К., 2006); Веєгійвде- 
8спісткеп. ЕгапКіиті/Маїп, 2006. 

Літ. УспіпКе! А. Ппавіпайоп а5 а 
Сагевогу ої Нізіогу: Ап Езб5ау сопсег- 
піпеє КозеПек'я сопсері ої Егіабгипе- 
згашт апа Егуматипезпогігопі. «Нізіогу 


апа ТЕеогу», 2005, 44; Стельмах С. Іс- 
торична семантологія в німецькій 
традиції соціальної історії. В кн.: Ко- 
зеллек Р. Минуле майбутнє. Про се- 
мантику історичного часу. К., 2005; 
Його ж. «Теорія можливих історій» 
Райнгарта Козеллека. В кн. Козел- 
лек Р. Часові пласти. Дослідження з 
теорії історії. К., 2006; Фиапіе! 0. 
Кеїпрагі КозеПеск  «Ілі7  Варпає! 
(Нгт85.) Кіазбікег дег СезспісПіємі8- 
зепеспай». В4.2. Міпспеп, 2006; 5/еїп- 
теїс Й. Масігиї ай Кеїпрагі КозеПеск 
(1923--2006) «Сезсрісііе шипа Се- 
зеПяспай», 2006, іє. 32. 


С.П. Стельмах. 


КОЗЕЛЬСЬК, літописне місто. 
Вперше згадується в Іпатіївсько- 
му літописі під 1146 у зв'язку з 
міжусобною боротьбою князів 
(іменувалося також -- Козлеск, 
Козелеск). Входило до Чернігово- 
Сіверської землі. Його залишки 
розкопані археологами в центрі 
сучасного однойменного міста 
Калузької обл., РФ, на тер. місь- 
кого парку та під приватною за- 
будовою, на мисі правого берега 
р. Другусна при її впадінні в 
р. Жиздра (права прит. Оки, бас. 
Волги). Городище має непра- 
вильну оваловидну форму (800 х 
200--250 м), складається з дитин- 
ця (270х200 м) і окольного граду 
(їхні укріплення не збереглися) 
та відкритого посаду, що прими- 
кав до них. Відоме за описами 
«Большому чертежеу книги». 
Виникло на поч. 12 ст. як 
опорний пункт в окняжінні землі 
в'ятичів. Входило у Чернігівське 
князівство. На поч. 13 ст. стало 
центром окремого уділу. Взимку 


Битва з монголами біля стін 
Козельська. 1237. Мініатюра 
з літописного зводу 16 ст. 


1238 після 7-тижневої героїчної 
оборони спалене монголами, всі 
його жителі та малолітній кн. Ва- 
силь були вбиті. Хан Батий наз- 
вав місто «злим городом». 

Невдовзі поселення відроди- 
лося. Від 1246 увійшло до складу 
удільного Карачевського князів- 
ства; у 2-й пол. 13 ст. тут віднов- 
лено окремий князівський стіл. У 
серед. 14 ст. включене до скла- 
ду Великого князівства Литов- 
ського (ВКЛ), з 2-ї пол. 14 ст. пе- 
ретворюється на самостійне 
удільне князівство, його володарі 
намагалися грати свою окрему 
роль на політ. арені Русі, то ви- 
ступаючи на боці ВКЛ, то бло- 
куючись, з метою збереження 
незалежності, з рязанськими ве- 
ликими князями. 1494 остаточно 
увійшло до Великого князівства 
Московського. 

Городище обстежувалося 
Т.Нікольською (1958, 1967, 1975) 
та А.Мединцевою (1960). 

Літ.: Ипатьевская летопись. В кн.: 
ПСРЛ, т. 2. М.--Л., 1962; Никольская 
Т.Н. Земля Вятичей. М., 1981; Ко- 
ган В.М. История дома Рюриковичей 
(Опьт историко-генеалогического 
исследования). СПб., 1993. 


В.П. Коваленко. 


КОЗЕЛЬСЬКИЙ Борис Володи- 
мирович (справжнє прізв., ім'я та 
по батькові-- Голованівський 
Бернард Вольфович; 07.05.1902-- 
02.01.1936) -- один із кер. рад. 
органів держ. безпеки в Україні. 
Майор держ. безпеки (1935). Чл. 
ВКП(б) з 1931. Н. в м. Проскурів 
(нині м. Хмельницький) в родині 
друкаря. Закінчив 7-класне ко- 
мерційне уч-ще в Києві. З 1919 -- 
у РСЧА (див. Радянська армія): 
рядовий 44-ї та 58-і стрілецьких 
д-зій. З січ. 1920-- інструктор 
політ. відділів 58-ї стрілец. д-зії, 
Дванадцятої армії, Дніпровської 
військової флотилії, працівник 


Політ. управління Чорномор. 
флоту, Українського військового 
округу. 


З жовт. 1921 -- співробітник, 
уповноважений від-ня по бо- 
ротьбі з бандитизмом Секретно- 
оперативної частини ВУЧК і 
Повноважного представництва 
ВУЧК (ДПУ УСРР) на Правобе- 
реж. Україні та Контррозвіду- 
вального від. Київ. губернського 
від. ДПУ УСРР; з листоп. 1924 - 
пом. уповноваженого Контрроз- 
відувального від. ДПУ УСРР. 


Брав участь у відбитті військ. по- 
ходу на тер. УСРР повстанської 
армії Ю.Тютюнника (див. Другий 
зимовий похід Армії УНР 1921), 
ліквідації багатьох повстанських 
загонів. 

З трав. 1925-- уповноваже- 
ний по «українських антира- 
дянських партіях та інтелігенції», 
з серп. 1926 -- тимчасово в. о. 
нач., нач. 2-го від-ня Секретного 
від, ДПУ УСРР; з січ. 1930-- 
тимчасово в. о. пом., пом. нач. 
Секретного від. (з квіт. 1931 -- 
Секретно-політ. від.), заст. нач., 
з груд. 1933 -- тимчасово в. о. 
нач., нач. Секретно-політ. від. 
ДПУ УСРР. Брав участь у фабри- 
кації справ «Української му- 
жицької партії», «Гетьманської 
організації полковника Кобзи», 
«Організації українських есерів», 
«Української організації, що дія- 
ла за директивами полковника 
Чеботарьова», «Спілки визволен- 
ня України», «Українського на- 
ціонального центру», «Військо- 
во-офіцерської організації "Вес- 
на"», «Харківської групи "марк- 
систів-ленінців"», «Української 
військової організації» та ін. 

Нагороджений 2-ма знаками 
«Почетньй работник  ВЧК-- 
ГПУ» (1931, 1933), орденом Тру- 
дового Червоного Прапора УСРР 


(1932). 

Покінчив життя  самогуб- 
ством. 

Літ: Шаповал Ю. та ін. ЧК- 


ГПУ--НКВД в Україні: особи, факти, 
документи. К., 1997. 
С.А. Кокін. 


КОЗЕЛЬСЬКИЙ Яків Павлович 
(1729 -- після 1795)-- філософ, 
просвітник, математик. Н. в м-ку 
Келеберда Полтавського полку 
(нині село Кременчуцького р-ну 
Полтав. обл.) в сім'ї кобеляцько- 
го наказного сотника. Навч. в 
Київ. акад. (1744--50; див. Києво- 
Могилянська академія), універси- 
тетській г-зії при Петерб. АН 
(1752--57). 1757--64 служив у 
гренадерському лейб-гвардії Пре- 
ображенському полку, далі кіль- 
ка років викладав нім. мову та 
математику в ЇІнженерній шк. в 
Санкт- Петербурзі. Від 1767 -- на 
держ. службі. 1767--70 виконував 
обов'язки секретаря 3-го департ. 
Правительствуючого Сенату, що 
відав справами Гетьманщини і 
Прибалтики, 1770--78 - чл. Ма- 
лоросійської колегії (архіваріус) у 
м. Глухів, 1798--93 -- чиновник 
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КОЗЕЛЬСЬКИЙ 


Б.В. Козельський. 
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КОЗЕЛЬСЬКІ 


Козирське городище. 
Карниз. 
Реконструкція. 


ПомтТНР 


Козирське городище. 
Амфора із світлої 
глини та прорис 
клейма. 2 ст. н. е. 


у чині надвірного радника в 
С.-Петербурзі. За службу отри- 
мав помістя в с. Крутий Берег 
(нині в межах м. Полтава), в яко- 
му й помер. 

Активно займався переклада- 
ми франц. просвітницької літ., 
був чл. «Собрания, старающегося 
о переводе иностранной литера- 
турь» (засноване 1768). Переклав 
рос. мовою статті («Політика», 
«Природні права», «Суспільний 
договір») з «Знциклопедиий, или 
Толкового словаря наук, ис- 
кусств и ремесел» Д Дідро і 
Ж.-Л.Д'Аламбера, 6 тв. з політ. 
історії Зх. Європи («История 
славньх  государей и великих 
генералов» сканд. просвітника 
Л.Гольбера, «Краткое изложениє 
многотомной древней историий» 
франц. історика ЩШ.Ролена), до 
яких написав передмову і при- 
мітки. 1766 опублікував твір з ма- 
тематики «Арифметичні пропо- 
зиції». Автор  «Філософських 
пропозицій» (1768), укладених у 
вигляді наказу Комісії законодав- 
чій 1767--1768, що була скликана 
з ініціативи імп. Катерини П з 
метою кодифікації рос. права. 
Серед депутатів комісії були його 
земляки з Лівобережної України 
та рідний брат (депутат від шля- 
хетства Дніпровського пікінерно- 
го полку). 

Був прибічником ідеї стано- 
во-представницької монархії і 
громадянського суспільства. У 
своїх філос. поглядах К. -- послі- 
довник франц. сенсуалізму, ви- 
ступав проти схоластичних і тео- 
логічних уявлень про людину. У 
теорії сусп. договору дотримував- 
ся думки, що народ є верховним 
сувереном. Однак, на відміну від 
Ж.Ж.Руссо, К. не ідеалізував 
природний стан людства. Обме- 
ження особистих свобод при 
укладенні сусп. договору, на йо- 
то думку, компенсується перева- 
гами життя в соціумі, яке гаран- 
тує право власності, «нравствен- 
ную вольность, защиту закона». 
Однак вигодами життя в грома- 
дян. сусп-ві людина може скори- 
статися за умови дотримання всі- 
ма умов сусп. договору, серед 
яких найбільш важливим є га- 
рантування владою природних 
прав кожному. Йому належить 
першість критики кріпосного 
права (див. Кріпацтво) в Росії. 
На його переконання, кріпосне 
право не відповідає заг. благу 


сусп-ва. К. відверто засуджував 
кріпацтво як грубе порушення 
прав індивіда, що дозволяє роби- 
ти людину рабом. Його сусп.-по- 
літ. ідеал-- республіка дрібних 
власників, сусп-во соціальної 
гармонії, де кожен має права 
власності і рівності перед зако- 
ном та існує справедливе оподат- 
кування. 

К. одним із перших у Фосійсь- 
кій імперії порушив проблему 
свободи слова та друку, права 
кожного громадянина на участь у 
політ. житті. Теор. обгрунтування 
широкого кола прав людини Й 
громадянина було здійснене укр. 
мислителем задовго до проголо- 
шення франц. Декларації прав 
людини і громадянина 1789 і 
амер. Білля про права 1791. 

Літ: Избраннье произведения 
русских мьслителей второй ПОЛОВИНЬ 
ХМИІ века, т. 1. М., 1952; Коробки- 
на О. К биографиий Якова Козельско- 
го. «Ученье записки Ленинградского 
университета», 1955, Мо 200; Дмитри- 
ченко В.С. Суспільно-політичні погля- 
ди Я.П. Козельського. К., 1957; Ко- 
ган Ю.Я. Просветитель ХУМПЇ века 
Я.П. Козельский. К., 1958; Чабан А.М. 
Прогрессивная социологическая 
мьюсль России и Украйнь второй по- 
ловинь  ХМПІ века -- начала ХІХ в. и 
французское Просвещение. К., 1979; 
Шевченко | Н.В.  Общественно-по- 
литическиє ВЗГЛЯДЬВ просветителя 
Я.П. Козельского и социальньй идеал 
крестьянско-казацких масс Украйньт 
ХУШІ в. В кн.: Славяне: единство и 
многообразие, вьш. 3. Минск, 1990. 


Н.В. Шевченко. 


КОЗЕЛЬСЬКІ -- укр. козац.- 
старшинський, згодом -- дво- 
рянський рід. Походить від війсь- 
кового товариша Полтавського 
полку (1673) Степана Івановича 
(2-га пол. 17 ст.). Його син-- 
Павло Степанович (р. н. невід. - 
п. бл. 1740) був наказним кобе- 
ляцьким сотником (1718, 1721, 
1733, 1738), старший онук -- Яків 
Павлович (р. н. і р. с. невід.) був 
полтавським полковим осавулом 
(1739--61), а молодший -- також 
Яків Павлович став філософом і 
математиком (див. Я.Козельсь- 
кий). Син Якова Павловича стар- 
шого -- Федір Якович (1734 -- бл. 
1791) став поетом і мемуаристом, 
написав твори  «Незлобивая 
жизнь» (С.-Петербург, 1769), 
«Пантея» (С.-Петербург, 1769), 
«Дневнье записи» (С.-Петер- 
бург, 1771). Зібрання його творів 
видано двічі - -1769--71 та 1778. 


Рід внесено до 2-Ї та 3-Ї ча- 
стин Родовідної книги Полтав. 
губернії. 

Літ.: Модзалевский В. Л. Малорос- 
сийский родословник, т. 2. К., 1910. 

В.В. Томазов. 


КОЗЕЛЬЩИНА -- с-ще міськ. 
типу Полтавської області, рай- 
центр. Залізнична станція. Нас. 
4,3 тис. осіб (2004). 

Заснована в 1-й чв. 17 ст. Від 
1654 входила до Кобеляцької 
сотні Полтавського полку, від 
1765 -- до Кобеляцької роти Дні- 
провського пікінерського полку 
(див. Пікінерські полки), з 1783 -- 
Говтвянського пов. Київського 
намісництва, від 1796 -- Кремен- 
чуцького пов. Малоросійської гу- 
бернії, з 1803-- Кобеляцького 
пов. Полтавської губернії. 

Від 1891 тут почав діяти Ко- 
зельщанський Різдва Богородиці 
жін. монастир. Після встанов- 
лення рад. влади монастир 1929 
був закритий. 

Райцентр 1923--62 (1923--33 
р-н називався Бригадирівським) 
та від 1966. 

Від 1932-- в складі Харків- 
ської області, з 1938 -- у складі 
Полтав. обл. 

Від 1938-- селище міського 
типу. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 в період з 15 верес. 1941 до 
25 верес. 1943 було окуповане 
гітлерівцями. В цей час відновив 
свою діяльність монастир. В с-щі 
існувала підпільна група на чолі з 
АХТристаном, згодом -- П.Сіри- 
ком. 

1949 монастир знову був зак- 
ритий. 6 берез. 1990 у місцевому 
соборі пройшло перше богослу- 
жіння. Від осені 1992 тут знову 


"І 


Козельщанський Різдва Богородиці 
жіночий монастир. Листівка 
початку 20 ст. 


існує монастир. Нині-- діючий 
монастир УПЦ (МП). 

Літ: ІМІС УРСР. Полтавська 
область. К., 1967; Полтавщина: Енци- 
клопедичний довідник. К., 1992. 


О.Г. Бажан. 


КОЗИРСЬКЕ ГОРОДИЩЕ - 
археологічна пам'ятка кін. І ст. 
до н. е. - серед. 3 ст. н. е. Розта- 
шов. на правому березі Бузького 
лиману, біля с. Козирка Очаків- 
ського р-ну Миколаїв. обл. 
Пл.-- 4,8 га. Тут розкрито за- 
лишки оборонних споруд та 
квартал житлових будинків, в 03- 
добленні останніх використано 


Козирське городище. Залишки 
будинку. 


фресковий розпис та архіт. де- 
кор. Свого часу поселення вхо- 
дило до хори (с.-т. округи) Ольвії. 
Літ.: Бураков А.В. Козьтрское го- 
родище рубежа и первьх столетий на- 
шей зрь. К., 1976; Крижицкий СД. и 
др. Античнье поселения Нижнего 

Побужкея. К., 1990. 
С. Б. Буйських. 


КОЗИЦЬКИЙ Григорій Васильо- 
вич (1724--06.01.1776(26.12.1775)) 
-- просвітник, письменник, по- 
літ. діяч. Виходець із козацтва. 
Освіту здобув у Київ. акад. (1747; 
див. Києво-Могилянська акаде- 
мія), навч. в г-зії м. Бреслау (ни- 
ні м. Вроцлав, Польща), далі -- у 
Лейпцизькому ун-ті (1749--358). 
Після повернення з-за кордону 
отримав звання ад'юнкта Петерб. 
АН (з 1767 -- її почесний чл.), 
викладав в академічному ун-ті 
(1759). З 1763 -- секретар канце- 
лярії опікунства іноз. колоністів, 
а від 1765 -- секретар кабінету 
імп. Катерини П. Брав участь у 
підготовці скликання Комісії за- 
конодавчої 1767--1768, редагував 
усі документи, пов'язані з підго- 
товкою й проведенням її засідань 
(«Маніфест» про скликання ко- 
місії та регламент її роботи, Їн- 
струкція про порядок виборів де- 
путатів, «Наказ» Катерини ПІ де- 
путатам). Був причетний і до 
формування штату чиновників, 


які працювали в складі підкомі- 
сій Законодавчої комісії, проте- 
гуючи тим із них, хто не тільки 
мав добру освіту, а й поділяв 
просвітницькі плани сусп. пере- 
будови Росії. Чл. підкомісії «0 
иностранном попечительстве» та 
експедиційної підкомісії. З 1768 -- 
статс-секретар кабінету Катери- 
ни П, що відав чолобитними (про- 
хання, скарги на ім'я цариці). 

К. захопився просвітницькою 
філософією і перекладами франц. 
сусп.-політ. літ. За його ініціати- 
ви було створено «Собраниє, ста- 
рающееся о переводе иностран- 
ньх книг» (1768--74), яке об'єд- 
нало 100 перекладачів із середо- 
вища чиновництва, письменни- 
ків, студентів Моск. та Академіч- 
ного ун-тів, серед яких було чи- 
мало земляків К.-- вихованців 
Київ. акад.: чиновників 3-го де- 
парт. Сенату  (Я.Козельський, 
і.Крамаренков, Ї.Ванслов, Я.Ко- 
стенський, М.Мотоніс), виклада- 
чів Сухопутного шляхетського 
корпусу (Л.Січкарьов, В.Золот- 
ницький, Ї.Полетика). Т-во по- 
ставило за мету пер. і популяри- 
зацію західноєвроп. просвітниць- 
кої літ., істор. та літ. тв., словни- 
ків, розрахованих на масового 
читача. Вони переклали 173 то- 
ми, значна частина яких опубл. З 
участю книговидавничого т-ва 
рос. просвітника М.Новікова. 
Завдяки діяльності т-ва гро- 
мадськість Російської імперії по- 
знайомилася із тв. Вольтера, 
К.-А.Гельвеція, П.-А.Гольбаха, 
Ш.-Л.Монтеск'є, включаючи 
«Знциклопедию, или ТОолковьій 
словарь наук, искусств и реме- 
сел» ДДідро ії Ж.-Л.Д'Аламбера. 
Враховуючи великий попит на 
цю 10-томну енциклопедію, чл. 
т-ва 1768--70 переклали біль- 
шість її статей (480) рос. мовою, 
особливу зацікавленість виявив- 
ши до політ. тематики. К. був 
причетний до видання сатирич- 
ного ж. «Всякая всячина» (1768-- 
70). Розчарований реаліями полі- 
тики Катерини ІП, К. вийшов у 
відставку. 

Покінчив 
ством у Москві. 

Тв.: Берков П.Н. История русской 
журналистики ХМІИЇ века. М.--Л., 
1952; Штранге М.М. Демократическая 
интеллигенция Россий в ХМІЇ веке. 
М., 1965; Кулябко Е.С. Замечательнье 
ПИТОМЦЬш Академического универси- 
тета. М., 1968. 


життя  самогуб- 


Н.В. Шевченко. 


КОЗИЦЬКИЙ Пилип Омеляно- 
вич (23(11).10.1893--27.04.1960) 
-- композитор, педагог, музико- 
знавець, муз. та громад. діяч. 
Засл. діяч мист-в УРСР (1943). 
Н. в с. Летичівка (нині село Мо- 
настирищенського р-ну Черкас. 
обл.). Закінчив Київ. духовну 
акад. (1917), 1920-- Київ. кон- 
серваторію (клас гармонії та ін- 
струментовки Р. Глієра, клас ком- 
позиції Б.Яворського). Працював 
викл.: 1918-24 -- у 1-й укр. г-зії 
ім. Т.Шевченка, Муз.-драм. ін-ті 
ім. М.Лисенка (м. Київ), 1925-- 
35 -- Харків. муз.-драм. ін-ті, з 
1937 -- у Київ. консерваторії (до 
1945 -- проф. і зав. каф-ри історії 
укр. музики). 1923--31-- гол. 
ред. ж. «Музика» (1928--30 мав 
назву «Музика -- масам», 1931 -- 
«Музика мас»). 1925--35 -- голо- 
ва Вищого муз. к-ту Наркомосу 
УСРР; 1943-48 -- заст. голови 
К-ту в справах мист-в при РНК. 
УРСР. 1952--56 -- голова пра- 
вління Спілки композиторів Ук- 
раїни. Один з організаторів і кер. 
Муз. т-ва ім. М.Леонтовича. 

Твори: опери «Невідомі сол- 
дати» (1934, 2-га редакція «Жан 
Жірарден», 1937) та «За Батьків- 
щину» (1941); симфонічні сюї- 
ти -- «Козак Голота» (клавір -- 
1931, партитура -- 1934), «Парти- 
занська донька» (1938); хори -- 
«Десять шкільних хорів» (1922); 
«Вісім прелюдій пісень» (1930), 
диптих «Дивний флот» (1925), 
«Вісім українських народних но- 
вел» (1938); тв. для фортепіано, 
пісні, романси, музика до те- 
атральних вистав і кінофільмів. 
Автор  музикознавчих праць: 
«Творчість Леонтовича» (1923), 
«К.Стеценко» (1923), «Українсь- 
ка народна пісня» (1936), «Тарас 
Шевченко і музична культура» 
(1942), «Бедржіх Сметана» (1950), 
«Спів і музика в Київській акаде- 
мії за 300 років її існування» 
(1971) та ін. 

П. у м. Київ. 

Літ.: Довженко В. Нариси з історії 
української радянської музики, ч. І. 
К., 1957; Гордійчук М. П.О. Козиць- 
кий. К., 1951; К., 1959; К., 1985; Гор- 
дійчук М. Народ його не забув... До 
100-річчя від дня народження Пилипа 
Козицького, відомого композитора Й 
громадського діяча України. «Культу- 
ра і життя», 1993, 23 жовт.; Данилен- 
ко В.М., Кравченко А.А. Володимир 
Дурдуківський: педагог, критик, гро- 
мадський діяч (1874--1938). К., 2000. 

П.М. Бондарчук. 
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КОЗИЦЬКИЙ 


Г.В. Козицький. 


д 


П.О. Козицький. 
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КОЗІНЦЕВ 


Г.М. Козінцев. 


П.С. Козланюк. 


КОЗІНЦЕВ Григорій Михайлович 
(22409).03.1905--11.05.1973) -- кі- 
норежисер, сценарист. Нар. арт. 
СРСР (1964). Н. в м. Київ. Навч. 
в Акад. мист-в у Петрограді (ни- 
ні м. Санкт-Петербург). 1919 був 
одним із фундаторів (разом з 
О.Каплером та С.Юткевичем) те- 
атру «Арлекін» у Києві, на сцені 
якого поставив низку спектак- 
лів. 1921 разом з Л.Траубергом, 
С.Юткевичем організував кіно- 
групу «Фабрика ексцентричного 
актора» (ФЕКС). З 1924-- пра- 
цював на кіноф-ці «Севзапкіно» 
(згодом «Ленфільм»). Спершу як 
режисер (спільно з Л.Траубер- 
том) у жанрі «німого» кіно: філь- 
ми «Походження  Октябрини» 
(1924), «Шинель», «Чортове коле- 
со» (обидва-- 1926), «С.В.Д» 
(1927), «Новий Вавилон» (1929). 
З поч. 1930-х рр. як режисер по- 
ставив і зняв низку звукових 
фільмів: «Одна» (1931, у співавт. 
з  Л.Траубергом), трилогія -- 
«Юність Максима», «Повернен- 
ня Максима», «Виборзька сторо- 
на» (1935--39, у співавт. З 
Л.Траубергом), «Пирогов» (1947), 
«Бєлінський» (1953), «Дон Кіхот» 
(1957), «Гамлет» (1964), «Король 
Лір» (1971) та ін. Працював як 
театральний режисер, зокрема 
здійснив постановку трагедій 
В.Шекспіра «Король Лір» (1941), 
«Отелло» (1943), «Гамлет» (1954) 
та ін. у ленінградських театрах. 
1922--26 -- викладав у майстерні 
ФЕКСу, 1926-32 -- у Ленінгр. 
ін-ті сценічного мистецтва. 
З 1941-- у Всесоюзному держ. 
ін-ті кінематографії (з 1960 -- 
проф. цього ін-ту). 

Лауреат Держ. премії СРСР 
(1941, 1948), Ленінської премії 
(1965). Нагороджений 2-ма орде- 
нами Леніна, орденом Жовтневої 
революції та ін. нагородами. 

П. у м. Ленінград (нині м. С.- 
Петербург). 

Тв.: Наш современник Вильям 
Шекспир. М.-Л, 1962; Глубокий 
зкран. М., 1971; Из рабочих тетрадей. 
«Нева», 1973, Мо 11; Горящий миг: Из 
рабочих  тетрадей  кинорежиссера. 
«Литературное обозрение», 1979, Мо 4; 
Поднять потолок. Лекция во ВГИКе 
28 апреля 1965 г. «Искусство кино», 
1999, Хо 1. 

Літ: Недоброво В. ФЗКС. Г.Ко- 
зинцев. Л.Трауберг. М.-Л., 1928; 
Вайсфельд И. Г.Козинцев и Л.Трау- 
берг. М., 1940; Добин К. Козинцев и 
Трауберг. М.-Л., 1963; Дрейден С. 
Полвека с Козинцевьшм. «Йскусство 
кино», 1990, Хо 12; Мистецтво Украї- 
ни: Біографічний довідник. К., 1997. 

О.В. Ясь. 


КОЗЛАНЮК Петро Степанович 
(псевдоніми -- Прутовий, П. К., 
М-а, Мер, М-ка, Емка, Капе, 
Кризусовий, Мережка, Панько, 
Перерівський та ін.; 12.08.1904-- 
19.03.1965)-- письменник, пу- 
бліцист, громад. діяч. Н. в с. Пе- 
рерив (нині село Коломийського 
р-ну Івано-Франк. обл.) у бідній 
сел. родині. Наймитував. 1918 
навч. у Коломийській г-зії. Літ. 
діяльність розпочав 1926. 1927-- 
30 працював фейлетоністом у газ. 
«Сель-Роб», 1930--32 був ред. 
газ. «Сила». 

Один із засн. прокомуніст. 
літ. орг-ції «Горно» та її друкова- 
ного органу-- ж. «Вікна». У 
1930-х рр. за політ. діяльність, 
пропаганду ідеї об'єднання захід- 
ноукр. земель з УСРР іякчл. ЦК 
«Сель-Роб-Єдності» (див. «Сель- 
роб») кілька разів був заарешто- 
ваний польс. властями, Його са- 
тиричні твори не раз забороня- 
лися. Друкувався в журналах 
«Плуг», «Зеркало», газеті «Наш 
голос». 

Брав активну участь в органі- 
зації Антифашистського конгресу 
діячів культури 1936 у Львові. По- 
при ліворадикальні й прорад. 
симпатії К., йому, як і деяким ін. 
західноукр. письменникам, 1935 
відмовили в отриманні грома- 
дянства СРСР, що, зрештою, 
врятувало літераторові життя. 
Наприкінці 1930-х рр., із розгор- 
танням сталінських репресій, 
твори К., надруковані в УСРР 
(«Хлопські гаразди», 1928; «В се- 
лі та інші оповідання», 1929; 
«Оселедчики», 1930; «Пасинки 
життя», 1930; «Вогонь», 1931; та 
ін.), потрапили до проскрипцій- 
них списків Головліту УРСР й 
вилучалися з бібліотек. 19 верес. 
1938 політбюро ЦК КП(б)У 
санкціонувало чергове вилучення 
«ворожої та застарілої літерату- 
ри». Щодо творів К. Головліт 
УРСР, зокрема, зауважував: «За- 
значений автор -- ворог. Твори 
його белетристичного характеру 
не мають ніякої цінності, не від- 
повідають сучасності. Популяри- 
зація його творів, які, крім того, 
ще являються націоналістични- 
ми за змістом, завдала б великої 
шкоди нашому соціалістичному 
побуту. Вважаємо, що треба ви- 
лучити всі твори цього автора...» 

Після об'єднання укр. земель 
у складі УРСР (верес. 1939) 
працював у львів. газ. «Вільна 


Україна». В роки Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941-1945 був кореспондентом 
фронтових газет, коментатором 
пересувної радіостанції Укр. ра- 
діок-ту «Дніпро» (див.: «Дніпро», 
радіостанція), виступав з фейле- 
тонами, гуморесками та політ. 
памфлетами. 1944 та 1954--65 
очолював Львів. орг-цію Спіл- 
ки рад. письменників України, 
1945--51 -- гол. ред. ж. «Радянсь- 
кий Львів» (див. «Дзвін»). 1952-- 
54-- голова Львів. облвиконко- 
му. Обирався депутатом Верхов- 
ної Ради СРСР 3--5-го скликань. 

У трав. 1953 на пленумі Львів. 
обкому КПУ К. назвав кількість 
репресованих сталінським режи- 
мом у зх. областях України -- 
півмільйона осіб, зауваживши, 
що ця цифра «лягла важким ка- 
менем і на мене, як комуніста, 
громадянина, який народився на 
цій землі». Щоденникові нотатки 
К. серед. 1950-х рр. цілком спро- 
стовують твердження про його 
ортодоксальні комуніст. переко- 
нання й схвалення дій рад. вла- 
ди. Зокрема в них ішлося: «За 
нашими сучасними російськими 
істориками і навіть за «Пра- 
вдою», виходить, що всілякі на- 
сильні підкорення царською Ро- 
сією країн і народів (Україна, 
Кавказ, Казахстан і т. д.) - одне 
благо і прогресивний акт для цих 
країн і народів. Як мерзко чита- 
ти це все знов у зв'язку з «добро- 
вільним» приєднанням Кабарди- 
но-Балкарії до Росії |...|. Рекорд 
безглуздої і дикої жорстокості у 
відношенні до людей та навіть 
сім'ї і дітей побив потворний лю- 
доїд Сталін зі сворою своїх вели- 
ких і дрібних сатрапів. Моторош- 
но, коли згадаєш, скільки людей 
він-- цей «батько рідний» -- ви- 
мордував і знищив, немов у міш- 
ку. Жах!» Розмірковуючи над за- 
судженням членів Організації ук- 
раїнських націоналістів та вояків 
Української повстанської армії, 
письменник принагідно запиту- 
вав, чому ж «совєтська» Феміда 
«не судить і не карає тих, що 
в ім'я колективізації виморили 
голодом мільйони селян на 
Україні?» 

Перші твори К.-- переважно 
образки, в яких він вдавався до 
контрастного зображення приро- 
ди і людських злиднів. 1928--29 в 
УСРР вийшли його збірки опові- 
дань «В селі» і «Хлопські гараз- 


ди». К.-- автор кількох книг ху- 
дож. публіцистики, роману-три- 
логії з галицького життя «Юрко 
Крук» (1946--56); його нариси і 
статті містять багатий матеріал 
про сусп.-політ., культ.-освіт. ат- 
мосферу на західноукр. землях 
1920--30-х рр., написані з прита- 
манним письменнику гумором. У 
доробку К. кілька збірок памфле- 
тів та фейлетонів, а також спога- 
ди про побратимів по перу С.Лу- 
дора, Я. Галана, О.Гаврилюка, 
Я.Кондру, свою власну роботу в 
ж. «Вікна». Доробок К. нерівно- 
цінний, проте кращі його твори 
художньо відображають правду 
про життя, думи й вболівання 
трудящих Західної України. При- 
кметно, що літератор свідомо 
відмовився продовжувати свій 
роман «Юрко Крук», аби не вво- 
дити його персонажів у рад. часи, 
коли б вони мали створювати 
колгоспи й будувати соціалізм. 

П. у м. Львів. Похований на 
Личаківському цвинтарі. 

Тв.: Твори, т. 1-4. К., 1974--75; 
Избранног, т. 1-2. М., 1960; Народні 
пісні в записах Петра Козланюка. К., 
1978. 

Літ: Байда Ю. Петро Козланюк. 
К., 1959; Революційна діяльність за- 
хідноукраїнських пролетарських 
письменників: Збірник архівних доку- 
ментів. Львів, 1959; Гуменюк М.П. 
Письменники радянського Львова: 
Матеріали до біобібліографії, вип. 1. 
Львів, 1960; Про Петра Козланюка. 
К., 1964; Спогади про Петра Козла- 
нюка. Львів, 1974; Захарченко М. І. Ра- 
діостанції Радянської України в роки 
війни. «УЇЖ», 1980, Мо 6; Качкан В. 
Петро Козланюк. К., 1980; Проти фа- 
шизму та війни: Антифашистський 
конгрес діячів культури у Львові у 
1936 р.: Збірник документів і матеріа- 
лів. К., 1984; Борці за возз'єднання: 
Біографічний довідник. Львів, 1989; 
історія української літератури ХХ ст., 
кн. 2, ч. 1: 1940-ві-- 1950-ті рр. К., 
1994; Рубльов О.С., Черченко Ю.А. 
Сталінщина й доля західноукраїнської 
інтелігенції (20--50-ті роки ХХ ст.). 
К., 1994; Культурне життя в Україні. 
Західні землі: Документи і матеріали, 
т. 2. К., 1996; Лупій Г. Львівський іс- 
торико-культурний музей-заповідник 
«Личаківський цвинтар». Львів, 1996; 
Ільницький М. Драма без катарсису: 
Сторінки літературного життя Львова 
другої половини ХХ ст., кн. 2. Львів, 
2003; Рубльов О.С. Західноукраїнська 
інтелігенція у загальнонаціональних 
політичних та культурних процесах 
(1914--1939). К., 2004. 

О.С. Рубльов. 


КОЗЛОВ -- укр. та рос. назва до 
1784 м. Євпаторія (від татар. наз- 
ви Гьозлеве). 


КОЗЛОВСЬКА Валерія Євгенівна 
(20.06.1889--06.05.1956) -- архео- 
лог і музеєзнавець. Дійсний чл. 
археол. групи Української вільної 
академії наук та Наукового това- 
риства імені Шевченка. Н. в 
с. Бурімка (нині село Їчнянсько- 
то р-ну Черніг. обл.). Вищу осві- 
ту здобула на київ. Вищих жін. 
курсах (диплом Київ. ун-ту, 
1915). Працювала під кер-вом 
В.Хвойки. Після смерті останньо- 
го (1914) зайняла його посаду 
зав. археол. від. міськ. музею, що 
був згодом перетворений в Ар- 
хеол. музей ВУАН (у ньому збе- 
рігалося бл. 100 тис. експонатів, 
майже половину з них вона упо- 
рядкувала і заінвентаризувала са- 
мостійно). Була співробітницею 
(певний час-- ученим секрета- 
рем) Всеукр. археол. комісії при 
ВУАН, а також ученим секрета- 
рем мистецької секції ВУАН. 
Провела 44 розвідки та розкопи. 
1933 звільнена з усіх займаних 
посад «як ідеологічно ворожий 
елемент». Залишила бл. 40 наук. 
праць, присвячених досліджен- 
ням трипільської культури, ран- 
ніх слов'ян та князівської доби, а 
також статті про Е.Штерна та 
Д.Щербаківського. Друкувалася у 
збірках «Коротке звідомлення 
ВУАК за 1925--26 роки» (1926-- 
27) і «Чернігів і північне Лівобе- 
режжя» (1928). Редагувала зб. 
«Трипільська культура на Украї- 
ні» (1926) та «Хроніка археології 
та мистецтва» (ч. 1--3. 1930--31). 
Проілюструвала низку дитячих 
казок та ін. книжок. Під час оку- 
пації УРСР у роки Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945 працювала у Львів. 
археол. музеї (1943) та Інституті 


археології у КГохштедті (нині 
м. Гюхштедт-ан-дер-Донау, Ні- 
меччина; 1944--45). Від 1945 


мешкала в таборах Адміністрації 
допомоги і відбудови Об'єднаних 
Націй в Ашаффенбурзі, Мюнхені 
(Варнер-Казерне) та старечому 
будинку Піонір-Казерне Міжна- 
родної організації у справах біжен- 
ців в Розенхаймі. 1950 виїхала до 
США. 

П. у м. Ютіка (шт. 
Йорк, США). 

Літ: Пастернак Я. Археологія 
України. Торонто, 1961; Павлова В. 
В.Є. Козловська -- археолог і музей- 


ний діяч Києва. В кн.: Київ і кияни, 
вип. 5. К., 2005. 


Нью- 


С.І. Білокінь. 


КОЗЛОВСЬКИЙ Альфред Івано- 
вич (н. 14.09.1929) -- інженер, 
винахідник. Ген. дир. (з 1989) 
ВАТ «Нижньодніпровський тру- 
бопрокатний завод» (м. Дніпропе- 
тровськ). Дійсний чл. Акад. ін- 
женерних наук України, засл. ви- 
нахідник УРСР (1989), Герой 
Соц. Праці (1990), Герой Украї- 
ни з врученням ордена Держави 
(14 верес. 1999). Н. в м. Дніпропе- 
тровськ. Навч. в Дніпроп. мета- 
лургійному ін-ті (1954--59). Тру- 
дову діяльність розпочав 1949 
на Нижньодніпровському трубо- 
прокатному заводі учнем тока- 
ря. Працював нормувальником, 
майстром, механіком, нач. цеху, 
1980-89 -- гол. інженером. До- 
клав багато зусиль до впрова- 
дження у вир-во новітніх техно- 
логій, проводив автоматизацію 
вироб. процесів, модернізацію 
обладнання та реконструкцію 
цехів. Нагороджений орденами 
СРСР. й 

В.И. Бузало. 


КОЗЛОВСЬКИЙ Іван Семенович 
04(11).03.1900--21.12.1993) -- спі- 
вак (ліричний тенор). Нар. ар- 
тист СРСР (1940), нар. арт. Укра- 
їни (1993), Герой Соц. Праці 
(1980). Н. в с. Мар'янівка (нині 
село Васильківського р-ну Київ. 
обл.) в родині селянина. 1917--19 
навч. в Київ. муз.-драм. ін-ті 
ім. М.В.Лисенка. 1920 служив у 
РСЧА (див. Радянська армія), то- 
ді ж почав виступати на профе- 
сійній сцені в Полтав. муз.-драм. 
театрі, з 1924 -- соліст Харків., з 
1925 -- Свердловського оперних 
театрів, з 1926 -- соліст Великого 
театру в Москві. Виконав понад 
50 оперних партій: Ленський 
(«Євгеній Онєгін» П. Чайковсько- 
го), граф Альмавіва («Севільсь- 
кий цирюльник» Дж.Россіні), 
Фауст («Фауст» Ш.Гуно), Юро- 
дивий («Борис Годунов» М.Му- 
соргського), Лоенгрін («Лоен- 
грін» Р.Вагнера), Орфей («Орфей 
і Еврідіка» К.-В.Глюка), Андрій, 
Петро, Левко («Тарас Бульба», 
«Наталка Полтавка», «Майська 
ніч, або Утоплена» М.В.Лисенка), 
герцог («Ріголетто» Дж.Верді) та 
ін. Поставив опери і виконав 
у них головні партії: «Вертер» 
Ж.Масне, «Паяци» Р.Леонка- 
валло. З його участю (реж.) 
створений Державний ансамбль 
опери (1938--41). 

Концертну діяльність почав 
1919: виконував романси М. Глин- 
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КОЗЛОВСЬКИЙ 


В.Є. Козловська. 


А.І. Козловський. 


І.С. Козловський. 
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КОЗЛОВСЬКИЙ 


Л. Козловський. 


М.К. Козоріс. 


ки, М.В.Лисенка, Я.Степового, 
К.Стеценка, О.Даргомижського, 
камерні тв. Л. ван Бетховена, 
Ф.Ліста, Р.Шумана, Ф.Шуберта, 
укр. та рос. нар. пісні. У с. Ма- 
р'янівка за власний кошт відкрив 
дитячу муз. шк., створив дитячий 
хор, з яким виступав у багатьох 
містах СРСР і записав платівки з 
виконанням укр. нар. пісень. 

Лауреат Держ. премій СРСР 
(1941, 1949), Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1990). 

Нагороджений 4-ма ордена- 
ми Леніна, орденом «Знак Поша- 
ни», медалями. 

П. у м. Москва. 

Літ. Поляновский Г. Иван Семе- 
нович Козловский. М.--Л., 1945; Гро- 
шева Е. Сорок лет на оперной сцене. 
«Советская музька», 1960, Мо 4; Куз- 
нецова А. Страницьт жизни и творче- 
ства Й.С. Козловского. М., 1964; Бу- 
лат Т. Українські народні пісні та ро- 
манси в репертуарі І.С.Козловського. 
«Народна творчість та етнографія», 
1980, Мо 3; Українські співаки у спо- 
тадах сучасників. К., 2003. 

Г.С. Брега. 


КОЗЛОВСЬКИЙ Леон (1892-- 
1944)-- польс. історик-археолог, 
політик. Проф. і зав. каф-ри пер- 
вісної археології Львів. ун-ту 
(1921--39). Фахівець переважно з 
первісної історії центрально- 
європ. регіону. Найбільш відо- 
мий як дослідник палеоліту, нео- 
літу, енеоліту, зокрема  три- 
пільської культури на зх. України 
(в Галичині розкопав поселення 
Бучач -- на тер. м. Бучач, Коши- 
лівці-- на тер. нинішнього села 
Заліщицького р-ну Терноп. обл.; 
Незвисько -- на тер. нинішнього 
села Городенківського р-ну Їва- 
но-Франк. обл.). Посол (депутат) 
до сейму (1930--35), міністр 
с. господарства (1930--32), пре- 
м'єр-міністр (1934--35), сенатор 
(1935--39). 

1939 репресований органами 
рад. влади, звільнений 1941, ді- 
стався через фронт до Берліна, де 
й помер. 

Тв.: Стобу перайсустпе па М/яспод 
од Огу. Б/м, 1921; З1агзга ерока Ка- 
тіеппа м Роізсе. Рогпай, 1922; Ерока 
Катіепіа па Мудтасі М/ясподпісі с708- 
сі Мугупу Маїіороїзкієе). Ілмубм--Маг- 
8гама, 1923; Міодзга ерока Катіеппа м 
Роїзсе. Імубм, 1924; М/стевпа 51іаг5га і 
згодКома ерока бгаги м Роізсе. Імубуу, 
1928; 7агу5 ргадгісібм Роїзкі роїий- 
піомо м5сподпієеі. Б/м, 1939. 

Літ: Кір /. ЕпгуКіорадізспез 
Напабисп 7иг Ог- цип ВЕгареевсрісііе 
Еигораз, Б4 1. Ргає, 1966; 5їомпік Піз- 
тогіі Роізкі. М/агзгама, 1973; НУ: 


Словникова частина, т. 3. Львів, 1994; 
Словник-довідник з археології. К., 
1996. 


Л.Г. Мацкевий. 


КОЗОВА - с-ще міськ. типу 
Тернопільської області, райцентр. 
Розташов. на р. Коропець (прит. 
Дністра), за 36 км від обласного 
центру. Залізнична станція. Нас. 
9,4 тис. осіб (2004). 

Перша згадка про це посе- 
лення в письмових джерелах да- 
тується 1440. Належало магнат- 
ському родові Потоцьких. На 
поч. 16 ст. поблизу було збудова- 
но замок. Місцеві жителі страж- 
дали від татар. нападів, особливо 
спустошливими вони були 1515, 
1575, 1589, 1621, 1626. 

Після 1650 м-ко набуло право 
самоврядування. У 1660-х рр. тут 
споруджено костьол. 1667 зруй- 
новане турец. військами, після 
цього занепадає. Відроджується в 
серед. 18 ст. За інвентарем 1772, 
вважалося досить великим м-ком 
з розвинутим ремісництвом і 
торгівлею. Після 1-го поділу 
Польщі 1772 (див. Поділи Польщі 
1772, 1793, 1795) -- в складі Ав- 
стрії (з 1867 -- Австро-Угорщина). 
Від 1857 до 1867 мало статус по- 
вітового центру. 

Під час Першої світової війни 
стало місцем жорстоких боїв і 
кілька разів переходило з рук у 
руки. Від 1920-- під владою 
Польщі. Тут працювали камено- 
ломня, три млини, майстерні з 
вир-ва буд. матеріалів, глиняних, 
шкіряних, тютюнових виробів. 


Козова. Костьол. 1669. Знищений 
1979. Листівка початку 20 ст. 


1939 возз'єднано разом з ін. 
укр. землями в складі УРСР. Від 
1940 -- райцентр. У роки Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941--1945 з лип. 1941 до 
лип. 1944 було окуповане гітле- 
рівцями, входило до складу Гене- 
ральної губернії. 

Від 1958 -- с-ще міськ. типу. 

Літ. ЇМІС УРСР. Тернопільська 


область. К., 1973; Івченко А. Містечка 
України. К., 2000. 


В.В. Головко. 


КОЗОРІС Михайло  Кирович 
(Кирилович; 02.03.1882--03.11. 
1937) -- громад. та політ. діяч, 
письменник. Н. в м. Калуш. Пер- 
ші свої худож. твори опублікував 
1907. 1908-12 навч. на правничо- 
му ф-ті Львів. ун-ту. Зі студент- 
ських років брав участь у соціал- 
демократ. русі в Галичині. У січ. 
1915 висланий рос. військ. вла- 
стями (див. Галицьке генерал-гу- 
бернаторство) у м. Томськ (нині 
місто в РФ). В Україну повернув- 
ся влітку 1917, у квіт. -листоп. 
1918 ув'язнений властями Укра- 
їнської Держави. Весною 1919 
призначений повітовим коміса- 
ром Західноукраїнської Народної 
Республіки у Ділятині, потім - у 
Косові. Разом з Українською Га- 
лицькою армією перейшов у Над- 
дніпрянську Україну, згодом опи- 
нився в Червоній Українській Га- 
лицькій армії. На поч. 1920 всту- 
пив до КП(б)У, у трав. цього ж 
року був делегатом 4-го Всеукр. 
з'їзду рад у Харкові. У лип.--ве- 
рес. 1920 разом із Червоною ар- 
мією (див. Радянська армія) пере- 
бував у Тернополі, був чл. Галиць- 
кого революційного комітету, зай- 
мався земельними справами. Від 
вересня 1920 жив в УСРР. Пра- 
цював слідчим губернського суду 
(1924--26) і секретарем губвикон- 
кому (1927) у Києві, в наркоматі 
юстиції УСРР та у ВУАН (нині 
Національна академія наук Украї- 
ни). У цей же час продовжує літ. 
діяльність. Друкує вірші, опові- 
дання, новели, повісті, зокрема 
«Село встає» (1929) і «Степ» 
(1931), романи «Чорногора гово- 
рить» (1931) і «Голуба кров» 
(1932), а також публіцистичні й 
літературознавчі праці, спомини 
«Моя зустріч з Їваном Франком» 
(1930) та ін. У квіт. 1933 заареш- 
тований органами ОДПУ СРСР; 
у жовт. цього ж року за сфабри- 
кованим звинуваченням засудже- 
ний на 5 років таборів. Покаран- 


ня відбував на Соловецьких 
островах (див. Соловки). 10 жовт- 
ня 1937 засуджений особливою 
трійкою НКВС у Ленінгр. обл. до 
розстрілу. 

Страчений в урочищі Сан- 
дармох поблизу м. Медвеж'є- 
горськ (нині місто в Республіці 
Карелія, РФ). 

Реабілітований 1959. 

Літ.: Рубльов О.С. Михайло Козо- 
ріс: Доля інтелігента. В кн.: Українсь- 
кий археографічний щорічник, вип. 2. 
К., 1993; Українська журналістика в 
іменах, вип. 5. Львів, 1998. 


П.3. Гуцал. 


КОЗУБОВСЬКИЙ Федір Андрі- 
йович (05.08(24.07).1895--02.09. 
1938) -- археолог. Н. в с. Богуше- 
во (нині село Брестської обл., Бі- 
лорусь) в сім'ї селянина. Закін- 
чив Смоленський учительський 
ін-т (1916). Перебуваючи на 
військ. службі, з 1917 брав участь 
у політ. боротьбі на боці біль- 
шовиків. Один з організаторів 
Поліського збройного повстання 
1918--1919. Командував 2-м По- 
ліським комуніст. повстанським 
полком, який вів бої проти нім. 
військ, військ гетьмана П.Ско- 
ропадського, Директорії УНР, 
польс. армії в р-ні міст Сарни 
(нині місто Рівнен. обл.), Пінськ, 
Кобрин (нині обидва Брестської 
обл., Білорусь). З 1921 працював 
учителем, інспектором нар. осві- 
ти, дир. краєзнавчого музею в 
м. Коростень. 1929--32 -- дир. 
Одес. обласної б-ки, кер. обла- 
сного архів. управління і водно- 
час аспірант Одеського крайово- 
го історико-археол. музею (нині 
Одеський археологічний музей 
НАН України). Після аспіранту- 
ри -- на наук. роботі у Всеукра- 
інському археологічному комітеті. 
Обіймав посаду вченого секре- 
таря від. ВУАН (1933--34; нині 
Національна академія наук Украї- 
ни), дир. Інституту історії ма- 
теріальної культури АН УСРР 
(1934-36). 

Коло наук. інтересів К.-- 
первісна археологія. 1925 провів 
обстеження поселень мідного віку 
й бронзового віку та городищ і кур- 
ганів періоду Київської Русі на 
Житомирщині. Брав активну 
участь в організації і здійсненні 
експедиційних досліджень різно- 
манітних археол. пам'яток в Ук- 
раїні - на Чернігівщині, Черка- 
щині, в Ольвії, на Перекопському 


перешийку, очолював роботи з 
археол. дослідження території 
майбутнього підтоплення ГЕС на 
Пд. Бузі (1930--32). Наприкінці 
квітня 1936 був заарештований 
за сфальсифікованим органами 
НКВС УРСР звинуваченням у 
контрреволюц. діяльності. Стра- 
чений. Реабілітований 12 серп. 
1958. 

Тв.: Археологічні дослідження на 
території БОГЕСу 1930--1932 рр. К., 
1933; Експедиційні дослідження Їн- 
ституту історії матеріальної культури 
ВУАН 1934 р. «Вісті ВУАН», 1934, 
Хо 8--9; Стоянки родових громад на 
поліських дюнах. «Наукові записки 
Їнституту історії матеріальної куль- 
тури», 1934, Мо І; Нова палеолітична 
стоянка (Чулатове-1І Чернігівської 
обл.). Там само, 1935, Мо 5--6. 

Літ: Шовкопляс І.Г. До 75-річчя 
від дня народження Ф.А. Козубов- 
ського. «УЇЖ», 1970, Мо 8. 


С.П. Юренко. 


КОЗУБСЬКИЙ Борис Миколайо- 
вич  (04.03.1886--17.02.1953) -- 
адвокат, журналіст, громад. та 
політ. діяч. Н. в м. Житомир. За- 
кінчив Острозьку г-зію (1906), 
навч. на юрид. ф-тах Київ. і Хар- 
ків. ун-тів. Адвокат контори 
М. Міхновського, чл. Української 
соціал-демократичної робітничої 
партії з 1905, співпрацівник її 
тижневика «Слово» (ред. С.Пет- 
люра). З 1916-- у Києві, член 
Української Центральної Ради 
(1917), голова міськ. думи м. Кре- 
менець. Після окупації міста по- 
ляками -- у таборі Домб є (1919-- 
20). З 1920 -- голова філії «Прос- 
віти» (див. Просвіти), організатор 
укр. кооперативів Кременеччи- 
ни. Посол (депутат) сейму з 1922, 
чл. Укр. парламентського клубу, 
проводу Українського національ- 
но-демократичного об'єднання. 
Переслідувався польс. владою. 
1939 ув'язнений у Березі Карту- 
зькій. У лип. 1941 обраний чл. 
Української національної ради у 
Львові. За гітлерівської окупа- 
ції - юрисконсульт у Кременці. 
З 1944 працював у Львові. В 
серп. 1948 заарештований орга- 
нами МВС УРСР, засуджений до 
25 років ув'язнення в мордов- 
ських концтаборах. Були репре- 
совані й вивезені в заслання йо- 
го дружина й діти, а син Юрій 
був розстріляний ще 1941. 

П. у Мордовії (нині тер. РФ). 

Літ: Стецько Я. 30 червня 1941. 
Торонто, 1967; Українська Централь- 
на Рада: Документи і матеріали, т. 1-- 


2. К., 1996--97; Бачинський М., Черня- 
хівський Г. Козубський Борис Мико- 
лайович. В кн. Українська журналі- 
стика в іменах, вип. 7. Львів, 2000; 
Українське державотворення. Акт 
30 червня 1941: Збірник документів і 
матеріалів. Львів--К., 2001. 


К.Є. Науменко. 


КОЗЮЛЯ Іван  Корнилович 
(17(04).06.1909--20.07.1984) -- 
держ. діяч УРСР та СРСР. Н. в 
станиці Роговська (нині станиця 
Краснодарського краю, РФ) у 
сім'ї робітника. Починаючи з 
1928 працював пом. слюсаря-во- 
допровідника на 3-ді ім. Ілліча в 
м. Маріуполь. З 1930 -- на буд-ві 
з-ду «Азовсталь»: бригадир водо- 
провідників, майстер, одночасно 
навч. в маріупольському вечір- 
ньому буд. технікумі; практи- 
кант-конструктор проектно-тех. 
від. з-ду (з 1933), інженер-кон- 
структор філіалу Держ. ін-ту про- 
ектування металургійних з-дів (з 
1936). 1937--41 навч. в Харків. 
інженерно-буд. ін-ті, після закін- 
чення залишився працювати в 
ньому асистентом. З 1942 -- нач. 
буд. від. проектної орг-ції «Кара- 
ганда-шахтпроект». 3 вересня 
1943 -- гол. інженер тресту «Укр- 
промбудпроект»  наркомату з 
житлово-громадян. буд-ва УРСР. 
У квіт. 1945 відбув у закордонне 
відрядження в США. У трав. 1949 
був призначений нач. тех. упра- 
вління, а у верес. того ж року - 
міністром житлово-громадян. 
буд-ва УРСР. З лют. 1954 -- заст. 
голови РМ УРСР, з серп. - мі- 
ністр міськ. і сільс. буд-ва СРСР. 
З трав. 1957 -- нач. Головмоск- 
облбуду, 1-Й заст. голови Моск. 
облвиконкому. 1960 став чл. ко- 
легії Держбуду СРСР -- нач. Го- 
ловстандартдому при Держбуді 
СРСР. З 1961 -- заступник голо- 
ви Держбуду СРСР, одночасно 
1961--62 -- нач. Головсільбуд- 
проекту. 1967 К. був призначе- 
ний 1-м заст. міністра с. госп-ва 


СРСР. З жовт. 1975 -- персо- 
нальний пенсіонер. 
П. у м. Москва. 
Г.Г. Єфіменко. 


КОКТЕБЕЛЬ (1944-92 - Пла- 
нерське) - с-ще міськ. типу Ав- 
тономної Республіки Крим, підпо- 
рядковане Феодосійській міськ- 
раді. Розташов. на березі Кокте- 
бельської бухти Чорного м., біля 
підніжжя вулканічного масиву 
Карадаг, за 20 км від залізничної 
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КОКТЕБЕЛЬ 


Б.М. Козубський. 
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КОКУНЬКО 


Коктебель. 
Будинок-музей 
М. Волошина. 


ст. Феодосія. Нас. 2,8 тис. осіб 
(2004). 

Назва має тюркське поход- 
ження і перекладається як «край 
блакитних вершин». 

До поч. 19 ст. було татар. се- 
лищем. Потім уряд Російської ім- 
перії оселив тут невелику групу 
болгар. 1895 у болг. частині с-ща 
мешкало 119 жителів, у татар. -- 34. 

Початком своєї модернізації 
поселення завдячує відомому лі- 
карю-офтальмологу, дир. Петерб. 
акад. рільництва акад. Е.Юнге 
(1833--1898). Вийшовши у від- 
ставку, він викупив у місцевого 
землевласника Бахтиша мурзи 
Ширинського 973 десятини землі 
й заклав на схилах коктебельсь- 
ких узгір'їв виноградні плантації, 
а також розпочав буд-во вино- 
робного підприємства (цю спра- 
ву потім продовжив його син 
Олександр, він вивчав винороб- 
ство в Іспанії, Їталії, Німеччині і 
Франції). Е.Юнге хотів перетво- 
рити засушливу Коктебельську 
долину на квітучий сад. 1881 тут 
розпочалося буд-во великої гре- 
блі (її мали завершити до 1895; 
проект передбачав також улашту- 
вання дослідної зрошувальної 
станції) та впорядкування шляху 
до Феодосії. Утім фінансові мо- 
жливості Е.Юнге були обмежені, 
тому після його смерті його спад- 
коємці вирішили розпродати ча- 
стину землі вроздріб дачникам- 
колоністам. Одним з перших ку- 
пив собі тут ділянку поет і худож. 
М. Волошин. Він сприяв перетво- 
ренню цієї місцевості на прихи- 
сток наук. і худож. інтелігенції. 

Після встановлення в Криму 
рад. влади тут у 1920--30-х рр. 
діяла місцева шк. планеризму, на 
її базі регулярно проводилися 
змагання з повітроплавання. 


1944 у зв'язку з репресіями 
проти кримськотатар. народу в 
Криму прокотилася хвиля перей- 
менувань тюркозвучних назв по- 
селень, с-ще назвали Планерсь- 
ким. 

Цього ж року був створений 
радгосп-завод «Коктебель» (нині 
«Завод марочних вин і коньяків 
"Коктебель"»; його центральна 
садиба розташована в сусідньому 
смт Щебетовка), він мав відроди- 
ти місцеве виноробство. Основ- 
ний цех із витримки вин спо- 
руджено в одному з пагорбів, він 
становить собою численні тунелі 
на різних рівнях. 1953 почалося 
буд-во коньячного заводу. Ініціа- 
тором справи був директор рад- 
госпу-заводу  М.Македонський 
(1904-71). Коньячне вир-во очо- 
лив А.Гаврилов. 1965 була виго- 
товлена 1-ша партія ординарного 
коньяку, а 1967 з'явився мароч- 
ний коньяк «Коктебель». 

Від 1960 -- с-ще міськ. типу. 

1992 с-щу повернуто попе- 
редню назву. 

Нині тут відроджуються ку- 
рортні традиції, працює, зокре- 
ма, Будинок творчості письмен- 
ників «Коктебель». 

Пам'ятки археології: посе- 
лення 8--10, 14-15 ст. на плато 
Тепсень; рештки середньовіч- 
ного вірм. монастиря. 

Пам'ятка історії та арх-ри: 
будинок-музей М.Волошина. 

Літ: ІМІС УРСР. Кримська об- 
ласть. К., 1974; Лесина Н.П. Планер- 
ское (Коктебель). Книга для туристов. 
Симферополь, 1986; Старцев Д.Б. 
Про Коктебель: Иллюстрированная 
история от мезозоя до наших дней. 
Симферополь, 2000; Завод марочньх 
вин и коньяков «Коктебель». На сай- 
ті заводу марочних ВИН 1 КОНЬЯКІВ 
«Коктебель» (Ріїр: / /мимлм КоКтеБе! ла). 


Д.С. Вирський, Р. г. 


КОКУНЬКО Петро (Іванович 
(22(10).06.1851--10.06.1939) -- 
отаман Єйського відділу Ку- 
банської обл., ген.-лейтенант 
(1916). Гол. хранитель Кубансь- 
ких військ. регалій за кордоном. 
Н. в станиці Должанська (нині 
станиця Краснодарського краю, 
РФ), де його батько, осавул Їван 
Трохимович, мав рибні проми- 
сли. Закінчив Кубанську військ. 
г-зію (1870) і продовжив навчан- 
ня в Петерб. ун-ті, через рік пе- 
рейшов на хім. від-ня Техноло- 
гічного ін-ту. Під час студентсь- 
ких заворушень залишив ін-т і 
вступив до ШОлександрівського 


військ. уч-ща. 1878 К. здобув чин 
хорунжого; після двох років стро- 
кової служби призначений викл. 
історії та фортифікації у Ставро- 
польське юнкерське уч-ще. 1888, 
після закінчення військ. акад., 
зарахований до Генштабу, але че- 
рез два роки вернувся в стрій, 
командував сотнею І-го Єкате- 
ринодарського полку, з 1894 -- 
військ. старшина, пом. команди- 
ра 1-го Хоперського полку, ко- 
мандир 1-го Урупського полку. 
1910, з підвищенням в чин ге- 
нерал-майора, призначений на 
пост отамана Єйського відділу 
Кубанської обл. Зарекомендував 
себе як людина ідеальної чесно- 
сті та поборник госп. інтересів 
рядових козаків. Багато уваги 
приділяв розвитку подвірного 
конярства. 1917 був представни- 
ком станиці Уманська (нині ста- 
ниця Ленінградська Краснодар- 
ського краю, РФ) у Кубанській 
крайовій раді. На поч. 1920 Ку- 
банський уряд поставив його на 
чолі делегації з п'яти осіб для 
збереження Військ. регалій. Він 
залишався їх беззмінним зберіга- 
чем і на еміграції майже до самої 
смерті. 

П. у м. Земун (нині в межах 
м. Белград, Сербія). 

Літ: Казачий словарь-справоч- 
ник, т. 2. Сан-Ансельмо, 1968; Знци- 
клопедический словарь по историй 
Кубани с древнейших времен до ок- 
тября 1917 года. Краснодар, 1997. 


Є.Д. Петренко. 


КОЛАБОРАЦІОНІЗМ, поняття. 
Термін «колабораціонізм» (від 
франц. соПабогайоп -- співпраця) 
досить часто вживається в істор. 
літ. для означення добровільної 
співпраці (на противагу вимуше- 
ній праці) окремих груп чи про- 
шарків нас. окупованих тер. з 
окупантами. Таке використання 
цього терміна пов'язано з тим, 
що саме так було названо (офі- 
ційно) принцип взаємовідносин 
Німеччини і «вішістської Фран- 
ції» (від назви м. Віші, де перебу- 
вав франц. уряд маршала А.Пете- 
на, що був створений в окупова- 
ній гітлерівцями Франції і уклав 
з А.Пітлером 1940 в м. Монтруа 
угоду про співпрацю). У суто агі- 
таційних матеріалах країн анти- 
гітлерівської коаліції уряд А.Пете- 
на був охарактеризований як ко- 
лабораціоністський. Відтоді істо- 
рики, на противагу вимушеній 
праці місцевого населення на 
окупаційну владу, добровільну 


співпрацю з окупантами почали 
називати К. 

Сучасні дослідники розмежо- 
вують власне К., який передба- 
чає наявність політ. угоди з оку- 
пантом, та «кооперування» (англ. 
соорегайоп) з окупаційною вла- 
дою у цивільних галузях, а також 
«спільне ведення війни» (англ. 
со-БреШеегепсе) на боці окупацій- 
них сил. Окрім цього за сферами 
діяльності розрізняють такі види 
К., як побутовий, адм., екон., 
військ., політ. та військ.-політ. 

Для окупованих європ. країн 
найбільш характерним був політ. 
та військ.-політ. К., він про- 
являвся у створенні номінально 
незалежних урядів чи адм. інсти- 
туцій, а також організації прона- 
цистських рухів та партій (Фран- 
ція, Норвегія, Данія, Нідерланди, 
Греція, Сербія, Угорщина). 

Збройні формування колабо- 
раціоністських режимів та рухів 
виконували окупаційні функції 
на власній тер. та брали участь у 
«Європейському хрестовому по- 
ході проти більшовизму» в складі 
військ СС та вермахту (бл. 500 
тис. осіб). 

На окупованих тер. східно- 
європ. д-в (Польща, СРСР) по- 
літ. рухи, навіть пронімецькі, по- 
слідовно придушувалися. Тому в 
перші роки окупації нац.-визвол. 
рухи не змогли тут оформитися і 
набули поширення побутовий та 
військ. К. (згідно з відповідними 
дослідженнями, від 1,5 до 2 млн 
колиш. громадян СРСР, з них від 
250 до 300 тис. українців, брали 
участь у різноманітних фронто- 
вих і допоміжних підрозділах 
нім. збройних сил, зокрема в 
Рос. визвол. армії, Укр. визвол. 
війську, Білорус. краєвій обороні 
тощо). Квазіурядові структури, 
аналогічні західно- та централь- 
ноєвроп., тут почали створюва- 
тися лише в останні місяці війни 
(Укр. нац. к-т, К-т визволення 
народів Росії). У берез.-квіт. 1945 
частина укр. військ. формувань 
(бл. 25 тис. осіб у складі 1-ї та 
2-ї укр. дивізій, запасної брига- 
ди, 2-х охоронних полків, кіль- 
кох спец. частин та підрозділів) 
були об'єднані в Укр. нац. армію 
(УНА) під командуванням ген. 
П.Шандрука та отримали статус 
союзника Німеччини (див. також 
«Галичина», д-зія СС). 

У світовій сусп.-політ. літ-рі 
співпраця з окупантами розгля- 


дається як ганебне явище, як дії, 
спрямовані проти інтересів влас- 
ного народу, д-ви та її союзни- 
ків. Проте певним винятком З 
цього загального правила є спів- 
праця з окупантами, до якої вда- 
валися нац.-визвол. рухи з метою 
створення власних самостійних 
держ. утворень (валлонські рек- 
систи (Бельгія), бретонські бе- 
зен-перротівці (Франція), хор- 
ватські усташі (Югославія), сло- 
вац. глінківці (Чехословаччина) 
тощо). УНА діяла в складі нім. 
військ. машини для протистоян- 
ня наступу Червоної армії (див. 
Радянська армія). По завершенні 
війни її вояки були інтерновані 
союзниками СРСР по антигітле- 
рівській коаліції. 

Літ.: Гіне)оп Б. Тре Раїтіоїіс Тгаї- 
тог8. А Ніязогу ої СоПабогайоп іп Сег- 
тап--оссиріей  Еигоре  1940--1945. 
Гопдоп, 1972; Йап Р. Малі Роіййса! 
М/агіаге: Регзцазіоп ап Зибуетзіоп. В 
кна Сат Й, Сесії К. б ої. Нійег'8 
М/аг МасПпіпе. Мем Уогк, 1975; ИЙп- 
агом М., Вит /. Тпе УМайеп 55. Поп- 
доп, 1995; Семиряга М.И. Коллабора- 
ционизм: Природа, типология и про- 
явления в годь Второй мировой вой- 
нь. М., 2000; Соколов Б.В. Тайнь 
Второй мировой. М., 2000; Болянов- 
ський А. Українські військові форму- 
вання в збройних силах Німеччини 
(1939--1945). Львів, 2003. 

1.1. Дерейко. 


КОЛАКОВСЬКИЙ Олексій Анто- 
нович (29(17).06.1856--28(15).09. 
1912) -- скрипаль і педагог. Н. на 
Поділлі. Походив з родини ху- 
дожника та скрипаля-аматора. 
Учень свого батька. Закінчив Ки- 
їв. муз. уч-ще Рос. муз. т-ва 
(1870--73, клас скрипки Ї.Во- 
дольського) та Петерб. консерва- 
торію (1873--77, клас Л.Ауера, 
золота медаль). Свій перший 
концерт дав у Києві в 17-річному 
віці (1873). 1872--73 -- соліст ор- 
кестру Київ. опери, 1884--97 -- 
Великого театру в Москві. Пра- 
цював також концертмейстером 
оркестру Б.Більзе в Берліні (Ні- 
меччина). Від 1873 з успіхом ви- 
ступав із сольними концертами в 
Києві (1873, 1889, 1901), Одесі 
(1877), Москві (1891), Санкт-Пе- 
тербурзі, а також за кордоном 
(Відень, Берлін, Лондон (Велика 
Британія)). 

К.-- один з кращих світ. 
скрипалів останньої чверті 19 -- 
поч. 20 ст. У його репертуарі бу- 
ли твори Н.Паганіні, Г.Веняв- 
ського, К.Сен-Санса, Ф.Шопе- 


на, П.Чайковського, М.Бруха, 
Л. ван Бетховена, Дж.Верді та ін. 

Мистецтво К. відзначалося 
сильним і красивим тоном, ши- 
ротою кантилени, неабиякою 
технікою, худож. завершеністю 
виконуваного твору. Особливо 
вражав виконанням п'єс віртуоз- 
ного характеру. 

1897--1906 -- викл. Київ. муз. 
уч-ща, 1906--12 -- Петерб. кон- 
серваторії. Викладав також у ки- 
їв. приватних музичних школах 
М.Тутковського та власній школі 
в Києві (1905--06). 

П. у м. С.-Петербург. 


Літ.: Чечотт В. Концерт г. Кола- 
ковского. «Киевлянин», 1889, 17 ян- 
варя; Кругликов С. Концерт Колаков- 
ского. «Артист», 1891, ч. 18; Лисенко І. 
Словник музикантів України. К., 
2005. 


І.М. Лисенко. 


КОЛАКСАЙ -- герой скіф. етно- 
гонічної легенди. Згідно з Геродо- 
том, був молодшим сином мі- 
фічного першопредка скіфів Тар- 
гітая, прародителем скіф. царсь- 
кого роду паралатів. Лінгвісти 
вважають, що слово-ім'я «Колак- 
сай» походить з індоіранської 
мови, і тлумачать Його як таке, 
що означає Сонце- або Небо-ца- 
ря. За легендою, К. отримав зо- 
лоті небесні дари: плуг з ярмом, 
сокиру та чашу -- символи влади 
над ін. скіф. племенами. В його 
образі простежуються риси пер- 
шопредка та культурного героя. 
Так, він поділяє Скіфію на три 
царства між своїми синами і 
призначає особливе царство для 
зберігання священних небесних 
дарів. Дослідники вважають, що 
назва прадавнього ядра племен 
«сколоти» (див. Сколоти) похо- 
дить від слова-імені «Колоксай». 
З часом образ К. почав асоціюва- 
тися з родоначальником особли- 
вого соціального прошарку скіф. 
сусп-ва -- воїнів. 

Літ. Раєвский Д.С. Очерки идео- 
логий скифо-сакских племен: Опьт 
реконструкции скифской мифологийи. 
М., 1977; Доватур А.Й. и др. Народьт 


нашей странь в «Историий» Геродота. 
М., 1982. 


В.П. Білозер. 


КОЛАРОВСЬКИЙ БОЛГАРСЬ- 
КИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ РА- 
ИЙОН -- див. Національні райони. 


КОЛГ ОСПИ, колективні госпо- 
дарства - с.-г. підпр-ва в СРСР. 
Створені в ході сусп.-екон. пере- 
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КОЛГОСПИ 


Селяни, що вступили 
до колгоспу, 
усуспільнюють 
сільськогосподарський 
реманент. 
Березанський район 
Київської округи. 1929. 


творень, здійснюваних більшови- 
ками, шляхом насильної колек- 
тивізації індивідуальних сел. г-в. 
Колгоспне буд-во почалося в 
РСФРР з весни 1918, а на укр. 
землях -- після захоплення їх 
РСФРР 1919 (див. Війна РСФРРі 
УНР 1918--1919). 

Метою більшовицьких пере- 
творень було створення нової -- 
комуніст. -- економіки, яка б 
функціонувала на засадах дирек- 
тивного планування і була б поз- 
бавлена ознак капіталіст. госпо- 
дарювання -- приватної власно- 
сті, товарно-грошових відносин 
та ринку. 

Використовуючи підтримку 
робітничих і сел. мас, більшовики 
експропріювали великих власни- 
ків -- буржуазію і поміщиків (див. 
Експропріація  експропріаторів). 
Націоналізація т. зв. командних 
висот (пром-сті, транспорту, 
банк. системи) була здійснена в 
стислі строки. Далі передбачало- 
ся, що змичка держ. сектору в 
нар. госп-ві з дрібнотоварним аг- 
рарним сектором відбудеться 
шляхом організації К. -- сел. ви- 
роб. об-нь, діяльність яких регу- 
люватиметься на таких само за- 
садах, що і діяльність «команд- 
них висот». К. поділялися на 
кілька форм, що розрізнялися 
ступенем відчуження (більшови- 
ки вживали термін -- усуспіль- 
нення) засобів вир-ва. Відчужен- 
ня могло бути цілковитим (кому- 
на сільськогосподарська), проміж- 
ним (с.-г. артіль) і початковим 
(товариства спільного обробітку 
землі -- тсози). Згідно з комуніст. 
доктриною,  найдосконалішою 


формою К. вважалася комуна -- 
саме через те, що в ній засоби 
вир-ва відчужувалися повністю 
(після того, як комуни і тсози 
відмерли і єдиною формою К. за- 


лишилися артілі; слова «колгосп» 
і «артіль» стали синонімами; 
див. Артіль сільськогосподарська в 
УСРР). 

Включення багатомільйонно- 
го селянства в «державу-комуну» 
виявилося для більшовиків най- 
складнішим завданням. 

У програмі РСДРП 1903 про- 
голошувалося, що після експро- 
пріації поміщиків їхні госп-ва 
треба обов'язково зберегти і по- 
ставити під управління рад, утво- 
рених із пролетаризованих про- 
шарків села (звідси термін «рад- 
госп» -- рад. госп-во; див. Рад- 
госпи). Однак пізніше, враховую- 
чи неможливість здобуття влади 
без підтримки сел. мас, більшо- 
вики тимчасово взяли на озбро- 
єння сел. вимогу зрівняльного 
поділу землі, включаючи помі- 
щицьку. Вони погодилися з вті- 
леною в Декреті про землю 1917 
вимогою «чорного переділу». На 
2-му Всерос. з'їзді рад 26 жовт. 
1917 з приводу прийнятого Де- 
крету про землю В.Ленін заявив: 
«Як демократичний уряд, ми не 
можемо обійти постанову народ- 
них низів, хоча б ми з нею були 
незгодні». 

Однак уже 9 лют. (27 січ.) 
1918 ВЦВК нібито на додаток до 
Декрету про землю видав Закон 
про соціалізацію землі. У ньому 
ключову проблему землекористу- 
вання було оповито мовчанкою. 
Вказувалося тільки, що д-ва 
сприятиме соціаліст. формам зем- 
леробства. 14 лют. 1919 був опу- 
блікований ще один земельний 
декрет «Про соціалістичний земле- 
устрій і про заходи переходу до со- 
ціалістичного землеробства». Йо- 
го ключова фраза визначала ціл- 
ковитий відступ більшовиків від 
Декрету про землю: «На всі види 
одноосібного землекористування 
треба дивитися як на скоромину- 
щі і відживаючі». 

Після приходу до влади біль- 
шовики, однак, не змогли проти- 
стояти колосальному тиску сел. 
мас, які домагалися зрівняльного 
поділу землі. Осн. частину землі 
таки поділили, і панівною фігу- 
рою на селі в РСФРР став селя- 
нин-середняк, тобто власник. 

Тим шчасом в Україні за 
сприяння  австро-нім. військ 
(див. Австро-німецьких військ 
контроль над територією України 
1918) гетьман П.Скоропадський 
значною мірою відновив помі- 


щицьке госп-во, тому, коли біль- 
шовики оволоділи укр. землями, 
а це відбулося вже 1919, УСРР 
стала для них ідеальним випро- 
бувальним полігоном у справі 
насадження радгоспів і К. На кі- 
нець черв. 1919 тут було зареєс- 
тровано 511 К. (260 артілей і 251 
комуна), яким передали 73,6 тис. 
десятин землі. У зрівняльний по- 
діл надійшла тільки третина роз- 
подільчого фонду. Вся ін. земля 
до кінця року мала бути викори- 
стана для створення радгоспів і 
К. Навіть у малоземельних райо- 
нах значна частина поміщицьких 
земель передавалася не селянам- 
власникам, а цукровим з-дам під 
організацію радгоспів або селя- 
нам, які побажали створювати К. 
Селяни піднялися на боротьбу 
(див. Повстанський рух в Украї- 
ні 1918--1922), Командування 
Внутр. фронту на чолі з К.Воро- 
шиловим кинуло проти них під- 
розділи Червоної армії (див. Ра- 
дянська армія), зокрема загони 
інтернаціоналістів, сформовані 
для надання допомоги рад. Угор- 
щині, Інтернаціоналісти не зупи- 
нялися перед найжорстокішими 
методами придушення повстань, 
у т. ч. перед спаленням сіл (див. 
Комунізація | українського | села 
1919). Однак підрозділи Червоної 
армії складалися переважно з ко- 
лиш. сел. повстанців, які воюва- 
ли 1918 з австро-нім. військами 
та гетьман. адміністрацією. Унас- 
лідок цього армія втратила боє- 
здатність (див. також Григор'єва 
повстання 1919), і Україна була 
окупована денікінцями (див. Де- 
нікіна режим в Україні 1919-- 
1920). 

Після перемоги над А.Денікі- 
ним В.Ленін запропонував, а 
8-ма конф. РКП(б) (груд. 1919) в 
резолюції «Про Радянську владу 
на Україні» затвердила такі захо- 
ди: повну ліквідацію відновлено- 
го А.Денікіним поміщицького зем- 
леволодіння з передачею земель 
безземельним та малоземельним 
селянам; буд-во радгоспів тільки 
в строго необхідних розмірах, 
зважаючи на життєві інтереси 
навколишнього селянства; поли- 
шення справи об'єднання в К. на 
вільне вирішення самих селян, 3 
суворим покаранням місц. вла- 
стей за всякі спроби внести сюди 
основу примусу. У розвиток цих 
рішень Всеукр. революц. к-т 5 
лют. 1920 затвердив земельний 


закон, який прямо забороняв ор- 
ганам рад. влади відводити зем- 
лю під радгоспи без санкції пред- 
ставників місц. селян. Кількість 
радгоспів зменшилася з 1685 до 
571. У розпорядженні цукрових 
заводів залишилася третина зе- 
млі, відведеної їм 1919. 

Відступ від швидкої колекти- 
візації в УСРР на поч. 1920 і заг. 
відступ від швидкої побудови ко- 
муніст. економіки у всіх рад. рес- 
публіках в цілому навесні 1921, 
що означало повернення до рин- 
кових форм взаємовідносин між 
містом і селом, були тактичними 
відступами. Стратегічні цілі біль- 
шовиків не змінилися. Влітку 
1921 на 3-му конгресі Інтернаціо- 
налу Комуністичного В.Ленін під- 
креслив важливість цілковитої 
ліквідації тих класів, які він зне- 
важливо називав «дрібною бур- 
жуазією», -- дрібних виробників і 
дрібних землеробів: «Головне пи- 
тання революції полягає тепер у 
боротьбі проти цих двох останніх 
класів. Щоб звільнитися від них, 
треба застосувати інші методи, 
ніж у боротьбі проти великих зем- 
левласників і капіталістів». 

Однак у перші роки нової еко- 
номічної політики питання про 
зміну соціальної природи селян 
шляхом масштабного залучення 
їх у К. не ставилося. А невдовзі 
В.Ленін радикально змінив своє 
ставлення до кооперації (див. 
«Кооперативного соціалізму» кон- 
цепція) і з його ініціативи розгор- 
нулося кооп. буд-во. Але після 
смерті В.Леніна нові вожді не 
підтримали концепцію «коопера- 
тивного соціалізму». Влітку 1926 
на пропозицію Й.Сталіна була 
утворена комісія політбюро ЦК 
ВКП(б) з обстеження К. За ре- 
зультатами її роботи ЦК ВКП(б) 
30 груд. 1926 ухвалив постанову 
«Про підсумки радгоспного і 
колгоспного будівництва». Ця 
постанова стала першою в довгій 
серії компарт. і парт.-рад. поста- 
нов у пошуку практичного вирі- 
шення проблеми колективізації 
сільського господарства. Впрова- 
джені нею великі пільги селянам, 
які вступали в К., а також реко- 
мендація зосередити зусилля на 
заохоченні організації К. з міні- 
мальним ступенем відчуження 
сел. засобів вир-ва обумовили 
досить істотні зрушення в кол- 
госпному буд-ві. Кількість К. в 
УСРР зросла з 5 тис. 454 у жовт. 


1925 до 12 тис. 42 на жовт. 1928. 
Питома вага тсозів у заг. кілько- 
сті К. за цей час збільшилася з 
6,8 до 71,1 96. Відповідно змен- 
шилася кількість комун (з 6,8 до 
2,7 96) і артілей (з 86,4 до 25,6 956). 
Та, незважаючи на держ. допо- 
могу, переважна частина бідно- 
ти, не кажучи вже про селян- 
власників (за тогочасною термі- 
нологією -- середняків) не поспі- 
шала ламати усталений уклад 
життя. У жовт. 1923 в УСРР було 
колективізовано менше 4 95 пло- 
щі сел. землекористування. 

Колективізація с. госп-ва 
УСРР була здійснена 1929--31. 
2 серп. 1931 ЦК ВКП(б) у поста- 
нові «Про темпи дальшої колек- 
тивізації і завдання по зміцнен- 
ню колгоспів» роз'яснив, за яки- 
ми критеріями повинна визнача- 
тися суцільна колективізація: не 
менше 68--70 95 сел. госп-в з 
охопленням не менше 75--80 90 
посівних площ. В УСРР цим 
критеріям відповідали Степ і Лі- 
вобережжя. У поліських та при- 
кордонних районах частка одно- 
осібних г-в залишалася значною 
навіть на початок 2-і п'ятирічки. 
Від жовт. 1929 до черв. 1932 кіль- 
кість тсозів (у відсотках до всіх 
К.) скоротилася з 74,5 до 0,6 96, а 
кількість артілей зросла з 22,6 до 
96,3 96. 

Новонароджений колг. лад 
д-ва почала нещадно експлуатува- 
ти з першого ж року його існуван- 
ня. На папері все було добре: 13 квіт. 
1930 ЦВК і РНК СРСР прийня- 
ли закон, за яким для колгоспів 
незернових районів встановлю- 
валося здавання (продаж) товар- 
ного хліба за нормою, що не пе- 
ревищувала однієї восьмої частки 
валового збору; у зернових регіо- 
нах, у тому числі в УСРР, ця 
норма становила від чверті до 
третини збору. Однак невдовзі 
д-ва почала забирати в К. майже 


все, включаючи насіннєвий, фу- 
ражний і продовольчий фонди. 

Метою колективізації була 
побудова відносин між містом і 
селом без їх опосередкування то- 
варно-грошовими відносинами. 
існування К. в артільній формі 
та колг. торгівлі за цінами віль- 
ного ринку були відступами від 
накресленої лінії для заспокоєн- 
ня селянства, готового піднятися 
на боротьбу з владою. Після 
створення розвинутого хлібоза- 
готівельного апарату (він скла- 
дався з чекістів, службовців-ко- 
операторів, відряджених на село 
робітників і місц. комнезамівців; 
див. Комітети незаможних селян) 
д-ва перейшла в наступ і вилуча- 
ла в селян увесь наявний у них 
хліб. Вважалося, що колгоспники 
прогодуються з відвойованих ни- 
ми 1930 присадибних ділянок. 
Тоді колгоспники фактично пе- 
реставали як слід працювати в 
громад. госп-ві К., і зібраний К. 
врожай рік від року катастрофіч- 
но знижувався. 

У січ. 1932 голова Центр. 
контрольної комісії ЦК ВКП(б) і 
нарком  робітн.-сел. інспекції 
СРСР Я.Рудзутак запропонував 
оголосити К. хлібозаготівельний 
план на початку року. Тоді К. 
мали б стимул боротися за доб- 
рий урожай, адже вироблена по- 
над держ. завдання продукція за- 
лишалася б у них. 15 берез. 1932 
з такою ж пропозицією виступив 
ген. секретар ЦК КП(б)У С.Ко- 
сіор. У записці, адресованій 
Й. Сталіну, він писав: «Оголосити 
від імені союзних організацій 
про порядок хлібозаготівель 3 
майбутнього урожаю, виходячи з 
того, що чим більшого врожаю 
досягне колгосп і колгоспники, 
тим більший фонд повинен бути 
виділений і розподілений на осо- 
бисте споживання». Обидві про- 
позиції мали одну спільну рису: 
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КОЛГОСПИ 


Організація колгоспу 
ім. Д. Бєдного 

в с. Удачному 
Донецької округи. 
Селяни здають хліб 
та інвентар. 1930. 
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КОЛГОСПИ 


Вручення Акта 
на вічне користування 
землею голові колгоспу 

ім. Шевченка 
Ольшанського району 
Київської області. 
1948. 


вони виходили з того, що об'єд- 
нані в К. селяни є власниками 
продукції, яку виробляють, і 30- 
бов'язані, як кожний суб'єкт під- 
приємництва, ділитися 3 д-вою 
фіксованою її частиною. Однак 
Й. Сталін, незважаючи на урочи- 
сті заяви про самостійний статус 
«колгоспно-кооперативної фор- 
ми власності», вважав, що д-ва 
може вилучати довільну частку 
виробленої продукції і в недерж. 
с.-т. підпр-в. 

У черв. 1932 в листах В.Моло- 
тову і Й.Сталіну голова РНК 
УСРР В.Чубар і голова ВУЦВК. 
Г.Петровський попередили, що 
укр. колгоспники рішуче настро- 
єні врятувати для себе хоча б ча- 
стину визріваючого урожаю, щоб 
уникнути голодної смерті. У від- 
повідь 7 серп. ЦВК і РНК СРСР 
прийняли постанову «Про охоро- 
ну майна державних підпри- 
ємств, колгоспів і кооперації та 
зміцнення суспільної (соціалі- 
стичної) власності». Мірою суд. 
репресії за розкрадання колг. і 
кооп. майна була страта із кон- 
фіскацією всього майна. «За 
пом'якшуючих обставин» страта 
замінювалася позбавленням волі 
на строк не менше 10 років. 

Лиховісний «закон про п'ять 
колосків» був написаний власно- 
ручно Й.Сталіним. В опубл. 2001 
документації Кремля є й теор. ін- 
терпретація закону, яка висвіт- 
лює план інтегрування колг. ладу 
в командну економіку, що існу- 
вав від зими 1929/30 до зими 
1932/33. Кооп., колг. і держ. 
власність проголошувалися сусп. 
власністю -- «священною і недо- 
торканною». Охорона її визнава- 
лася необхідною, щоб «добити й 
поховати» не лише капіталіст. 
елементи, а й «індивідуально- 
горлохватські звички, навички і 
традиції». 


Першопричина відмови 


Й. Сталіна від побудови відносин 
між містом і селом на податкових 
засадах полягала в тому, що виз- 
нання обов'язку К. платити по- 


датки означало також визнання 
їхнього права на вироблену про- 
дукцію, а це суперечило прагнен- 
ню Й.Сталіна здійснити те, що 
не вдалося В.Леніну 1920 -- на- 
лагодити розподіл матеріальних 
та культ. благ серед нас. без опо- 
середкування товарно-грошови- 
ми відносинами. Матеріальна за- 
інтересованість, яка сприяла 
більш ефективній праці селян у 
К., прирівнювалася до «індивіду- 
ально-горлохватських» прагнень, 
звичок і традицій. 

Селяни в К. відстоювали свої 
права, а д-ва захищала присвоєне 
нею право на їхню власність за 
допомогою драконівського зако- 
ну (хлібозаготовки з урожаю 1931 
в УСРР призвели до загибелі від 
голоду у 1-й пол. 1932 майже 150 
тис. селян). У підсумку позиція 
д-ви виявилася програшною, то- 
му що виробниками продукції 
були селяни й у процесі вир-ва 
вони знаходили способи взяти 
хоч що-небудь з колг. поля. Се- 
кретар ЦК КП(б)У М.Хатаєвич у 
виступі на партактиві в Запоріж- 
жі в січ. 1933 заявив, підбиваючи 
підсумки торішньої збиральної 
кампанії: «Чи всі колгоспники 
крали? Мало хто не крав -- 10-- 
15 відсотків. Навіть ті, які заро- 
били по 400--500 трудоднів, теж 
тягли колгоспний хліб». Суть 
справи полягала, однак, не в то- 
му, що селяни «тягли колгос- 
пний хліб». Незрівнянно більших 
втрат, ніж від «крадіжок», с. 
госп-во зазнавало від того, що 
колгоспники намагалися уни- 
кнути праці, яка не оплачувала- 
ся. Тоді врожай гинув у бур'янах 
або від перестоювання на пні. 

Небажання селян працювати 
в К. влада розцінювала як сабо- 
таж, а саботажники оголошува- 
лися куркулями з усіма наслідка- 
ми, що випливали 3 цього. Та 
змусити неорганізованих і зате- 
роризованих колгоспників пра- 
цювати без оплати праці д-ва 
все-таки не змогла. 

1929-32 Й.Сталін проводив 
політику, яку він сам називав 
«підхльостуванням». У пром-сті 
встановлювалися високі планові 
завдання з постійним репресу- 
ванням тих, хто опинявся позаду. 
У с. госп-ві д-ва вилучала все на- 
явне зерно, а потім повертала ча- 
стину відібраного, щоб запобігти 
голодній смерті колгоспників і 
організувати чергову посівну 


кампанію. Результатом політики 
«підхльостування» стала народ- 
ногосп. криза, яка особливо за- 
гострилася 1932--33. Урядові до- 
велося скоротити асигнування на 
капітальне буд-во і армію. У ба- 
гатьох регіонах країни спалахнув 
голод. На цьому тлі різко зросли 
антирад. настрої серед місц. нас. 
Набув сили, за свідченням Л.Ка- 
гановича, антиколг. рух селян- 
ства. Провал екон. політики ста- 
вив на порядок денний питання 
про повернення до непу і кооп. 
буд-ва. Компарт.-рад. діячі могли 
об'єднатися навколо бухарінсь- 
ких гасел. Деякі відповідальні 
працівники Рос. Федерації роз- 
глядали ген. лінію ЦК ВКП(б) в 
її сталінському виконанні як за- 
грозу для партії. Для Й.Сталіна і 
його найближчого оточення це 
означало політ. смерть. 

Найбільш загрозлива ситуа- 
ція склалася в УСРР, яка голоду- 
вала другий рік поспіль. «Якщо 
не візьмемося тепер же за випра- 
влення становища на Україні, 
Україну можемо втратити», - пи- 
сав Й.Сталін Л.Кагановичу з кав- 
казького курорту 11 серп. 1932. 
Становище у «великій і своєрід- 
ній» республіці, яка знаходилася 
на кордоні з Європою, хвилюва- 
ло його постійно. У берез. 1930 
він на півроку припинив колек- 
тивізацію, щоб запобігти поши- 
ренню сел. повстань в УСРР. Те- 
пер Й.Сталін побоювався не 
тільки сел. повстань, а й виступу 
проти диктатури Кремля з боку 
компарт.-рад. номенклатури в 
УСРР. 

У листоп. 1932 він скликав 
об'єднане засідання політбюро 
ЦК і президії Центр. контрольної 
комісії ВКП(б), на якому поста- 
вив питання про опозиційну гру- 
пу О.Смирнова і заявив про го- 
товність відповісти «нищівним 
ударом» на саботаж укр. колгос- 
пників. 

Уже в листоп.-груд. 1932 сот- 
ні укр. сіл були поставлені на 
«чорну дошку». Звинувачуючи 
колгоспників у невиконанні хлі- 
бозаготівельного плану, влада ка- 
рала їх натуральними штрафами. 
У січ. 1933 під виглядом хлібоза- 
готівель в УСРР була здійснена 
операція з вилучення всього 
нехлібного продовольства, яка 
спричинила мільйонні жертви. 
Операцією з організації голодо- 
мору керував особливоуповнова- 


жений ОДПУ по УСРР В.Балиць- 
кий, за ним була збережена поса- 
да заступника голови ОДПУ 
СРСР. Починаючи з лют. 1933 в 
УСРР почав працювати 2-Й се- 
кретар ЦК КП(б)У П.Постишев, 
за яким зберігалася посада секре- 
таря ЦК ВКП(бс). У нього було 
два завдання: забезпечити весня- 
ну сівбу підгодівлею через К. го- 
лодуючих селян і здійснити чист- 
ку компарт.-рад. апарату та без- 
парт. нац. інтелігенції. Ті, хто не 
мав фізичної можливості пра- 
цювати в громад. госп-ві К., зму- 
шені були помирати від голоду у 
своїх селах. 22 січ. 1933 Й.Сталін 
власноручно написав директив- 
ний лист ЦК ВКП(б) і РНК 
СРСР з оголошенням блокади 
УСРР і Кубані. 

Одночасно з каральною ак- 
цією проти укр. селян, спрямова- 
ною на запобігання можливого 
соціального вибуху, було зробле- 
но й ін. -- кардинально рефор- 
мовані відносини між К. і д-вою. 
19 січ. 1933 РНК СРСР і ЦК 
ВКП(б) прийняли постанову 
«Про обов'язкову поставку зерна 
державі колгоспами та одноосіб- 
ними господарствами». 

Цією постановою д-ва вреш- 
ті-решт визнавала, що вирощена 
в К. продукція належить селя- 
нам. Визнавалося також, що д-ві 
мусить надходити лише частка 
цієї продукції у вигляді податку, 
який мав бути відомий в К. ще 
до початку с.-г. року. Податко- 
вий характер зернопоставок о03- 
начав, що вирощене понад обсяг 
зобов'язань зерно колгоспники 
використовуватимуть на власний 
розсуд, у т. ч. вільно продавати- 
муть. Відтоді К. набули того ста- 
тусу, в якому й проіснували до 
останніх своїх днів. Одним боком 
вони були повернені до держ. 
сектору економіки, а другим 
(присадибним госп-вом) -- до 
ринку. Такий характер взаємо- 
відносин міста і села зберіг у 
СРСР товарно-грошові відноси- 
ни і ринок, хоча ці категорії ка- 
піталіст. господарювання вже не 
відігравали вирішальної ролі в 
економіці країни. Колгоспникам 
залишили приватну власність на 
присадибне госп-во, але з ідеоло- 
гічних причин її стали називати 
особистою власністю. 

існування К. стало еконо- 
мічно можливим при досягнен- 
ні певного консенсусу між рад. 


д-вою і селянами. У кризовій си- 
туації обом сторонам довелося 
відступити від первісних позицій. 
Рад. д-ва відмовилася від безроз- 
мірної продрозкладки (див. Прод- 
розверстка), яка прирікала се- 
лян на рабську працю у приму- 
сово створених К., а селяни від- 
мовилися від бойкоту громад. 
госп-ва і змирилися з обов'язко- 
вими, але фіксованими постав- 
ками. 

Д-ва зберігала за собою ще 
один важіль впливу на колг. 
лад -- машинно-тракторні стан- 
ції. У роки 1-ї п'ятирічки (1928-- 
32; див. П'ятирічні плани) вони 
перебували в стадії становлення 
і не впливали істотно на с.-г. 
вир-во. У роки 2-і п'ятирічки 
(1933--37) кількість МТС зросла 
майже вдвічі. Кількість К., які 
обслуговувалися МТС (у відсот- 
ках до всіх К.), зросла з 48,2 96 
1932 до 97,3 96 -- 1937. Засто- 
сування машин не тільки полег- 
шувало працю в полі, а й ство- 
рювало можливості для впрова- 
дження агротехніки. 

11--17 лют. 1935 в Москві від- 
бувся 2-й Всесоюзний з'їзд кол- 
госпників-ударників, він схвалив 
новий Примірний статут с.-г. ар- 
тілі. У ньому скасовувалося об- 
меження на прийом у К. Одноча- 
сно д-ва «стимулювала» вступ од- 
ноосібників у К. податковими 
засобами. 

На поч. лип. 1934 в К. в 
УСРР було об'єднано 3 млн 295,4 
тис. сел. дворів, або 78,3 90 від їх 
заг. кількості. У серед. 1937 в 
УРСР функціонувало 27 тис. 347 
К., які об'єднували 3 млн 756,8 
тис. сел. дворів (96,1 96). У госп- 
вах налічувалося 7 млн 56,3 тис. 
працездатних, тобто менше двох 
на кожен двір, з них 702,7 тис. 
перебували | в регульованому 
д-вою відході. Залишалося в укр. 
селі 153,3 тис. одноосібних дво- 
рів, або 3,9 95, причому в їх роз- 
порядженні знаходилося тільки 
0,3 96 сел. посівів. Переважна 
більшість одноосібників втратила 
зв'язок із с. госп-вом. 

із Другої світової війни укр. 
село вийшло надзвичайно осла- 
бленим. Особливо тяжкими були 
людські втрати: у 1945 чисель- 
ність працездатного нас. не пере- 
вищувала 3,5 млн осіб проти 7,2 
млн перед війною. 

1946 с. госп-во пережило 
страхітливу посуху. Проте хлібо- 


заготівельний план не зменшив- 
ся. Зимою 1946/47 укр. селяни 
знову почали гинути від голоду 
(див. Голод 1946--1947 років в 
УРСР). Однак хлібозаготівлі з 
урожаю 1947 залишилися драко- 
нівськими, ними керував при- 
значений Й.Сталіним на посаду 
1-го секретаря ЦК КП(б)У Л.Ка- 
ганович. Вилучений у К. хліб 
уряд продавав країнам Центр.- 
Сх. Європи, щоб зміцнити в них 
свій політ. вплив. 

С. госп-во в умовах колг. ла- 
ду могло розвиватися тільки ек- 
стенсивним шляхом. У повоєн. 
період здійснювався курс на від- 
новлення довоєн. площі орних 
земель. Зважаючи на зменшення 
чисельності працездатного нас., 
треба було постачати селу вели- 
чезну кількість тракторів, ком- 
байнів і вантажних автомашин. 
Однак відсоток ручної праців К. 
залишався високим. Збирання 
зернових комбайнами 1950) забез- 
печувалося тільки на 34 56, а зби- 
рання цукрових буряків -- на 2 96 
(через недосконалість бурякозби- 
ральних комбайнів). 

1948 | М.Хрущов ініціював 
«всенародний рух» за укрупнення 
К. В результаті на кінець 1950 
кількість К. скоротилася в УРСР 
до 19 тис. 295 (перед війною їх 
було 28 тис. 374). Найбільш по- 
ширеними стали К. з кількістю 
дворів понад 200 (60 96) і площею 
орних земель понад 1000 га (57 96 
усіх К.). 

Присадибна ділянка фактич- 
но виконувала роль замінника 
заробітної плати за роботу в гро- 
мад. госп-ві. Остання оплачува- 
лася порожніми трудоднями, то- 
му що після виконання всіх пла- 
нів і надпланових завдань в К. 
майже не залишалося продукції 
для розподілу. Колгоспники пра- 
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цювали у присадибному госп-ві 
особливо ретельно, і д-ва вирі- 
шила скористатися цим. Продук- 
ція, яку колгоспники одержували 
з власного госп-ва, стала обкла- 
датися грошовими та натураль- 
ними податками. В результаті се- 
ляни змушені були вирубувати 
сади й різати птицю, щоб уни- 
кнути непосильних податків. 

Лише після смерті Й.Сталіна 
становище в с. госп-ві стало ви- 
правлятися. 1953 заготівельні ці- 
ни на худобу і птицю, які здава- 
лися д-ві в рахунок обов'язкових 
поставок, були підвищені в 5,9 
раза, на молоко і масло -- у 2 ра- 
зи. Самі норми поставок були 
знижені, і колгоспники дістали 
можливість продавати свою про- 
дукцію у вільній торгівлі, де ціни 
формувалися за законами попиту 
і пропозиції. 

6 берез. 1956 з'явилася поста- 
нова ЦК КПРС і РМ СРСР «Про 
Статут сільськогосподарської ар- 
тілі і дальший розвиток ініціати- 
ви колгоспників в організації 
колгоспного виробництва і упра- 
влінні справами артілі». У ній 
визнавалося, що Примірний ста- 
тут 1935 застарів. К. одержали 
право вносити зміни й доповнен- 
ня у свої статути з урахуванням 
місц. умов. Зокрема, Їм надава- 
лося право встановлювати розмі- 
ри присадибних ділянок з ураху- 
ванням трудової участі праце- 
здатних членів колг. сім'ї в гро- 
мад. госп-ві, визначати кількість 
худоби в особистому користуван- 
ні, обов'язковий мінімум трудо- 
днів. 

1958 з ініціативи М.Хрущова 
ВР СРСР прийняла закон про 
реорганізацію МТС. В УРСР К. 
купили в д-ви 108 тис. тракторів, 
43 тис. зернових комбайнів, бага- 
то ін. техніки. Незважаючи на 
пільгові умови, викуп техніки та 
її експлуатація лягли непосиль- 
ним тягарем на економіку К. 

Продовжувався курс на укру- 
пнення колгоспів. 1959 в УРСР 
залишилося тільки 9 тис. 634 К. 
Тепер в одному К. досить часто 
об'єднувалося два-три сільс. на- 
селені пункти. З'явилося поняття 
«неперспективне село», яким о03- 
начали поселення, де не було 
центр. садиби К. 19 груд. 1964 
ЦК КПУ прийняв постанову 
«Про заходи по здійсненню пла- 
номірного  переустрою сіл в 
УРСР». «Перспективними» були 


визнані тільки 18 тис. 846 насе- 
лених пунктів з наявних 30) тис. 
325. Їз «неперспективних» сіл по- 
ступово зникали школи, клуби, 
мед. установи, крамниці. Ство- 
рення об'єктів соціально-культ. 
призначення на хуторах взагалі 
заборонялося. 

У добу «застою» с. госп-во 
УРСР помітно знижувало свої 
середньорічні темпи розвитку: 
1966--70 вони складали 3,2; 
1971--75 -- 3,0; 1976--80 -- 1,6; 
1981--85 -- 0,5 96. 

Щоб утримати хоч яке-не- 
будь зростання обсягів продукції, 
д-ві доводилося вкладати в с. 
госп-во величезні кошти. Порів- 
няно з 2-ю пол. 1960-х рр. с. 
госп-во УРСР 1981--83 спожило 
в 3,6 раза більше електроенергії і 
в 2,6 раза більше мінеральних 
добрив. 

Електрифікація,  хімізація, 
меліорація і механізація вир-ва 
оголошувалися магістральними 
напрямами розвитку села. Проте 
неефективність колг. вир-ва була 
очевидною. Меліоровані землі 
засолонювалися або заболочува- 
лися. Насичена хімікатами с.-г. 
продукція втрачала споживчі 
якості. Найкращі у світі чорно- 
земні грунти ставали непродук- 
тивними внаслідок недбалого ко- 
ристування. 

Прийнята 1982 Продовольча 
програма СРСР поглинула бага- 
томільярдні кошти, але не дала 
жодного ефекту. Д-ві доводилося 
купувати продовольство за кор- 
доном, витрачаючи на це одер- 
жану за продаж нафти й газу ва- 
люту або золотий запас. На заку- 
півлю продовольства СРСР 1963 
витратив 372 тонни золота, 
1972 -- 458 тонн. 

Після здобуття Україною не- 
залежності особливі надії покла- 
далися на фермерське госп-во. У 
груд. 1991 ВР України ухвалила 
закон «Про селянське (фермер- 
ське) господарство». Фермерські 
госп-ва передбачалося створюва- 
ти без порушення інтересів К. і 
без парцеляції земельних масивів. 
Однак серед селян виявилося ма- 
ло бажаючих стати фермерами. 
Вони призвичаїлися до виконан- 
ня обмежених трудових операцій 
в К. на основі поділу праці і бо- 
ялися братися за весь цикл с.-г. 
робіт. Окрім того, у селах жило 
багато людей старшого віку, які 
небезпідставно розглядали К., в 


яких пройшло все їх трудове 
життя, як підпр-ва, що повинні 
були матеріально допомагати Їм у 
пенсійному віці. Нарешті, орга- 
нізація підприємницького госп- 
ва фермерського типу вимагала 
великих коштів, яких у селян 
просто не було. 

У берез. 1992 ВР України 
прийняла закон «Про колективне 
сільськогосподарське підприєм- 
ництво». Відтоді почалося по- 
вільне перетворення К. в КСП 
(див. Колективне сільськогоспо- 
дарське підприємство). 

Літ: Історія українського селян- 
ства, т. 1-2. К., 2006. 

С.В. Кульчицький. 


КОЛДУНОВ Олександр Іванович 
(20.09.1923--07.06.1992) -- рад. 
військ. льотчик. Гол. маршал 
авіації (1984), двічі Герой Рад. 
Союзу (1944, 1948). Н. в с. Мо- 
щиново (нині село Смоленської 
обл. РФ). Закінчив Качинську 
військ. авіац. шк. льотчиків 
(1943). На фронтах Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941-1945 -- з трав. 1943: льот- 
чик-винищувач, командир лан- 
ки, заст. командира і командир 
ескадрильї 866-го винищуваль- 
ного авіаполку. Воював на ЛІв- 
денно-Західному фронті та Тре- 
тьому Українському фронті. Від- 
значився в боях під Старобільсь- 
ком, Краматорськом, при визво- 
ленні Угорщини. Здійснив 412 
бойових вильотів. У повоєн. час 
закінчив Військ.-повітряну акад. 
(1952), Військ. акад. Генштабу 
(1960). Працював на відп. поса- 
дах у Військ.-повітряних силах 
СРСР і Військах протиповітряної 
оборони СРСР; з 1975-- І-й 
заст. головнокоманд., з 1978 -- 
головнокоманд. Військ протипо- 
вітряної оборони СРСР, заст. мі- 
ністра оборони СРСР, з 1987 - у 
відставці. 

Депутат ВР СРСР 9--11-го 
скликань. Нагороджений 3-ма 
орденами Леніна, ін. орденами, 
медалями. 

П. у м. Москва. 


Літ. Воробьев М.В. и др. Смоля- 
не-- Герой  Советского  Союза. 
Смоленск, 1982. 


Н.М. Руденко. 


КОЛЕГІЯ ПАВЛА ГАЛАГАНА -- 
приватний закритий навч. заклад 
для юнаків (з 16 років). Відкри- 
тий у Києві 1 жовт. 1871 за ініціа- 
тивою й на кошти громад. діяча 


важюгоднкть 


ж 


ПАВЛА ГАЛАГАНА. 


ко 


Со Їм Оромбує 190) мода по 1 Ормбує 1909 вода. 


Подь редакцією директора Коплегін Павла Гапагана 


с. 2. Стемовича. 


Годь 7-й. 


-о 


ЖІЕнЬ. 
Таргуафію ЙО М Чоноатнь, Фуклткльесяах уз. джь МО. 
тюз. 


«Ежегодникь коллегій Павла 
Галагана». Годь 7-й. К., 1902. 
Титульний аркуш. 


Г.Галагана (у пам'ять про помер- 
лого сина Павла). Існувала до 
1917. Програма 4-річної освіти 
була гуманітарно орієнтованою і 
відповідала старшим класам г-зії. 
Тут одночасно могли навчатися 
та виховуватися 70 учнів, їх від- 
бирали на конкурсній основі, 30 
з них були стипендіатами Г.Га- 
лагана і 40 навч. за власні кошти. 
Перший набір складався з 18 уч- 
нів із г-зій Києва, Житомира, 
Чернігова, Ніжина, Новгород-Сі- 
верського, Москви та Санкт-Пе- 
тербурга. При колегії були: при- 
родничий кабінет, фіз. лаборато- 
рія, клас музики з фортепіано та 
органом, велика б-ка (створена 
на основі книгозбірні історика 
М. Маркевича, вона складала 6000 
томів, та б-ки Г. і К. Галаганів) з 
нумізматичною колекцією. Тут 
діяла церква святих первовер- 
ховних апостолів Петра і Павла 
(1886 у ній з О.Хоружинською 
вінчався Ї. Франко, 1885 і 1886 він 
користувався  б-кою колегії). 
Функціонували лікарня, їдальня, 
спортивний зал. Колегія випу- 
скала «Ежегодник коллегий Пав- 
ла Галагана» (1896--1916) і періо- 
дичний наук. зб. «Педагогиче- 
ская мьсль» (1904--05). 

У ній викладали громадські 
діячі, вчені та педагоги, зокрема: 
П.Житецький, літературознавець 
М.Марковський, рос. історик 
В.Сиповський, М.Мурашко, М. Пи- 
моненко, поет, драматург і критик 
і Анненський (1890--93 -- дир.), 
А.Степович (1893--1906 -- дир.), 
В. Науменко. 


Її вихованцями були, зокре- 
ма: А.Кримський, В.Липський, 
В. Грабар, історик права О.Мали- 
новський, М,Драй-Хмара, П.Фи- 
липович, політ. діяч, дипломат 
періоду Директорії УНР М. Гала- 
ган (він залишив цікаві спомини 
про навчання в колегії в 1-Й ча- 
стині «З моїх споминів», 1930). 

Після закриття колегії в Її 
будинку містилися: 1917-18 - 
Ген. секретарство військ. справ 
на чолі з Гол. отаманом військ 
УНР С.Петлюрою; 1919--20 -- 
одне зі сховищ Всенар. б-ки Ук- 
раїни (нині Бібліотека національ- 
на України імені В.І.Вернадсько- 
го); 1923 -- трудова шк. ім. 
і.Франка, дитячий будинок, кур- 
си іноз. мов, середня укр. шк. ім. 
іФранка; 1977-82 -- Будинок 
учителя. Від 1986 тут діє Держ. 
музей літ. України (1999 він от- 
римав статус національного му- 
зею). 

Літ.: 25-летие Коллегии Павла Га- 
лагана в Киеве. К., 1896; Киев: Знци- 
клопедический справочник. К., 1982; 
Білокінь С. Колегія Павла Галагана. 
«Київ», 1988, Мо 8; Ковалинский В. 
Меценать Киева. К., 1998. 

Г.Г. Денисенко. 


КОЛЕКТИВІЗАЦІЯ СІЛЬСЬКО- 
ГО ГОСПОДАРСТВА В УСРР/ 
УРСР. Термін «колективізація 
сільського господарства» набув 
офіц. вжитку після його опри- 
люднення влітку 1919 в листі 
наркома земельних справ УСРР 
В.Мещерякова до губернських зе- 
мельних відділів, а от сама ідея 
масового створення колгоспів 
вперше була зафіксована в Де- 
креті про землю 1917, ухваленому 
Другим Всеросійським з'їздом рад 
1917. Планове здійснення колек- 
тивізації окремих галузей с. госп- 
ва та вироб. процесів у межах 
с-ща, волості та р-ну накреслив 
5-й Всеукр. з'їзд рад (25 лют.- 
4 берез. 1921). До осені 1926 осн. 
формами колективізації були ар- 
тілі сільськогосподарські та кому- 
ни сільськогосподарські, а в на- 
ступні роки -- товариства спіль- 
ного обробітку землі (ТСОЗи). 
Суть колективізації полягала 
в масовому створенні колектив- 
них госп-в шляхом примусового 
усуспільнення земельних діля- 
нок, реманенту, робочої та про- 
дуктивної худоби; адм. усунення 
приватно-кооперативного секто- 
ру силовими методами; запрова- 
дження соціаліст. форм господа- 
рювання та утвердження держ. 


власності на засоби вир-ва в с. 
госп-ві. 

Колективізація в УСРР від- 
різнялася від аналогічних проце- 
сів в ін. рад. республіках за орг. 
формами, методами і принципа- 
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КОЛЕКТИВІЗАЦІЯ 


ми їх здійснення, темпами усус- 
пільнення сел. г-в, масштабами і 
наслідками запровадження. На 1 
жовт. 1927 в УСРР діяли 242 с.-г. 


Колегія Павла 
Галагана. Фасад 
головного корпусу. 
Фото кінця 19 ст. 


-- 


комуни, 2 тис. 180 с.-г. артілей та 
3 тис. 894 ТСОЗи. Вони входили 
переважно до системи с.-г. ко- 
операції на правах первинних 
кооп. т-в. Масова колективізація 
розпочалася восени 1929 в усіх 
галузях с.-г. вир-ва, охопивши 
села та р-ни. Її проведення іні- 
ціювали резолюції листопадового 
пленуму ЦК ВКП(б) (1929) на 
доповідь ген. секретаря ЦК 
КП(б)У С. Косіора «Про сільське 


- 


Зал колегії Павла 
Галагана. 1902. Зліва 
на стіні портрети 
Павла Галагана, 
імператорів Миколи ПП 
та Олександра ШІ. 


Церква святих 
первоверховних 
апостолів Петра 

і Павла при колегії 
Павла Галагана. 1902. 
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КОЛЕКТИВНЕ 


«Наполегливою 
працею множимо 
багатство колгоспу 
Плакат. Художник 
В.Ламах. 1954. 


Перший трактор 
на колгоспних ланах. 
Художник 
Л.Левицький. З серії 
«Шляхами великого 
перелому». 
Ліногравюра, 1949. 


НапОЛЕГЛИВОЮ ПРОШЕЮ 
мнажино БогатстВо копгос 


господарство України і про робо- 
ту на селі». Колективізація мала 
подолати зернову проблему та 
кризу хлібозаготівель, які вини- 
кли внаслідок втілення у життя 
аграрної політики більшовицької 
партії впродовж 1917--27. Вона 
відбувалася за принципом роз- 
кладки, тобто планових завдань з 
усуспільнення засобів вир-ва в 
кожному селі та р-ні, а також за- 
галом за галузями с. госп-ва. ЇЇ 
форсування спричинили поста- 
нови ЦК ВКП(б) «Про темпи ко- 
лективізації і заходи допомоги 
держави колгоспному будівниц- 
тву» від 5 січ. 1930 та «Про тем- 
пи дальшої колективізації і зав- 
дання щодо зміцнення колгос- 
пів» від 2 серп. 1931. Були офі- 
ційно встановлені критерії завер- 
шення «колективізації в основ- 
ному»: залучення до колгоспів не 
менше 68--70 96 сел. г-в із охо- 
пленням 75--80 96 їх посівних 
угідь. У берез. 1930 в УСРР було 
23 тис. 594 колгоспи, вони об'єд- 
нували 3 млн 248,9 тис. сел. г-в 
(64,4 96 їх заг. чисельності в рес- 
публіці), їм належало 19 млн 
682,3 тис. га орної землі (70,9 95 
усіх орних площ респ.). На поч. 
січня 1932 відповідні показни- 


ки досягли значень 80 96 (по сел. 
г-вах) і 86,6 96 (по орних землях). 
У роки голодомору 1932-- 1933 ро- 
ків в УСРР колективізацію фак- 
тично було призупинено. Її про- 
довжили в 2-й пол. 1930-х рр. 


Станом на 1 січ. 1938 в УРСР на- 
лічувалося 27 тис. 343 колгоспи 
та 7 млн 180 тис. колгоспників, 
приписаних до с.-г. артілей. 
Усуспільнення засобів вир-ва та 
створення самих колгоспів про- 
водилося насильно з викори- 
станням карально-репресивних 
заходів (політика розкуркулення, 
депортації, висилки, ув'язнення, 
конфіскації майна). Здійснення 
колективізації призвело до ско- 
рочення поголів'я худоби в 7-8 
разів та до недосіву 2,5 млн га, 
спричинило голодомор 1932--33. 

Після приєднання до УРСР 
1939 західноукр. земель тут також 
почали здійснювати К.с.г., однак 
невдовзі цьому завадила Велика 
вітчизняна війна Радянського Со- 
юзу 1941--1945, тому її заверши- 
ли вже по закінченні повоєнної 
відбудови нар. госп-ва респуб- 
ліки. 

Літ.: Бондаренко В.В. Развитие об- 
щественного хозяйства колхозов в го- 
дь довоеннькх пятилеток. К., 1957; Іс- 
торія колективізації сільського госпо- 
дарства Української РСР 1917--1937 
рр. Збірник документів і матеріалів, 
т. 1-3. К., 1962-71; Чиьга А.Ф. Кол- 
хозноє движениє на Украийне (1917-- 
1929 гг.): Очерки истории. М., 1974; 
Кульчицький С.В. До оцінки станови- 
ща в сільському господарстві УСРР у 
1931--1933 рр. «УЖ», 1988, МО 3; Ко- 
лективізація і голод на Україні 1923-- 
1933: Збірник документів і матеріалів. 
К., 1993; Кульчицький С.В. Україна 
між двома війнами (1921--1939 рр.), т. 
11. К., 1999; Веселова О.М., Марочко 
В.І., Мовчан О.М. Голодомори в Укра- 
їні: 1921--1923, 1932--1933, 1946-- 
1947: Злочини проти народу. К-- 
Нью-Иорк, 2000. 

В.І. Марочко. 


КОЛЕКТИВНЕ СІЛЬСЬКОГОС- 
ПОДАРСЬКЕ ПІДПРИЄМСТВО 
(КСП) -- орг. форма колектив- 
ного с.-г. вир-ва, що була створе- 
на в ході реорганізації колгоспів 
на підставі Закону України «Про 
колективне сільськогосподарське 
підприємство» від 14 листоп. 
1992, а також Закону України 
«Про форму власності на землю» 
від 30 січ. 1992. Згідно з цими за- 
конами відбувалося розпаювання 
поміж селянами майна існуючих 
колективних госп-в і належної їм 
землі та наступне створення се- 
лянами-пайщиками або нових 
колективних т-в-- КСП або -- 
після фактичного виділення їм 
землі за їхніми паями -- приват- 
них г-в (орендних, фермерських, 


сімейних). Можливість формаль- 
ної реорганізації колгоспів на 
КСП зумовила фіктивний харак- 
тер здійснюваної перебудови с.-г. 
вир-ва. Так, якщо наприкінці 
1980-х рр. колгоспи мали 32 млн 
га (всього в УРСР на той час с.- 
г. угідь було 41 млн га), то на 
поч. 1997 держ. акти на право зе- 
млекористування одержали 9 тис. 
КСП і 37 тис. фермерських г-в, 
однак у руках останніх зосереди- 
лося лише 2 56 с.-г. угідь, решта 
залишилася в КСП. На січ. 1997 
фактичне розпаювання землі за- 
вершила лише третина КСП. Се- 
ляни не стали власниками 3е- 
мельних ділянок і, отже, не мали 
можливості скористатися правом 
приватної власності на неї. Реор- 
ганізацію КСП на засадах при- 
ватної власності на землю запо- 
чаткував Указ Президента Украї- 
ни «Про невідкладні заходи щодо 
прискорення реформування аг- 
рарного сектору економіки» від 3 
груд. 1999. Реорганізація тривала 
впродовж груд. 1999 -- квіт. 2000. 
Членам КСП надавалося право 
вільного виходу зі складу КСП із 
земельними ділянками (частка- 
ми, паями) для створення фер- 
мерських, сімейних, орендних, 
акціонерних г-в та с.-г. коопера- 
тивів. Право на їх заснування за- 
безпечувалося 2-ю ч. 14 ст. Кон- 
ституції України 1996. Указом 
передбачалося виділення кожно- 
му окремому пайщику земельних 
ділянок єдиним масивом, надан- 
ня окремих будівель, споруд, тех- 
ніки, робочої й продуктивної ху- 
доби, знарядь праці тощо. Про- 
тягом 2000--02 усі власники сер- 
тифікатів за бажанням в устано- 
вленому порядку мали отримати 
держ. акти на право приватної 
власності на землю. Передбача- 
лося створення товарних бірж, 
оптових ринків, агроторгових до- 
мів, аукціонів, ярмарків, заготі- 
вельних кооперативів для реалі- 
зації продукції всіх секторів агро- 
пром. вир-ва. Весною 2000 на ба- 
зі реорганізованих КСП почало- 
ся створення різних приватних -- 
індивідуальних і колективних -- 
форм господарювання. На той 
час власниками земельних серти- 
фікатів стали 6,4 млн осіб, їм на- 
лежало 26 млн га землі з 33 млн 
га наявних в Україні угідь, при- 
датних для с.-г. вир-ва. 


Літ.: «Відомості Верховної Ради 
України», 1992, Хо 20, ст. 272; «День», 


1997, 15 січ.; «Урядовий кур'єр», 1999, 
15 груд.; «Киевские ведомости», 2000, 
11 декабря. 


В.І. Мароючко. 


КОЛЕКТИВНОГО СЮЗЕРЕНІ- 
ТЕТУ КОНЦЕПЦІЯ. Висунута в 
серед. 1960-х рр. В.Пашутом і 
підтримана Л.Черепніним. Згідно 
з нею, цілісна д-ва на Русі в часи 
удільної роздробленості  збере- 
глась, але на зміну одноосібній 
монархії Володимира Мономаха та 
його попередників прийшла мо- 
нархія федеративна. Давньорус. 
д-ва, насамперед Київ і підвла- 
дний йому домен «Руської землі» 
(у мінливих рубежах Київської зе- 
млі, Чернігівської землі та Перея- 
славської землі), перетворилася на 
об'єкт сумісного управління 
кількома найавторитетнішими й 
найсильнішими  Рюриковичами. 
Вони вважали себе колективни- 
ми власниками Руської землі, ви- 
магали собі в ній «частей» (ча- 
сток володінь), зобов'язуючись 
за це захищати її від половців. 
Свої незгоди і суперечки князі -- 
носії колективного сюзереніте- 
ту-- прагнули залагоджувати на 
загальнорус. князівських з3'із- 
дах -- снемах. Існують різні дум- 
ки з приводу, по-перше, того, чи 
була це загальнорус. система вла- 
ди (так стверджував В.Пашуто) й 
чи ця система стосувалася лише 
володіння Києвом (так вважав 
Л.Черепнін), і, по-друге, коли ця 
система набула чинності: В.Па- 
шуто наполягав, що це сталося 
одразу після Володимира Моно- 
маха, М.Котляр доводив, що - у 
серед. 12 ст., Л.Черепнін припу- 
скав, що - у кін. 12 ст. 
існування системи колектив- 
ного сюзеренітету підтверджуєть- 
ся літописами, зокрема звістками 
про виділення київ. князями ін. 
князям «частей» у Руській землі, 
гол. чин. поблизу пд. і зх. рубежів 
Київщини. Ці «части» давалися 
князям і перерозподілялися між 
ними відповідно до місця, яке 
вони займали на ієрархічній «ле- 
ствице». Як свідчення на користь 
того, що система колективного 
сюзеренітету діяла на Русі, 
М.Котляр тлумачить заклик ав- 
тора «Слова о полку Ігоревім» до 
владимирського і суздальського 
кн. Всеволода Юрійовича Велике 
Гніздо та ін. впливових князів 
«поблюсти» Київ. Система ко- 
лективного сюзеренітету вияви- 


лася життєздатною, після монго- 
ло-татарської навали вона відно- 
вилася в Пн.-СХ. Русі. 

Літ.: Пашуто В.Т. Черть полити- 
ческого строя Древней Руси. В кн.: 
Древнерусскоє государство и его меж- 
дународноє значение. М., 1965; Че- 
репнин Л.В. К вопросу о характере и 
форме Древнерусского государства 
Х-- начала ХП вв. «Исторические 
записки» (М.), 1972, Хо 89; Кот- 
ляр М.Ф. Державний устрій давньо- 
руського суспільства і його відобра- 
ження у «Слові о полку Ігоревім». 
«Філософська думка», 1986, ХО І. 


М.Ф. Котляр. 


КОЛЕНДА, чернече ім'я Гавриїл 
(світське ім'я -- невід.; н. імовір- 
но, 1606 -- п. 1674)-- унійний 
митрополит Київ., Галицький і 
всієї Русі (1655--74; див. Укра- 
їнська греко-католицька церква). 
Походив з білорус. правосл. шля- 
хетського роду, що на Віленщині. 
1627--39 вчився в Брунсберзі 
(Сх. Пруссія), Відні та Римі (Їта- 
лія), після чого був обраний архі- 
мандритом василіанського мона- 
стиря (див. Василіани) в с. Берез- 
вечча, а від 1652 став коад'юто- 
ром Полоцького архієпископства 
(пізніше -- архієпископом). По 
смерті 1655 унійного митрополи- 
та Київ. Антонія (Селяви) К. став 
адміністратором (місцеблюстите- 
лем) унійної Київ. митрополії. 
Оскільки на митрополичу каф-ру 
претендував холмський єпископ 
Яків (Суша), якого підтримував 
король Ян П Казимир Ваза, каф- 
ра формально залишалася ва- 
кантною, а Римська курія через 
деякий час заборонила К. висту- 
пати від імені митрополії. Кон- 
флікт між К. і Яковом (Сушею) 


САВВІЄЇ К ОГЕМІФАТЛТНМАММ 
АЄНІЕРІЗСОРМ5ТОТІМ 5 ВМЗЗІА| 


Гавриїл (Коленда). 


призвів до розколу у василіансь- 
кому ордені, однак вдалося до- 
сягти компромісу. В квіт. 1665 
папа Александр МІ призначив К. 
київ. митрополитом, а Ян П Ка- 
зимир Ваза надав цьому підтвер- 
дження (1667). Ще після укла- 
дення Гадяцького договору 1656 К. 
вживав активних заходів до о0б/- 
єднання православних і греко- 
католиків, пропонував утворити 
окремий Київський патріархат. 

П. у м. Супрасль (нині місто 
в Польщі), похований у м. По- 
лоцьк (нині місто Вітебської 
обл., Білорусь). 

Літ: Крижанівський О.П., Пло- 
хій С.М. Кінець ХМІ -- середина ХІХ 
ст. В кн.: Історія церкви та релігійної 
думки в Україні, кн. 3. К., 1994. 

Ю.А. Мицик. 


КОЛЕСНИК Віктор Федорович 
(н. 09.08.1950) -- історик, дослід- 
ник соціально-екон. історії Укра- 
їни 1920--1930-х рр., історіогра- 
фії, історії України, укр. нац. ру- 
ху 18-- поч. 20 ст. Д-р істор. н. 
(1991), проф. (1994), засл. пра- 
цівник освіти України (2006). Н. 
в с.Озеряни Варвинського р-ну 
Черніг. обл. Закінчив Прилуцьке 
пед. уч-ще (1969) та істор. ф-т 
(1974) й аспірантуру (1977) в Ки- 
їв. ун-ті. 199| захистив доктор- 
ську дис. на тему: «Робітничий 
клас України наприкінці 20-х - в 
30-ті роки: історіографія». Від 
1977 працює в Київ. ун-ті: аси- 
стент, ст. викл., доц., проф., зав. 
каф-ри давньої та нової історії 
України, з листоп. 2003 -- декан 
істор. ф-ту. Бере участь у наук. 
роботі: чл. спеціалізованих вче- 
них рад із захисту дисертацій, 
здійснює наук. кер-во аспіран- 
тами. 

Автор понад 100 наук. і нау- 
ково-методичних праць. 

Тв. Шляхом національного від- 
родження: національне питання в 
програмах та діяльності українських 
партій Наддніпрянщини. 1900--1907. 
К., 1988 (у співавт.); Український рух 
в Австро-Угорщині (кінець ХІХ -- по- 
чаток ХХ ст.). К., 1998; Новітня істо- 
рія України (1900--2000). К., 2000 (у 
співавт.) Історіографія нової еконо- 
мічної політики в Українській СРР. 
К., 2002 (у співавт); Російська демо- 
кратична Інтелігенція та українське 
національне відродження (кінець 
ХУШ -- початок ХХ століття). К., 
2002 (у співавт.); Українські лібераль- 
но-демократичні партії в Російській 
імперії на початку ХХ століття. К., 
2005 (у співавт.); Політичні партії та 
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В.Ф. Колесник. 
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КОЛЕСНИК 


Є.В. Колесник. 


Т.І. Колесник. 


Л.О. Колесса. 


суспільно-політичні рухи в Україні 
наприкінці ХІХ -- на початку ХХ сто- 
ліття: Навчальний посібник. К., 2007 
(у співавт.). 

Літ. Історичний факультет Київ- 
ського національного університету 
імені Тараса Шевченка: минуле й сьо- 
тодення (1834--2004 рр.). К., 2004; 
Українські історики ХХ століття: Біо- 
бібліографічний довідник, вип. 2, ч. 2. 
К., 2004.; Київський національний 
університет імені Тараса Шевченка. 
Шляхами успіху, т. 2. К., 2006. 


Л.Ф. Шепель. 


КОЛЕСНИК Євдокія Василівна 
(н. 01.05.1942) -- оперна співачка 
(сопрано). Нар. артистка УРСР 
(1978). Н. в с. Пустельникове 
Олександрійського р-ну Кіро- 
вогр. обл. в сел. родині. Закінчи- 
ла Київ. консерваторію (1963-- 
68, клас Н.Захарченко). 1968-- 
98 -- солістка Київ. театру опери 
та балету (нині Національна опера 
України імені Т.Шевченка). Від 
1998 -- викладач Національної му- 
зичної академії України імені 
П.Чайковського. Під час виступів 
демонструвала красивий голос 
широкого діапазону, прекрасні 
артистичні дані, тонкий худож. 
смак. 

Партії: Оксана («Запорожець 
за Дунаєм» С.Гулака-Артемов- 
ського), Наталка («Наталка Пол- 
тавка» М.В.Лисенка), Милана, 
Репніна («Милана», «Тарас Шев- 
ченко» Г.Майбороди), Татьяна 
(«Євгеній Онєгін» П. Чайковсько- 
го), Ярославна («Князь Ігор» 
О. Бородіна), Катерина («Катери- 
на Ізмайлова» Д.Шостаковича), 
Катаріна («Приборкання непо- 
кірної» В.Шебаліна), Наталія («В 
бурю» Т.Хрєнникова), Мімі («Бо- 
гема» Дж.Пуччіні), Валентина 
(«Гугеноти» Дж.Мейєрбера), Па- 
пагена («Чарівна флейта» В.- 
А.Моцарта), Амелія («Бал-маска- 
рад» Дж.Верді). 

Виступала в концертах, у т. ч. 
виконувала складні вокально- 
симфонічні твори. 

Лауреат Всеукр. конкурсу во- 
калістів ім. М.Лисенка (1968, 
1-ша премія), 4-го Всесоюзного 
конкурсу вокалістів ім. М.Глин- 
ки в Києві (1968, 4-та премія), 
4-го Міжнар. конкурсу ім. П.Чай- 
ковського в Москві (1970, 3-тя 
премія), Міжнар. конкурсу моло- 
дих оперних співаків у Софії 
(1973, 2-га премія), Міжнар. фе- 
стивалю ім. К.Попової в Болгарії 
(Плевень, 1974, велика золота 
медаль). 


Гастролювала за рубежем. 
1978 виступала в «Коміше опер» 
(Берлін) в «Їфігенії в Тавріді» 
К.-В.Глюка. 

Наспівала на платівках кілька 
укр. нар. пісень та арій з опер 
укр. композиторів. 

Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1976). 

Літ.: Зорін Я. Кандидат столичної 
опери. «Культура і життя», 1973, 10 
черв. Ярмола Н. Щедрість таланту. 
Там само, 1977, 6 берез.; Лисенко І. 
Словник співаків України. К., 1997. 


І.М. Лисенко. 


КОЛЕСНИК Ірина Іванівна (н. 
02.06.1952) -- історик. Д-р істор. 
н. (1991), проф. (1999). Н. в м. 
Дніпропетровськ. Закінчила істор. 
ф-т й аспірантуру Дніпроп. ун-ту 
(1977; нині Дніпропетровський 
національний університет) і зали- 
шилася в ньому працювати: аси- 
стент (1978--80), доц. (1980--92), 
проф. (від 1992). Канд. дис. на 
тему: «Полемика вокруг "Исто- 
рий Россий с древнейших вре- 
мен" С.М. Соловьева в рос- 
сийской дореволюционной исто- 
риографий» захистила в Моск. 
історико-архівному ін-ті (1979), 
докторську дис. на тему: «Зарож- 
дение и развитие историографи- 
ческих знаний в Россий (конец 


13 -- начало 19 в.)» -- у Рос. 
держ. гуманітарному ун-ті (Мос- 
ква, 1991). 2002--06 -- радник 


Голови ВР України. Одночасно з 
2002 -- пров. н. с. відділу укр. іс- 
торіографії та спец. істор. дисци- 
плін Інституту історії України 
НАН України. 2000--04 та від 
2006 -- член Експертної ради з 
істор. наук ВАК України. Відп. 
ред. альманаху з теорії та історії 
історичної науки «Ейдос». 

Тв.: История русской историогра- 
фий ХМИПІ -- первой половинь ХІХ в. 
Днепропетровск, 1987; Развитие ис- 
ториографической мьюсли в Россий 
ХУПІ-- первой половинь ХІХ в. 
Днепропетровск, 1990; Историогра- 
фическая мьгсль в России: от Татище- 
ва до Карамзина. Днепропетровск, 
1993; Курс української історіографії в 
вищій школі: Нова модель викладан- 
ня. «Дніпропетровський історико-ар- 
хеографічний збірник», 1997, вип. Ї; 
Українська історіографія (ХМПІ -- по- 
чаток ХХ ст.). К., 2000; Методологія 
історії чи історія методології: метафо- 
ри історіографічного дискурсу. «Укра- 
їнський гуманітарний огляд», 2001, 
вип. 5; Українська культура та історіо- 
графія: історія ментальностей. «УЇЖ», 
2002, Ме 1; Українська історіографія в 
полі інтелектуальної історії: Модетп ог 
Розітодегоа? «Ейдос», 2005, вип. І; 


Стиль історіографічного мислення як 
когнітивна свідомість. Там само, 2006, 
вип. 2. 

Літ. Говорять випускники уні- 
верситету. Дніпропетровськ, 1993; Їс- 
торія і теорія історичної науки та ос- 
віти: «Харківський історіографічний 
збірник», 1995, вип. 1; Професори 
Дніпропетровського національного 
університету. В кн.: Біографічний до- 
відник. Дніпропетровськ, 2003; Нау- 
кові записки НаУКМА, т. 41: Їсторич- 
ні науки. К., 2005; Інститут історії Ук- 
раїни НАН України. 1936--2006. К., 
2006. 


С.В. Кульчицький. 


КОЛЕССА Любка (Любов) Олек- 
сандрівна | (19.04.1902--1997) -- 
піаністка і педагог. Проф. То- 
ронтської консерваторії (1940), 
Консерваторії муз. та драм. мист- 
ва в Монреалі (1952--73; обидві у 
Канаді), а також Укр. муз. ін-ту 
в Нью-Йорку (США). Донька 
вченого-філолога О.Колесси та 
двоюрідна сестра композитора 
М. Колесси. Н. в м. Львів. Закін- 
чила Віденську муз. акад. (Ав- 
стрія; 1921, клас фортепіано 
Л.Терна, Е.Зауера та Е.Д'Альбе- 
ра). З 1921 виступала з сольними 
концертами в містах Зх. Європи. 
1923 здійснила велике концертне 
турне по Їспанії (16 концертів). 
Гастролювала у Львові (1925, 
1926, 1928, 1929, 1936, 1938), 
Варшаві (1927), Берліні (Німеч- 
чина, 1923, 1925, 1933, 1936, 
1937), Бухаресті (Румунія, 1930), 
Софії (Болгарія, 1930), Празі 
(Чехословаччина, 1938), Лондоні 
(Велика Британія, 1936), Мюнхе- 
ні (Німеччина, 1929). 1929 висту- 
пала з концертами в УСРР (Київ, 
Харків, Одеса). 1935 брала участь 
у Шевченківському концерті в 
Берліні. 1938 відбулося найбіль- 
ше її концертне турне по амер. 
континенту. З 1940 проживала в 
Канаді, з якою пов'язала подаль- 
ше своє життя. Останній її кон- 
церт відбувся 1950 в Нью-Йорку 
в знаменитому концертному залі 
«Карнегі-холл». 

Записала кілька платівок. У її 
репертуарі були твори М.В.Ли- 
сенка, Вас.Барвінського, Н.Ни- 
жанківського, Г.-Ф.Генделя, 
Й Штрауса, А.Скарлатті, Ф.Шу- 
берта, Л. ван Бетховена, Й.- 
С.Баха, П.Чайковського, К.-М. 
фон Вебера, Ф.Шопена, Ф Ліста, 
С.Рахманінова та ін. Виступала 
також солісткою симфонічних 
концертів зі знаменитими дири- 


гентами (Л.Фуртвенглер, Б.Валь- 
тер, Б.Бердяєв). 

К.-- найвидатніша укр. піа- 
ністка. Її мист-во гри відзначало- 
ся прозорістю, легкістю і стилі- 
стичною вірністю, співучим зву- 
ком і експресією, а також вір- 
туозністю, розмахом і криштале- 
во чистою технікою виконання. 

Гра К. дістала високу оцінку 
серед сучасників: її називали 
«примадонною століття», «конге- 
ніальною піаністкою», «чудом». 

З 1938 К. була почесним чл. 
Спілки укр. професійних музик. 
Лауреат Міжнар. конкурсу фірми 
«Безендорфер» (1918) у Відні та 
Держ. премії Австрії. 

П. в м. Торонто. 

Літ.: Савицький Р. Любка Колесса. 
«Українська музика», 1938, ч. 4; Тихо- 
нюк Б. Примадонна століття. «Дзвін», 
1990, ч. 9; Кашкадамова Н. Піаністка 
світової слави. «Музика», 1994, ч. 2; 


Лисенко І. Музики сонячні дзвони. К., 
2004. 


І.М. Лисенко. 


КОЛЕССА Микола Філаретович 
(06.12.1903--08.06.2006) -- ком- 
позитор, диригент, педагог. Нар. 
арт. УРСР (1972), нар. арт. СРСР 
(1991), Герой України (з вручен- 
ням ордена Держави, 2002). Син 
Ф.Колесси, двоюрідний брат 
Л. Колесси. Н. в м. Самбір. Закін- 
чив ун-т і консерваторію у Пра- 
зі (1928, нині столиця Чехії), 
1931 -- Празьку шк. вищої май- 
стерності (у В.Новака). 1931-- 
39-- викл. Вищого муз. ін-ту 
ім. М.Лисенка у Львові, кер. са- 
модіяльних хорів «Львівський 
Боян», «Стрийський Боян» (див. 
«Боян»), «Український  студіо- 
хор», студентського хору «Банду- 
рист» та ін. У роки Великої віт- 
чизняної війни Радянського Союзу 
1941--1945 за гітлерівської оку- 
пації керував аматорським чол. 
хором «Думка» у м. Станіславів 
(нині м. Івано-Франківськ), вхо- 
див до складу «Комісарського 
управління», яке виконувало 
адм. функції з опису та охорони 
від розкрадання майна муз. за- 
кладів Львова, викладав у муз. 
шк. (1942--44). Від 1940 -- викл., 
1953--65 -- ректор (з 1957 - 
проф.) Львів. консерваторії. Уч- 
ні -- С. Турчак, Ї.Гамкало, Є.Вах- 
няк, М.Сильвестров, Ю.Луців, 
Т.Микитка, Б.Антків та ін. Ди- 
ригент симфонічного оркестру 
Львів. філармонії  (1940--41, 
1944--53) і Львів. театру опери та 


балету (1944--47), худож. кер. і 
гол. диригент хорової капели 
«Трембіта» (1946--48). Як компо- 
зитор використовував переважно 
гуцульський і лемківський фоль- 
клор (див. Гуцули, Лемки). 

1943 звинувачений у форма- 
лізмі і бурж. націоналістичній 
обмеженості творчості. 

З 1940 -- депутат Львів. міськ. 
ради, 1947--66 -- Львів. обласної 
ради 6-ти скликань підряд, чл. 
правління Львів. від-ня Спілки 
радянських композиторів Украї- 
ни. Лауреат Держ. премії УРСР 
ім. Т.Шевченка (1983). Нагоро- 
джений орденом «Знак пошани» 
(1948), орденом Леніна (1961), 
золотою медаллю Акад. мист-в 
України (2000). Повний кавалер 
орденів «За заслуги». 

У груд. 2003 відзначався 100- 
літній ювілей композитора. 

Твори: дві симфонії (1950, 
1965), «Українська сюїта» (1928), 
«Симфонічні варіації» (1931), 
сюїта для струнного оркестру «В 
горах» (1972), три коломийки для 
фортепіано (1958), фортепіанний 
квартет, сонатіна для фортепіа- 
но, хори, дуєти, романси («Я ма- 
рила всю ніченьку», 1937; «На 
високій полонині», 1971; «Тебе я 
вимріяв», 1978), обробка гу- 
цульських, волин., поліських та 
ін. укр. нар. пісень, музика для 
драм. театру й кіно. 

П. у м. Львів. 

Тв.: Основи техніки диригування. 
К., 1973. 

Літ.: Музькальная знциклопедия, 
т. 2. М., 1974; Паламарчук О. Микола 
Колесса. К., 1989; Митці України: 
Енциклопедичний довідник. К., 1992; 
Культурне життя в Україні. Західні зе- 
млі: Документи і матеріали, т. 1-2. 
К.-- Львів, 1995--96; Микола Колес- 
са-- композитор, диригент, педагог: 
Збірка статей. Львів, 1997; Кийнов- 
ська Л. Син століття Микола Колесса 
в українській культурі ХХ віку. Сім 
новел з життя артиста. Львів, 2003; 
Гоян Я.П. Маєстро. К., 2005. 

Т.Ю. Галайчак. 


КОЛЕССА Олександр Михайло- 
вич (літ. псевд. і криптоніми -- 
Олекса Ходовицький, О.К., К-а 
та ін.; 24(12).04.1867--23.05.1945) 
-- літературознавець, мовозна- 
вець, фольклорист, поет, громад. 
та політ. діяч, проф. Брат Ф.Ко- 
лесси, батько Л.Колесси. Н. в 
с. Ходовичі (нині село Стрийсь- 
кого р-ну Львів. обл.). Навч. у 
Львів. Чернів. та Віденському 
ун-тах; був проф. Львів. (1898-- 


1918), Віденського (1920--21) та 
Карлового в Празі (1923--39) ун- 
тів. Один із засн. Українського 
вільного університету, його проф., 
перший і кількаразовий ректор. 
1907--18-- посол (депутат) ав- 
стрійс. парламенту, де захищав 
права українців Галичини в галузі 
освіти; один із засн. та заст. го- 
лови Заг. укр. культ. ради у Відні; 
1921 -- голова дипломатичної мі- 
сії Західноукраїнської Народної 
Республіки в Римі (Їталія). Дослі- 
джував пам'ятки давньої укр. пи- 
семності («Південноволинське 
Городище і городиські рукописні 
пам'ятники  ХІ-ХУШ ст», 
1923--25); укр. фольклорно-літ. 
зв'язки («Українські народні піс- 
ні в позиціях Богдана Залесько- 
го», 1892; «Головні напрями й 
методи в розслідах українського 
фольклору», 1926); апокрифічну 
літ., нову укр. літ. («Століття ук- 
раїнсько-руської літератури», 
1898; «Шевченко і Міцкевич», 
1894; «Погляд на сучасний стан 
розслідів української літератури», 
1901). Йому належать статті про 
творчість Ї.Франка, Ю.Федькови- 
ча, М.Шашкевича, Уляни Крав- 
ченко та ін. К. вважають автором 
відомої пісні «Шалійте, шалійте, 
скажені кати» (уперше надруко- 
вана за підписом О.К. у зб. «Юві- 
лей 30-літньої діяльності Михай- 
ла Павлика (1874--1904)», 1905). 
Автор поетичних з3б., присвяче- 
них еміграції галичан у Канаду 
(«В світ за очі», 1903), поеми 
«При Кам'яному затоні» (1907). 
Зробив спробу створення кон- 
цепції історії укр. мови («Погляд 
на історію української мови», 
1924). 
П. у м. Прага (Чехословач- 
чина). 
| Літ. Нудьга Г. Улюблена пісня 
В.І. Леніна. В кн. Нудьга Г. Слово і 
пісня. К., 1985; Стрельський Г.В. Ук- 
раїнська дипломатія національно-дер- 
жавного відродження 1917--1920 рр. в 


особах: Навчально-довідковий посіб- 
ник. К., 2000. 


П.М. Бондарчук. 


КОЛЕССА Філарет Михайлович 
(17.07.1871--03.03.1947) -- музи- 
кознавець-фольклорист, компо- 
зитор, етнограф, літературозна- 
вець. Д-р слов'ян. філології 
(1918), дійсний чл. Наукового то- 
вариства імені Шевченка (1909), 
акад. ВУАН (з 1929; з 1936 -- АН 
УСРР, з 1937 - АН УРСР). Брат 
О. Колесси, батько М. Колесси. Н. в 
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КОЛЕССА 


М.Ф. Колесса. 


О.М. Колесса. 


Ф.М. Колесса. 
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КОЛІЇВЩИНА 


Л-р ФІЛЯГЕТ КОЛЕССА 


УКРАЇНСЬКІ НАРОДНІ 


ДУМИ 


ВИДЛННЯ ТОВАРИСТВА ПРОСВІТА" 
ЛІНВИ пов. 


с. Татарське (нині с. Піщани 
Стрийського р-ну Львів. обл.). 
Муз. освіту здобув у Відні (1891-- 
92). 1896 закінчив Львів. ун-т, 
1898--1929 викладав у г-зіях міст 
Львів, Стрий, Самбір. Від 1913 - 
заст. голови (з 1926-- голова) 
Етногр. комісії НТШ, з 1918 - 
секретар Музейної комісії НТШ. 
1918 у Віденському університеті 
захистив дис. і отримав ступінь 
д-ра слов'ян. філології. 1919-- 
20 -- проф. Кам'янець- Подільсь- 
кого держ. укр. ун-ту. З 1920 -- 
кер. Етногр. від. Укр. нац. музею 
НТШ. Учасник міжнар. конгре- 
сів фольклористів, музикознавців 
і філологів у Празі ( Чехословаччи- 
на), Варшаві, Відні, Антверпені 


Колесса Ф. «Українські народні 
думи». Львів, 1920. Обкладинка. 


КОЛІЇВЩИНА. 1768 р. 
Масштаб 1:4 000 000. 
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(Бельгія). З 1939-- проф., зав. 
каф-ри Львів. ун-ту й одночасно 
(з 1940) -- кер. Львів. від. Ін-ту 
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Державний кордон 
Речі Посполитої 


Територія, охоплена 
повстанням 


Шлях основних сил 
повстанців 


Райони дії найбільших 
повстанських загонів 


Івана Бондаренка 
Микити Швачки 
Семена Неживого 
Урочище Холодний Яр 


Місце масових страт повстанців 


Район дій прихильників 
Барської конфедерації 


мистецтвознавства, фольклору та 
етнографії АН УРСР (нині Ін- 
ститут народознавства НАН Ук- 
раїни) та дир. Львів. держ. етногр. 
музею. 

Досліджував укр. нар. твор- 
чість в її істор. розвитку та взає- 
мозв'язках з творчістю ін. наро- 
дів, зокрема ритміку й мелодику 
нар. пісень Наддніпрянської Укра- 
їни, Галичини, Буковини, Лемків- 
щини, Закарпатської України, 
ритміку й мелодику укр. дум. 
Збирав і систематизував укр. нар. 
пісні. Автор монографій про 
життя і творчість М.В.Лисенка, 
фольклорні джерела творчості 
Т.Шевченка, Ї.Франка, Лесі Укра- 
інки, М.Шашкевича, муз. тв., 
збірників власних хорових тв. та 
обробок укр. нар. пісень, пісен- 
ників для школярів. Осн. праці 
опубл. в книгах: «Мелодії укра- 
їнських народних дум» (1910--13, 
1969), «Музикознавчі праці», 
«Фольклористичні праці» (оби- 
дві-- 1970), «Музичні твори» 
(1972), «Українська усна словес- 
ність» (1983). 

Депутат ВР УРСР 2-го скли- 
кання. Нагороджений орденом 
Трудового Червоного Прапора. 

П. у м. Львів. 

Літ: Грица С. Філарет Михайло- 
вич Колесса. К., 1962; Музькальная 
знциклопедия, т. 2. М., 1974; Митці 
України: Енциклопедичний довідник. 
К., 1992; Довідник з історії України, 
т. 2. К., 1995; Мистецтво України: 
Біографічний довідник. К., 1997. 


Т.Ю. Галайчак. 


КОЛІЇВЩИНА -- соціальний та 
нац.-визвол. рух 1768--69 в Пра- 
вобережній Україні. Був продов- 
женням попередніх нар. висту- 
пів-- повстань 2-і пол. 17 ст., 
гайдамацького руху тощо. Спри- 
чинений низкою факторів екон., 
соціального, політ., геополіт. та 
реліг. характеру. Порівняно з по- 
передніми виступами гайдамаків 
мав ширшу соціальну базу, ви- 
щий рівень організації (наявність 
єдиного керівного центру, поділ 
війська на окремі підрозділи то- 
що) та ідеологічну спрямова- 
ність. Безпосереднім поштовхом 
до його початку стало створення 
Барської конфедерації 1768, що 
зумовило різке загострення по- 
літ. та соціальної ситуації в краї. 
Введення рос. військ на тер. 
Правобережжя і початок військ. 
дій проти барських конфедератів 
породили в частини правосл. 


нас. ілюзію щодо можливості 
підтримки їхніх вимог з боку рос. 
уряду (див. «Золота грамота» Ка- 
терини ПП). Ініціаторами виступу 
стали запороз. козаки та частина 
люмпенізованих елементів. З ча- 
сом соціальний склад повстансь- 
ких загонів зазнав істотних змін. 
Все більшу роль у розвитку руху 
почало відігравати місц. нас. По- 
діям 1768 особливої масштабно- 
сті й драматизму надала масова 
участь у них селянства (це дало 
підстави деяким дослідникам 
кваліфікувати рух як сел. війну). 

Підготовка до повстання і 
похід козац. загону М.Залізняка 
розпочалися в Мотронинському 
Свято- Троїцькому монастирі, на- 
стоятелем його був управитель 
правосл. монастирів і церков у 
Правобережній Україні ігумен 
Мельхіседек (Значко-Яворський; 
йому історіографічна традиція 
приписує роль ідейного натхнен- 
ника руху). Саме під час таємних 
нарад у монастирських келіях 
групою запороз. козаків було ви- 
роблено план дій повстанців. За- 
лишивши 6 лип. (26 трав.) Холод- 
ний Яр, вони оволоділи Жабо- 
тином (нині село Кам'янського 
р-ну Черкас. обл.), Смілою, Чер- 
касами, Корсунем (нині м. Кор- 
сунь- Шевченківський), Богуславом 
і кількома меншими містечками і 
селами. В ніч з 20 на 21 (з 9 на 
10) черв. об'єднане повстанське 
військо під кер-вом М.Залізняка 
й Ї.Гонти штурмом взяло м. 
Умань. Підтримані місц. нас., 
повстанці за незначний промі- 
жок часу зайняли значну тер. 
Правобереж. України. М.Заліз- 
няк та його сподвижники здій- 
снили в краї низку соціальних 
акцій, взялися за налагодження 
госп. життя, зробили кроки до 
утвердження козац. органів вла- 
ди, як могли намагалися зберег- 
ти громадян. мир. Разом з тим дії 
повстанців не були позбавлені 
виявів жорстокості, що виникала 
(у традиціях епохи) на міжетніч- 
ному та реліг. грунті. 

Розмах руху влітку 1768 та ра- 
дикальність дій повстанців ви- 
кликали занепокоєння властей 
Російської імперії (осн. принципи, 
якими мав керуватися рос. уряд 
щодо подій на Правобережжі, за- 
декларував маніфест імп. Кате- 
рини П від 20(9) лип. 1768). Ко- 
мандування рос. експедиційного 
корпусу, очолюваного ген.-майо- 


ром М.Кречетниковим, вжило 
заходи для придушення руху. 7 
лип. (26 черв.) було заарештова- 
но Його керівників М.Залізняка 
та Ї.Гонту. Репресій зазнали сот- 
ні повстанців (див. Кодня). До 
кін. (серед.) лип. осн. осередки 
руху були придушені. Однак ви- 
ступи дрібних загонів тривали ще 
протягом 2-ї пол. 1768 -- 1-ї пол. 
1769. 

Рух мав значний міжнарод. 
резонанс. Фактично завершивши 
епоху великомасштабних пов- 
стань в Україні, він спричинив 
хвилю нар. виступів в ін. землях 
Польщі та сусідніх країнах, вис- 
вітлив глибоку кризу політ. си- 
стеми Фечі Посполитої, призвів 
(через організацію нападу загону 
повстанців на м. Балта, що під- 
порядковувалося турецькому кай- 
макану) до серйозного загострен- 
ня рос.-турец. відносин (див. Ро- 
сійсько-турецька війна | 1768-- 
1774, вплинув на розстановку 
геополіт. сил у Центр. та Сх. Єв- 
ропі. 

Рух справив також значний 
вплив на формування соціальної 
свідомості, розвиток сусп.-політ. 
думки України. Відгомін подій 
1768--69 простежується в нац.- 
визвол. змаганнях європ. народів 
у 19 ст., у виступах укр. селян 
європ. губерній Рос. імперії, зо- 
крема, в акції 1855, відомій під 
назвою «Київська козаччина» 
1855. Пам'ять про К. та її героїв 
збереглася в нар. епосі, істор. 
піснях, худож. творах. 

Літ.: Шульгін Я.М. Начерк Коліїв- 
щини на підставі виданих 1 невиданих 
документів 1768 і ближчих років. 
Львів, 1898; Гуслистий К.Г. Коліївщи- 
на: історичний нарис. К., 1947; Нізіо- 
тіа Роізкі: оргасомапіє 7біогоме, І. 2, 
М/атвгама, 1958; Кулаковський В.М. 
Полум'я гніву народного. (До 200-річ- 
чя Коліївщини). К., 1968; 5егссук Й/.А. 
Коїїзлстугпа. Кгаком, 1968; Гайда- 
мацький рух на Україні в ХМПІЇ ст.: 
Збірник документів. К., 1970; Коліїв- 
щина 1768: Матеріали ювілейної нау- 
кової сесії, присвяченої 200-річчю 
повстання. К., 1970; Храбан Г.Ю. Спа- 
лах гніву народного (Антифеодальне 
народно-визвольне повстання на 
Правобережній Україні у 1768--1769 
рр.). К., 1989; Смолій В.А. Деякі дис- 
кусійні питання історії Коліївщини 
1768 р. «УЖ», 1993, Хо 10. 

В.А. Смолій. 


КОЛІНГВУД (Соїпемооа) Ро- 
бін-Джордж  (22.02.1889--09.01. 
1943)-- англ. філософ-неоге- 
гельянець і історик, спеціаліст із 


давньої історії Британії. Н. в м. 
Картмел-Фел (Ланкашир, граф- 
ство у зх. Англії, Велика Брита- 
нія). 

К. о намагався встановити 
зв'язок між філософією та істо- 
рією, вважаючи, що філософія 
має засвоїти методи історії і що 
обидві дисципліни мають спіль- 
ний предмет -- людське мислен- 
ня, яке історично розвивається. 
Їсторик досліджує його, аналі- 
зуючи здобутки духовної та мате- 
ріальної к-ри, а філософ-- на 
основі тлумачення даних само- 
свідомості та рефлексії. Наук. 
історіографію К. протиставляє 
двом осн. фазам передісторії іс- 
тор. знання - компілятивній та 
критичній. Перехід до наук. істо- 
ріографії К. зараховує до остан- 
ньої чв. 19 ст., коли завдяки ар- 
хеології зменшилася залежність 
досліджень давньої історії від 
письмових джерел. Цей процес 
привів до необхідності логіко- 
методологічного обгрунтування 
теор. висновків історика. Набли- 
жуючи історію в цьому аспекті до 
природознавства, К. все ж від- 
стоює її пізнавальну автономію 
як особливу діяльність духу, що 
засновується на апріорній уяві. 

П. у м. Коністон (Ланкашир). 


Тв. Идея историий. Автобиогра- 
фим. М., 1980; Їдея з історії з лекція- 
ми 1926--1927 рр. К., 1998. 


К.Ю. Галушко. 


КОЛІНС Самуель (СоПіп5 Зати- 
еї; р. н. невід. -- п. після 1667) -- 
лікар, письменник. Н. у Великій 
Британії. Навч. в Кембриджсько- 
му та Оксфордському ун-тах, 
здобув освіту лікаря. 1659--67 пе- 
ребував у Москві при дворі рос. 
царя Олексія Михайловича. По- 
вернувшись на батьківщину, ви- 
друкував у Лондоні кілька кни- 
жок (1667, 1668, 1671), у яких 
оприлюднив свої «московські» 
нотатки. 1679 у Парижі (Фран- 
ція) вийшов переклад його спо- 
гадів, там є чимало цікавих по- 
дробиць про царський двір, побут 
і к-ру різних верств рос. нас., а 
також про соціально-політ. уклад 
на укр. землях. Є там, зокрема, і 
такі зауваження про укр. народ і 
укр. козаків. «Багато хто поми- 
ляється, -- пише К., -- вважаючи 
козаків за окремий народ», на 
його думку, козаками місцевий 
люд називає лише своїх ВОЯКІВ, 
сам же цей люд живе за порядка- 
ми, які є анархічними і несуміс- 
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Р.-Дж. Колінгвуд. 


КОЛІУХ 


ними з рос. деспотизмом. Він 
констатує, зокрема, що Хмель- 
ниччина (див. Національна рево- 
люція 1648-- 1676) «знищила весь 
шляхетський стан» і що тепер 
там управляють полковники, 
яких вибирають і з якими «кож- 
ний поводиться запанібрата». 
Тв.: ТВе ргебепі 5іаїе ої Ки5зіа іп а 
ТІекег 10 а їіепа аг Гопдоп мтійеп Бу ап 
етіпепі рег5оп аг Пе Стеаї Тгаг5 Соп5і 
ої Мозсо Їог Ше врасе ої піпе уваг5. 
ІТопдоп, 1667; 1671; Друге вид-ня має 
назву: Ап Пізіогісаї ассоцпі ої Ки55іа... 
Іопдоп., 1668; Ньшнешнее состояние 
России, изложенное в письме к другу, 
живущему в Лондоне. «Чтения обще- 
ства историй и древностей Россий- 
ских», 1846, кн. І; ХМП -- вічний ан- 
тлієць про Україну. «За синім океа- 
ном» (Нью-Йорк), 1963, 4. 3-4 
(Фрагмент з кн. С. Колінса, що сто- 
сується України). 
П.В. Голобуцький. 


КОЛІУХ Дмитро Вікторович 
(1880 -- р. с. невід.) - економіст, 
кооп., громад. та політ. діяч. Н.в 
с. Росош Острозького пов. Во- 
лин. губ. в сел. сім'ї. Середню і 
вищу освіту здобути не міг, але 
природні здібності, самоосвіта 
забезпечили йому високий авто- 
ритет кооп. діяча. На 2-му Все- 
рос. кооп. конгресі (Київ, 1913) 
був ініціатором створення Укр. 
кооп. союзу. Протягом 1917--20 
очолював правління Дніпросою- 
зу. З 1917 -- чл. Української со- 
ціал-демократичної робітничої 
партії. У берез. 1917 обраний чл. 
Ради об'єднаних громад. орг-цій 
Києва, голова Київ. міськ. про- 
довольчого к-ту. З 15(2) січ. 
1918 -- ген. секретар (згодом -- 
міністр) продовольчих справ Ук- 
раїнської Народної Республіки. У 
берез. 1918 через розходження з 
кер-вом УНР у позиціях щодо 
питання про виконання продо- 
вольчих поставок до Центр. д-в, 
згідно з Брестським мирним дого- 
вором УНР з державами Четвер- 
ного союзу 9 лютого 1918, подав у 
відставку. Повернувся до праці в 
Дніпросоюзі. З 1920 -- заст. голо- 
ви Вукоопспілки, деякий час був 
головою Укрзовнішторгу, працю- 
вав економістом-референтом у 
Київміськплані. 8 листоп. 1930 
заарештований, а 1931 засудже- 
ний до 3 років заслання в «Укра- 
їнського національного центру» 
справі 1930--1931. Відбував за- 
слання в Казахстані. Подальша 
доля невідома. 


Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В., Осташко Т. 
Діячі Української Центральної Ради: 
Біографічний довідник. К., 1998. 

Т.С. Осташко. 


КОЛКІВСЬКИЙ ГОСТИНЕЦЬ 
-- назва ділянки Луцького По- 
ліського гостинця, вела з Луцька 
у пн. напрямку, проходила через 
Теремно (нині село в межах м. 
Луцьк), Тростянець (нині село 
Ківерцівського р-ну), Ситницю 
(нині село Маневицького р-ну, 
обидва Волин. обл.) до м-ка Кол- 
ки на Поліссі (первісна назва 
м-ка -- Романів, було засноване 
бл. 1197 володимирським князем 
Романом Мстиславичем; нині с-ще 
міськ. типу Маневицького р-ну). 
Уперше згадується у фундушно- 
му записі грамоти 1322 луцького 
і володимирського кн. Любарта. 

У 16-17 ст. саме цим шляхом 
на волин. Полісся привозили га- 
лицьку сіль з «жуп руських» (див. 
Жупа). 

Літ. Архив Юго-Западной Рос- 
сий, ч. І, т. 6. К., 1883; Грамоти ХІМ 
ст. К., 1974; Купчинський О. Акти та 
документи Галицько-Волинського 
князівства ХП -- першої половини 


ХІМ століть. Дослідження. Тексти. 
Львів, 2004. 


В.В. Пришляк. 


КОЛЛАР (Коїіаг) Ян (29.07.1793 -- 
24.01.1852)-- чеський і словац. 
поет, фольклорист, етнограф, іс- 
торик, ідеолог панславізму. Проф. 
Віденського ун-ту (1848), з 1819 -- 
священик євангельської церкви. 
Н. в с. Мошовце (нині село в 
Словаччині). Був особисто зна- 
йомий з діячами «Руської трійці» 
М.Шашкевичем, братами Я. Голо- 
вацьким та Ї.Головацьким, мав з 
ними тривале листування. Сло- 
в'янофільські (див. Слов янофіли) 
ідеї К. виразно відобразилися в 
альманасі «Русалка Дністровая», 
мали вплив на творчість Т.Шев- 
ченка і кирило-мефодіївців (див. 
Кирило- Мефодіївське товарист- 
во). Творчість К. високо оцінив 
Ї.Франко, який підкреслив його 
заслуги у відродженні укр. літ. в 
Галичині, присвятивши цьому 
питанню два спец. дослідження. 
Перший пер. укр. мовою віршів 
К. (з «Дочки Слави») було здій- 
снено Б.Дідицьким і 1853 надру- 
ковано у львів. ж. «Зоря Галицька». 

П. у м. Відень, похований у 
Празі (Чехія). 

Літ: Панькевич І. Західноукра- 
їнське літературне відродження і Ян 


Коллар (С.Ярошевський). В кн.: З іс- 
торії чехословацько-українських зв'я- 
зків. Братислава, 1959; Мольнар М. Зу- 
стрічі культур. Братислава, 1980. 

І.В. Євсеєнко. 


КОЛЛАРД Юрій (02.01.1875-- 
03.01.1951)-- тромад. та політ. 
діяч. Н. в с. Морачів на Полтав- 
щині. Закінчив Харків. техноло- 
гічний ін-т, був чл. Харків. гро- 
мади (див. Громади). З 1900 -- чл. 
Феволюційної української партії, 
1901-- учасник 3-го студентсь- 
кого з'їзду і конф. РУП у Полта- 
ві. Був прихильником самостій- 
ницьких поглядів, 1903, після пе- 
реходу РУП на с.-д. позиції, ві- 
дійшов від неї. Брав участь у 
грудневому збройному повстанні 
1905 на з-ді т-ва «Гельферихь- Са- 
де» в Харкові, був чл. страйково- 
го к-ту Харків. залізниці. 

Після | Лютневої революції 
1917 вступив до Української пар- 
тії соціалістів-самостійників. За 
часів Української Центральної Ра- 
ди -- гол. комісар Поліських за- 
лізниць, за Української Держа- 
ви-- старший інспектор заліз- 
ниць, за Директорії працював у 
мін-ві шляхів. Від 1920 -- на емі- 
грації у Польщі, Чехословаччині й 
Німеччині. 

Перу К. належать цікаві ме- 
муари «З юнацьких днів» і «Спо- 
гади з минулого», а також низка 
наук.-популярних праць. 

П. у м. Аугсбург (Німеччина). 

Тв.: З юнацьких днів. «ЛНВ», 
1928, Мо 6--9; 1929, Хо 1, 4, 6; 1930, 
Мо 3, 5, 9, 12; 1931, Мо 2; Спогади з 
минулого. Там само, 1930, Мо 12; 
1931, Мо 1. 

Літ.: Гермайзе О. Нариси з історії 
революційного руху на Україні, т. І. 
К., 1926. 


Ю.П. Лавров. 


КОЛЛОНТАЙ Гуго (Конаїаї Ни- 
50; 01.04.1750--28.02.1812) -- про- 
світитель, політ. і держ. діяч. Н.в 
м-ку Дедеркали (нині с. Великі 
Дедеркали Шумського р-ну Тер- 
ноп. обл.). Від 1761 навчався в 
Кракові, з 1764 -- у Краківському 
університеті, де 1768 отримав 
ступінь д-ра філософії; 1771--72 
продовжив навчання у Відні, а 
1772-75-- у Римі (Їталія), де 
здобув диплом доктора права і 
теології. Від 1773 був чл. Кдука- 
ційної комісії. 1775 в Кракові 
прийняв духовний сан, певний 
час був краківським каноніком. 
Від 1777 -- проф., з 1783 до 1786 
ректор Краківського ун-ту. Опіс- 


Г. Коллонтай. Портрет роботи 
художника Ю. Пешко. 1791. 


ля жив у Варшаві, займався полі- 
тичною діяльністю.  1766--92 
брав участь у Чотирирічному 
сеймі. Співавтор Конституції Ре- 
чі Посполитої Третього травня 
1791, коронний підканцлер Речі 
Посполитої (1791). 1792--94 пе- 
ребував у Дрездені та Лейпцигу 
(обидва міста в Німеччині). Під 
час повстання під проводом 
Т.Косцюшка 1794 -- чл. Найви- 
щої нац. ради та Військ. ради 
країни, був лідером радикальних 
республіканців («гугоністів»). Пі- 
сля поразки повстанців виїхав до 
Австрії, де був арештований вла- 
дою і від груд. 1794 до листоп. 
1802 утримувався в ув'язненні в 
м. Оломоуц (нині місто в Чехії). 
Звільнений за клопотанням кн. 
А. Чарторийського. Спочатку жив 
у Варшаві, а потім переїхав до 
Волині (після 2-го та 3-го поділів 
Польщі вона входила до складу 
Російської імперії; див. Поділи 
Польщі 1772, 1793, 1795), мешкав 
у м. Кременець, с. Стовпець (нині 
село Дубнівського р-ну Рівнен. 
обл.) та с. Тилявка (нині село 
Шумського р-ну Терноп. обл.). 
Разом із Т.Чацьким заснував 
1803--05 у Кременці Вищу Во- 
лин. г-зію (від 1819 -- ліцей; 1833 
переведений до Києва, 1834 на 
його базі створений Київ. ун-т), 
розробив її статут і навч. плани. 
Від січ. 1807 на вимогу царських 
властей жив у Москві, працював 
над викладом історії людства. У 
трав. 1808 повернувся до Крако- 
ва, потім переїхав до Варшави. 
Написав кілька наукових праць з 
історії, політичної економії, фі- 
лософії, теорії права, педагогіки, 
зокрема «Критичний розгляд ос- 
нов історії початку людського 


роду», «Фізико-моральний поря- 
док», «Опис міста Москви» 
(опубл. 1954). Боровся проти за- 
силля теології і кріпосного права, 
був прихильником буржуазних 
перетворень, сприяв поширенню 
в Польщі раціоналістичних по- 
глядів. 

П. у м. Варшава; могила не 
збереглася. 

Тв.  М/убог рія роїкусспусі. 
Мутосіам, 1952; М/убог різі пайКкомусі. 
М/атягама, 1953. 

Літ.: Гесзподотукі В. Роізсу |акобіпі. 
М/атвгама, 1960; Маспеїа 5. Кобагаї. 
М/атвгама, 1973; Хинц Х.Ф. Г. Коллон- 
тай (Серия: Мьслители прошлого). 
М., 1978; ЕпсуКіоредіа 52Коіпа: І ега- 
хига і пайка о )сгуки. М/агегама, 1995; 
Тернопільський енциклопедичний 
словник, т. 2. Тернопіль, 2005. 


ЛП. 3. Гуцал. 


КОЛЛОНТАЙ (дівоче прізв. -- 
Домонтович) Олександра Михай- 
лівна (31(19).04.1872--09.03.1952) 
-- парт. діячка, дипломат, публі- 
цист. Н. в м. Санкт-Петербург у 
родині полковника Ген. штабу. 
Отримала домашню освіту. В 16 
років склала іспити в Петерб. 
чол. г-зії, одержала право працю- 
вати вчителькою. З кін. 1890-х 
рр.-- у рос. революц. русі. Уча- 
сниця революції 1905--1907. З 
1908 -- на еміграції. Вступила до 
Нім. соціал-демократ. партії, 
співробітничала з журналами ба- 
гатьох країн світу, виступала 3 
лекціями. На початку Першої сві- 
тової війни заарештована в НІі- 
меччині, незабаром звільнена на 
прохання лідерів нім. соціал-де- 
мократів, після звільнення про- 
живала в Норвегії та Швеції. 
Працювала в Міжнар. жін. соціа- 
ліст. секретаріаті. 3 1915 -- чл. 
РСДРП(б)--КПРС. 3 1915 пере- 
бувала в США, де виступала 3 
публічними лекціями. У берез. 
1917 повернулася до Петрограда 
(нині м. С.-Петербург), була чл. 
виконкому Петрогр. ради робітн. 
і солдатських депутатів. Постійно 
виступала на мітингах. Її закли- 
ки до революц. радикалізму та 
«вільної любові» мали шалений 
успіх, насамперед серед військ. 
частин. Після Жовтневого перево- 
роту у Петрограді 1917 працюва- 
ла нар. комісаром держ. опіки 
в РНК РСФРР. Виступила про- 
ти Брестського мирного договору 
РСФРР з державами Четверного 
союзу 3 берез. 1915, на знак про- 
тесту залишила посаду в уряді. 
1919 виїхала до чоловіка -- П.Ди- 


бенка -- на пд. України, де слу- 
жила нач. політвідділу Задні- 
провської червоної д-зії, нарко- 
мом пропаганди і агітації Кримсь- 
кої Радянської Соціалістичної Рес- 
публіки, одночасно -- чл. комісії 
ЦК КП(б)У з агітації і пропаган- 
ди серед жінок-робітниць. Неза- 
баром за наполяганням В.Леніна 
отримала посаду нар. комісара 
агітації та пропаганди УСРР. 
Втекла з Києва перед захоплен- 
ням його військами А.Денікіна та 
С.Петлюри на пароплаві без до- 
зволу уряду Х.Раковського. Біль- 
ше в Україну не повернулася. 
1920-- зав. жін. відділу ЦК 
РКП(б). З 1921 -- секретар Між- 
нар. жін. секретаріату при Ко- 
мінтерні (див. Інтернаціонал Ко- 
муністичний). 1920--23 учасниця 
т. зв. робітничої опозиції в 
РКП(б). З 1923 -- посол СРСР у 
Норвегії, з 1926-- у Мексиці, 
1927-30-- знову в Норвегії, 
1930-45 -- посланець, потім по- 
сол у Швеції. 1944 вела перегово- 
ри з Фінляндією про її вихід з 
Другої світової війни. З 1945 -- 
радник МЗС СРСР. Була пер- 
шою у світі жінкою-послом, що 
постійно підкреслювалося рад. 
пропагандою як свідчення пере- 
ваг політики  кер-ва Кому- 
ністичної партії по відношенню 
до жіноцтва. 

П. в м. Москва. 

Літ.: Иткина А.М. Революционер, 
трибун, дипломат. М., 1964; Шей- 
нис 3.С. Путь к вершине. Страниць 
жизни А.М. Коллонтай. М., 1987; 
Олесин М. Первая в мире. Биографи- 
ческий очерк об А.М. Коллонтай. М., 
1990; Залесский К.А. Империя Стали- 


на. Биографический знциклопедиче- 
ский словарь. М., 2000. 


В.Ю. Васильєв. 


КОЛОГРИВИЙ Григорій Івано- 
вич (1І-ша чв. 18 ст.-- п. після 
1781)-- військ. та політ. діяч, 
прихильник автономії Гетьман- 
щини. Походив із старшини Глу- 
хівської сотні. Навч. в Києві (за 
ін. даними -- у Чернігові). Служ- 
бу розпочав хорунжим Ген. арти- 
лерії. 1750 потрапив під слідство 
за висловлювання проти перебу- 
вання рос. військ в Україні. Ка- 
р'єру здобув за часів гетьмана 
К.Розумовського (з 1759 -- осавул 
Ген. артилерії).  Відряджений 
1768 втихомирити бунт сіроми на 
Запорожжі (див. Сіроми повстан- 
ня 1768), для чого використав як 
гамівний захід промову істор.- 
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КОЛОГРИВИЙ 


О.М. Коллонтай. 
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КОЛОДА 


М. Колодізінський- 
Гузар. 


М.М. Колодкевич. 


Бронзова булава 
з Колодяжинського 
городища. ІЗ ст. 


Колодзінський- 

Гузар М. «Українська 
воєнна доктрина». 
Торонто, 1957. 
Обкладинка. 


політ. змісту на теми українсько- 
то минулого, яка стала цікавою 
пам'яткою тогочасного істор. 
мислення. 

Літ.: Мезько- Оглоблин О. Григорій 
Кологривий. В кн. Мезько-Огло- 
блин 0. Люди Старої України та інші 
праці. Острог--Нью-Иорк, 2000. 

Д.С. Вирський. 


КОЛОДА -- міра об'єму сипучих 
речовин і меду, була поширена в 
укр. землях у 14--18 ст. Не мала 
єдиного метрологічного стандар- 
ту. У Галичині, напр., було кілька 
її різновидів, зокрема, стрийсь- 
кий, львів. та дрогобицький. По- 
ділялася на 2 півколоди або 2 ка- 
ді, 8 відер або 8 осьмачок. 

У Лівобережній Україні у 
18 ст. «колодкою» називався че- 
тверик. У деяких місцевостях він 
мав сталу місткість і вважався 
еталоном міри на торгах. із че- 
тверика-колоди стягали ківш по- 
мірного податку -- колодне по- 
ковшове. 

Літ: Винник В.О. Назви одиниць 
виміру і ваги в українській мові. К., 
1966; Сидоренко О.Ф. Історична ме- 
трологія Лівобережної України ХМИЇ 
ст. К., 1975; Торгівля на Україні 
ХІУ-- середина ХМП століття: Во- 
линь і Наддніпрянщина. К., 1990. 

Н.О. Герасименко. 


КОЛОДЗІНСЬКИЙ-ГУЗАР Ми- 
хайло (1902--18.03.1939) -- політ. 
і військ. діяч. Н. в с. Поточище 
(нині село Городенківського р-ну 
Івано-Франк. обл.) у сел. родині. 
Виховувався місц. польс. свяще- 
ником. Вчився в польс. г-зії в м. 
Станіслав (нині м. Івано-Фран- 
ківськ), з якої втік, записався до 
укр. г-зії. 1922 перейшов до г-зії 
в м. Коломия, яку закінчив 1924. 


і М.КОЛОДЗІНСЬКИЙ і 
| оамног, 


УКРАТНСЬКА 


ВОЄННА 


1927 вступив на правничий ф-т 
Львів. ун-ту, тоді ж став чл. Укра- 
їнської військової організації. 
Призваний до польс. війська, 
пройшов шк. підхорунжих, став 
підпоручником. інструктор виш- 
кільних курсів УВО, військ. ре- 
ферент Крайової  екзекутиви 
УВО. З верес. 1929 по лип. 1930 
-- під арештом. У верес. 1930 -- 
новий арешт і позбавлення офі- 
церського чину за належність до 
УВО. Наприкінці 1931 знову заа- 
рештований і засуджений за зви- 
нуваченням у держ. зраді. По 
звільненні очолив місію Органі- 
зації українських націоналістів до 
хорватів, став інструктором у та- 
борі усташів в Італії. 1934 інтер- 
нований італ. властями. Звільне- 
ний заходами Є.Коновальця. Ав- 
тор праць «Українська воєнна 
доктрина», «Воєнне значення і 
стратегічне положення Закарпат- 
тя», «Полковник Їван Богун», 
«Польське повстання 1863 р.», 
«Залізнична комунікація в 
СРСР», «Боротьба італійців за 
незалежність і соборність», «Пар- 
тизанська війна», співавтор «За- 
гального курсу військового виш- 
колу». 1938 прибув до Закарпат- 
ської України, де діяв під псевд. 
полковник Гузар. Співзасн. Кар- 
патської Січі, автор докладного 
плану організації ЗС Карпатської 
України. 12 берез. 1939 перебрав 
командування Карпат. Січчю. В 
ніч на 14 берез. 1939 вимагав від 
А.Волошина озброїти січовиків, 
вислати загін на угор. кордон і 
там дати бій гортівцям. На сві- 
танку 14 берез. керував боєм з 
чеськими жандармами в м. Хуст. 
15 берез. офіційно отримав чин 
полковника. Нач. штабу і кер. 
оперативного від. Начальної ко- 
манди Карпат. Січі. 16 берез. ор- 
ганізував евакуацію Хуста. Сам із 
гол. силами відступив у напрям- 
ку гір з метою організувати там 
2-гу лінію оборони. 18 берез. 
схоплений угор. військами й роз- 
стріляний у солотвинських ко- 
пальнях. 
Літ: Яшан В. Полковник Михай- 
ло Колодзінський. «Сурмач», 1979, 
Хо 4; Федина В. Михайло Колодзинсь- 
кий-Гузар і Карпатська Україна. 
«Карпатика» (Ужгород), 2000, вип. 7. 
С.Д. Федака. 


КОЛОДКЕВИЧ Микола Мико- 
лайович (за ін. даними -- Ївано- 
вич; 1850--1889) -- народник. Н. 
в Чернігівській губернії в помі- 


щицькій родині. Навч. в Одес. і 
Київ. ун-тах. 1873--78 брав участь 
у роботі народницьких гуртків 
(див. Народництво) у Києві, а та- 
кож у підготовці замахів на імп. 
Олександра ПП (під Одесою 1879 і 
в Санкт-Петербурзі 1880). 

1881 був заарештований у С.- 
Петербурзі і 1882 -- засуджений 
до смертної кари. Пізніше цей 
вирок було замінено безстроко- 
вою каторгою. 

П. у Петропавловській фортеці. 

О.В. Лисенко. 


КОЛОДЯЖИН, городище -- го- 
родище давньорус. волин. міста 
поблизу с. Колодяжне Романів- 
ського р-ну Житомир. обл. Зга- 
дується в Галицько-Волинському 
літописі в оповіді про монголо- 
татарську навалу, коли його 
1241 не зміг взяти хан Батий. 
Стояв на правому високому бе- 
резі р. Случ (прит. Горині, бас. 
Дніпра). На думку дослідника 
В.Гончарова, був феод. замком, 
збудованим на сх. рубежі Волині 
для захисту від кочовиків та від 
ін. князів у міжусобній боротьбі, 
на яку так багате 13 ст. Усі спо- 
руди К. були конструктивно 
зв'язані й будувалися кн. Дани- 
лом Галицьким одночасно. К. був 
оточений валом, в основі якого 
лежали чотирикутні зрубні кон- 
струкції. Знахідки залишків мате- 
ріальної к-ри свідчать, що нас. К. 
займалося землеробством і ско- 
тарством; існували й ремесла. 

Літ.: Гончаров В.К. Древний Коло- 
дяжин. В кн. Краткие сообщения 
Института историй  материальной 
культурьг, вьш. 61. М., 1951; Галиць- 
ко-Волинський літопис. Дослідження. 
Текст. Коментар. К., 2002. 


М.Ф. Котляр. 


«КОЛОКОЛ» -- перша безцен- 
зурна рос. сусп.-політ. газета, ви- 
давалася за кордоном О.Герценом 
та М.Огарьовим. Від 22 черв. 
1857 до 1 квіт. 1865 виходила в 
Лондоні (Велика Британія), а по- 
тім - до І лип. 1867 -- у Женеві 
(Швейцарія). На тер. Російської 
імперії примірники газети доста- 
влялися підпільно і так само під- 
пільно розповсюджувалися в різ- 
них її регіонах, у т. ч. й на укр. 
землях. Всього було надруковано 
245 номерів. Спочатку газета бу- 
ла додатком до ж. «Полярная 
звезда», від І січ. 1862 перетвори- 
лася в самостійне видання. Їз 2 
тис. її публікацій 1,2 тис. нале- 


жить перу О.Герцена і бл. 100 -- 
М.Огарьова. На її сторінках дру- 
кувалися також статті М.Бакуні- 
на, М.Добролюбова, Ї.Тургенєва, 
М. Серно-Соловйовича, 1.Аксакова, 
Л.Мечникова, М.Костомарова, 
А.Потебні, Агапія Гончаренка, 
В.-М.Гюго, Дж. Гарибальої, Ж.Міш- 
ле, П.-Ж.Прудона і багатьох ін. 
діячів, яких об'єднувала спільна 
боротьба проти деспотизму і 
придушення царизмом будь-яких 
виявів демократії, свободи слова 
та особи тощо. На різних етапах 
свого існування газета приділяла 
гол. увагу питанню ліквідації крі- 
пацтва в Рос. імперії. 

В історії «К.» дослідники ви- 
діляють 3 періоди: 1) 1857--61; 2) 
1861--63, 3) 1864--67. Впродовж 
1-го періоду осн. ч. публікацій у 
газеті була присвячена станови- 
щу селянства, висвітленню анти- 
поміщицьких повстань, закликам 
до скасування кріпацтва. Впро- 
довж 2-го періоду осн. місце по- 
між пубікацій займали матеріали 
про негативні наслідки селянської 
реформи 1861 для самих селян. 
О.Герцен та М.Огарьов були 
впевнені, що в Росії відбудеться 
масове сел. повстання, і, щоб 
підготувати його на належному 
рівні, вони закликали молодь йти 
«в народ». Під впливом цих мате- 
ріалів на поч. 1861 було створено 
таємне революційне т-во «Земля 
і воля», Його відозви й проклама- 
ції постійно публікувалися на 
шпальтах газети. 

Третій період в історії «К.» -- 
це період його занепаду. В Рос. 
імперії на цей час так і не відбу- 
лося масового сел. виступу, нато- 
мість рос. війська придушили 
польське повстання 1563--1564, 
припинило своє існування т-во 
«Земля і воля», поміж читачів га- 
зети стався розкол: одні з них 
вважали видання занадто ради- 
кальним, ін. -- недостатньо рево- 
люційним. 

На поч. 2-го півріччя 1867 
«К.» оголосив про припинення 
виходу у світ. 

Літ: Колокол. Систематизиро- 
ванная роспись статей и заметок. М., 
1957; Колокол. 1857--1867. Факси- 
мильное изданиєе, вьшт. 1-11. М., 


1962--64; Зйдельман Н.Я. Герценов- 
ский «Колокол». М., 1989. 


В.М. Волковинський | 


КОЛОМАК -- с-ще міськ. типу 
Харківської області, райцентр. 
Розташов. на р. Коломак, за 7 км 


від залізничної ст. Коломак, за 
85 км (залізницею) і 90 км (шо- 
сейними шляхами) від м. Харків. 
Нас. 3,7 тис. осіб (2004). 

Перша згадка в писемних 
джерелах про тутешнє поселення 
датується 1571. 1680 воно було 
зруйноване татарами. 

Відбудоване втікачами з Пра- 
вобережної України. Стало со- 
тенним містечком Охтирського 
полку. 

25 лип. 1687 тут відбулася ра- 
да козацька, на ній І.Мазепа от- 
римав гетьман. булаву та було ух- 
валено Коломацькі статті. 

Під час Північної війни 1700-- 
1721 в лют. 1709 зруйноване 
швед. військами. 

1723 на черговій козац. раді 
тут з ініціативи наказного геть- 
мана П.Полуботка та миргород. 
полк. Д.Апостола розглядалися т. 
зв. Гадяцькі пакти та були ухва- 
лені петиції до імп. Петра І на 
захист козац. прав і вольностей. 

Згідно з фортифікаційним 
планом К. 1729, топографія і 
планування міста нагадували тра- 
диційну Запорозьку Січ. Укріпле- 
на частина міста-- фортеця - 
займала просторий колоподібний 
річковий п-ів, оточений по пери- 
метру ставами на р. Коломак, зе- 
мляними валами, ровами і палі- 
садовими огорожами бастіонних 
обрисів. Всередині фортеці роз- 
ташовувалися: невеликий замок з 
церквою, будинки адм. установ, 
міська церква, ринок з торг. ря- 
дами, квартали козац. і міщансь- 
ких дворів і садиб. З боку суходо- 
лу до фортеці прилягало неукрі- 
плене передмістя та приміські 
слободи. Дороги до фортеці про- 
ходили через троє воріт у де- 
рев'яних вежах та кілька хвірток. 

Під час гайдамацького руху 
місц. селяни підтримували ко- 
зац.-сел. загони, що діяли непо- 
далік. 

Від 1765 місто входило до 
Слобідсько- Української губернії (з 
1835 -- Харківська губернія). У 2-й 
пол. 19 ст. було волосним цен- 
тром. 

Нас. міста брало участь у ре- 
волюції  1905--1907, українській 
революції 1917--1921. 

Від 1932 К. -- у складі Харків. 
обл. Райцентр у 1923--31, 1935-- 
59 та з 1993. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 від 17 жовт. 1941 до 16 ве- 


рес. 1943 було окуповане гітле- 
рівцями. Звільнене військами 
П'ятдесят третьої армії. 

Від 1959 с-ще міськ. типу. 

Археол. пам'ятка: городище 
5-3 ст. до н.е. 

Літ. Багалій Д.І. Їсторія Слобідсь- 
кої України. Х., 1918; Х., 1990; Х., 
1993; ЇМІС УРСР. Харківська область. 
К., 1967; Памятники истории и куль- 
турь Украйнской ССР. К., 1987; Яко- 
влів А. Українсько-московські догово- 
ри в ХМП--ХМПІ віках. «УЇЖ», 1994, 
Мо б. 


Р.Ю. Подкур, В.О. Ленченко. 


КОЛОМАК, річка -- ліва притока 
Ворскли (прит. Дніпра). Ширина 
річища -- від 20--50 до 100 м, 
глибина -- до б м. Протікає тер. 
Валківського р-ну Харків. обл. та 
Чутівського і Полтав. р-нів Пол- 
тав. обл. Назва має тюркське по- 
ходження, у перекладі означає -- 
розгалужена заболочена річка. За 
козац. часів на землях, де вона 
тече, були тер. Охтирського полку 
та Полтавського полку. На її бе- 
регах розташовано кілька посе- 
лень, зокрема Коломак. 


КОЛОМАЦЬКІ СТАТТІ 1687 - 
договір між Військом Запорозьким 
та Рос. д-вою, ухвалений радою 
козацькою 4 серп. (25 лип.) 1687 у 
таборі, щільно оточеному рос. 
стрільцями та рейтарами, побли- 
зу Коломаку. На раді були при- 
сутні лише 2 тис. козаків. Окрім 
ухвалення договору на ній обира- 
ли гетьмана, ним став І.Мазепа. 
В основу договору було по- 
кладено Глухівські статті 1669 
Д. Многогрішного. Усі нові поло- 
ження, що були внесені до цієї 
основи, по суті погіршували, по- 
рівняно з основою, правове ста- 
новище Укр. козац. д-ви. Так, 
були обмежені права гетьмана на 
пожалування маєтків (ст. 4) та 
право Війська Запороз. обирати і 
зміщати гетьмана (ст. 6); підтвер- 
джувалися право й обов'язок 
старшини козацької стежити за 
гетьманом та чинити на нього 
доноси в Москву (ст. 10), а також 
заборона зовнішньо-політ. взає- 
мин (ст. 7). Постанова про розмі- 
щення стрілец. полку в Батурині 
(ст. 17) посилювала присутність 
рос. військ у Гетьманщині. У до- 
говорі (вперше в історії відносин 
із Росією) містився наказ гетьма- 
ну та козац. старшині докладати 
зусилля для ліквідації нац. ок- 
ремішності українців (різними 


457 


КОЛОМАЦЬКІ 


458 


КОЛОМИЙСЬКИЙ 


Свічник-«трійця». 

19 ст. Дерево, 
різьблення. З колекції 
Коломийського музею 
народного мистецтва 
Гуцульщини 

та Покуття 

ім. о. Й. Кобринського. 


Коломийський музей 
народного мистецтва 
Гуцульщини 

та Покуття 

ім. о. Й. Кобринського. 


шляхами, зокрема шлюбами), 
заборонялося вживати для озна- 
чення держ.-правового статусу 
Гетьманщини визначення «Ма- 
лоросійський край гетьманського 
регіменту» (ст. 19). Усі ці поло- 
ження до основи були внесені за 
наполяганням рос. кн. В.Голіци- 
на, він вдало скористався незго- 
дами поміж укр. старшиною та 
заг. соціально-політ. напружен- 
ням у Гетьманщині. 

Літ. Собрание государственньх 
грамот и договоров, хранящихся в го- 
сударственной коллегии иностранньх 
дел, ч. 4. М., 1828; Полное собраниє 
законов Российской империй, т. 2. 
СПб., 1830; Источники Малороссий- 
ской истории, ч. І. Собраннье Бан- 
тьшем-Каменским Д.М. М., 1858; 
Яковлів А. Українсько-московські до- 
говори в ХУМП--ХМИ віках. Варшава, 
1934; Оглоблин О. Гетьман Їван Мазе- 
па та його доба. Нью-Йорк--Київ-- 
Львів- -Париж- Торонто, 2001. 

В.В. Станіславський. 


КОЛОМИЙСЬКИЙ МУЗЕЙ 
НАРОДНОГО МИСТЕЦТВА 
ГУЦУЛЬЩИНИ ТА ПОКУТТЯ 
ІМЕНІ ОТЦЯ ЙОСАФАТА КОБ- 
РИНСЬКОГО -- перший на те- 
ренах Західної України музей укр. 
мист-ва. Ініціаторами його ство- 
рення виступили ще наприкінці 
19 ст. представники прогресивної 
інтелігенції м. Коломия, вони 
спорудили в місті Нар. дім -- ко- 
ординуючий укр. культ.-освіт. та 
госп. центр. Особливо цій справі 
прислужився о. Йосафат Ко- 
бринський (його ім'ям згодом 


назвали нац. осередок, що від- 
крився 1902, -- через рік після 
смерті фундатора, а потім і му- 
зей). Одним із пунктів статуту 
Нар. дому, за задумом о. Йоса- 
фата, було створення музею Гу- 


цульщини. Цей задум реалізував 
його племінник В.Кобринський. 
13 листоп. 1926 управа т-ва «На- 
родний дім» розглянула предста- 
влений ним план організації му- 
зею, схвалила статут і назву за- 
кладу-- Український народний 
музей «Гуцульщина» імені отця 
Йосафата Кобринського. Пер- 
шим дир. і єдиним співробітни- 
ком музею був В.Кобринський, 
він розробив концептуальні заса- 
ди музейного закладу і зібрав під 
час поїздок по селах регіону пер- 
ші колекції нар. мист-ва, вклав- 
ши на їх придбання власні кош- 
ти. Музей утримувався на добро- 
вільні пожертвування. 

Упродовж тривалого часу 
уряд Польщі не давав дозволу на 
офіц. відкриття музею, воно від- 
булося 31 груд. 1934. Заклад був 
громад. установою, його експо- 
зиція була відкрита для відвіду- 
вання один раз на тиждень. У 
1930-х рр. мав відділи: істор., гу- 
цульського та культового мист- 
ва, етнографічний, а також архів 
і б-ку. Після входження захід- 
ноукр. земель до складу УРСР 
1939 одержав статус держ. уста- 
нови. Під час Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 був пограбований. Відновив 
діяльність 1944. 1945 перейм. на 
Коломийський музей нар. твор- 
чості Гуцульщини, згодом -- на 
Коломийський музей нар. мист- 
ва Гуцульщини, що змінило його 
широкопрофільний регіональний 
характер на художній. У цей час 
фонди музею налічували понад 5 
тис. зразків нар. творчості, в б-ці 
зберігалися цінні видання та до- 
кументальні пам'ятки. Чимало 
колекцій було визнано рад. вла- 
стями непрофільними, «антира- 
дянськими», «політично шкідли- 
вими», кер-во музею звинувачу- 
вали в націоналізмі. З фондів му- 
зею було вилучено значну кіль- 
кість нац. пам'яток високої істор. 
і мистецької вартості, зокрема 
1947 -- колекцію сфрагістики 
(654 одиниці зберігання), філате- 
лістичний підвідділ (8204 одини- 
ці зберігання), книжки та істор. 
документи (бл. 300). 1950 на пе- 
реробку паперовій ф-ці передано 
1629 видань. Частину пам'яток, 
насамперед церк. вжитку, над 
якими нависла загроза знищен- 
ня, В.Кобринський передав на 
таємне зберігання надійним лю- 
дям. Частину їх, а також ме- 
моріальну колекцію заборонено- 


го рад. властями письменника 
А.Чайковського таємно зберігали 
в музеї. 1952 В.Кобринського 
звільнили з посади. У 1950-х рр. 
частину колекцій було виділено 
до спецфонду, а на подвір'ї му- 
зею спалили бл. 10 тис. рарите- 
тів, стародруків та книг «з укра- 
їнським національним ухилом». 

Від 1996 музей має сучасну 
назву. Занесений до Королів. ен- 
циклопедії Великої Британії як 
музей світ. шедеврів. 2006 у 
зв'язку з 80-літтям музею Ївано- 
Франк. обласна держ. адміністра- 
ція порушила клопотання про 
надання закладу статусу націо- 
нального. 

Нині музей міститься в при- 
міщенні Нар. дому. Збирає, збе- 
рігає, вивчає та популяризує тво- 
ри нар. мист-ва Гуцульщини та 
Покуття з найдавніших часів до 
наших днів. Зібрання музею на- 
лічує бл. 50 тис. одиниць збері- 
гання, вони репрезентують усі 
види традиційного нар. мист-ва 
гуцулів та покутян: худож. оброб- 
ку дерева (різьба, інкрустація, 
випалювання), худож. обробку 
металу та шкіри, гончарство, де- 
коративне ткання, килимарство, 
вишивку та одяг, писанковий 
розпис. Колекція худож. тканин 
музею дає можливість простежи- 
ти характерні стильові особливо- 
сті, колорит, структуру декору, 
форми та заг. еволюцію всіх ви- 
дів тканин. Колекція тканин 
структурована у дві групи -- для 
виготовлення одягу та для облад- 
нання й оздоблення житла. Тут 
зберігаються комплекси нар. чол. 
та жін. одягу з різних сіл регіону, 
окремі компоненти одягу, різно- 
манітні за композиційним вирі- 
шенням, орнаментикою, колір- 
ною гамою тканини, що предста- 
влені у вигляді запасок, поясів, 
хусток, переміток, верет, ска- 
терок; цінні колекції поясів, ки- 
лимів. Збірка різьби по дереву 
характеризує еволюцію розвитку 
різьби в краї протягом трьох сто- 
літь. У музеї зберігаються різно- 
манітні за формою та орнаменти- 
кою архіт. деталі, хрести, меблі, 
с.-г. знаряддя, предмети побуту, 
муз. інструменти. Серед них -- 
одвірки дверей, сволоки у світ- 
лицях, мисники, жердки, ярма 
для волів, барильця, рахви, лож- 
ки, сільнички. Широко предста- 
влена творчість майстрів з таких 
осередків різьби по дереву, як 


Річка, Яворів, Брустурів, Космач 
Косівського р-ну, Криворівня 
Верховинського р-ну, м. Косів. 
Худож. обробку металу та шкіри 
на Гуцульщині та Покутті, що 
розвинулася ще за часів Київської 
Фусі, представлено у зібранні му- 
зею великим асортиментом ме- 
талевих виробів хатнього вжит- 
ку, прикрас для одягу, деталей 
кінської збруї, зброї, оздоблених 
геометричним орнаментом, ви- 
конаних у техніці лиття, кування, 
гравірування, інкрустації тощо. У 
музейній збірці -- різьблені руш- 
ниці, пістолі, порохівниці, деко- 
ровані металевими пластинками 
з нескладним геометричним ор- 
наментом, колекція топірців, па- 
лиць, жін. нашийних прикрас, 
прикрас для одягу, тобівок, по- 
ясів та ін. Художню обробку шкі- 
ри, тісно пов'язану з мосяжниц- 
твом, репрезентовано кептарями, 
чол. торбинками, поясами, по- 
столами, у декоруванні яких ви- 
користовували капслі, колосоч- 
ки, гудзики -- «бовтиці», геоме- 
тричний орнамент. Цікаву групу 
з колекцій музею становлять ви- 
роби з рогу 18-- поч. 20 ст. - 
порохівниці, ріжки, протички, 
гольники, муз. інструменти. Ко- 
лекція худож. кераміки містить 
бл. 4 тис. виробів з кін. 18 ст. до 
наших днів з відомих осередків 
гончарства -- міст Коломия, Ко- 
сів, с. Пистинь Косівського р-ну 
і смт Кути. Найпоширенішим 
вир-вом було виготовлення вжит- 
кового посуду -- мисок, тарілок, 
збанків, колачів, свічників та 
кахлів для облицьовування пе- 
чей. Найбільш повно представле- 
на в музеї худож. кераміка Коло- 
мийщини. Найдавніші експонати 
колекції -- кахлі невідомих май- 
стрів кін. 18 ст. Особливо цінна 
збірка кахлів та скульптури ма- 
лих форм. Збірка вишивки пред- 
ставляє один з найдавніших спо- 
собів оздоблення одягу та пред- 
метів домашнього вжитку. Зраз- 
ки вишитих орнаментів згрупо- 
вано за геогр. принципом, з 
урахуванням найбільш характер- 
них для кожної з місцевостей мо- 
тивів, композицій, колірних спо- 
лучень і технік виконання. Уком- 
плектовано різноманітні орна- 
ментальні мотиви вишивок -- на 
чол. і жін. святкових, весільних, 
буденних, жалобних сорочках, на 
перемітках, сердаках, кептарях, 
кожухах, рушниках та ін. предме- 


тах, виконаних техніками «низь», 
«хрестик», «стебнівка», «штапів- 
ка», «мережковий шов», з геоме- 
тричними і рослинними орна- 
ментами. Унікальною є збірка 
творів писанкового розпису -- 
писанок -- творів мініатюрного 
живопису, орнаментику яких 
збережено за язичницькими сим- 
волами. Колекція налічує понад 
6 тис. зразків з різних областей 
України, а також з Пакистану, 
Шрі-Ланки, Білорусі та Польщі. 
Музей володіє також цінними 
колекціями археології, нумізма- 
тики, живопису. 

У зібранні музею зберігають- 
ся колекції творів відомих май- 
стрів народної творчості, серед 
них вироби різьбярів -- династії 
Шкрібляків, Ї.Балагурака, В.Дев- 
дюка, Ю. і С. Корпанюків, гон- 
чарів П.Баранюка, О.Бахметюка і 
П.Кошака, П.Цвілик, майстра 
худож. випалювання Ї.Грималю- 
ка, нар. майстрів-ткачів Ю.Бови- 
ча, Г.Василащук, М.Ганущака, 
Г.Герасимович, Й.Джуранюка, 
П.Клим, М.Сабадаш та ін. 

Музей організовує наук. та 
збиральницькі експедиції, ви- 
ставки найрізноманітнішої тема- 
тики не тільки з України, а й З 
різних країн світу. 

1987 на основі збірки писан- 
кового розпису відкрито новий 
відділ (філіал) музею -- єдиний у 
світі Музей писанкового розпи- 
су, для нього 2000 споруджено 
спец. будинок, центр. його ча- 
стина має форму писанки висо- 
тою 13 м. Другий філіал -- від. 
нар. мист-ва Гуцульщини в Ко- 
сові. 

Літ. Кобринська М. Український 
народний музей «Гуцульщина» імені 
о. Иосафата Кобринського в Коломиї. 
В кн. «Над Прутом у лузі..». Коло- 
мия в спогадах. Торонто, 1962; Коло- 
мийський музей народного мистецтва 
Гуцульщини. Путівник по музею в 
Коломиї. Ужгород, 1975;  Скрип- 
ник Г.А. Етнографічні музеї України: 
Становлення і розвиток. К., 1989; Ко- 
ломийський музей народного мистец- 
тва Гуцульщини. Альбом. Автор-упо- 
ряд. О.А.Кратюк. К., 1991; Кобринсь- 
кий В. Спомини гуцульського музей- 
ника. «Пам'ятки України: Історія та 
культура». 1998, Мо 1; Рибалко О. В 
полоні системи. Володимир Ко- 
бринський та його музей у 1945--1952 
роках. Там само. 


Л.Д. Федорова. 


КОЛОМИЙСЬКИЙ ШЛЯХ -- 1) 
назва (відома з 1170) частини 
транс'європ. торг. магістралі Бул- 


гар Великий-- Київ--Галич (давній). 
Шлях пролягав з Києва через За- 
руб, Котельницю (нині с. Стара 
Котельня Андрушівського р-ну 
Житомир. обл.), «Чорні клобуки» 
(тер. Поросся; див. також Клобуки 
чорні), пд. волості Болоховської 
землі у напрямку на Теребовль, 
Галич (давній) і Коломию. 

2) назва (відома з документів 
1718) «тракту соляного» (ним во- 
зили покутську сіль «в головаж- 
нях»; див. Голважня) з Вінниці на 
Луку (нині село Немирівського 
р-ну), Ворошилівку (нині село 
Тиврівського р-ну; обидва Він. 
обл.) й на пд. від Бару, там цей 
шлях з'єднувався в напрямку на 
Коломию з Кучманським шляхом; 

3) назва (відома з документів 
1741) шляху «прасольною з Ко- 
ломиї» (прасол -- оптовий скуп- 
ник худоби, с.-г. сировини то- 
що), він вів на Гвіздець, Городен- 
ку, Устечко (нині село Заліщиць- 
кого р-ну), Товсте, Колиндяни, 
Пробіжну (нині обидва села 
Чортківського р-ну; усі Терноп. 
обл.), Гусятин, Сатанів, Проску- 
рів (нині місто Хмельницький), 
Летичів, Новокостянтинів (нині 
село Летичівського р-ну Хмельн. 
обл.), Хмільник, Пиків (нині село 
Калинівського р-ну Він. обл.), 
Паволоч (нині село  Попіль- 
нянського р-ну Житомир. обл.), 
Фастів і через Васильківський 
форпост (див. Васильків) пряму- 
вав до Києва. 

Літ: ПСРЛ, т.2 (Ипатьевская), 
стб. 789. СПб., 1908; Рибинський В. До 
історії жидів на Лівобережній Україні 
в половині ХМИЇ ст. В кн.: Збірник 
праць Жидівської історико-археогра- 
фічної комісії ВУАН, кн. І, додатки, 
Хо 6. К., 1928; Рьбаков Б.А. Торговля 
и торговье пути. В кн.: История куль- 
турьт древней Руси, т. 1. М.-Л., 1951; 
Корінний М.М. Торговельні шляхи Пе- 
реяславської землі. «Історичні дослі- 
дження. Вітчизняна історія», 1985, 
вип. 11; Моця В.П. Новье сведения о 
торговом пути из Булгара в Киев. В 
кн.: Земли Южной Руси в ІХ--ХІУ вв. 
(История и археология). Сборник на- 
учньх трудов. К., 1985; Отаманов- 
ський В.Д. Вінниця в ХІМ--ХМП сто- 
літтях: Історичне дослідження. Він- 
ниця, 1993; Пришляк В. Середньовічні 
шляхи галицько-волинських земель в 
епоху Романовичів. В кн.: Галичина 
та Волинь у добу середньовіччя. До 
800-річчя від дня народження Данила 
Галицького. Львів, 2001. 


В.В. Пришляк. 


КОЛОМИЙЦІ -- відома з дже- 
рел кін. 17 -- 1-Ї пол. 18 ст. наз- 
ва чумаків (див. Чумацтво), які 
возили сіль із солеварень Підкар- 
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КОЛОМИЯ 


Коломия. Вокзал. 
Листівка. Початок 
20 ст. 


паття, зокрема з Коломийського 
пов., до Центр. і Сх. України. На 
великий віз навантажували до 5 
тис. топок (конічних грудок) со- 
лі. Гурти К. очолювали старші 
або отамани. 

Літ. Модзалевський В. До історії 
коломийців на Гетьманщині. «Запи- 
ски Українського наукового товари- 
ства в Києві», 1913, кн. 12. 

Я.Д. Ісаєвич. 


КОЛОМИЯ -- місто обласного 
підпорядкування Івано-Франків- 
ської області, райцентр. Розта- 


б 
- 


- 


Коломия. 
Благовіщенська церква 
з дзвіницею. 

Фото початку 21 ст. 


Коломия. Музей пи- 
санкового розпису. 2000. 


Коломия. Благовіщенська церква. 
Іконостас. Фото початку 21 ст. 


шов. у пд.-сх. частині області на 
р. Прут (прит. Дунаю), за 65 км 
від Івано-Франківська. Вузол за- 
лізничних і автомобільних шля- 
хів. Нас. 61 тис. осіб (2006). 

Відома з серед. 13 ст. як 
центр видобутку солі. Зазнала 
значних руйнувань під час турец. 
і татар. нападів 16--17 ст., най- 
більше -- 1589. У 2-й пол. 17 - 
на поч. 18 ст. в околицях міста 
діяли загони опришків і. Винника 
та Ї. Пискливого. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795)-- у складі Австрії (з 
1867 -- Австро-Угорщина). 1848 
тут відкрито одну з перших у 
Галичині публічних б-к, 1861 -- 
г-зію, тут навчалися, зокрема, 
П. Козланюк, В. Стефаник, Марко 
Черемшина. Наприкінці І19-- 
поч. 20 ст. була відомою як центр 
видавничої справи, тут діяло 
кілька друкарень і вид-в. 

За часів Першої світової війни 
не раз перебувала в зоні бойо- 
вих дій. 

1921 тут відкрито першу на 
Гуцульщині муз. школу. 

Від 1939-- у складі УРСР. 
Райцентр від 1940. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 з 1 лип. 1941 до 28 берез. 
1944 місто було окуповане гітле- 
рівцями, входило до складу Гене- 
ральної губернії. 

З містом пов'язані імена 
Ї. Франка, Й.Кобринського, В.Ко- 
бринського, Я.Галана, В.Навроць- 
кого, М.Павлика, К.Трильовсько- 
го. Тут бували С.Крушельницька, 
М.В.Лисенко, М.Менцинський. 

Пам'ятки арх-ри: Благові- 
щенська церква (1587) і дзвіниця 
(18 ст.). Функціонує Коломийсь- 
кий музей народного мистецтва 
Гуцульщини та Покуття, Музей 
писанкового розпису. 

Літ.: ІМІС УРСР. Івано-Франків- 
ська обл. К., 1971; Памятники исто- 
рии и культурь  Украйнской ССР: Ка- 
талог-справочник. К., 1987; ГЕУ, т. 3. 
К., 1993; Грабовецький В. Історія Ко- 
ЛОМИЇ! З найдавніших часів до початку 
ХХ ст., ч. І. Коломия, 1996; Стати- 
стичний щорічник України за 1998 
рік. К., 1999. 

Г.А. Вербиленко. 


КОЛОМІЙЧЕНКО Олексій Си- 
дорович  (30(17).03.1898--17.09. 
1974)-- учений-отоларинголог. 
Чл.кор. АН УРСР (1967), засл. 
діяч н. УРСР (1955). Н. в м. Шпо- 
ла. 1919--24 навч. на мед. ф-ті 


Київ. ун-ту. З 1928 працював у 
Київ. ін-ті вдосконалення ліка- 
рів, 1944--66 -- зав. каф-ри ото- 
ларингології цього ін-ту, 1952-- 
60 -- нач. від-ня лікарні 4-го 
управління МОЗ УРСР. 1960 ор- 
ганізував Київ. НДІ отоларинго- 
логії: 1960-74 -- його перший 
директор, 1974 -- науковий кон- 
сультант. 

Зробив значний внесок у роз- 
робку тонзилярної проблеми, ді- 
агностику й лікування пониже- 
ного слуху, запальних процесів 
середнього вуха, внутрішньоче- 
репних ускладнень, консерватив- 
ної терапії осн. захворювань ву- 
ха, горла, носа, лікування трав- 
матичних ушкоджень, склероми 
верхніх дихальних шляхів, про- 
фесійної патології органів слу- 
ху. Вдосконалив старі способи 
проведення операцій, розробив 
нові. 

Створив наук. школу отола- 
рингології в Україні. 


Лауреат Ленінської премії 
(1964). 
П. у м. Київ. 


Літ. Шидловська Т.В. та ін. Олек- 
сій Сидорович Коломійченко. К., 
1990. 


Л.О. Гаврилюк. 


КОЛОНА МАГДЕБУРЗЬКОГО 
ПРАВА в Києві, пам'ятник Хре- 
щення Русі, Нижній пам'ятник 
князю Володимиру. Монумент 
встановлено 1802--08 за проек- 
том і під кер-вом архіт. А.Ме- 
ленського коштом киян на березі 
Дніпра, біля підніжжя Володи- 
мирської гірки, в урочищі Хре- 
щатик, над джерелом, у водах 
якого, за легендою, було охреще- 
но синів кн. Володимира Свято- 
славича (від кін. 17 ст. на цьому 
місці стояла дерев'яна капличка). 
Буд-во здійснювалося згідно з 
ухвалою київського магістрату 
від 27(15) верес. 1802 з нагоди 
підтвердження імп. Олександром І 
Києву магдебурзького права (це 
право Київ здобув у 1490-ті рр. за 
вел. кн. литов. Олександра; три- 
валий час потому його підтвер- 
джували всі князі, королі, царі й 
імператори, які володарювали на 
українських землях; проте після 
поширення на укр. губернії Ро- 
сійської імперії «Учреждений для 
управления губерниями», 1775, 
створення тут загальноросійської 
судової системи, видання «Гра- 
мотьт на права и вьтгодьт городам 
Российской империий» -- див. 


Жалувана грамота містам 1785 -- 
і запровадження міських дум цей 
привілей було скасовано; невдов- 
зі, однак, імператор Павло І жа- 
луваною грамотою від 27(16) ве- 
рес. 1797 відновив магдебурзьке 
право для Києва; останню жалу- 
вану грамоту місту на підтвер- 
дження його магдебурзьких прав 
і привілеїв, які не суперечать 
державному законодавству Рос. 
імперії, підписав 10 січ. 1802 (29 
груд. 1801) імп. Олександр Г; маг- 
дебурзьке право діяло в Києві до 
кін. 1834). 

Пам'ятник має вигляд коло- 
ни тосканського ордера, І8 м 
заввишки, що стоїть на високому 
постаменті з трьома арковими 
прорізами. Колону увінчує неве- 
лике позолочене кулясте завер- 
шення у вигляді «держави» з хре- 
стом. На виступах колони є два 
написи: «Святому  Владимиру 
Просветителю Россий» і «Усер- 
дием киевского гражданства за 
утверждениє прав древния сея 
столиць ШВсероссийским Импе- 
ратором Александром І 1802 года 
сентября 10 дня». 

Свого часу під центр. аркою 
існував басейн (наповнювався 
водою з джерела), а простір над 
ним було оформлено як каплицю 
і прикрашено іконами (за рад. 
влади басейн і оформлення над 
ним були знищені). 

Назва «Нижній пам'ятник 
князю Володимиру» виникла пі- 
сля того, як 1853 на терасі Воло- 
димирської гірки було встановле- 
но «верхній» пам'ятник кн. Во- 
лодимиру. Назва «Колона магде- 
бурзького права» набула широко- 
го вжитку в рад. час, раніше во- 
на шназивалася  «Пам'ятником 
Хрещення Русі» (починаючи з 
1861 до неї щорічно 15 лип. за ст. 
ст. відбувався хресний хід на по- 
шану св. рівноапостольного кн. 
Володимира). 

Нині К.м.п. як пам'ятка арх- 
ри та історії перебуває під охоро- 
ною д-ви. 

Літ.: Щербина В.І. Документи до 
історії Києва 1499--1835 рр. В кн.: 
Український археографічний збірник 
ВУАН, т. І. К., 1929; Яковлів А. 
Пам'ятник магдебурзького права в 
Києві. «Київська старовина», 1994, 
Хо 5; Отченашко В., Панашенко В. Ко- 
лона магдебурзькому праву. В кн. 
Звід пам'яток історії та культури Ук- 
раїни, кн. 1, ч. 1. К., 1999; Кальниць- 
кий М. Храми Києва. К., 2007. 

Д.Я. Вортман, Ю.Я. Касяненко. 


КОЛОНІЗАЦІЯ ДАВНЬО- 
ГРЕЦЬКА ПІВНІЧНОГО ПРИ- 
ЧОРНОМОР'Я. Відбувалася в 
ході Великої давньогрец. колоні- 
зації. Її початок припадає на 2-ту 
пол. 7 ст. до н. е., кін. - на 1-шу 
чв. 5 ст. до н. е. Гол. потік пере- 
селенців ішов у 2-й пол. 6 ст. до 
н. е. переважно з міст Іонії, зо- 
крема з дорійського міста Мілет 
(Мала Азія). Колонізація охопи- 
ла Нижнє Подністров'я (Ніконій, 
Тіра), Нижнє Побужжя (Бере- 
занське поселення; див. Березань, 
Ольвія), зх. Крим (Керкінітида, 
згодом Херсонес Таврійський) та 
сх. Крим (ЛПантікапей, Німфей, 
Феодосія, Мірмекій, Тіритака), а 
також узбережжя Таманського 
п-ва (Фанагорія, Гермонасса, Ке- 
пи). Відбувалася як організовано, 
так і стихійно або мала змішаний 
характер. У першому випадку на 
чолі невеликого загону пересе- 
ленців стояв ойкіст (засновник), 
він обирався ще в метрополії. По 
прибутті на нове місце на кожно- 
го учасника загону -- апойка (пе- 
реселенця) -- виділялася земель- 
на ділянка -- ойкопедон (ділянка 
під будинок); десята частина тер. 
майбутнього міста відводилася 
під культові споруди; місто обно- 
силося фортечними мурами. За 
межами міста його громадяни 
наділялися землею для ведення с. 
госп-ва. Колоністів, які прибу- 
вали пізніше, називали епойка- 
ми (чужинцями, прибульцями). 
Стихійна колонізація становила 
собою переселення сільс. нас. і 
була пов'язана з заснуванням ве- 
ликої кількості сільс. поселень. 
Серед гол. причин колонізації -- 
нестача с.-г. угідь у метрополії, 
війни, зокрема з персами, політ. 
поразки певних груп нас. у тому 
чи ін. полісі, торгівля -- збут 
власної продукції, купівля сиро- 
вини, продуктів с. госп-ва, про- 
мислів, купівля рабів. Колоніза- 
ція Пн. Причорномор'я велася 
виключно мирним шляхом -- 
здебільшого греками освоювали- 
ся незаймані осілим місц. нас. 
узбережжя морів та лиманів. За- 
сновані поліси не залежали від 
своїх метрополій, відносини між 
першими та другими базувалися 
на договірних засадах. Прошарок 
варварів у д-вах був незначним 


(виняток -- Боспорське царство). 

Літ. Лапин В.В. Греческая коло- 
низация Северного Причерноморья 
(краткий очерк отечественньх теорий 


колонизацийм). К., 1966; Давня історія 
України, т. 2, ч. 2. К., 1998. 
С.Д. Крижицький. 


КОЛОНІЗАЦІЯ ПІВДЕННОЇ 
УКРАЇНИ. Після російсько-ту- 
рецької війни 1768-- 1774, ліквіда- 
ції Запорозької Січі (1775) і Крим- 
ського ханату (1783), російсько- 
турецької війни 1787-- 1791 та ро- 
сійсько-турецької війни  1506-- 
1812 усі пд. укр. землі увійшли до 
складу Російської імперії. Відтоді 
почалося їх швидке заселення. Ці 
процеси відбувалися як у рамках 
відповідної програми рос. уряду, 
так і стихійно. Звичайно, освоєн- 
ня цих тер. мало місце і раніше, 
однак воно не було настільки 
масштабним. Зокрема, на запо- 
роз. землях засновувались госп. 
хутори -- зимівники і слободи ко- 
зац. старшини і козаків, тут ши- 
роко практикувалося викори- 
стання вільнонайманої праці се- 
лян-утікачів та запороз. сіроми. 
Відсутність кріпацтва, можли- 
вість легалізувати своє станови- 
ще і наявність вільних земель 
стимулювали переселення сюди 
селян-утікачів з Лівобережної Ук- 
раїни, Правобережної України та 
ін. сусідніх тер. 

1752 на пд. землях Вольно- 
стей Війська Запорозького низо- 
вого царським урядом були ство- 
рені нові адм.-тер. одиниці -- 
Нова Сербія і Слов'яносербія. З 
Австрії сюди переселилося кілька 
сотень сербів, угорців, болгар, 
волохів, греків. 1754 нас. Нової 
Сербії поповнилося за рахунок 
козаків -- вихідців з Лівобереж. 
України. До Слов'яносербії пере- 
селилися сербські військ. загони, 
укр. та рос. селяни і козаки з ме- 
тою захисту пд. кордонів від на- 
паду кочовиків. 1764 тут було 
утворено Новоросійську губернію. 

Планове заселення і госп. 
освоєння новоприєднаних тер. 
здійснювалися відповідно до роз- 
робленого рос. урядом спец. про- 
екту «О раздаче Новороссийской 
губерниий казенньх земель для их 
заселения». Згідно з цим проек- 
том, землю в спадщину в Ново- 
рос. губернії могли одержувати 
«люди всякого звання» за винят- 
ком поміщицьких селян. Перехід 
сюди державних селян відбувався 
з дозволу властей після урегулю- 
вання питання про виконання 
повинностей. Щоб привабити 
поселенців (незалежно від того, 
звідки вони прийдуть), їм нада- 
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права в Києві або 
Нижній пам'ятник 
князю Володимиру. 
Фото початку 20 ст. 
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вали права рос. підданих, певну 
грошову допомогу тощо. Панів- 
ним верствам нас. було надано 
широкі можливості для створен- 
ня тут своїх маєтків, робилися 
поступки щодо права володіння 
землею й для ін. суспільних про- 
шарків. Дворянин міг одержати 
тут 1,5 тис. десятин землі (без 
права її дроблення) за єдиної 
умови -- заселити не менше 13 
сел. дворів. Упродовж перших 9 
років з часу введення в дію цих 
пільг дворяни одержали тут 4,5 
млн десятин землі. 

1775 на новоприєднаних зе- 
млях було створено Азовську гу- 
бернію. 

На 1770-ті рр. чисельність 
нас. на цих землях досягла бл. 
100 тис. осіб. Тут активно розви- 
валося степове скотарство, 3е- 
млеробство, чумацтво, великих 
масштабів набули рибальство і 
торгівля. 

Після приєднання Криму на 
його тер. і прилеглих материко- 
вих землях було утворено Та- 
врійську губернію. 

Офіційно з 1781 (без обме- 
жень -- з 1786) поміщики, які во- 
лоділи тут землями, могли пере- 
селяти сюди селян-кріпаків із 
центр. губерній. 

Одночасно відбувалась і нар. 
колонізація цих земель, пов'яза- 
на з оселенням тут держ. і помі- 
щицьких селян-утікачів, колиш. 
запороз. козаків, солдатів, міщан 
та ін. У 2-й пол. 18 ст. переважав 
потік стихійних мігрантів із Пра- 
вобереж. України, а з кін. 18 ст. 
збільшилася кількість переселен- 
ців із Лівобереж. України та Сло- 
бідської України. 

З укріпленням на новоприєд- 
наних землях своїх позицій рос. 
уряд почав запроваджувати тут 
поступове закріпачення селян. 
Після проведення 1795 5-1 ревізії 
імп. Павло І видав 12 груд. 1796 
указ, яким заборонялися само- 
вільні переходи поміщицьких і 
держ. селян. 

Царський уряд стимулював 
поселення в новоприєднаних зе- 
млях іноз. колоністів (див. Коло- 
ністи іноземні в Україні), їм виді- 
ляли чималі масиви кращих з3е- 
мель і надавали пільги на сплату 
податків і відбування повинно- 
стей. Особливо багато переселен- 
ців, серед яких переважали бол- 
гари, серби, греки, німці, молдо- 
вани, прибуло наприкінці 18 ст. 


Царський уряд створював тут 
також козац. війська з колиш. за- 
порожців. У 18 ст. були створені 
Бузьке козацьке військо та Чорно- 
морське козацьке військо; у 19 
ст.-- Дунайське козацьке військо 
та Азовське козацьке військо. Вони 
охороняли порубіжні тер. і вод- 
ночас освоювали нові землі, на- 
гадуючи тим самим військ.-госп. 
поселення. Створення таких 
формувань було сприйнято нас. 
сусідніх укр. і рос. територій як 
відновлення колиш. козац. воль- 
ностей, тому невдовзі ці війська 
були або розформовані, або пе- 
реселені на Кубань. 

Протягом 1780--90-х рр. цар- 
ський уряд кілька разів змінював 
тут адм.-тер. поділ -- утворював і 
ліквідовував  Катеринославське 
намісництво, Вознесенське наміс- 
ництво, Новорос. губ. На поч. 
19 ст. було створено 3 губернії -- 
Таврійська губ., Катеринослав- 
ська губернія та Миколаїв. губ. (з 
1803 -- Херсонська губернія), вони 
займали тер. -- 185 тис. км?, тут 
проживало не менше І млн осіб 
(80 96 усього нас. становили ук- 
раїнці і росіяни). Тут були засно- 
вані й швидко зросли нові мі- 
ста -- Херсон, Катеринослав (ни- 
ні м. Дніпропетровськ), Одеса, 
Маріуполь, Нікополь та ін. Цей 
регіон мав одні з найбільших у 
Рос. імперії показників приросту 
нас. Так, уже на 1851 тут налічу- 
валося 2,3 млн жителів. 

Великі цілинні масиви пів- 
денноукр. степів використовува- 
лися для вирощування зернових 
к-р, насамперед озимої пшениці 
на експорт. Важливе місце в 
госп-ві регіону продовжувало ві- 
дігравати степове тваринництво, 
його продукти реалізовувалися 
як на внутр. ринках Рос. імперії, 
так і експортувалися до країн Зх. 
Європи. Активно розвивалися 
суднобудівництво й мор. транс- 
порт, у Донбасі почали діяти ме- 
талургійні з-ди (Луганський та 
Лисичанський). 

Літ.: Гуржій І Розклад феодаль- 
но-кріпосницької системи в сільсько- 
му господарстві України першої поло- 
вини ХІХ ст. К., 1954; Дружинина Е.И. 
Южная Украина. 1800--1825 гг. М., 
1970; Ії ж. Южная Украийна в период 
кризиса феодализма.1825--1860 гг. 
М., 1981; Бойко Я.В. Заселениє Юж- 
ной Украйнь. 1851--1890 гг. (истори- 
ко-зкономическоє исследование). 
Черкассь, 1993; Бойко А. Південна 


Україна останньої чверті ХМПІ ст. К., 
2000. 


О.А. Бачинська. 


колоністи ІНОЗЕМНІ В УК- 
РАЇНІ. Колоністами (від слова 
«колонія» у значенні-- окреме 
компактне поселення переселен- 
ців з іншої країни, області) на 
укр. землях місцеві жителі нази- 
вали прибульців, які оселялися 
на їхніх тер. і жили відособлено 
за своїми звичаями і обрядами, 
зберігаючи в недоторканності 
свою релігію і мову. Кожна ко- 
лонія самоврядовувалася, мала 
власну адміністрацію з-поміж 
своїх жителів. Колоністи займа- 
лися здебільшого с. госп-вом, а 
також торгівлею, промислами, 
ремеслом, фабрично-заводським 
підприємництвом. Коли центр. 
влада була зацікавлена у викори- 
станні їхнього професійного дос- 
віду, то вона надавала їм числен- 
ні пільги у сферах оподаткування 
та виконання сусп. робіт, служби 
в армії, землеволодіння, прояву 
приватновласницької ініціативи 
тощо. 

Перші іноз. колоністи з'явля- 
ються на укр. землях ще за доби 
Великого князівства Литовського. 
Оселялися вони переважно в мі- 
стах і користувалися значними 
привілеями від магістратів. 

У 17 ст. відомою була колонія 
ніжин. греків, ств. 1648--50 за 
наказом Б.Хмельницького. 

У 18 ст. виникають компакт- 
ні поселення хорватів, валахів 
та сербів у межах нинішньої 
Дніпроп. обл. (Нова Сербія, Сло- 
в'яносербія, Слов'яносербський 
пов. майбутньої Катеринослав- 
ської губернії), німців-- на Хер- 
сонщині, болгар, новоприбулих 
греків і турок -- у Криму. Займа- 
лися вони землеробством, вино- 
робством, ремеслом. 

У 19 ст. існувала значна сму- 
га нім. та швейцарських поселень 
на Катеринославщині, їхні меш- 
канці спеціалізувалися на м'ясо- 
молочному тваринництві, маши- 
нобудуванні. Німецькі поселення 
були також в Ушицькому повіті 
Подільської губернії та в с-щі 
Клинці Чернігівської губернії (ни- 
ні місто Брянської обл., РФ), во- 
ни займалися сукнярством. Тоді 
ж на Волині жили чехи, вони ви- 
рощували хміль та виготовляли 
богемський сорт пива. У районі 
Коростишева та Коростеня (обид- 
ва тоді в Київській губернії) жили 
італійці, вони налагодили тут ви- 
добуток граніту в кар'єрах. Окрім 
того, невеликі с-ща колоністсь- 
кого типу існували навколо гір- 


ничодобувних, металургійних, 
маш.-буд., харчо-смакових та ін. 
підпр-в, там жили австрійс., 
франц., брит., бельг., нідерланд- 
ські і навіть північноамер. робіт- 
ники та службовці. Заг. чисель- 
ність іноз. колоністів на укр. зе- 
млях 1836, 1869 та 1893 станови- 
ла відповідно 40, 85 та 290 тис. 
осіб. 

У роки Першої світової війни 
на тер. укр. губерній з'явилися 
карпатороси (закарп. українці) та 
румуни-біженці, вони пересели- 
лися сюди з Галичини й Буковини, 
а також землеробські поселення 
австро-угор. військовополоне- 
них, У цей час уряд Російської ім- 
перії значно обмежив у правах 
місц. нім. колоністів. 

Після революції в Рос. імперії 
1917 і створення на укр. землях 
нової державності іноз. колоні- 
сти у переважній своїй більшості, 
незважаючи на заохочувальні за- 
ходи місцевої влади (Української 
Центральної Ради, уряду гетьмана 
П. Скоропадського, Директорії Ук- 
раїнської Народної Республіки), 
почали покидати обжиті ними 
місця і виїжджати за кордон. 
Дехто з них, однак, брав участь 
у громадянській війні в Україні 
1917--1921 (напр., німці, болга- 
ри, греки в Криму вступали до 
Російської армії П.Врангеля). 

За рад. влади колоністи, які 
залишилися жити в УСРР/УРСР, 
асимілювалися з місц. населен- 
ням. 

Літ. Афанасьев- Чужбинский А.С. 
Поездка в Южную Россию, ч. І. 
СПб., 1861; Дніпропетровськ, 2004 
Іукр. мова|; Воронин А.В. Об ино- 
странньх поселенцах в Юго-Запад- 
ном крає. Б/м, 1872; Указатель фаб- 
рик и заводов Европейской России ... 
СПб., 1881; СПб., 1887; Указатель 
фабрик и заводов окрайнь России. 
СПб., 1895; Дружинина Е.И. Южная 
Украйна в 1800--1825 гг. М., 1970; Ії 
ж. Южная Украийна в период кризиса 
феодализма: 1825--1860. М., 1981. 


О.М. Машкін. 


КОЛОНІЯ ЇМЕНІ МАКСИМА 
ГОРЬКОГО -- виховний заклад 
для неповнолітніх правопоруш- 
ників, який діяв в УСРР у 1920-- 
30-ті рр. Відкрита Полтав. гу- 
бернським від. нар. освіти 25 
серп. 1920 на х. Триби (за 6 км 
від Полтави). У берез. 1921 їй 
присвоєно ім'я Максима Горько- 
го. У листоп. 1921 переведена до 
с. Ковалівка (нині село Полтав. 
р-ну Полтав. обл.; розташовува- 


лася там у колишньому маєтку 
В.Трепке). Від жовт. 1923 -- у ві- 
данні Наркомосу УСРР. Стала 
«дослідно-показовою» серед за- 
кладів такого типу в Україні. Во- 
сени 1926 переведена до с-ща 
Куряж (за 8 км від Харкова; нині 
с. Куряжанка Дергачівського 
р-ну Харків. обл.; розташовува- 
лася в будівлях закритого напе- 
редодні Курязького Свято- Преоб- 
раженського монастиря). Від 
1936 -- у системі дитячих закла- 
дів НКВС УСРР. 

Від верес. 1920 до верес. 1928 
колонію очолював А.С.Макарен- 
ко. У липні 1928 її відвідав 
Максим Горький. 

Літ.: Ніжинський М.П. Життя і пе- 
дагогічна діяльність А.С. Макаренка. 
К., 1967; Макаренко А.С. Твори, кн. 
1--9. Львів, 1949--74; Макаренко А.С. 
Очерк работь  Полтавской колоний 
им. Горького. Марбург, 1992; Забота, 
контроль, вмешательство: Шесть от- 
четов об инспекторских и других про- 
верках колоний им. М.Горького 
(1922--1928 гг.). Марбург, 1994; Хил- 
лиг Г. Макаренко и сталинизм: Раз- 
мьшления и комментариий к дискус- 
сионной теме. Марбург, 1995. 


В.М. Даниленко. 


КОЛОТИЛО Василь Семенович 
(12.08.1908--26.06.1992) -- публі- 
цист, громад.-культ. діяч. Д-р фі- 
лософії (1936). Н. в с. Вилавче 
(нині с. Коритне Вижницького 
р-ну Чернів. обл.) в заможній 
сел. родині. Закінчив філос.-фі- 
лол. ф-т Чернів. ун-ту (1931), бу- 
дучи студентом, брав активну 
участь у діяльності укр. студент- 
ських т-в. 1931--39 -- викладав у 
Сокирянській та Комратській 
(Молдова) г-зіях. Після встано- 
влення на Буковині рад. влади, 
за спогадами його дружини Ксе- 
нії Калинчук-Колотило (доньки 
священика, етнічної німкені, ві- 
домої вишивальниці), кілька мі- 
сяців працював у Чернів. ун-ті. У 
листоп. 1940 разом із сім'єю виї- 
хав за т. зв. нім. переселенням до 
Силезії, потім далі до Німеччи- 
ни. 1944 перебрався до Відня, де 
став працювати проф. г-зії. Вив- 
чав історію та к-ру Буковини, 
досліджував русинські поселення 
в Югославії, публікувався в часо- 
писах Австрії та Німеччини. 

П. у м. Відень. 

Посмертно удостоєний зван- 
ня лауреата літ. премії ім. Д.Загу- 
ла (1998). 

Тв. Чернівецький університет і 
буковинські українці. «Буковинський 


журнал», 1995, М» 1--2; Історія укра- 
їнського шкільництва на Буковині. 
Чернівці, 2002. 

Літ.: Богайчук М. Література і ми- 
стецтво Буковини в іменах. Чернівці, 
2005; Колотило К. Спогади (Неопублі- 
ковані матеріали). Матеріали Музею 
діаспори в Чернівцях. 

О.Д. Огуй. 


КОЛОЧИНСЬКА КУЛЬТУРА - 
археол. к-ра серед. 5-7 ст. Виді- 
лена Е.Симоновичем після опра- 
цювання результатів проведених 
1955--60 розкопок городища Ко- 
лочин (звідси назва к-ри) побли- 
зу Гомеля (Білорусь). Найбільш 
характерні для цієї к-ри матеріа- 
ли отримані під час розкопок мо- 
гильників: Новий Бихів і То- 
щиця біля м. Могильов (Біло- 
русь), Усох на Брянщині, Лебя- 
жий, Княжий, Картамишево на 
Куршині (РФ), а також поселень: 
Великі Будки на Сумщині, Дегтя- 
рівка, Деснянка, Роїще і Олек- 
сандрівка на Чернігівщині. 
Згідно з результатами дослі- 
джень, К.к. виникла на основі 
київської культури і сама стала 
одним з компонентів формуван- 
ня волинцевської культури. Її но- 
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КОЛУБОВСЬКИЙ 


Я.М. Колубовський. 


сіями, скоріш за все, були угру- 
повання ранньоїістор. слов'ян 
(венеди), які жили на пн. сх., а 
також, можливо, окремі балт. 
племена, які мешкали на пн. 
цього культурного ареалу. 

Пам'ятки К.к. розташов. пе- 
реважно на невисоких терасах, 
інколи на схилах балок або на 
дюнах у заплавах річок. Гол. ти- 
пом жител є квадратна напівзе- 
млянка з вогнищем та центр. 
стовпом, що підтримував дах. 
Ямні та урнові трупоспалення 
досліджені на грунтових могиль- 
никах. У захороненнях, окрім 
посуду, є металеві прикраси та 
наконечники списів. Кераміка -- 
ліпні горщики й корчаги слабо- 
профільованих, опуклобоких та 
циліндроконічних форм, диски 
та глиняні сковорідки. Пря- 
слиця -- сплощені біконічні, 
деякі з них прикрашені солярни- 
ми знаками. Знаряддя -- залізні 
ножі, серпи, рибальські гачки. 
Серед бронз. та срібних прикрас 
поширені т. зв. старожитності 
антів (великі пальчасті фібули, 
наременні бляшки, пряжки, 
шийні гривни тощо). Два вели- 
ких скарби таких речей були 
знайдені, зокрема, в 1990-х рр. 
під час розкопок поселень на 
Десні (прит. Дніпра) в районі 
м. Трубчевськ (Брянська обл.) та 
на Сеймі (прит. Десни) непода- 
лік с. Гапонове (Курська обл., 
обидві РФ). 

Літ: Сьмонович З.А. Городище 
Колочин І на Гомельщине. «Матери- 
альюо и исследования по археологий 
СССР», 1963, Мо 108; Горюнов ЕА. 
Ранние зтапьт историий славян Дне- 
провского Левобережья. Л., 1981; Га- 
вритухин И.О., Обломский А.М. Гапо- 
новский клад и его культурно-исто- 
рический контекст. М., 1996; Терпи- 
ловський Р.В. Шекун О.В. Олексан- 
дрівка І-- багатошарове ранньо- 
слов'янське поселення біля Черніго- 
ва. Чернігів, 1996. 


Р.В. Терпиловський. 


КОЛУБОВСЬКИЙ Яків Мико- 
лайович (19(07).10.1863 -- імовір- 
но, 1929) -- історик укр. та рос. 
філос. думки, бібліограф, педагог. 
Н. в м. Глухів. Закінчив Глухів- 
ську прогімназію, 1882 -- колегію 
Павла Галагана (8-й вип.), 1887 -- 
історико-філол. ф-т Петерб. ун- 
ту (зі ступенем кандидата). Цього 
ж року на власні кошти виїхав до 
Німеччини, записався у студенти 
Лейпцизького ун-ту, два семе- 
стри слухав філософські курси 


В.Вундта, Р.Зейделя, Р.Шуберта- 
Зольдерна і Е.Віндіша, а також 
курси із заг. дидактики П.Мебіу- 
са, працював у психологічній ла- 
бораторії В.Вундта. У цей час був 
головою місц. слов'ян. академіч- 
ного т-ва (завдяки його зусиллям 
кількість членів т-ва зросла вдві- 
чі, було створено рос., болг. та 
сербський відділи; по від'їзді З 
Лейпцига його обрали почесним 
членом т-ва). З поч. 1891 -- 
штатний пом. ред. ж. «Вопросьт 
философии и психологий». Това- 
риш  (заст.) секретаря Моск. 
психологічного т-ва, а з 1893 -- 
чл. правління каси взаємодопо- 
моги при Т-ві для допомоги нуж- 
денним літераторам і вченим. Від 
1892 зарахований до Мін-ва нар. 
освіти й відряджений «для за- 
нять» до Імператорської публіч- 
ної бібліотеки в Санкт-Петер- 
бурзі, де працював 1892--1904. 
Від 1904-- секретар редакції 
«Журнала Министерства народно- 
го просвещения». Від 1893 діловод 
Ради попечительства імп. Марії 
Олександрівни щодо сліпих. Не 
раз бував на міжнар. конферен- 
ціях і з'їздах у справах сліпих, 30- 
крема як офіц. представник цар- 
ського уряду. Опублікував низку 
статей про ці з'їзди. Від 1892 ви- 
кладав на Пед. курсах Петерб. 
жін. г-зії. 1895--1901 викладав 
педагогіку та психологію в жін. 
г-зії Е.Шаффе. 19 берез. 1917 був 
присутній на установчих зборах 
Спілки рос. письменників. Різко 
критикував культ. політику біль- 
шовиків. Повернувся до Києва. 
Від 6 черв. 1918 і до закриття ко- 
легії Павла Галагана 1920 був її 
дир., одночасно, з 1919, -- чл. 
Постійної комісії зі складання 
біографічного словника діячів 
укр. землі при УАН. Після 1920 
переїхав до Глухова, де займав 
посаду ректора місцевого учи- 
тельського ін-ту. Через деякий 
час переїхав до Ніжина, де став 
працювати у Ніжинському ін-ті 
нар. освіти (із серп. 1924 -- в. о. 
ректора, декан, проф.). 

Написав низку праць, зокре- 
ма, «Лекции по логике» (2-й 
курс. СПб., 1903), «Лекции по 
историй педагогики» (3-Й курс. 
СПб., 1903), перший повний і за- 
кінчений нарис історії рос. філо- 
софії (з укр. матеріалами; опублі- 
кований як додаток до рос. 
перекладу книги Ф.Їбервега та 
М.Гейнце «История новой фило- 


софиий»), докладний бібліогра- 
фічний покажчик «Материаль 
для истории философими и психо- 
логий» (опубл. у ж. «Вопро- 
сь философий и психологий», 
1890, 1991, 1898, кн. 4--8, 44), бі- 
бліографічні огляди праць С.Го- 
гоцького та П.Юркевича («Вопро- 
сь философий и психологий», 
1894--98), статті з історії рос. фі- 
лософії та педагогіки в «Брокгау- 
за и Ефрона знциклопедическом 
словаре» (починаючи з 14-го пів- 
тому: «Гиляров А.Н.», «Гогоцкий 
С.С.», «Голубинский Ф.А,», «Го- 
луховский И,», «Грот Н.Я.», «Де- 
больский Н.Г.» та ін.). Редагував 
ж. «Вестник второго Всероссий- 
ского сьезда писателей» (1910, 
Мо 1--10). Був редактором вид. 
«Константин Карлович Грот как 
государственньй и обществен- 
ньй деятель: Материальт для его 
биографий и характеристики» 
(т. 1--3. Пг., 1915). 

Частина його неопублікова- 
них рукописів зберігається в Ар- 
хіві РАН (ф. 868, 1884--1918. 50 
одиниць зберігання). 

П. у м. Ніжин. 

Переклади і тв.: Йбервег Ф., Гейн- 
це М. История новой философиий в 
сжатом очерке: Перевод с 7-го немец- 
кого издания (СПб., 1890); Те саме. 
2-е издание: Перевод с 8-го немецкого 
издания (1898--99); Психологическая 
лаборатория В.Вундта. «Русское бо- 
гатство», 1890, Мо 2--3; Философский 
ежегодник: Обзор книг, статей и за- 
меток, преимущественно на русском 
язьке, имеющих отношениє к фило- 
софским знаниям. Год первьгй. 1893. 
М., 1894; Год второй. 1894. М., 1896; 
Кюльпе Ос. Введениє в философию: 
Перевод с 3-го немецкого издания. 
СПб., 1908; Английские сьездьт по де- 
лам слепьх. СПб., 1909; Международ- 
ньй сьезд по делам слепьїх в Англий. 
СПб., 1911; Международнь/й сьезд по 
делам слепьх в Лондоне. Пг., 1915; 
Слепье и война. Пг., 1916 (на обкла- 
динці: 1917); Ріе Ройоворбіеє іп Ви5- 
зіапд. «Дейзсігій біг Р;іоворпіе па 
рійоворпізспе Ктійк», Ба 104. 

Літ.: Наука и научнье работники 
СССР, ч. 6: Без Москвь и Ленингра- 
да. Л., 1928; Історія Академії наук Ук- 
раїни, 1918--1923: Документи і мате- 
ріали. К., 1993; Философь Россий 
ХІХ--ХХ столетий: Биографий, идей, 
трудь. М., 1993; Сотрудники Россий- 
ской национальной библиотеки -- 
деятели науки и культурь: Биографи- 
ческий словарь, т. І. СПб., 1995; За- 
ремська Н.І. Сторінки педагогічної 
біографії Я.М. Колубовського. В кн.: 
Матеріали ТУ Сумської обласної нау- 
кової історично-краєзнавчої конфе- 
ренції, ч. 1. Суми, 2001; Заремсь- 
кий М.Й. Їсторіософія Я.М. Колубов- 
ського та її вплив на дослідження фі- 


лософського процесу в Росії. Там са- 
мо; Чирва В.Ф. Співробітництво Льва 
Толстого і Якова Колубовського в 
журналі «Вопрось  философий и 
психологий». Там само; Русская ин- 
теллигенция: Автобиографий и био- 
библиографические документь в со- 
браний С.А. Венгерова, т. 1. СПб., 
2001; Смольніцька М. Колегія Павла 
Галагана в національно-культурному 
житті України (1871--1920 рр.). К., 
2007. 

С.І. Білокінь. 


КОЛЧАК Олександр Васильович 
(16(04).11.1874--07.02.1920) -- 
рос. військ. і держ. діяч, адмірал 
(1918), дослідник. Н. в с. Алек- 
сандровське С.-Петерб. пов. С.- 
Петерб. губ. в сім'ї офіцера мор. 
артилерії, який працював на Обу- 
хівському сталеливарному з3-ді 
поблизу Санкт-Петербурга. Ба- 
тько походив із дворян Херсонсь- 
кої губернії (за ін. даними -- з 
Одеси), мати -- уродженка Оде- 
си. 1888--94 навчався в Мор. ка- 
детському корпусі в Санкт-Пе- 
тербурзі, по закінченні якого 
вийшов служити на флот. 1900-- 
04 -- у північно-полярній експе- 
диції з дослідження пн. морів. 
Учасник російсько-японської війни 
1904--1905. Під час оборони м. 
Порт-Артур (нині м. Луйшунь, 
Китай) потрапив у япон. полон; 
за відвагу нагороджений золотою 
шаблею з написом «За хоро- 
брість». 1904 одружився з Софією 
Омировою  (1876--1956), уро- 
дженкою м.  Кам'янець-По- 
дільськ (нині м. Кам'янець- По- 
дільський). 1906 дослідницькі ста- 
рання К. були оцінені Великою 
золотою Костянтинівською ме- 
даллю. Після утворення Мор. 
генштабу (1906) К.-- нач. спо- 
чатку стат. від., потім -- від. З 
розробки стратегічних ідей захи- 
сту Балт. моря; займався розроб- 
кою планів відродження мор. по- 
тенціалу Росії та буд-вом човнів. 
Лауреат двох премій Петерб. АН 
(1902, 1908). 1908--11 був в екс- 
педиціях з дослідження морів 
Арктики і Далекого СХ. За знач- 
ні наук. відкриття його ім'ям 
названо один з островів Пн. Льо- 
довитого океану -- у пн.-сх. ч. 
Карського м. в Пясінській затоці 
(з кін. 1930-х -- о-в С.Расторгує- 
ва). Дійсний чл. Імператорського 
геогр. т-ва. 1911--12 -- нач. опе- 
ративного від. по Балт. флоту 
Мор. генштабу. З 1912-- пом. 
командуючого Балт. флотом ад- 


мірала М.Ессена з оперативного 
планування мор. операцій. 

Учасник Першої світової вій- 
ни. За успішні дії Балт. флоту в 
Ризькій зат. нагороджений орде- 
ном св. Георгія 4-го ст. 28 черв. 
1916 призначений командуючим 
Чорномор. флотом з підвищен- 
ням до віце-адмірала. У перший 
день прибуття до Севастополя 
одразу вийшов у море і дав бій 
кораблям противника. З листоп. 
1916 по черв. 1917 за наказом К. 
поблизу Босфорських укріплень 
Туреччини було поставлено біль- 
ше 5 тис. мін, на яких підірвало- 
ся 6 ворожих підводних човнів. 
Активними і вмілими заходами, 
широко застосовуючи мінування 
та чергування рос. підводних 
човнів, фактично звів до мініму- 
му свободу дій ворожого флоту 
на Чорному м. 

Лютневу революцію 1917 у Ро- 
сії ії падіння монархії сприйняв 
як можливість довести І світ. вій- 
ну до переможного кінця. Трива- 
лий час завдяки особистому ав- 
торитетові К. вдавалося підтри- 
мувати дисципліну, стримувати 
розклад та анархію на флоті. Шу- 
каючи шляхів підвищення боє- 
здатності флоту, у квіт. 1917 
відбув до Петрограда (нині 
м. Санкт-Петербург), де просив 
урядові кола підтримати жорсткі 
і рішучі заходи для наведення 
порядку у війську. Після наказу 
Севастопольської ради депутатів 
флоту, армії і робітн. мор. частин 
від 6 черв. 1917 про роззброєння 
офіцерів він демонстративно ви- 
кинув у море золоту шаблю, от- 
риману за оборону Порт-Артура. 
(Пізніше матроси дістали шаблю 
з дна моря і повернули власни- 
ку.) Очікуючи вирішення питан- 
ня про свою долю, у черв.-лип. 
1917 перебував у розпорядженні 
уряду в Петрограді. У серп. 1917 
через Норвегію і Англію відбув 
до США, де знайомився з функ- 
ціонуванням амер. військ.-мор. 
флоту. У груд. 1917 на особисте 
прохання прийнятий на брит. 
військ. службу, проте до місця 
призначення (на Месопотамсь- 
кий фронт на Бл. Сході) не ді- 
стався. Засудив Брестський мир- 
ний договір РСФРР з державами 
Четверного союзу 3 березня 1916. 
У 1-й пол. 1918 у Пекіні і Харбі- 
ні (обидва міста в Китаї) К. зай- 
мався об'єднанням рос. анти- 


більшовицьких військ на Далеко- 
му Сході. 

З метою включитися в бо- 
ротьбу з рад. владою вирішив 
приєднатися до Добровольчої ар- 
мії. По дорозі на пд. Росії 13 
жовт. прибув до Омська (нині мі- 
сто в РФ), де 4 листоп. призначе- 
ний військ. і мор. міністром 
Тимчасового всерос. уряду (Ди- 
ректорії). 18 листоп. 1918 указом 
Ради міністрів Директорії отри- 
мав диктаторські повноваження 
та чин адмірала, іменуючись 
«Верховний правитель Росії і 
Верховний головнокомандуючий 
усіма сухопутними і морськими 
збройними силами Росії». 

Режим Колчака сягнув апо- 
тею в 1-й пол. 1919, коли білі ар- 
мії (бл. 150--170 тис. осіб) захо- 
пили Перм та підійшли до Сама- 
ри (нині міста в РФ) і Казані 
(нині столиця Татарстану, РФ). 
Як верховний лідер Білого руху 
(див. також Білий рух в Україні) 
навесні--влітку 1919 був визна- 
ний Є.Міллером, М.Юденичем 
та А.Денікіним. 24(11) черв. 1919 
призначив А.Денікіна своїм заст. 
як Верховного головнокоман- 
дуючого. 

У сфері внутр. політики від- 
новив вільну торгівлю та законо- 
давство Тимчасового уряду. Аг- 
рарна політика спрямовувалася 
на створення міцних приватно- 
власницьких сел. госп-в. У пром. 
політиці намагався відновити 
пром. вир-во, підвищити продук- 
тивність праці, знайти консенсус 
між «працею і капіталом»; водно- 
час заборонив страйки, обмежив 
право профспілок втручатися у 
вир-во. Принципово дотриму- 
вався ідеї вірності союзникам 
Росії по Антанті. В укр. питанні 
з метою координації дій анти- 
більшовицьких військ у верес. 
1919 радив А.Денікіну встанови- 
ти з С.Петлюрою демаркаційну 
лінію і налагодити «локальну 
співпрацю, не визначаючи напе- 
ред майбутню будову Росії». Ви- 
рішення найважливіших загаль- 
нодерж. питань відкладав до 
скликання шнових установчих 
(«національних») зборів, котрі 
мали бути скликані після пере- 
моги над більшовиками. 

Агонія режиму К. розпочала- 
ся восени 1919, коли білі зали- 
шили Урал. 12 листоп. К. зали- 
шив Омськ і вирушив на схід. 4 
січ. 1920 передав А.Денікіну як 


О.В. Колчак. 
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О. Кольберг. 


Схема плетіння 
кольчуги зі склепаних 
кілець. 


Схема плетіння 
кольчуги зі зварених 
і склепаних кілець. 


Верховному правителю цивільну 
владу. 15 січ. заарештований в 
Іркутську (нині місто в РФ). Роз- 
стріляний без суду ІЇркутським 
військ.-революц. к-том на р. 
Ушаківка (прит. Ангари). 

21 листоп. 1999 на місці роз- 
стрілу встановлено пам'ятний 
хрест. 


Тв.: Наблюдения над поверхност- 
ньми температурами и удельньми ве- 
сами морской водь, произведеннье 
на крейсерах «Рюрик» и «Крейсер» с 
мая 1897 г. по март 1898 г. «Записки 
по гидрографиий, издаваємьве Глав- 
ньм гидрографическим управлениєм» 
(СПб.), 1899, вьш. 20; Отчет лейте- 
нанта А.В. Колчака о гидрологиче- 
ских работах, произведенньх в нави- 
гации 1900 года. «Известия Импера- 
торской Академии наук» (СПБ.), 1901, 
ноябрь, т. 15, Мо 4; Предварительньй 
отчет начальника зкспедиций на зем- 
лю Беннетт для оказания помощи 
барону Толлю. «Известия Импера- 
торской Академии наук» (СПб), 1904, 
т. 20, Мо 5; Последняя зкспедиция на 
остров Беннетта, снаряженная Акаде- 
мией Наук для поисков барона Толля. 
«Известия Императорского русского 
географического общества» (СПб.), 
1906, т. 12, вьшт. 2--3; Лед Карского и 
Сибирского морей. «Записки Импе- 
раторской Академий наук. По фи- 
зико-математическому  отделению» 
(СПб.), 1909, т. 24. Серия 8, ХО 1. 

Літ: Иоффе Г.3. Колчаковская 
авантюра и ее крах. М., 1983; Фила- 
тьев Д.В. Катастрофа Белого движе- 
ния в Сибири 1918--1922. Впечатле- 
ния очевидца. Париж, 1985; Колчак 
Александр Васильевич -- последниє 
дни жизни. Барнаул, 1991; Адмирал 
А.В. Колчак. «Сообщениє в Офицер- 
ском союзе Черноморского флота и 
Собраниий делегатов армиий, флота и 
рабочих в Севастополе. «Звезда», 
1994, Мо 4; Плотников Й.Ф. Александр 
Васильевич Колчак: исследователь, 
адмирал, Верховньй правитель Рос- 
сий. М., 2002; Верховньй правитель 
Россий: Документь и материаль 
следственного дела адмирала А.В.Кол- 
чака. М., 2003; Процесс над колча- 
ковскими министрами. Май 1920. М., 
2003; Кузнецов Н.А. Адмирал А.В.Кол- 
чак. В кн. Исторические портретьт. 
М., 2004; Савченко Г. Український рух 
у гарнізонах російської армії Кримсь- 
кого півострова у 1917 р. В кн.: Крим 
в історичних реаліях України. К., 2004. 


В.О. Крупина. 


КОЛЬ (Корі) Йоган-Георг (1808- - 
1878)-- нім. географ, основопо- 
ложник антропогеографії, ман- 
дрівник і письменник, автор чи- 
сленних творів про різні країни 
Європи та Америки, зокрема про 
Україну, яку 1838 перетнув від 
Одеси до Харкова та від Харкова 
до Перемишля (нині м. Пше- 


мисль, Польща). Н. в м. Бремен 
(Німеччина), навч. в Геттінгенсь- 
кому, Гейдельберзькому та Мюн- 
хенському ун-тах. Згодом пересе- 
лився до Курляндії (нині пд.-зх. 
ч. Латвії) і здійснював звідти по- 
дорожі до Ліфляндії (нині пн. ч. 
Латвії та пд. ч. Естонії) і пд. р-нів 
Російської імперії. Повернувшись 
наприкінці 1830-х рр. до Німеч- 
чини, К. опублікував низку 
праць -- «Ескізні картинки Пе- 
тербурга», «Подорожі всередину 
Росії та Польщі», дві шеститомні 
праці під назвою «Подорож у 
Південну Росію», де є окремі то- 
ми «Україна. Малоросія» та «Бу- 
ковина, Галичина, Краків і Мо- 
равія», в яких умістив багато ві- 
домостей про природні умови, 
економіку, історію та к-ру Укра- 
їни, підкреслюючи етнічну єд- 
ність укр. народу Наддніпрянської 
України, Галичини, Буковини та 
Закарпатської України. Це К. на- 
лежать пророчі слова, що «ко- 
лись велетенське тіло Російської 
імперії розпадеться, й Україна 
стане знову вільною і незалеж- 
ною державою.., коли не нині, то 
завтра з'явиться будівничий, що 
збудує з тих матеріалів велику і 
незалежну Українську Державу)». 

Літ. Січинський В. Чужинці про 
Україну: Вибір з описів подорожей по 
Україні та інших писань чужинців 
про Україну за десять століть. К., 
1992. 


Т.М. Кулинич. 


КОЛЬБЕРГ (Коїреге) Оскар 
(22.02.1814--03.06.1890) -- польс. 
етнограф, фольклорист і компо- 
зитор. Н. в с. Присуха Опочинсь- 
кого пов. (Польща). Після закін- 
чення Варшавського ліцею (1830) 
продовжував муз. студії в Німеч- 
чині. Під час перших подорожей 
до Литви і Білорусі (1836--37) за- 
цікавився нар. к-рою. Крім влас- 
них експедиційних матеріалів, 
користувався інформацією ама- 
торів із різних регіонів (учителів, 
священиків, селян). Першою йо- 
го фундаментальною працею бу- 
ла «Ріезпі Гади Кгакомз8Кісево» 
(1840), згодом -- кілька видань 
«Ріезпі Гади роїзКіево». 

Збирання етногр. і фолькло- 
ристичних матеріалів провадив 
паралельно з муз. діяльністю. Був 
автором багатьох муз., зокрема 
оперних, творів. 

На зламі 1850--60-х рр. і 1880 
досліджував з етногр. точки зору 
західноукр. землі: «Русь Червону» 


(Галичину; див. також Червона 
Русь), Волинь, Полісся, Поділля, По- 
куття, Холмщину, Буковину, Лем- 
ківщину. 

Найважливішими працями К. 
є 40-томний «Іл, іево 7муслаіе, 
зро8дб дусіа, тома і (.4.», 10-том- 
ні «Обгагу екповгайстпу», з яких 8 
томів присвячено Україні: «РоКи- 
сіе», «Среїпт5Кіе» (1890--91, т. 1-- 
2) ії видані посмертно «Рг/ету- 
зКіс» (1891) і «Моїуп» (1905). 

К. був чл. багатьох наук. т-в, 
зокрема Рос. геогр. т-ва (1865), 
Пед. т-ва у Львові (1869), Т-ва 
антропології та етнографії в Мос- 
кві (1889). 

П. у м. Краків (нині місто в 
Польщі). 

Літ.: Вузігоп /. ВібПовгаПа еїповта- 
Пі роізкіеі. Кгаком, 1919; 5їомпік Боі- 
Кіогп роїзКкіево. Магегама, 1965. 


В.І. Наулко. 


КОЛЬЧУГА -- кільчастий бойо- 
вий обладунок воїна у вигляді 
сплетеної із залізних кілець со- 
рочки, призначений для захисту 
від холодної і метальної Зброї. 
Піхотинці використовували довгу 
К., а кіннотники -- більш корот- 
ку, з розрізами в нижній ч. для 
зручності сидіння на коні. Маса 
К. складала 12--16 кг (полегше- 
ний варіант -- 5--9 кг). У давньо- 
рус. часи техніку виготовлення 
К. вирізняло поєднання зварних 
і склепаних кілець: чотири су- 
цільних дротяних кільця з'єдну- 
валися розімкнутим кільцем, яке 
потім заклепувалося. В більш 
пізній період кольчужні кільця 
не зварювалися, а заклепувалися 
на одну або дві заклепки (для ви- 
готовлення К. потрібно було 15-- 
20 тис. кілець). У 16--17 ст. К. на 
укр. землях була витіснена ін. за- 
хисними обладунками, насампе- 
ред панцирем і бехтером. 


Кольчуга 12-- 13 ст., знайдена 
на околицях м. Кременець. 


Літ. Рьібаков Б.А. Ремесло Древ- 
ней Руси. М., 1948; Денисова М.М. и 
др. Русское оружие: Краткий опреде- 
литель русского боевого оружия ХІ-- 
ХІХ веков. М., 1953; Сас П.М. Фео- 
дальнье города Украйнь в конце 
ХУ -- 60-х годах ХУЇІ в. К., 1989. 


П.М. Сас. 


КОЛЯСКА Іван Васильович (05. 
10.1915--20.10.1997) -- історик, 
автор низки праць з нац. політи- 
ки КПРС, педагог, перекладач, 
громад. діяч. Н. в родині укр. 
емігрантів у м. Кобальт (пров. 
Онтаріо, Канада). Закінчив Са- 
скачеванський ун-т (1948) із ст. 
бакалавра, 1950 в ун-ті в Торон- 
то отримав ст. магістра історії, 
1954 -- у Манітобському ун-ті -- 
бакалавра виховання. Учителю- 
вав у середніх школах. 1932--68 
-- активний чл. Комуніст. партії 
Канади, Товариства об'єднаних 
українських канадців (ТОУК). 
1963--65 навч. у Вищій парт. 
школі при ЦККПУ (м. Київ). 
Рад. дійсність, зокрема у галузі 
нац. політики, повністю змінила 
уявлення історика про соціаліст. 
систему, що знайшло відобра- 
ження і в його працях, де він де- 
тально розкрив русифікаційну 
політику в Україні, за що 1968 
був виключений з лав Комуніст. 
партії Канади та з ТОУК. Один із 
засн. Фундації розвитку науки в 
Україні при Канадському інсти- 
туті українських студій. Знову 
відвідав Україну в серп. 199Ї. 

П. у с. Хотів Київ. обл. 

Тв. Освіта в Радянській Україні. 
Дослідження дискримінації і русифі- 
кації. Торонто, 1968 (англ. мовою); 
1970 (укр. мовою); Тмо уеаг8 іп 5оміеї 
Окгаїпе: А Сападіап'5 Регзопа! Ассоцпі 
ої Киззіап Орргезвіоп апа пе Стоміпе 
Орровійоп. Тогопіо, 1970; ТПе 5Пайе- 
тед Шизіоп. ТПпе Нізгогу ої "Бе |Жгаїпі- 
ап  Рго-Сопатипіз Огеапігайопо іп 
Сапада. Тогопіо, 1979; Рагіпег58 іп Ту- 
гаппу: Тре Малі-5омісї Мопаввтеззіоп 
Расі, Ацви5і 23, 1939. Тогопіо, 1990: 
Ргорпеї5 апа Ргоіегагіап5: Доситепіа 
оп Ре Нізогу ої Пе Бізе апа Десіїпе ої 
Окгаїпіап Сопатипізт іп Сапада. Ед- 
топіоп, 1990 (упорядник, редактор, 
перекладачі. 

Літ.: Чапленко В. Великий учинок 
сина своїх батьків і українського на- 
роду. «Український  самостійник» 
(Мюнхен), 1968, Ме 5; Добрянський М. 
Дві книги Івана Коляски про сучасну 
Україну. «Український самостійник» 
(Мюнхен), 1970, Мо 3/4; Марунчак М. 
Біографічний довідник до історії ук- 
раїнців Канади. Вінніпег, 1986; Гаря- 
чий мікрофон. Бесіду з І.Коляскою 
22.06.1992 р. вела Г.Клід. «Вісник Ка- 
надського інституту українських сту- 


дій», 1992, Мо 1; Бондаренко М. Я все 
віддав Україні... «Вісті з України», 
1997, 20 листоп.; Когут О. Хто він 
доктор Коляска? «Хрещатик», 1997, 
23 жовт.) Ковальчук О, Коляска Іван. 
В кн. Українські історики ХХ ст. Бі- 
обібліографічний довідник, вип. 2, чЧ. 
2. К., 2004. 


О.О. Ковальнук. 


КОМАНДНА ЕКОНОМІКА -- 
одна з форм екон. та політ. орга- 
нізації сусп. життя, яка може бу- 
ти реалізованою лише в країнах, 
де правлять особливого типу ре- 
жими -- комуністичні, які, спи- 
раючись на держ. власність на 
засоби вир-ва, намагаються до- 
сягти максимально можливого 
рівня контролю над екон. діяль- 
ністю, щоб подолати екон. від- 
сталість своїх країн та «наздогна- 
ти» індустріально розвинуті д-ви. 
У 1950-х рр. очевидний успіх ра- 
дянської моделі К.е. заохотив 
уряди багатьох країн третього 
світу, особливо Індії, до практи- 
кування держ. планування, але 
жодному з цих урядів не вдалося 
досягти такого рівня держ. кон- 
тролю над нац. вир-вом, який 
свого часу існував у СРСР та 
Китаї. Тільки типово комуніст. 
д-ви могли в мирний час здій- 
снювати максимально допусти- 
мий для економіки країни дер- 
жавний контроль. Їсторія не знає 
прикладів запровадження гло- 
бального держ. контролю над 
економікою в мирний час неко- 
муніст. режимами. Навіть за ав- 
торитарного режиму або соціал- 
демократ. режиму, для яких ха- 
рактерне істотне втручання дер- 
жави в економіку, на держ. 
службі в мирний час зазвичай 
зайнято до 25 96 робочої сили (за 
винятком с. госп-ва) -- тоді як за 
умов дійсно К.е. д-ва наймає 90 і 
більше відсотків несільськогос- 
подарської робочої сили. 

За ступенем здійснюваного в 
умовах комуністичних режимів 
державного контролю над еконо- 
мічною діяльністю можна вио- 
кремити 3 різновиди К.е.: 1) 
«сталінський» (СРСР 1929--53, 
Албанія 1945--90, Сх. Європа 
1948--53, Куба та Пн. Корея); 2) 
«поміркований» (СРСР 1954-88, 
Сх. Європа 1954--89); 3) «частко- 
вий» (Китай після 1957, Югосла- 
вія 1964--91). 

Як свідчить історія, комуніст. 
режими, запроваджуючи К.е., 
насамперед намагалися звести 
незалежну екон. діяльність у під- 


владних країнах до абсолютного 
мінімуму і лише тоді, коли така 
політика виявлялася непродук- 
тивною, від неї відмовлялися. На 
«сталінській» фазі розвитку К.е. 
більшість комуніст. режимів (за 
винятком Польщі та Югославії) 
запроваджували нові форми ко- 
лективної власності в с. госп-ві; 
Китай і Танзанія, проте, досить 
швидко відмовилися від такої 
практики, розпустили свої ко- 
лективні госп-ва та повернулися 
до подвірного господарювання. 
Деякі комуніст. режими намага- 
лися заборонити приватні підпр- 
ва в секторі послуг, натомість ін. 
(зокрема, Угорщина) дозволяли 
певний приватний бізнес у цій 
сфері. 

Для кер-ва держ. пром-стю 
уряди країн з К.е. створюють ха- 
рактерні управлінські структури. 
Так, у СРСР існувало Центр. 
планове управління (Держплан 
СРСР), яке накреслювало плани 
вир-ва (у цифрах) на кожний на- 
ступний рік. Визначені ним кон- 
трольні цифри, а також відповід- 
ні асигнування «спускалися» по- 
тім до кожного конкретного 
підпр-ва через бюрократичну пі- 
раміду мін-в. 

Управління К.е. спиралося на 
громіздкий апарат, що мав до- 
сить мало стимулів для забезпе- 
чення рентабельності вир-ва та 
запровадження інновацій. Тому 
продуктивність праці та ефектив- 
ність капіталовкладень у кому- 
ніст. країнах була низькою, 
якість товарів-- посередньою, 
можливості виробників швидко 
реагувати на вимоги спожива- 
ча -- обмеженими. В умовах К.е. 
розвиток підпр-в постійно нати- 
кався на перепону, яку угор. еко- 
номіст Я.Корнаї (апо5 Когпаї) 
назвав «легким обмеженням бю- 
джету», маючи на увазі, що кер- 
во підпр-в в умовах держ. плану- 
вання їхньої вироб. діяльності не 
було зацікавлене в скорочені ви- 
датків. Відносна ізольованість 
країн з К.е. від міжнар. поділу 
праці істотно стримувала їхній 
розвиток у напрямі зменшення 
затратності вир-ва. 

К.е. давала державі величезні 
можливості, по-перше, для вилу- 
чення ресурсів із сільс. сектору 
для забезпечення заробітної пла- 
ти міськ. робітникам, а по-друге, 
для концентрації зусиль усієї 
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Н.В. Комаренко. 


країни на розвиткові кількох 
ключових стратегічних секторів. 
Проте, після одного-двох десяти- 
літь практикування мобілізацій- 
них проектів виявлялося, що 
країна вичерпувала можливості 
свого екстенсивного розвитку і 
повинна була переходити до ін- 
тенсивного розвитку, який спи- 
рався на більш ефективне вико- 
ристання ресурсів. При цьому 
жодна країна не змогла здійсни- 
ти такий перехід без проведення 
екон. і політ. реформ своїх осн. 
інституцій. 

Китай розпочав екон. рефор- 
ми з повернення до життя напів- 
приватних фермерських госп-в 
та приватних пром. і муніципаль- 
них підпр-в. Починаючи з 1978 
приватний сектор китайс. еконо- 
міки впродовж двох десятиліть 
мав 8-відсотковий приріст на рік, 
а частка економіки, що контро- 
лювалася центральними органа- 
ми, скоротилась до менш ніж 10 95. 

У Росії перехід від сильно 
централізованої та мілітаризова- 
ної економіки до створення в 
країні конкурентного ринково- 
го середовища був дуже важким. 
Їй довелось пережити руйнівну 
8-річну екон. кризу. 

Наприкінці 1990-х рр. у світі 
залишилися лише 2 країни з ти- 
повою К.е.-- Демократ. Нар. 
Республіка Корея (Пн. Корея) та 
Куба, але окремі складові К.е. 
все ще продовжують існувати в 
постсоціаліст. економіках. Так, у 
Китаї д-ва і далі субсидує свої 
збиткові підприємства. 

Літ: Ргубуіа ап 5. Магкес апа 
Ріап ЮОпдег Зосіаїйзт: ТРре Віга іп їе 
Саєбе. 5гапіога, Саїбогпіа., 1987; Ког- 
паї /. Тре Зосіаїзі Зузіет. Ргіпсекоп, 
Мем ег5еу, 1992. 


Пітер Рутленд (Ретег Кипапа. 
Соттапа Есопоту, Те Ох/опі 
Сотрапіоп 1о Роїійіся ор те И/огій. 
Охуокаі, 2001). 

Скорочений виклад. Переклад з ан- 
глійської О.В. Юркової. 


КОМАРЕНКО Наїна Василівна 
(н. 17.11.1933) -- дослідниця про- 
блем укр. історіографії, канд. іс- 
тор. н. (1968), ст. н. с. (1973), 
лауреат Держ. премії УРСР в га- 
лузі н. і т. (1984). Н. в м. Харків у 
родині службовців. 1958 закінчи- 
ла істор. ф-т Харків. ун-ту. Пра- 
цювала викл. історії, перебувала 
на комсомольській роботі: 1959-- 
62 -- секретар Харків. міськкому 
комсомолу. В Ін-ті історії АН 
УРСР (нині Інститут історії Ук- 


раїни НАН України) працювала з 
1962 по 1989: 1962--65 -- стар- 
ший ред. «Українського історич- 
ного журналу», 1965--68 -- аспі- 
рантка ін-ту, 1968--73 -- м. н. с. 
від. джерелознавства та допоміж- 
них істор. дисциплін (згодом -- 
історіографії та джерелознав- 
ства), з 1972 -- від. багатотомної 
історії УРСР, з 1973 -- ст. н. с. 
від. історії дружби народів, 3 
1981 -- від. джерелознавства та 
допоміжних істор. дисциплін, 
1985--89 -- сектору історії інтелі- 
генції. Під наук. кер-вом чл.-кор. 
АН УРСР Ф.Шевченка підготува- 
ла і захистила канд. дис. на тему: 
«Журнал "Літопис революції". 
історіографічний нарис» в ін-ті 
історії АН УРСР. Опублікувала 
понад 80 праць. 

Тв.: Журнал «Літопис революції». 
Історіографічний нарис. К., 1970; 
Установи історичної науки в Укра- 
їнській РСР 1917--1937 рр. К., 1973; 
Дружба и сотрудничество народов 
СССР. Украйнская советская исто- 
риография. К., 1984; Развитие исто- 
рической науки в Академии наук Ук- 
райнской ССР. К., 1986 (у співавт.). 
Брала участь у створенні ІЇ колект. 
наук. праць. Серед них: Історія Укра- 
їнської РСР, т. 2. К., 1967 (у співавт.); 
Великий советский народ. К., 1976 
(автор, чл. редколегії); Великий Ок- 
тябрь. История. Историография. Ис- 
точниковедение. М., 1978 (у співавт.); 
Исторические корни дружбь и едине- 
ния украинского и белорусского на- 
родов. К., 1980 (у співавт.); Неруши- 
мая дружба украинского и молдавско- 
го народов в период социализма. К., 
1980 (у співавт.); Дружба и братство 
русского и украйнского народов, 
т.1--2. К., 1982 (автор, чл. редколе- 
гії)  Национальнье отношения в 
СССР в трудах ученьх союзньх рес- 
публик. М., 1986; Історія Української 
РСР (додатковий том «Історіографія 
історії Української РСР». К., 1986; 
Интеллигенция Советской Украйнь: 
(Некоторье вопрось историографий 
и методологий исследования.). К., 
1988 (автор, заст. відп. ред.). 

Літ.: Вчені Інституту історії Укра- 
їни. Біобібліографічний довідник. К., 
1998. 

Г.С. Брега. 


КОМАРІВ -- курганний могиль- 
ник поблизу с. Комарів Галиць- 
кого р-ну Івано-Франк. обл. 
Складався більш ніж із 70 курга- 
нів (розкопано 64), 26 з них зара- 
ховано до комарівської к-ри 
(див. Тшинецько-комарівська (іс- 
торико-культурна | спільність). 
Насипи округлої форми, діаме- 
тром 14--20 м і висотою 0,4-- 
0,38 м. Поховання з трупопокла- 
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Комарівська культура. Знаряддя 
праці, зброя та прикраси. 


деннями і трупоспаленнями. Се- 
ред інвентаря -- кераміка, кре- 
м'яні знаряддя, бронз. та золоті 
прикраси, бронз. ніж. Вперше як 
могильник згадується Т.Зімієць- 
ким (1887), розкопки вели Т.Су- 
лімірський і Т.Грабовський (1934-- 
36). Пам'ятка є епонімом (від 
грец. єтпфуррос-- названий за 
іменем когось, чогось або той, за 
ім'ям кого хтось або щось назва- 
но) комарівської к-ри доби бронзи. 

Літ.: уліезспіком І.К. Киїгига Ко- 
тагомзка; В кн. Агсреоіовіа РОоїЇзкі, 
2. 12, 2. 1. Магзгама, 1967; Березансь- 
ка С.С. Комарівська культура. В кн.: 
Археологія Української РСР, т. 1. К., 
1971; Археологічні пам'ятки Прикар- 
паття і Волині доби бронзи та ранньо- 
го заліза. К., 1982. 


Л.Г. Мацкевий. 


КОМАРНО (до 1992 - Комар- 
не)-- місто Городоцького р-ну 
Львівської області. Розташов. на 
р. Верещиця (прит. Дністра), за 
45 км від Львова. Нас. 4,0 тис. осіб 
(2004). 

Виникло в 12--13 ст. 

У 40-х рр. 14 ст. у складі Га- 
лицького князівства захоплене 
Польщею. 

1473 отримало магдебурзьке 
право. 

Після 1-го поділу Польщі 
1772 (див. Поділи Польщі 1772, 
1793, 1795) відійшло до Австрії (з 
1867 -- Австро-Угорщина). 

Після розпаду Австро-Угор- 
щини (1918)-- у складі Захід- 
ноукраїнської Народної Республіки. 

1919--39 у складі Польщі. 


Комарно. Свято-Михайлівська 
церква. Фото початку 21 ст. 


21 вересня 1939 зайняте рад. 
військами. Від І листопада 1939 в 
складі УРСР. 

1940-59 -- райцентр. Місто 
від 1940. 

У роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 від кін. черв. 1941 до 27 лип. 
1944 було окуповане гітлерівця- 
ми, входило до складу Генераль- 
ної губернії. 

Архіт. пам'ятки: костьол 
(1657); Свято-Михайлівська цер- 
ква та дзвіниця (дерев'яна, 1754); 
оборонні рови та вали (1524, 
1672). 

Літ. ЇМІС УРСР. Львівська об- 
ласть. К., 1968; Памятники истории и 
культурь: Украйнской ССР. К., 1987. 
Ю.З. Данилюк. 


КОМАРОВ Михайло Федорович 
(псевд.-- Комарь, М.Уманець; 
23(11).01.1844--19(06).08.1913) -- 
народознавець, історик, бібліо- 
граф, мовознавець, критик. За- 
кінчив юридичний факультет 


Харківського університету. Спо- 
чатку працював адвокатом у Ки- 
єві, Острогожську (нині місто 
Воронезької обл. РФ), а з 
1883 -- нотаріусом в Умані, Оде- 
сі. Зі студентських років захоп- 
лювався збиранням укр. фоль- 
клору, займався складанням слов- 
ника української мови (був на- 
друкований у 4-х т. у Львові 
1893--98). Багато уваги приділяв 
розвитку народної освіти. Друку- 
вався в часописах «Діло», «Зоря», 
«Правда», «Киевская старина», 
«По морю і суші». 

Після 1905 К. був одним з 
ініціаторів створення і першим 
головою Одеського товариства 
«Просвіта». 

Окремими виданнями вий- 
шла низка праць К. з етнографії, 
бібліографії. Відомий як автор і 
видавець популярної укр. літ. 
Особливої уваги заслуговують 
його розвідки, присвячені історії 
укр. козацтва: «Оповідання про 
Антона Головатого» (1901); 
«Оповідання про Богдана Хмель- 
ницького» (1901); «Запорожські 
вольності» (1917). Переклав укр. 
мовою «Тараса Бульбу» М.Гоголя, 
а також праці М.Костомарова: 
«Нариси українсько-руської істо- 
рії» (1886); «Богдан Хмельниць- 
кий» (1886). 

Літ.: Сімович В. Похорони Михай- 
ла Комарова. «Діло», 1913, 25 серп.; 
Т-ко Гр. Михайло Фед. Комаров (Ко- 


марь). В кн. Комарь М. Запорожські 
вольності. К., 1917. 


О.В. Богуславський. 


КОМЕНДАНТИ РОСІЙСЬКІ В 
ГЕТЬМАНЩИНІ 18 ст. - служ- 
бові особи гарнізонів рос. військ, 
розміщених на українських зе- 
млях. З'явилися в Гетьманщині 
після 1709, коли тут за наказом 
рос. царя Петра І була дислоко- 
вана рос. д-зія під командуван- 
ням ген.-фельдмаршала Б.Шере- 
метєва. Рос. гарнізони розмісти- 
лися у великих тутешніх містах. 
Коменданти цих гарнізонів замі- 
нили місцевих воєвод. Вони про- 
живали в полкових містах та 
фортецях. Підпорядковувалися 
київ. обер-коменданту. Опікува- 
лися забезпеченням гарнізонів 
продовольством і фуражем, яке 
залежало від місцевого полково- 
го уряду (див. Полковий устрій). 
Згодом стали втручатися у внутр. 
справи полку, прибрали до своїх 
рук ключі від міст (раніше ці 
ключі були в полковників; див. 


Полковник козацький), почали 
здійснювати контроль за охоро- 
ною міськ. брам, веж фортечних 
стін, в'язниць. До лагодження й 
спорудження фортець залучали й 
укр. козаків. З часом взяли на се- 
бе роль арбітрів у справах кон- 
фліктуючих сторін полкової елі- 
ти, це стало приводом для їх са- 
мовільного втручання в місцеве 
управління та започаткувало 
практику цілеспрямованого об- 
меження ними компетенції пол- 
ковників козацьких. Як винаго- 
роду за службу (замість існуючих 
у Росії «кормов») одержували в 
Гетьманщині маєтки та села, це 
давало їм можливість претенду- 
вати на виборні урядові посади, 
насамперед полковничі. Усупе- 
реч договірним статтям укр. геть- 
манів з рос. царями про обрання 
козац. полковників лише з укра- 
їнців, полковничі посади стали 
надаватися також рос. комендан- 
там (Ї.Хрущов, Ї.Божич - у Ні- 
жині, М.Богданов, В.Їзмайлов, 
і.Божич -- у Чернігові та ін.). Та- 
ким чином останні вливалися до 
соціального стану полкової еліти. 
Літ: ШПанашенко В.В. Полкове 
управління в Україні (середина 

ХУП--ХМИІ ст.). К., 1997. 
В.В. Панашенко. 


КОМІНТЕРН -- див. Інтернаціо- 
нал Комуністичний. 


КОМІРНИКИ, коморники - 1) 
назва найбіднішої верстви нас. 
сіл і міст України, Польщі, Біло- 
русі, Литви 15--19 ст. Так озна- 
чали переважно осіб, які не мали 
власного житла, а тому наймали 
у більш заможних поселян комо- 
ри -- рублені та обмазані глиною 
сараї, хижі, ін. приміщення при 
садибах. У таких будівлях, як 
правило, печі були відсутні, заз- 
вичай у них зберігали зерно, бо- 
рошно, городину, одяг тощо. За- 
селялися вони, як правило, лише 
тоді, коли було тепло. Ті з них, 
що переобладнувалися на постій- 
не помешкання, називалися ха- 
тами або хатинами. Деякі вчені 
вважають, що К. не мали тягло- 
вої сили, реманенту й тому не 
могли самостійно займатися с. 
госп-вом. Проте опис Пере- 
мишльської землі 1642 р. зафік- 
сував, що серед 3161 тамтешньо- 
го К. бідних було 2303, а 858 ма- 
ли велику рогату худобу. На Во- 
лині (Луцький, Володимирський, 
Кременецький повіти) 1579 р. 
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М.Ф. Комаров. 
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проживало 586 К., що становило 
бл. 3 96 сільс. нас. регіону. К. 
юридично вважались особисто 
вільними. Вони порівняно часто 
змінювали місця свого прожи- 
вання, існували за рахунок реме- 
сел, промислів і торгівлі, сплачу- 
вали грошовий чинш, а також 
усілякі податки. Більшість з К. 
поступово потрапляли в особисту 
чи земельну залежність від мож- 
новладців; 

2) назва у деяких джерелах, 
зокрема Литовській  метриці, 
держ. і князівських ключників 
при замках, г-вах тощо, вони ко- 
ристувалися значними привілея- 
ми, володіли землею. 

Літ: Бойко ІД. Селянство Украї- 
ни в другій половині ХМІ-- першій 
половині ХМП ст. К., 1963; Миш- 
ко Д.І. Соціально-економічні умови 
формування української народності 
(становище селян і антифеодальні ру- 
хи на Україні в ХУ -- першій полови- 
ні ХМІ ст.). К., 1963; Історія селянства 
Української РСР, т. І. К., 1967; Мар- 
кина В.А. Крестьяне Правобережной 
Украйнь (Конец ХМП -- 60-е ГОдь 
ХМИІ ст.). К., 1971; Історія українсь- 
кого селянства, т. І. К. 2006. 

О.І. Гуржій. 


КОМІСАР, термін. Слово «комі- 
сар» (франц. сопатіззаїге, від 
пізньолат. согатіззагійв -- упов- 
новажений) досить широко вжи- 
вається для означення тих чи ін. 
посадових осіб та посад. А саме: 
1) осіб, наділених владним орга- 
ном у межах своєї компетенції 
особливими тимчасовими повно- 
важеннями для виконання спец. 
завдань. Створення ін-ту коміса- 
рів (повноважних осіб) широко 
практикувалося в багатьох краї- 
нах під час революцій та грома- 
дян. війн. У роки Французької 
революції кінця 185 століття в 
період якобінської диктатури 
(1793--94) конвент направляв ко- 
місарів у департаменти, окремі 
міста та військові частини для 
боротьби із контрреволюцією, 
заколотами і наведення там рево- 
люційного порядку. Вони мали 
надзвичайні каральні  повно- 
важення і звітували перед кон- 
вентом. 

Їнститут комісарів широко 
застосовувався рад. владою, осо- 
бливо в ході її утвердження; 

2) посад у тому чи ін. органі 
влади. У Гетьманщині протягом 
1710-86 в штаті полкових скар- 
бової та лічильної (від 1732) ко- 
місій існувала посада комісара 


полкового. В Україні 1917--18 гу- 
бернськими комісарами називали- 
ся голови губернських адміні- 
страцій, затверджувані спочатку 
Тимчасовим урядом Росії, а з літа 
1917 -- Українською Центральною 
Радою. Після Жовтневого перево- 
роту в Петрограді 1917 в рад. 
республіках, а згодом і в СРСР, 
К. називалися оперативні пра- 
цівники Надзвичайної комісії 
по боротьбі з контрреволюцією 
(1917--22; див. ВЧК, ВУЧК), які 
проводили оперативно-розшуко- 
ву роботу, обшуки, арешти, бо- 
йові операції; члени уряду - 
РНК (до 1946), а в 1918--42 та- 
кож -- спец. штатні представни- 
ки ВКП(О)-КПРС і Рад. уряду у 
військ. частинах, які «опікали» 
командирів і відповідали разом з 
ними за бойову і політ. підготов- 
ку (див. Комісари воєнні); 

3) начальників військових 
комісаріатів різних рівнів, які 
забезпечують комплектування 
армії особовим складом, призов 
до армії, облік військовозобо- 
в'язаних запасу, їх перепідготов- 
ку тощо; 

4) посадових осіб (у деяких 
країнах), які виконують полі- 
цейські функції (К. поліції): сте- 
жать за дотриманням порядку та 
безпеки, контролюють правопо- 
рушення і переслідують тих, хто 
їх скоює; 

5) уповноважених міжнар. 
спортивних орг-цій (спортивні 
К.), які здійснюють контроль за 
дотриманням спортивних пра- 
вил, засвідчують досягнення 
спортивних рекордів тощо; 

6) уповноважених ЮНЕСКО 
(ООН з питань освіти, науки, 
к-ри), які здійснюють контроль- 
но-спостережні функції в окре- 
мих країнах з питань діяльності 


ЮНЕСКО. 
Л.М. Маймескулов. 


КОМІСАРИ ВОЄННІ -- посадо- 
ві особи, представники партії 
більшовиків у Червоній армії (див. 
Радянська армія) і на флоті. ін- 
ститут комісарів, до певної міри 
аналогічний інституту уповнова- 
жених конвенту часів Французь- 
кої революції кінця 15 століття, 
був запроваджений більшовика- 
ми навесні 1918 для здійснення 
політ. контролю над воєнспеца- 
ми (військ. спеціалістами -- ко- 
лиш. офіцерами царської армії, 
які поступили на службу до 
РСЧА) та проведення агітацій- 


но-пропагандистської роботи у 
військах. Посади К.в. вводилися 
у всіх військ. частинах (на кораб- 
лях), з'єднаннях, установах і 
військ.-навч. закладах. Першим 
керуючим органом К.в. стало 
Всерос. бюро воєн. комісарів, у 
квіт. 1919 воно було замінено 
Політ. від. Революц. військ. ради 
Республіки, 15 трав. 1919 остан- 
ній був перетворений на Політ. 
управління Революц. військ. ра- 
ди Республіки. Наприкінці 1919 у 
складі РСЧА налічувалося 60 чл. 
реввійськрад фронтів та армій, 
більше ніж 3200 комісарів д-зій, 
бригад, полків, батальйонів та 
дивізіонів. Серед К.в., членів 
реввійськрад найбільш помітни- 
ми постатями в Україні були, зо- 
крема, А. Бубнов, Р.Берзін, С.Ара- 
лов, Є.Бош, К.Ворошилов, Й. Ста- 
лін, В.Затонський, Ю.Коцюбинсь- 
кий, С.Гусєв, Я.Гамарник, С.Ор- 
джонікідзе. 

Створена за часів громадян. 
війни 1918--20 система політ. ор- 
ганів у РСЧА та порядок їх су- 
бординації повністю були пере- 
несені в повоєн. роки. У ході 
військової реформи 1924--1928, 
починаючи з 1925, у ЗС поступо- 
во було введено єдиноначалля: 
замість посад комісарів створено 
посади помічників командирів з 
політ. частини, вони керували 
політ. вихованням особового 
складу, партійною та комсомоль- 
ською роботою. Наприкінці 1927 
у РСЧА і флоті налічувалося 
11 тис. 500 політ. працівників. 
За умов терору 1937--39 (див. 
«Єжовщина») з метою поновлен- 
ня політ. контролю у військах 10 
трав. 1937 постановою ЦВК і 
РНК СРСР інститут К.в. було 
поновлено. У серп. 1940 його бу- 
ло скасовано, але невдовзі, з по- 
чатком Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941--1945, 
знову введено. Остаточно лікві- 
дований 9 жовт. 1942 Указом 
Президії ВР СРСР. Надалі жор- 
сткий політ. контроль над рад. 
ЗС здійснювався за допомогою 
розгалуженої мережі політ. орга- 
нів та спец. служб. 


Літ.: Петров Ю.П. Строительство 
политорганов, партийньх и комсо- 
мольских организаций армий и фло- 
та. (1918--1968). М., 1968; Партийно- 
политическая работа в Вооруженньх 
Силах СССР. 1918--1973: Историче- 
ский очерк. М., 1974. 


Л.В. Гриневич. 


КОМІСАРИ ПОЛКОВІ -- поса- 
ди, запроваджені в Гетьманщині 
невдовзі після утворення полко- 
вих скарбових комісій (1710). На 
К.п. покладався облік і контроль 
за збором «денежньх и хлебньжх 
и прочих доходов», а також здій- 
снення ревізій маєтностей. До- 
помагали Їм комісарські десятни- 
ки. З питань діловодства Кп. 
підпорядковувалися  полковим 
писарям. Від 1732 входили до 
складу новоутворених полкових 
лічильних комісій, діяльністю 
яких відав канцелярист Генераль- 
ної військової канцелярії. У різні 
роки посади К.п. обіймали, зо- 
крема: С.Лашкевич (Лубенський 
полк, 1721--28), Ф.Молявка (Чер- 
нігівський полк, 1727--28), К.Лісе- 
невич (Прилуцький полк, 1730-- 
31), Д.Лазаревич (Полтавський 
полк, з 1732), Г.Огієвський (НІі- 
жинський полк, 1733--35), Я.Ла- 
года (Миргородський полк, 1743), 
ІЛукашевич (Гадяцький полк, 
1746), В.Лагода (Київський полк), 
Ф.Лашкевич (Стародубський полк, 
1754),  І.Немирович-Данченко 
(Стародубський полк, 1751--353). 
Від 1766 К.п. очолювали утворе- 
ні комісарства, виступали посе- 
редниками між рос. військами та 
нас. вели облік та здійснювали 
контроль за збором і витратою 
коштів на потреби армії. Посади 
К.п. існували до 1786. 

Літ: Шафонский А. Черниговско- 
го наместничества топографическое 
описание с кратким географическим 
и историческим описанисм Малья 
России, из частей коей оное намест- 
ничество состоит. К., 1851. 

В.В. Панашенко. 


КОМІСАРИ ТИМЧАСОВОГО 
УРЯДУ -- див. ІГубернські комі- 
сари. 


КОМІСАРСТВА -- 1) адм. уста- 
нови у Гетьманщині, що були 
посередниками між рос. війська- 
ми та місц. нас. Запроваджені 
1766 Малоросійською колегією. Їх 
очолювали комісари, на них по- 
кладався контроль за збором та 
витратою коштів. Підпорядкову- 
валися Генеральній лічильній комі- 
сії (1734-76) при Генеральній 
скарбовій канцелярії. Усього діяло 
21 комісарство -- від одного до 
трьох у кожному полку, а саме: 
Київ. Козелецьке; Черніг., Бе- 
резнянське; Стародубське, То- 
пальське, Новгород-Сіверське; 
Ніжин., Батуринське, Глухівське; 


Переяслав., Золотоніське; При- 
луцьке, ЇІваницьке; Лубенське, 


Роменське; Гадяцьке, Зіньків- 
ське; Миргород., Остапівське; 
Полтавське; 


2) правління на тер. колиш. 
полків у Слобідській Україні, що 
отримали статус держ. військ. 
слобод. Створені 1775. У кожній 
слободі було по 6 сотенних мі- 
стечок, в яких було запровадже- 
но таке правління. Їснували до 
1786. 

Літ: Шафонский А. Черниговско- 
го наместничества топографическогє 
описание с кратким географическим 
и историческим описаниєм Малья 
Россий, из частей коей оное намест- 
ничество состоит. К., 1851; Панашен- 
ко В.В. Полкове управління в Україні 
(середина ХУП--ХМПІ ст.). К., 1997. 

В.В. Панашенко. 


КОМІСАРСЬКИЙ СУД ТА МЕ- 
ЖОВІ СУДДІ. Комісарський 
суд-- різновид суду у Великому 
князівстві Литовському, що був 
запроваджений у 15 ст. Створю- 
вався для вирішення окремих 
справ (переважно про межові 
спори, істина яких могла бути 
встановлена лише на місці), пі- 
сля їх завершення розпускався. 
Складався з великокняжих комі- 
сарів (ними могли бути світські 
або духовні урядовці, а в справах 
городян -- міськ. радники). Від 
1566 займався лише справами 
про межі між великокняжими та 
шляхетськими маєтками і про 
викуп застави великокняжих ма- 
єтків. Ухвала комісарського суду 
підлягала затвердженню великим 
князем. 

На діяльність комісарських 
судів було подібним судочинство 
в Гетьманщині при розгляді грун- 
тових або межових спорів. Гене- 
ральний військовий суд надсилав 
на місце спору комісарів - ме- 
жових суддів, які вирішували 
спір на місці або, дослідивши 
справу, передавали її на вирі- 
шення Ген. військ. суду. Межо- 
вих суддів (комісарів) призначав 
Ген. військ. суд або сам гетьман 
з-поміж членів козацької старши- 
ни. На рішення комісарів можна 
було подати апеляцію до того су- 
ду, до якого вони належали. Ген. 
військ. суд згодом перестав поси- 
лати комісарів на спірні грунтові 
справи і почав їх розглядати сам. 
Після суд. реформи 1760--63 
трунтові справи стали розглядати 


підкоморські суди. 
В.А. Чехович. 


КОМІСІЇ З ВИВЧЕННЯ ІСТО- 
РІЇ ЖОВТНЕВОЇ РЕВОЛЮЦІЇ 
ТА ІСТОРІЇ КОМУНІСТИЧНОЇ 
ПАРТІЇ -- див. Істпарти. 


КОМІСІЇ З ВИВЧЕННЯ ІСтО- 
РІЇ ПРОФСПІЛКОВОГО РУХУ 
В УКРАЇНІ -- див. Істпрофи. 


КОМІСІЇ ПРО РОЗГЛЯД ДВО- 
РЯНСТВА -- див. Дворянські де- 
путатські збори. 


КОМІСІЇ ТА КОМІТЕТИ ДО- 
ПОМОГИ ГОЛОДУЮЧИМ В 
УСРР -- держ. органи та гро- 
мадські орг-ції, що діяли в УСРР 
в роки голоду 1921--23 (див. Го- 
лод 1921--1923 років в УСРР). Ко- 
місію допомоги постраждалому 
від неврожаю населенню респу- 
бліки при ВУЦВК було заснова- 
но (за прикладом аналогічної ко- 
місії в РСФРР) постановою пре- 
зидії ВУЦВК від 29 черв. 1921. 
Комісію очолив голова ВУЦВК 
Г.Петровський, до її складу було 
введено представників нар. комі- 
саріатів продовольства та земель- 
них справ УСРР, а також ЦК ко- 
мітетів незаможних селян. 6 лип. 
цього ж року комісію доповнили 
делегатами Південбюро ВЦРПС 
та Вукоопспілки, а 29 лип. політ- 
бюро ЦК КП(б)У ухвалило по- 
станову про реорганізацію комі- 
сії в Центр. комісію допомоги го- 
лодуючим (ЦК допгол, ЦКДГ 
ВУЦВК) та про заснування 
центр. харків. та периферійного 
київ. к-тів укр. громад. діячів, що 
мали діяти під кер-вом КП(б)У 
та Центр. робітн. к-ту (Церобоч- 
ком допгол) при ШПівденбюро 
ВЦРПС. 

Їніціаторами заснування гро- 
мад. к-тів допомоги голодуючим 
на місцях були дореволюц. гро- 
мад. діячі - члени т. зв. старих 
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Комісія допомоги 
голодуючим. 
Кременчук, 1921. 
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добровільних т-в. Першими були 
створені Полтав. (на чолі з В.Ко- 
роленком) та Олександрівський 
громад. к-ти. Спроба консоліда- 
ції зусилля громадськості в спра- 
ві допомоги голодуючим була 
зроблена орг. бюро укр. громад. 
к-ту допомоги голодуючим у 
Харкові. На розширеному засі- 
данні к-ту з представниками гро- 
мадських кіл Харкова та делега- 
тами Полтавської і Київської гу- 
берній було ухвалено рішення 
про те, щоб налагодити зв'язки з 
Всерос. к-том допомоги голо- 
дуючим (ВКДГ; ств. з дозволу 
політбюро ЦК РКП(б) колиш. 
лідерами  Конституційно-демо- 
кратичної партії С.Прокопови- 
чем, Є.Кусковою та Н.Кішкіним 
у Москві 21 лип. 1921). Паралель- 
но проводилися переговори орг- 
бюро к-ту з секретарем ЦК 
КП(О)У Д.Мануїльським щодо 
принципів взаємин Всеукр. гро- 
мад. к-ту допомоги голодуючим з 
РНК УСРР. 

Однак після розпуску ВКДГ, 
принизливо названого В.Леніним 
«прокукішем» (за першими літе- 
рами прізвищ його лідерів), по- 
літбюро ЦК КП(б)У відмовилося 
від намірів співпрацювати з к-та- 
ми укр. громад. діячів у справі 
організації кампанії допомоги го- 
лодуючим. Без підтримки з боку 
політ. органів УСРР поодинокі 
місц. громад. к-ти допомоги го- 
лодуючим розпалися. 

Це давало змогу компарт.- 
рад. органам перехопити ініціа- 
тиву кер-ва громад. кампанією 
допомоги голодуючим. 

17 серп. 1921 президія ВУЦВК. 
ухвалила постанову про створен- 
ня Церобочкому при Південбюро 
ВЦРПС, аналогічного Церобоч- 
кому при ВЦРПС (заснований у 
Москві 28 лип. 1921). 

18 серп. 1921 політбюро ЦК. 
КП(9)У затвердило рішення про 
організацію Всеукр. та губернсь- 
ких к-тів допомоги голодуючим 
при виконкомах рад, до складу 
яких поряд з «колишніми» гро- 
мад. діячами, «які входили б до 
комітетів персонально, а не як 
представники колишніх  гро- 
мадських організацій», пропону- 
валося «ввести достатню кіль- 
кість представників партійних, 
професійних та інших робітни- 
чих організацій». Усі члени к-тів 
допомоги голодуючим мали пер- 
сонально затверджуватися к-та- 


ми ЦК КП(б)У. Президію Все- 
укр. к-ту допомоги голодуючим 
рекомендувалося створити в 
кількості 5-ти осіб, причому до 
керівного складу ввести виключ- 
но нмчленів КП(бо)У, зокрема 
Д.Мануїльського (як голову 
к-ту), В.Ксандрова та С.Любімо- 
ва. Безпарт. членів президії -- го- 
лову Укрстатбюро О.Пєшохонова 
та акад. УАН Д. Бигалія -- не до- 
зволялося допускати до кер-ва 
харків. к-том. Обов'язковою ви- 
могою членства в к-тах допомоги 
голодуючим для «колишніх» дія- 
чів була підтримка ними більшо- 
вицького заклику до селян вико- 
нувати продподаток та боротися 
з «бандитизмом» (тобто з анти- 
рад. виступами). Задля організа- 
ції допомоги голодуючим за кор- 
доном рекомендувалося не запе- 
речувати проти відрядження Все- 
українським к-том допомоги го- 
лодуючим своїх представників за 
кордон під прапором Червоного 
Хреста. 25 листопада 1921 пле- 
нум Комісії допомоги голодую- 
чим при ВУЦВК ухвалив по- 
станову про створення Міжнар. 
укр. бюро допомоги голодую- 
чим УСРР, воно було засновано 
6 груд. 1921 у складі повноваж- 
них представників УСРР за кор- 
доном: М.Левицького, Ї.Новаків- 
ського та Кудрі-- у Празі, 
О. Шумського -- у Варшаві, В.Аус- 
сема -- у Берліні. 

На комісію ЦКДГ ВУЦВК 
покладалися: практичне кер-во 
кампанією допомоги голодуючим 
згідно з директивами ЦК КП(б)У; 
координація діяльності місц. ко- 
місій та к-тів допомоги голодую- 
чим, що організовувалися за до- 
зволом ЦК КП(б)У; налагоджен- 
ня діяльності державних та ра- 
дянських органів по боротьбі з 
голодом. 

ЦКДГ ВУЦВК спиралася на 
губернські та повітові комісії до- 
помоги голодуючим. Губернські 
комісії створювалися в складі 
представників: виконкому (голо- 
ва), парткому КП(О)У, земвід., 
ради профспілок та комітету не- 
заможних селян губернського 
рівня, а повітові-- з висуванців 
виконкому, к-ту незаможних се- 
лян, комуніст. осередку та коопе- 
ративу повітового рівня, а також 
«одного кооптованого громадсь- 
кого працівника, що користував- 
ся особливою довірою населення 
даної волості». Згідно з постано- 


вою ВУЦВК від 13 верес. 1921, в 
УСРР також створювалися во- 
лосні та сільс. комісії допомоги 
голодуючим. Перші -- за участю 
делегатів волосних виконкому, 
к-ту незаможних селян та парт- 
кому КП(б)У, а другі-- за уча- 
стю делегатів від сількому та 
сільвиконкому і одного представ- 
ника від сільс. сходу. 

Одночасно з цивільними 
створювалися військ. комісії до- 
помоги голодуючим: Централь- 
на комісія при командуючому 
військами ЗС УСРР і Криму та 
місц. й низові-- при нижчих 
військ. органах. 

Комісії з'ясовували масштаби 
голоду й потреби голодуючого 
нас.; проводили агітацію та збір 
пожертв серед населення; клопо- 
тали перед органами влади щодо 
держ. допомоги; займалися пере- 
селенням голодуючих з РСФРР 
до УСРР; розподіляли отримані 
продовольство й одяг серед голо- 
дуючих. Крім того, вони сприяли 
наданню мед. допомоги хворим, 
вироб. допомоги селянам невро- 
жайних місцевостей та трудо- 
вої -- безробітним. У першу чер- 
гу допомога надавалася голодую- 
чим дітям. У голодуючих губер- 
ніях фонди комісій розподіляли- 
ся за їх власним розпоряджен- 
ням, а у врожайних -- виключно 
ЦКДГ ВУЦВК. 

У діяльності комісій допомо- 
ги голодуючим виразно прояви- 
лася фіктивність «незалежного» 
статусу УСРР. Хоча вже влітку 
1921 стало очевидним, що пд. гу- 
бернії УСРР будуть без врожаю і 
якщо план збору в них зернових 
не зменшити, то там буде голод, 
ЦК КП(О)У 4 верес. 1921 ухвалив 
постанову «Про кампанію бо- 
ротьби з голодом», в якій указав 
губкомам, що вони повинні 
«розрізняти заклик до боротьби з 
голодом в Росії від боротьби з 
неврожаєм в Україні, де допомо- 
га місцям, що постраждали від 
неврожаю, може бути вповні на- 
дана своїми губернськими або 
повітовими коштами». Це озна- 
чало, що всі кошти, які були вже 
зібрані в УСРР для допомоги 
голодуючим, мали спрямовува- 
тися до прикріплених до УСРР 
губерній РСФРР: Царицинсь- 
кої, Уральської, Саратовської 
та Симбірської. Уральську губ. 
ЦКДГ ВУЦВК мала забезпечу- 
вати разом з Курською губ. 


РСФРР; Саратовську -- спільно з 
БСРР та ШЄСмоленською губ. 
РСФРР, а Симбірську -- з Сибі- 
ром, Тульською і Калузькою гу- 
берніями РСФРР. 

Лише на поч. 1922 ЦКДГ 
ВУЦВК одержала дозвіл допома- 
гати укр. голодуючим, але тільки 
за рахунок власних коштів й за 
умови переважного забезпечення 
голодуючих РСФРР. Згідно з 
розпорядженням ЦКДГ Всерос. 
ЦВК, на ЦКДГ ВУЦВК поклада- 
лося зобов'язання забезпечити 
продовольством 1108 тис. голо- 
дуючих в РСФРР і 632 тис. - в 
УСРР. Це було нереально, від 
серп. 1921 до трав. 1922 ЦКДГ 
ВУЦВК змогла відправити голо- 
дуючим РСФРР 960 вагонів про- 
довольства, а у «неврожайні» гу- 
бернії УСРР-- 232. Тільки в 
черв. 1922 УСРР було відкріпле- 
но від допомоги РСФРР, це дало 
можливість різко збільшити за- 
безпечення продовольством ук- 
раїнських голодуючих (з трав. до 
серп. 1922 їм було відправлено 
1610 вагонів). 

Незважаючи на голод в пд. 
губерніях УСРР навіть після зби- 
рання врожаю, ЦКДГ ВУЦВК, 
згідно з постановою ВУЦВК від 
18 жовт. 1922, було ліквідовано 
(ПП листоп. 1922). Цим кроком 
рад. уряд намагався виправдати в 
очах міжнар. спільноти поно- 
влення УСРР хлібного експорту. 
Замість комісій допомоги голо- 
дуючим почали створюватися ко- 
місії з ліквідації наслідків голоду, 
на які покладалися завдання «до- 
помоги в поновленні зруйнова- 
них селянських господарств, до- 
помоги інвалідам війни, праці та 
голоду, позбавленим госп-в, а та- 
кож безробітним і безпритуль- 
ним дітям». 

Літ: | Кульчицький С.В. | Мов- 
чан О.М. Невідомі сторінки голоду 
1921--1923 рр. в Україні. К., 1993; Ве- 
селова О.М. та ін. Голодомори в Ук- 
раїні, 1921--1923, 1932--1933, 1946-- 
1947: Злочини проти народу. К., 2000; 
Геноцид українського народу: істо- 
рична пам'ять та політико-правова 
оцінка. Міжнародна науково-теоре- 
тична конференція. Київ, 25 листоп. 
2000 р. Матеріали. К.-- Нью-Иорк, 
2003. 


О.М. Мовчан, О.П. Реєнт. 


КОМІСІЯ АКАДЕМІЇ НАУК 
УРСР 3 ІСТОРІЇ ВІТЧИЗ- 
НЯНОЇ ВІЙНИ В УКРАЇНІ. По- 
чала діяльність як спец. група зі 
збору й систематизації докумен- 


тів періоду воєн. часу (див. Вели- 
ка вітчизняна війна Радянського 
Союзу 1941-- 1945), що була ство- 
рена в АН УРСР (нині Націо- 
нальна академія наук України) 
майже одночасно з укомплекту- 
ванням у січ. 1942 робочого скла- 
ду Комісії з історії вітчизн. війни 
АН СРСР. Як самостійна н.-д. 
установа в системі АН УРСР бу- 
ла створена згідно з постановою 
Президії АН УРСР, ухваленою в 
трав. 1944-- після повернення 
установ АН УРСР до Києва. Цій 
постанові передували: рішення 
ЦК КП(б)У, ухвалене 24 січ. 
1943, про створення при ЦК 
КП(О)У Комісії з історії вітчизн. 
війни в УРСР, а також постанова 
політбюро ЦК КП(б)У від 12 
лют. 1944 про те, що Комісія з іс- 
торії вітчизн. війни в УРСР діє 
при АН УРСР. У документах ма- 
ла назви: Комісія з історії віт- 
чизн. війни в Україні, Комісія з 
історії вітчизн. війни в Україні 
при АН УРСР, Комісія з історії 
вітчизн. війни при АН УРСР, 
Комісія з історії вітчизн. війни в 
Україні АН УРСР. Осн. її завдан- 
нями були: збір, систематизація, 
упорядкування, облік (фондовий 
і тематичний) та зберігання доку- 
ментальних матеріалів (друкова- 
них, копійованих, рукописних, 
фотознімків) про події Великої 
вітчизн. війни Рад. Союзу 1941-- 
45 в цілому й боротьбу укр. наро- 
ду разом з усіма народами СРСР 
проти гітлерівських загарбників 
зокрема, а також наук.-методич- 
не кер-во роботою зі збирання 
документів на місцях, що прово- 
дилася обласними комісіями при 
обкомах КП(б)У та спеціальними 
комісіями сприяння при міськ- 
комах і райкомах партії. Мала 
відділи: воєн.-партизан., окупа- 
ційного режиму, економіки воєн. 
часу, окупаційного режиму та 
економіки воєн. часу (існував з І 
серп. 1947), хроніки й бібліогра- 
фії, фондів, «Персоналії Героїв». 
Діяльність комісії здійснювалася 
під постійним контролем ЦК 
КП(б)У. Була підзвітна Відділу 
сусп. наук АН УРСР і Плановій 
комісії АН УРСР. Від дня ство- 
рення й до розформування Її 
очолювали відп. працівники ЦК 
КП(б)У -- спочатку К.Литвин, 
згодом Ї. Назаренко, а потім 
Ї. Слинько. Заст. голів комісії в 
різні роки були: М.Супруненко, 
Ф.Шевченко та П.Гудзенко, вче- 
ними секретарями - ДГак і 


П.Балковий. Відділи комісії очо- 
лювали: К.Деляуров, В.Клоков, 
М.Король, В.Котов, В.Руденєв, 
П.Шапа та ін. Наук. співробіт- 
никами були Г.Береза, Д.Бер- 
лінський,  А.Буцик,  П.Город- 
ній, М.Погребінський, Т.Халепо, 
П.Шилохвост та ін. За усі роки 
діяльності комісії її співробітни- 
ками були бл. 150 осіб наук., 
наук.-допоміжного й адм.-госп. 
персоналу. Комісія зібрала й си- 
стематизувала понад 7 тис. оди- 
ниць зберігання різних докумен- 
тів і матеріалів з історії діючих 
бойових частин, партизан. з'єд- 
нань, про героїчну працю рад. 
людей, зокрема: матеріали Укра- 
їнського штабу партизанського 
руху (УШПР; передані 15 жовт. 
1946), стенографічні записи спо- 
гадів учасників і сучасників вій- 
ни (понад 600 одиниць зберіган- 
ня), документальні матеріали різ- 
них орг-цій, установ, підпр-в, а 
також матеріали, зібрані під час 
експедицій, організованих у р-ни 
бойових дій тощо. Нині ці до- 
кументи зберігаються в Центр. 
держ. архіві громад. об'єднань 
України (фонд 166) і в Центр. 
держ. архіві вищих органів влади 
та управління України (фонд 
4620). Зусиллями працівників ко- 
місії проведена велика підготовча 
робота зі складання хроніки вій- 
ни і хронол. довідників на міс- 
цях, з підготовки окремих серій 
документальних збірників, а та- 
кож монографічних розвідок, іс- 
тор. нарисів - основи для напи- 
сання майбутніх фундаменталь- 
них досліджень про Велику віт- 
чизн. війну Рад. Союзу 1941--45. 
Низка праць (зб. документів, іс- 
тор. нариси, монографічні роз- 
робки) вийшла друком: части- 
на-- у період існування устано- 
ви, частина -- після її реорганіза- 
ції. За час діяльності комісії як 
н.д. установи в системі АН 
УРСР 11 її н. с. захистили канд. 
дис., 5 закінчили підготовку ди- 
сертацій. Комісія була опорним 
пунктом (за рішенням ЦК 
КП(С)У від 17 січ. 1947) напи- 
сання дис. з історії Великої віт- 
чизн. війни Рад. Союзу 1941--45 
для пошукачів з різних установ 
УРСР. Від моменту одержання 
матеріалів УШПР і до часу пере- 
дачі до Комісії у справах колиш. 
партизанів Вітчизн. війни при 
Президії ВР УРСР (див. Комісія у 
справах колишніх партизанів) 
картотеки та списків особового 
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складу партизанських формувань 
України (22 липня 1949) вона ви- 
конувала довідкову роботу, по- 
в'язану з запитами установ і 
окремих громадян, що до неї на- 
дходили з приводу тих чи ін. пер- 
соналій. 

За постановою Президії АН 
УРСР від 16 черв. 1950 реоргані- 
зована у воєн.-істор. від. Їн-ту іс- 
торії України АН УРСР (нині Ін- 
ститут історії України НАН Ук- 
раїни). 

Літ:  Санцевич А.В.,  Комарен- 
ко Н.В. Развитие исторической науки 
в Академий наук Украйнской ССР. 
1936--1986 гг. К., 1986; Руденко Н.М. 
Про створення Комісії з історії Віт- 
чизняної війни АН УРСР. В кн.: Сто- 
рінки воєнної історії України: Збір- 
ник наукових статей, вип. 1. К., 1997; 
Її ж. Діяльність Комісії з історії Віт- 
чизняної війни АН УРСР по створен- 
ню документальної бази. Там само, 
вип. 3. К., 1999. 


Н.М. Руденко. 


КОМІСІЯ БІБЛІОГРАФІЇ ІС- 
ТОРІЇ УКРАЇНИ -- н.-д. устано- 
ва, о створена  М.Грушевським 
1929-30 у складі Істор. секції 
ВУАН для повного укладення бі- 
бліографії україніки. У комісії 
працювали К.Копержинський, 
В.Костащук та К.Харлампович. 
Президією ВУАН затверджена не 
була. Роботу припинила 1931 че- 
рез брак коштів. 

Літ.: Сохань П.С. та ін. М.С. Гру- 
шевський і Асадетіа: Ідея, змагання, 
діяльність. К., 1993. 


О.В. Юркова. 


КОМІСІЯ ВУАН ДЛЯ ВИУЧУ- 
ВАННЯ ІСТОРІЇ ЗАХІДНО- 
РУСЬКОГО ТА УКРАЇНСЬКО- 
ГО ПРАВА (з квіт. 1931 -- Комі- 
сія історії українського права 
ВУАН) -- одна з провідних наук. 
установ юридичного профілю 
Всеукр. (Укр.) акад. наук (нині 
Національна академія наук Украї- 
ни). Заснована 27 січ. 1919 відпо- 
відно до пункту «д» 5 7 Статуту 
УАН при Соціально-екон. відділі 
УАН за ініціативою акад. Ф.Та- 
рановського, який і очолив ново- 
створену установу. До першого 
складу комісії, окрім Ф.Таранов- 
ського, входили академіки Д.Ба- 
галій, О.Левицький, Б.Кістяків- 
ський та А.Кримський, проф. 
С.Гогель, відомі архівісти В.Мо- 
дзалевський, Ї.Каманін (керівни- 
чий над працями комісії) та 
В.Новицький (секретар комісії). 
Від лип. 1919 комісія фактично 
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«Праці Комісії для виучування 
історії західньо-руського 

та вкраїнського права». Вип. І. К., 
1925. Титульний аркуш. 


перестала засідати, а з І трав. 
1920 офіційно припинила діяль- 
ність. Їз лип. 1920 комісію очо- 
лив новообраний акад. М.Васи- 
ленко. Завдячуючи його зусил- 
лям, комісія відновила 8 січ. 1921 
свої регулярні засідання, які про- 
довжувалися до 17 трав. 1933. 
До другого складу комісії в 
різні роки входили: академіки 
ВУАН О. Малиновський (1926--32) 
та О.Слабченко (1926--30), чл.- 
кореспонденти ВУАН М. Макси- 
мейко (з 1925) та В.Щербина 
(1920--24), а також наук. співро- 
бітники С.Іваницький-Василенко 
(1920--1933), Л.Окиншевич (1921-- 
33), (Ї.Черкаський | (1921--33), 
Ї.Балінський (1921--27), С.Бори- 
сенок (1922--34), Г.Попов (1922-- 
30), О.Добров (1925--31), В.Но- 
вицький (1925--32), М.Тищенко 
(1925--33), О. Юрченко (1926--31), 
В.Романовський (1926--31), Вік. 
Барвінський (1926--30), В. Отама- 
новський (1926--1930), В.Гришко 
(1928--1934). Нетривалий період 
у комісії працювали П.Бонташ 
(1920-1923), Ї.Мінаков (1921-- 
1924), П.Смирнов (1921), О.Ори- 
щенко (1923--24), М.Маслеників 
(1923-24), Є Шманкевич (1925-- 
27). На правах аспіранта, а потім 
наук. співробітника в Комісії пе- 
ребував П.Сосенко (1926--33). 
Крім київ. науковців, у робо- 
ті комісії брали участь дослідни- 
ки з Харкова-- М.Максимейко, 


Вік. Барвінський, Є. Шманкевич, 
з Одеси -- М.Слабченко, з Вінни- 
ці -- В.Отамановський, з м. Шпо- 
ла -- Г.Попов. 

М.Василенко був водночас 
головою комісії і її керівничим. У 
верес. 1923 -- листоп. 1924 під 
час перебування його під вартою 
у зв'язку зі звинуваченням у на- 
лежності до антирад. орг-ції «Ки- 
ївський обласний центр дії» (див. 
«Київського обласного центру дії» 
справа 1923-- 1924) на засіданнях 
комісії головував 1.Черкаський. 
Секретарями у другому складі 
комісії були С.Їваницький-Васи- 
ленко (1920--22), Л.Окиншевич 
(1922--30), В.Гришко (1930--34). 
До 1922 всі співробітники комісії 
перебували на оплачуваних штат- 
них посадах, а після того в штаті 
перебували лише С.Їваницький- 
Василенко та Л.Окиншевич, а з 
1930 В.Гришко. 

На засіданнях комісії, яких 
загалом відбулося понад 300, об- 
говорювалися наук. доповіді Її 
співробітників (здебільшого тек- 
сти майбутніх публікацій), окре- 
мі методологічні проблеми, звіти 
про відрядження, практичні пи- 
тання організації наук. дослі- 
джень. 

Осн. напрямом наук. діяль- 
ності першого складу комісії 
(1919--20) було визначено підго- 
товку до друку першоджерел укр. 
права (Статуту Великого князів- 
ства Литовського Мамонічев- 
ського видання 1588, документів 
укр. козацьких судів 17--18 ст. то- 
що). Другий склад комісії, не 
припиняючи роботу з видання 
першоджерел, надавав пріоритет 
працям аналітичного характеру. 

Офіц. органом комісії було 
продовжуване видання «Праці 
Комісії для виучування історії за- 
хідньо-руського та вкраїнського 
права» (1925--30, усього було 
підготовлено 8, але побачило світ 
лише 7 випусків -- Мо 1--6, 8, ти- 
раж 7-го випуску було знищено з 
ідеологічних міркувань). Крім 
того, комісія підготувала й вида- 
ла «Матеріали до історії укра- 
їнського права» (1-й том) за ре- 
дакцією  М.Василенка, низку 
праць, опубл. у продовжуваному 
виданні «Записки Соціально-еко- 
номічного відділу ВУАН», акаде- 
мічному наук. ж. «Україна», в ін. 
академічних (здебільшого юві- 
лейних) збірниках, а також у фа- 
хових юрид. журналах «Вісник 


радянської юстиції» та «Червоне 
право». 

Заг. творча спадщина комісії 
складає бл. 180 праць. Серед них 
найбільший інтерес становлять: 
розвідки М.Василенка «Кремі- 
нецький ліцей і університет св. 
Володимира» (1923), «Як скасо- 
вано Литовського статута» (1926) 
та «Конституція Пилипа Орлика» 
(1929); цикл статей М.Макси- 
мейка про Фуську правду (1926-- 
29); нариси М.Слабченка з пра- 
вових питань Запорозької Січі 
(1927--29); монографія Л.Окин- 
шевича «Центральні установи 
України-Гетьманщини  ХМІЇІ-- 
ХМИ ст.» (1929--30); моногра- 
фія Ї.Черкаського «Громадський 
(копний) суд на Україні-Русі 
ХМІ-ХМИП ст» (1928); праця 
і Балінського «Нариси з історії 
феодалізму та феодального права 
в Польщі, Литві та на Україні» 
(1926); дослідження С.Їваниць- 
кого-Василенка «Закон про опіку 
над недолітками в джерелах Маг- 
дебурзького права й Гетьманщи- 
ни» (1925). 

Грунтовні здобутки мала Ко- 
місія у справі юрид. археографії. 
В І-му т. «Матеріалів до історії 
українського права» були опубл., 
зокрема, відомі пам'ятки вітчизн. 
права «Суд і розправа в правах 
малоросійських», «Процес крат- 
кий приказний», «Інструкція су- 
дам Данила Апостола». В ін. ви- 
даннях побачили світ окремі ак- 
ти періоду Гетьманщини, матеріа- 
ли з історії Києва і Чернігівщини 
й ін. документи. М.Василенко і 
В.Романовський підготували та- 
кож 2-й т. «Матеріалів...» (він мі- 
стив грамоти про надання магое- 
бурзького права містам України), 
однак на стадії друку його публі- 
кація була заборонена. 1930 Ко- 
місію перейменували в Комісію 
історії українського права. 

Назва була змінена у процесі 
запровадження в академії «ци- 
клової системи» і приєднання 
комісії до новоствореного істо- 
ричного циклу відповідно до на- 
станов сесії Ради ВУАН, що від- 
булася у жовт. 1930. Саме перей- 
менування мало місце десь на- 
прикінці 1930 і зафіксовано у різ- 
них недатованих схемах структу- 
ри ВУАН. Комісія обговорила 
питання про зміну назви вже 
постфактум на засіданні 6 квіт. 
1931 і визнала зміну назви до- 
цільною. До того часу у протоко- 


лах самої комісії використовува- 
лася стара назва. Наприкінці 
цього ж року комісія знову пе- 
рейшла до філософсько-еконо- 
мічного циклу, до якого були 
приписані усі ін. юридичні уста- 
нови. 

З поч. 1930-х рр. діяльність 
комісії відбувалася в умовах по- 
стійного тиску владних структур, 
які вимагали від науковців «ме- 
тодологічної переорієнтації» і 
розгортання «критики й само- 
критики» своєї попередньої ро- 
боти. Публікація праць історико- 
юридичного характеру звелася 
майже нанівець. Нереалізовани- 
ми залишилися, зокрема, задуми 
про видання багатотомного кор- 
пусу пам'яток укр. права (пропо- 
зиція М.Слабченка), курсу з істо- 
рії укр. права (ідея О.Малинов- 
ського), нарисів з історії дослі- 
дження укр. права (незакінчена 
праця М.Василенка), а також 
«Словника української юридич- 
ної старовини», матеріали до 
якого збиралися під кер-вом 
Ї Черкаського від 1925 (усі ці ма- 
теріали до «Словника...» з часом 
були втрачені). 

У лют. 1934 у зв'язку з ре- 
організацією ВУАН комісія бу- 
ла ліквідована, а її працівники 
увійшли до складу Кибінету 
радянського будівництва і права 
при Президії ВУАН, який через 
кілька місяців теж припинив іс- 
нування. В подальшому діяль- 
ність комісії неодноразово оці- 
нювалася як ідеологічно ворожа і 
науково безплідна, а кількох Її 
колиш. співробітників було ре- 
пресовано. 

Наприкінці 1950-х рр. поча- 
лася персональна реабілітація ре- 
пресованих співробітників комі- 
сії. У 1990-х рр. ця робота була 
завершена, всі репресовані спів- 
робітники комісії реабілітовані. 

Літ.: Усенко І.Б. Юридична акаде- 
мічна наука у 1918--1941 роках. В кн.: 
Академічна юридична думка. К., 1998; 
Усенко І.Б. Репресоване правознав- 
ство: трагічні сторінки історії ВУАН. 
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КОМІСІЯ ВУАН ДЛЯ ВИУЧУ- 
ВАННЯ ЗВИЧАЄВОГО ПРАВА 
УКРАЇНИ, Комісія для виучуван- 
ня народного (звичаєвого) права 
України (з 1921), Комісія для 
виучування звичаєвого (народно- 
го) права України (з 1925), Комі- 
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сія історії звичаєвого права (з 
1931)-- наук. установа ВУАН 
(нині Національна академія наук 
України) у 1918--34. Заснована 
при академічній каф-рі звичаєво- 
го права ВУАН у груд. 1918. На- 
лежала до третього (соціально- 
екон.) від. ВУАН. 

До першого складу комісії 
увійшли О.Левицький (голова), 
Ф.Тарановський, Б.Кістяківський 
та М.Птуха. Керівником (керую- 
чим працями) комісії було за- 
тверджено М. ЛПавлова- Сільвансь- 
кого. При комісії існувала робоча 
група зі штатних і позаштатних 
працівників -- секція чл.-співро- 
бітників, яка мала збирати мате- 
ріали зі звичаєвого права, склада- 
ти необхідні картотеки, покаж- 
чики тощо. Перше офіц. зібран- 
ня членів комісії відбулося 20 бе- 
рез. 1919. Наприкінці берез. того 
ж року розпочала свою роботу і 
секція чл.-співробітників (бл. 20 
осіб), в якій 1919--20 найбільшу 
активність виявили В.Греков, 
С. Іваницький- Василенко (секретар 
секції в берез. -лип. 1920), В.Ки- 
мінський (пом. керівника), Ї.Кри- 
сталовський, М.Товстоліс, О.Хруць- 
кий, Ї.Черкаський, О.Шрамков. 
Комісія запланувала скласти бі- 
бліогр. покажчик праць з питань 
звичаєвого права, підготувати 
програму дослідження архів. ма- 
теріалів з цих питань і нагрома- 
дити максимально можливу кіль- 
кість таких матеріалів. Відповід- 
но всі чл.-співробітники розділи- 
лися на три підсекції. 

Їз серп. 1920 внаслідок пере- 
бування польс. військ у Києві (6 
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«Праці Комісії для 
виучування звичаєвого 
права України». Т. І. 
К., 1925. Титульний 
аркуш. 
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трав. -- 6 черв.; див. Польсько-ра- 
дянська війна 1920) та ін. нес- 
приятливих обставин діяльність 
комісії практично припинилася. 
Відновити її вдалося проф. В.Си- 
найському, призначеному в січ. 
1921 кер. комісії. Перше засідан- 
ня нового складу комісії (уже без 
поділу на повноправних членів і 
чл.-співробітників) відбулося 8 
лют. 1921. У трав. 1921 пом. кер. 
комісії став проф. А.Кристер, 
який після смерті О.Левицького і 
від'їзду В.Синайського за кордон 
із жовт. 1922 фактично очолив 
комісію. В її структурі діяли три 
підкомісії, які відповідно займа- 
лися: складанням матеріалів зі 
звичаєвого права на Київщині, 
на Полтавщині; «виучуванням 
норм сучасного народного права 
в нарсудах Києва». Особлива ува- 
га приділялася спадковому і зе- 
мельному праву, а з 1925 комісія 
почала досліджувати й «торго- 
вельно-звичаєві» норми. Акту- 
альність цих досліджень зумо- 
влювалася прямими відсилання- 
ми в чинному законодавстві (30- 
крема в Земельному кодексі 
УСРР 1922) до місц. звичаїв. 
1922--26 завдання початково- 
го етапу діяльності комісії були 
здебільшого виконані. Заг. кіль- 
кість співробітників (разом з по- 
заштатними) в ці роки сягала за 
20 осіб. Найдіяльнішими серед 
них були: Р.Безпалов, О.Доб- 
ров, Є.Єзерський, В.Завітневич, 
В.Камінський (секретар), В. На- 
зимов (єдиний, крім керівника, 
штатний працівник), М.Товсто- 
ліс та Б.Язловський. 1925 комісія 
опублікувала «Програми для зби- 
рання відомостей до звичаєвого 
права України» та великий по- 
кажчик відповідної літ. Передба- 
чалося розгорнути у всеукр. мас- 
штабі систематичне збирання ві- 
домостей про звичаєве право си- 
лами місц. учителів, нар. суддів 
тощо. 1925--26 було видано два 
випуски теор. праць комісії. 
О.Малиновський, після об- 
рання його академіком при каф- 
рі звичаєвого (нар.) права Украї- 
ни, став головою комісії, а за 
А.Кристером залишилася посада 
кер. праць комісії. У трав. 1926 
було утворено дві секції: цивіль- 
ного (приватного) права на чолі з 
А.Кристером, куди ввійшли всі 
уже задіяні члени комісії, та пу- 
блічного права на чолі з О.Мали- 
новським, до якої увійшли С.Бо- 


рисенок (штатний співробітник), 
В.Воблий, Я.Рожківський, Є.Са- 
ченко-Скакун,  М.Сікорський, 
О.Чечот, В.Яновський та ін. Як- 
що раніше комісія вивчала пере- 
важно теор. питання звичаєвого 
права, конкретні випадки його 
застосування в минулому та в су- 
часних цивільно-правових, сі- 
мейних і земельних відносинах, 
то після реструктуризації устано- 
ви звичаєве право стало розгля- 
датися в тісному зв'язку з норма- 
ми місц. самоврядування та з 
окремими аспектами боротьби зі 
злочинністю. Комісія почала 
досліджувати не тільки архів. до- 
кументи й етногр. матеріали пра- 
вового характеру, а й практику 
роботи судів, органів самовряду- 
вання тощо. За концепцією 
О.Малиновського, крім вивчення 
дореволюц. звичаєвого права, 
особливу увагу слід було звертати 
на «революційне звичаєве пра- 
во», тобто нові правові звичаї та 
традиції. 1926 розпочалися ком- 
плексні дослідження юрид. при- 
роди сел. двору і пов'язаних з 
ним правових відносин. Роботи 
науковців секції публічного пра- 
ва увійшли до 3-го випуску праць 
комісії за ред. О.Малиновського 
(1928). Секція цивільного права 
продовжувала працю над бібліо- 
графічним покажчиком, який, 
зокрема, планувалося поповнити 
літ. слов'ян. країн, вивчала вплив 
звичаєвого права на «Руську Пра- 
вду», Статути Великого князів- 
ства Литовського та ін. джерела 
права України. У лют. 1929 у цій 
секції виділилася окрема підсек- 
ція з вивчення діючого земельно- 
го права. Спільними зусиллями 
готувалися біографічний словник 
дослідників звичаєвого права та 
нариси історії науки звичаєвого 
права. 

Загальний процес реорганіза- 
ції ВУАН і зміни характеру її 
наук. діяльності, що розпочався в 
кін. 1920-х рр., істотно позначив- 
ся й на роботі комісії. У темати- 
ці її досліджень чільне місце ста- 
ли посідати вивчення колгоспно- 
го ладу з погляду перетворення 
та відмирання звичаєвого права в 
ході колективізації сільського гос- 
подарства, аналіз практики ді- 
яльності товариських судів на 
ф-ках і з-дах та ін. аналогічні 
проблеми. Дещо згодом на пер- 
ше місце було поставлено «вив- 
чення методології дослідження 


звичаєвого права на основі марк- 
систсько-ленінського методу». 
Закінчити, а тим більше надруку- 
вати якісь серйозні дослідження 
з цих проблем співробітникам 
комісії, однак, не вдалося. До то- 
го ж, 1930 у вид-ві був знищений 
4-й випуск праць комісії. 

Репресії, масові чистки приз- 
вели до істотного зменшення чи- 
сельності працівників комісії. За 
цих умов у верес. 1930 було лік- 
відовано поділ комісії на дві сек- 
ції. Упродовж січ.--трав. 1931 во- 
на провела ще 16 засідань, після 
чого майже не засідала. До те- 
матичного плану на 1932 бу- 
ло включено: вивчення питань 
звичаєвого права у творчості 
К.Маркса, Ф. Енгельса та Г.Плеха- 
нова: критичний розгляд праць 
народників -- дослідників зви- 
чаєвого права (П.Чубинського, 
П.С.Єфименка, О.Кістяківсько- 
го): самокритику попередньої 
наук. продукції комісії; аналіз 
змін правових відносин на селі. 
На поч. 1932 пішов із життя 
О.Малиновський, приблизно че- 
рез рік до «саботажників та шкід- 
ників» був зарахований А.Кри- 
стер. Останнє відоме свідчення 
діяльності комісії -- це її спільне 
з Комісією історії укр. права за- 
сідання 17 трав. 1933 з обгово- 
ренням доповіді Ї.Черкаського 
«Родинні стосунки докласового 
суспільства на терені України». 

У лют. 1934 у зв'язку з реор- 
ганізацією ВУАН комісія була 
ліквідована, а її працівники увій- 
шли до складу Кабінету радянсь- 
кого будівництва і права при Пре- 
зидії ВУАН, який через кілька мі- 
сяців теж припинив існування. 
Згодом арешт і страта А.Кристе- 
ра (1937) стали приводом для 
звинувачення комісії в антирад. 
діяльності й науковій безплідно- 
сті. Були репресовані: С.Борисе- 
нок, В.Камінський, М.Товсто- 
ліс, Ї Черкаський, Б.Язловський, 
В.Яновський, О.Чечот, а за дани- 
ми Н.Полонської- Василенко -- й 
Є.Єзерський. 

Творчим набутком комісії є 
насамперед згадані програми для 
збирання матеріалів зі звичаєвого 
права і дослідження, опубл. у ви- 
пусках офіц. органу комісії -- 
«Праць Комісії для виучування 
звичаєвого права України». 3-по- 
між праць найбільший інтерес 
становлять монографії та розвід- 
ки: «Три ступені правоутворен- 


ня» А.Кристера, «Спроба коди- 
фікації звичаєвого права на Ук- 
раїні» В.Камінського (обидві -- у 
вип. 1), «Репрезентативна метода 
та студії над звичаєвим правом» 
Б.Язловського, «Вплив звичаю 
на судову практику» Є.Єзерсько- 
го, «Правоутворення без законо- 
давця. Частина перша. Звичаєве 
право» О.Доброва (всі-- у вип. 
2), «Революційне радянське зви- 
чаєве право» О.Малиновського, 
«Звичаєве право  Литовсько- 
Руської держави на початку ХУМІ 
ст»  С.Борисенка (обидві-- у 
вип. 3). Низку досліджень опу- 
бліковано в ін. академічних ви- 
даннях та юрид. журналах. Зага- 
лом члени комісії підготували 
бл. 150 наук. праць, присвячених 
переважно аналізові ролі звичає- 
вого права на різних істор. етапах 
розвитку України та впливу зви- 
чаїв правового характеру на пра- 
вові відносини в перші порево- 
люц. роки (особливо в сільс. міс- 
цевості). 

Літ.: Усенко І.Б. Дослідження зви- 
чаєвого права у вітчизняній юридич- 
ній науці. В кн. Правовий звичай як 
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КОМІСІЯ ВУАН ДЛЯ ВИУЧУ- 
ВАННЯ РАДЯНСЬКОГО ПРА- 
ВА -- наук. установа ВУАН (нині 
Національна академія наук Украї- 
ни). Заснована в жовт. 1927 за 
ініціативою А.Кристера. З 1929 
називалася Комісією рад. права, 
з 1930 - Комісією для вивчення 
рад. права і буд-ва. Належала до 
3-го (Соціально-екон.) відділу 
ВУАН, а з квіт. 1931, відповідно, 
до нової структури ВУАН, входи- 
ла до Філос.-соціологічного ци- 
клу 2-го (Соціально-екон.) від. 
ВУАН. До першого складу комі- 
сії увійшли на правах позаштат- 
них співробітників: А.Кристер 
(голова), В.Карпека, М.Мітіліно, 
М.Товстоліс, Б.Язловський (се- 
кретар) та О.Добров. На поч. 
1928 до комісії увійшов штатний 
наук. співробітник Є.Єзерський. 
Об'єктом досліджень комісії ма- 
ло стати рад. цивільне право в 
широкому його розумінні (тобто 
включаючи торг., пром., трудове 
і земельне право). З часом зав- 
дання розширилися, комісію бу- 
ло реорганізовано в секцію 
цивільного права; 1928 утворе- 
но секцію кримінального пра- 
ва (О.Малиновський, М.Паше- 
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«Наукові досліди та розвідки 
Комісії радянського права». Вип. І: 
Адміністративне право. К., 1929. 
Обкладинка. 


Озерський, М.Чельцов-Бебутов, 
С.Борисенок, О.Щербак, С.Ейс- 
ман та Ї.Бабат, згодом -- С.Ти- 
хенко, О.ЛТутковський, М.Сікор- 
ський, О.Захарченко), секцію зе- 
мельного права  (А.Кристер, 
М.Гершонов, Є.Єзерський, Б.Яз- 
ловський, В.Завітневич та кілька 
юристів-практиків; ці ж особи 
увійшли й до складу утвореної 
при комісії в трав. 1929 спец. 
секції з обговорення засад Зе- 
мельного кодексу), секцію адм. 
права (О.Бутовський, М.Товсто- 
ліс, В.Завадський, В.Степаненко, 
Д.Пожарський та ін.). 

Осн. напрямами наук. діяль- 
ності комісії були: вивчення чин- 
ного рад. права, бібліогр. праця, 
участь у законотворчих роботах, 
юрид. консультування держ. 
установ. Об'єднуючи сили нау- 
ковців і юристів-практиків, комі- 
сія брала участь в опрацюванні 
низки найважливіших кодифіка- 
ційних проектів (цивільного, ци- 
вільно-процесуального, земель- 
ного та ін. кодексів), стала цен- 
тром їх наук. обговорення. Осо- 
бливо ретельно розглядалися під- 
готовчі матеріали до Госп. кодек- 
су, який планувалося прийняти 
на зміну Цивільному кодексу 
УСРР. 

Офіц. органом комісії було 
видання «Наукові досліди та роз- 
відки Комісії радянського пра- 
ва», єдиний випуск якого, прис- 
вячений проблемам адм. права, 
вийшов 1929 за ред. А.Кристера. 


Підготовлений 1930 2-й випуск 
не було опубліковано з ідеологіч- 
них мотивів. Крім того, члени 
комісії підготували низку бібліо- 
графічних оглядів, опубл. в ака- 
демічному наук. ж. «Україна», 1 
кілька наук. статей та ін. публіка- 
цій у фахових юрид. журналах 
«Вісник радянської юстиції» і 
«Червоне право». Найбільший 
інтерес становлять статті А.Кри- 
стера, М.Мітіліно та Б.Язлов- 
ського про проект Госп. кодексу, 
М.Гершонова про зміни в зе- 
мельному законодавстві, М.Па- 
ше-Озерського та М.Чельцова- 
Бебутова з проблем криміналь- 
ного права. До доробку комісії 
входить монографія О.Малинов- 
ського «Радянські поправчо-тру- 
дові установи порівнюючи з бур- 
жуазними тюрмами» (1928). На 
поч. 1930-х рр. відбулася різка 
зміна осн. напрямів діяльності 
комісії, зумовлена припиненням 
кодифікаційних робіт в умовах 
згортання нової економічної полі- 
тики, формування адм.-команд- 
ної системи. Центр. місце посіли 
питання рад. буд-ва: нове райо- 
нування, діяльність органів влади 
в районах суцільної колективіза- 
ції сільського господарства, орга- 
нізація сільс. рад тощо. 1930 при 
комісії було засновано Кабінет 
рад. буд-ва, який мав стати цен- 
тром відповідної теор. і методич- 
ної роботи. В ньому планувалося 
зосереджувати законодавчі й бі- 
бліографічні матеріали, аналізи 
суд. практики. Відповідно зміне- 
но назву комісії на Комісію для 
вивчення рад. права і буд-ва. 
Формально її очолив М.Палі- 
єнко, обраний 1930 академіком 
ВУАН за спеціальністю «держав- 
не право». Реально обов'язки 
кер. комісії 1930--32 виконували 
А.Кристер, М.Лозинський, Г.Ро- 
зенблат. Склад комісії скоротив- 
ся, багатьох її працівників було 
репресовано або звільнено, а на 
їхні місця поставлено осіб з ко- 
муніст. світоглядом. 1931 скасо- 
вано поділ комісії на секції, в Її 
складі залишилося тільки 7 нау- 
ковців (М.Палієнко, А.Кристер, 
Ї. Сіяк, Р.Бабун, М.Лозинський, 
Г.Розенблат, Б.Лехтман). Номі- 
нально існував поділ на сектор 
рад. буд-ва (очолював Ї.Сіяк) і 
сектор рад. права (на чолі з Р.Ба- 
буном). 

Приблизно із серед. 1931 в 
комісії почався процес «методо- 
логічного переозброєння». У 
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планах на 1932 чільне місце посі- 
ли правові проблеми класової 
боротьби, протидії бюрократизму 
та шкідництву, критики «кон- 
цепції держави українського на- 
ціоналізму». Планувалося і оп- 
рацювання проблем теорії зако- 
нодавства, судоустрою, цивіль- 
ного і трудового права, але лише 
у світлі соціаліст. реконструкції, 
планового госп-ва тощо. Суто 
юрид. характер мала лише тема 
досліджень М.Палієнка «Право 
громадянства в СРСР і за кордо- 
ном». У квіт. 1932 через переїзд 
до Харкова і заг. переобтяженість 
обов'язками комісію залишив 
Р.Бабун, ін. члени змушені були 
по кілька місяців проводити в 
різних відрядженнях (насамперед 
на селі з метою організації посів- 
ної), через що обсяг результатів 
наук. досліджень помітно змен- 
шився. Разом з тим у черв. 1932 
було ухвалено рішення заснувати 
в комісії секцію міжнар. права на 
чолі з М.Лозинським. 

У лют. 1934 у зв'язку з реор- 
ганізацією ВУАН комісія була 
ліквідована, її працівники увій- 
шли до складу Кабінету радянсь- 
кого будівництва і права при Пре- 
зидії ВУАН, через кілька місяців 
цей кабінет також припинив іс- 
нування. Згодом арешт і страта 
А.Кристера (1937) стали приво- 
дом для звинувачення комісії в 
антирад. діяльності і наук. без- 
плідності. 

Літ.: Усенко І.Б. Юридична акаде- 


мічна наука у 1918--1941 роках. В кн.: 
Академічна юридична думка. К., 1998. 


І.Б. Усенко. 


КОМІСІЯ ВУАН ІСТОРІЇ УК- 
РАЇНСЬКОГО ПРАВА -- див. 
Комісія ВУАН для виучування іс- 
торії західноукраїнського та укра- 
їнського права. 


КОМІСІЯ З ВИВЧЕННЯ ІСТО- 
РІЇ МОЛОДІЖНОГО РУХУ 
ПРИ ЦК ЛКСМУ -- див. Істмол 
при ЦК ЛКСМУ. 


КОМІСІЯ ЗАКОНОДАВЧА 
1767--1768. Була створена згідно 
з планом рос. імп. Катерини П 
про реформування Фосійської ім- 
перії на засадах деяких положень 
західноєвроп. просвітницької 
теорії (див. Просвітництва доба) 
та збереження самодержавства. 
Складалася з виборних депутатів 
від усіх станів імперії (за винят- 
ком залежних селян) і мала про- 


вести кодифікацію всього зако- 
нодавства країни. 

«Маніфест про скликання 
комісії» від 14 груд. 1766 встано- 
влював процедуру виборів депу- 
татів та складання для них нака- 
зів від виборців. Це мало проде- 
монструвати участь широких кіл 
громадськості в розробці нового 
кодексу законів. Свій план ре- 
формування рос. сусп-ва Катери- 
на П обнародувала в «Наказе им- 
ператриць, данном комиссиий 0 
сочинений нового Уложения». 

На час проведення виборів 
обстановка в Гетьманщині та 
Слобідській Україні була досить 
напруженою, оскільки саме в цей 
період тут за ініціативою само- 
державства реалізовувалася низка 
заходів щодо остаточної ліквіда- 
ції укр. автономії. За задумом 
імп. Катерини П, залучення до 
роботи законодавчої комісії укр. 
виборців мало надати політиці 
царизму на укр. землях видимість 
законності. Контролювати хід 
виборчої кампанії до комісії в 
Гетьманщині повинен був особи- 
сто президент 2-ї Малоросійської 
колегії П.Румянцев (див. П.Ру- 
мянцев-Задунайський). В секрет- 
ній інструкції Катерина П реко- 
мендувала йому перешкоджати 
створенню загальноукр. опозиції 
імперській централізації. Вибор- 
цям пропонувалося схвалити для 
своїх кандидатів типовий наказ з 
досить поміркованими вимогами 
соціальних реформ, які в цілому 
не суперечили б курсу самодер- 
жавства на ліквідацію гетьман. 
влади (див. Гетьманату інсти- 
тут) і політ. автономії Лівобе- 
режної України. Новий губерна- 
тор Слобідської України Е.Щер- 
бінін мав завдання не допустити 
того, щоб на змісті наказів депу- 
татам від підлеглих йому тер. 
позначився протест колиш. ко- 
заків (з 1765 -- військових оби- 
вателів) проти реформи козац. 
устрою краю і заборони сел. пе- 
реходів. Адміністрація  Новоро- 
сійської губернії повинна була 
зробити все, щоб до наказів де- 
путатів від губернії не потрапили 
вимоги службовців Дніпровсько- 
го і Донец. пікінерних полків 
(див. Пікінерські полки), які на- 
магалися захистити свій козац. 
статус і наполягали на повернен- 
ні своїх полків під юрисдикцію 
Гетьманщини. Для цього адміні- 


страція вдалася навіть до засто- 
сування фізичних розправ. 

Однак спрямувати виборчу 
кампанію в Гетьманщині в пот- 
рібне самодержавству русло не 
вдалося. Зокрема, у наказі ніжин. 
і батуринського шляхетства було 
висунуто вимогу про відновлення 
гетьман. влади і збереження укр. 
автономії. П.Румянцев змушений 
був скасувати ці вибори і ареш- 
тував ініціаторів «Ніжинської 
справи». 

Законодавча комісія розпоча- 
ла свою роботу 30 лип. 1767 у 
Москві, з 565 її депутатів від укр. 
земель було представлено 70 осіб 
(33 -- від Гетьманщини, 20 -- від 
Слобожанщини, 15 -- від Ново- 
рос. туб., 2-- від Запорозької Сі- 
ці). Під час роботи комісії деякі її 
депутати порушили питання про 
обмеження, а в подальшому і 
скасування кріпосного права 
(див. Кріпацтво). Серед учасни- 
ків дискусії з сел. питання були й 
укр. депутати, зокрема, Ї.Дзю- 
бін-- від військ. обивателів 
м. Охтирка та Я.Козельський -- 
від шляхетства Дніпровського пі- 
кінерського полку (брат просвіт- 
ника Я.Козельського). Представ- 
ники Ліфляндії й Гетьманщини 
відстоювали автономію своїх 
країв. Лідером укр. автономістів 
став депутат від лубен. шляхет- 
ства Г.Полетика. Депутати від 
Гетьманщини подали петицію, в 
якій висловили пропозицію пе- 
редбачити в новому кодексі зако- 
нів Рос. імперії положення про 
окремішність укр. права та га- 
рантії політ. автономії краю. 

Переконавшись у тому, що 
робота законадавчої комісії набу- 
ла небажаного для інтересів рос. 
самодержавства спрямування, 
Катерина П 17 груд. 1768 оголо- 
сила про призупинення її діяль- 
ності. Офіц. приводом для такого 
рішення став початок російсько- 
турецької війни 1766-- 1774. 

Літ. Максимович Г.А. Вьборьш и 
наказьш в Малороссий в Законодатель- 
ную Комиссию 1767 г. Нежин, 1917; 
Путро О.І. Деякі питання соціально- 
економічної і політичної історії Ліво- 
бережної України в другій половині 
ХМИ ст. «УЖ», 1985, Мо 7; Шевчен- 
ко Н.В. Соціально-політичні вимоги 
козацтва Лівобережної України у на- 
казах до Законодавчої комісії 1767-- 
1774 рр. В кн. Українське козацтво: 
витоки, еволюція, спадщина, вип. І. 
К., 1993; Когут 3. Російський центра- 
лізм і українська автономія: Ліквіда- 
ція Гетьманщини (1760--1830). К., 


1996; Смолій В.А., Степанков В.С. Ук- 
раїнська державна ідея ХУП--ХМПІ 
ст: проблеми формування, еволюції, 
реалізації. К., 1997; Шевченко Н.В. 
Накази однодвірців та державних се- 
лян Новоросійської губернії в Зако- 
нодавчу комісію 1767--1774 рр. як 
джерело для вивчення історії заселен- 
ня Південної України. В кн.: Півден- 
на Україна: проблеми історичного 
дослідження: Збірник наукових праць. 
Миколаїв, 1998. 


Н.В. Шевченко. 


КОМІСІЯ НАРОДНОЇ ОСВІТИ 
1773--1794 -- див. Кодукаційна ко- 
місія 1773--1794. 


КОМІСІЯ ПРО РОЗГЛЯД ДВО- 
РЯНСТВА -- див.: Дворянські де- 
путатські збори. 


КОМІСІЯ У СПРАВАХ КО- 
ЛИШНІХ ПАРТИЗАНІВ -- вете- 
ранська орг-ція, створена згідно 
з постановою Президії ВР УРСР 
8 черв. 1948 після розформуван- 
ня Українського штабу парти- 
занського руху (УШПР) у складі 
С.Ковпака (голова), Т.Строкача, 
В.Нижника (секретар), Ф.Анан- 
ченка, Я.Їванова, Я.Дрожжина з 
метою упорядкування особових 
справ колиш. партизанів Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-- 1945. На комісію було 
покладено роботу з увічнення 
пам'яті загиблих партизанів, роз- 
гляд матеріалів про матеріально- 
побутове забезпечення колиш. 
партизанів та їх родин, проведен- 
ня заміни тимчасових партизан. 
документів часів війни на постій- 
ні. Проблемами партизанів та їх 
родин центр. та місц. органи вла- 
ди практично не займалися, тому 
першочерговими завданнями ко- 
місії стали питання обліку ко- 
лиш. партизанів і підпільників. 
Нині осн. напрямами роботи ко- 
місії є патріотичне виховання 
нас. і особливо молоді, турбота 
про матеріальне забезпечення ве- 
теранів та інвалідів, визнання 
громадян учасниками підпільно- 
партизан. боротьби, співпраця з 
ін. ветеранськими орг-ціями кра- 
їни, участь у міжнар. орг-ціях ру- 
ху Опору (див. Рухи Опору 1939-- 
1945). З ініціативи комісії в Ук- 
раїні встановлено щорічне держ. 
свято «День партизанської сла- 
ви» (22 верес.). У різні роки ко- 
місію очолювали партизан. ко- 
мандири: С.Ковпак (1948--67), 
О. Федоров (1968--89), П.Мусієн- 
ко (1989--97). Від 1997 комісію 


очолює учасник підпільно-пар- 
тизан. боротьби, канд. істор. н. 


В.Коньков. 
М.Ю. Шевченко. 


КОМІТАТ (пізньолат. соптіїа- 
хц8 -- графство, округ) -- 1) назва 
від часів раннього феодалізму до 
1919 адм.-тер. одиниці в Угор- 
щині, у т. ч. від поч. 13 ст. на зе- 
млях Закарпатської України, що 
входили до її складу. Поступово 
на Закарпатській Україні було 
утворено 4 комітати (жупи): 
Ужанський (1214), Угочанський 
(1262), Березький (1263) та Мар- 
мароський (1303). На чолі кож- 
ного з них стояв призначений 
королем ішпан (наджупан), наді- 
лений адм., військ. та суд. вла- 
дою. На окремі посади признача- 
лися вихідці з укр. знаті, які пе- 
рейшли на службу до угор. коро- 
ля. Значна влада належала заст. 
наджупана -- олішпану (піджупа- 
ну), він відав, як правило, політ., 
адм. та госп. питаннями; 

2) назва адм.-тер. одиниці в 
першій Чехословац. Республіці 
(до 1928), у т. ч. й на укр. землях, 
що входили до її складу. 

Літ.: Мицюк О. Нариси з соціаль- 
но-господарської історії Підкарпатсь- 
кої Руси, т. 1. Ужгород, 1936; Нариси 
історії Закарпаття, т. І. Ужгород, 
1993; Бисага Ю.М. Створення підва- 
лин державно-правової політики Че- 
хословаччини в 20-х роках ХХ ст. 
Ужгород, 1997. 


Ю.М. Бисага. 


КОМІТЕТ БІБЛІОГРАФІЧНИЙ 
ПРИ ЧАСОПИСІ «УКРАЇНА». 
Діяв 1927--30. Кер.-- О.Гермай- 
зе, члени-- М.Карачківський, 
К.Копержинський, М.Марков- 
ський та Ф.Савченко. Друкував 
бібліогр. огляди з українознав- 
ства. 

Літ.: Сохань П.С. та ін. М.С. Гру- 
шевський і Асадетіа: Їдея, змагання, 
діяльність. К., 1993. 


О.В. Юркова. 


КОМІТЕТ ДЕРЖАВНОЇ БЕЗ- 
ПЕКИ СРСР та Комітет держав- 
ної безпеки УРСР (до 1978 - 
КДБ при Раді Міністрів СРСР та 
КДБ при Раді Міністрів УРСР). 
КДБ СРСР створено 13 берез. 
1954 указом Президії ВР СРСР 
на підставі політ. рішень, прий- 
нятих Президією ЦК КПРС 8 
лют. 1954 і ЦК КПРС 12 берез. 
1954 (постанова «Про роботу ор- 
ганів державної безпеки») про 
виділення органів держ. безпеки 


зі складу МВС і створення на їх- 
ній базі КДБ СРСР. 

КДБ СРСР був наступни- 
ком ВЧК-- ОДПУ (Об'єднаного 
ДПУ; див., зокрема, Державне 
політичне управління УСРР) -- 
НКДБ (Нар. комісаріату держ. 
безпеки)-- МДБ (Мін-ва держ. 
безпеки). 

Відповідно до ст. 70 Консти- 
туції СРСР 1936 органи держ. 
безпеки СРСР належали до кате- 
горії союзно-респ. держ. ю-тів і 
діяли на правах мін-ва, а його го- 
лова включався до складу РМ 
СРСР. 

Після смерті Й.Сталіна та 
арешту Л.Берії статус органів 
держ. безпеки було змінено: їх 
виокремили з МВС СРСР, а їхня 
діяльність мала відтепер здій- 
снюватися під жорстким контро- 
лем ЦК КПРС. Почало широ- 
ко практикуватися затвердження 
колиш. парт. працівників на ке- 
рівні посади в органи держ. без- 
пеки. Місц. парт. орг-ції отрима- 
ли право контролювати діяль- 
ність органів КДБ на місцях. На- 
кази КДБ СРСР узгоджувалися 
з ЦК КПРС. Було заборонено 
проводити оперативні заходи 
стосовно парт. функціонерів різ- 
ного рівня. 

На органи КДБ СРСР покла- 
далися функції розвідки, контр- 
розвідки, політ. розшуку, дізнан- 
ня та слідства. Їхній правовий 
статус визначався закритими (3 
грифами «таємно», «особливо та- 
ємно», «особливої важливості») 
підзаконними актами -- «Поло- 
женням про КДБ при Раді Міні- 
стрів СРСР», затвердженим 2 бе- 
рез. 1959 спільною постановою 
ЦК КПРС і РМ СРСР, ін. спец. 
постановами ЦК КПРС і РМ 
СРСР, внутрішньовідомчими ак- 
тами КДБ СРСР (наказами, ін- 
струкціями, положеннями тощо), 
схваленими вищими парт. орга- 
нами КПРС (напр., положення 
про органи військ. контррозвідки 
КДБ при РМ СРСР, яке було 
схвалено ЦК КПРС 8 верес. 
1961). На законодавчому рівні 
правовий статус КДБ СРСР було 
закріплено лише в останній пе- 
ріод його існування. 16 трав. 1991 
ВР СРСР ухвалила Закон «Про 
органи державної безпеки в 
СРСР». Однак на момент його 
введення в дію в Україні вже бу- 
ло взято курс на побудову влас- 
них органів держ. безпеки. 


479 


КОМІТЕТ 


480 


КОМІТЕТ 


До відання КДБ СРСР і його 
місц. органів, згідно з «Положен- 
ням..», належали: розвідувальна 
робота в капіталіст. країнах; бо- 
ротьба зі шпигунською, дивер- 
сійною, терористичною та ін. пі- 
дривною діяльністю іноз. розві- 
дувальних органів, зарубіжних 
антирад. центрів та з їхніми аген- 
тами в СРСР; боротьба з воро- 
жою діяльністю т. зв. антирад. 
і націоналістичних елементів; 
контррозвідувальна робота в Ра- 
дянській армії, ВМФ, Цивільному 
повітряному флоті, у прикордон- 
них військах і внутр. військах 
МВС з метою запобігання про- 
никненню до них агентів іноз. 
розвідок та ін. ворожих елемен- 
тів; контррозвідувальна робота 
на спец. об'єктах, особливо ва- 
жливих об'єктах пром-сті і на 
транспорті; охорона держ. кордо- 
нів; охорона керівників комуніст. 
партії та уряду; організація і за- 
безпечення урядового зв'язку; 
організація  радіоконтррозвіду- 
вальної роботи тощо. 

Органи КДБ СРСР, відповід- 
но до закритих постанов ЦК 
КПРС і РМ СРСР, повинні були: 
а) вести боротьбу з незаконними 
збройними формуваннями, неза- 
конно створеними або забороне- 
ними громад. орг-ціями, які за- 
грожували конституційному ла- 
дові СРСР; б) забезпечувати в 
межах своєї компетенції збереже- 
ність держ. таємниці; в) здійсню- 
вати контррозвідувальне забезпе- 
чення оперативного прикриття 
держ. кордону. 

«Положення...» передбачало 
також право органів КДБ СРСР 
на проведення різноманітних 
оперативних заходів (таких, як 
вербування агентури, утримува- 
чів явочних і конспіративних 
квартир, здійснення зовн. спо- 
стереження, перлюстрація корес- 
понденції тощо), перелік цих за- 
ходів, однак, точно не визначався. 

На час створення КДБ СРСР 
його осн. структурними підрозді- 
лами були управління: -- І-ше 
гол. (розвідка), 2-ге гол. (контр- 
розвідка), 3-тє гол. (військова 
контррозвідка), яке здійснювало 
кер-во системою особливих від- 
ділів, 4-те гол. (боротьба з анти- 
рад. підпіллям, націоналістични- 
ми формуваннями і ворожими 
елементами), 5-те (контррозвіду- 
вальна робота на особливо ва- 
жливих держ. об'єктах), 6-те 


(контррозвідка на транспорті), 
7-ме (зовн. спостереження), 8-ме 
(шифрувальне--дешифрувальне), 
9-те (охорона керівників партії та 
уряду), 10-те, слідче, управління 
кадрів та ін., а також оперативно-- 
тех. спецвідділи, відділ урядового 
зв'язку та деякі ін. підрозділи. 

2 квіт. 1957, згідно з рішен- 
ням ЦК КПРС і РМ СРСР, для 
зміцнення охорони держ. кордо- 
ну зі складу МВС до КДБ СРСР 
було передано Гол. управління 
прикордонних військ. 17 лип. 
1959 в системі КДБ СРСР ство- 
рено оперативно-тех. управлін- 
ня, а в його місц. органах -- від- 
повідні відділи. 

З метою підвищення ефек- 
тивності діяльності органів КДБ 
при РМ СРСР 5 лют. 1960 ЦК 
КПРС і РМ СРСР прийняли по- 
станову «Про внесення змін до 
структури КДБ при Раді Міні- 
стрів СРСР і його органів на міс- 
цях і про скорочення їх чисель- 
ності». 4-те, 5-те і 6-те управлін- 
ня були влиті в 2-ге гол. упра- 
вління. До складу 7-го управлін- 
ня, що займалося зовн. спостере- 
женням, вводилося управління 
охорони дипломатичного корпу- 
су, яке раніше належало до 2-го 
гол. управління. Було понижено 
статус ряду підрозділів: 3-тє гол. 
управління, шо займалося контр- 
розвідувальним забезпеченням 
ЗС, реорганізовувалося в 3-тє 
управління, а слідче управлін- 
ня -- у слідчий відділ. 

17 лип. 1967 створено 5-те 
управління, на яке покладалася 
боротьба з т. зв. ідеологічною ди- 
версією противника. Воно стало 
найбільш чисельним підрозділом 
КДБ СРСР і зосереджувало 
боротьбу з дисидентським ру- 
хом (див., зокрема, Дисидентські 
(опозиційні) рухи 1960-- 1950-х ро- 
ків в Україні). У груд. 1969 у КДБ 
СРСР створено інформаційно- 
аналітичні підрозділи, 27 листоп. 
1970 -- інспекторське управління 
КДБ при РМ СРСР. 

Після ухвалення Конституції 
СРСР 1977, згідно з постановою 
ВР СРСР від 5 лип. 1978, КДБ 
при РМ СРСР було переймено- 
вано у КДБ СРСР. 

Певні зміни в орг. структурі 
КДБ СРСР відбувались у 1980-ті 
рр. У верес. 1981 з метою органі- 
зації контррозвідувальної роботи 
на об'єктах транспорту та зв'язку 
було створено 4-те управління. У 


жовт. 1982 для вирішення екон. 
проблем, які намітилися в 
СРСР, -- 6-те управління, на яке 
покладалися завдання щодо за- 
хисту рад. економіки від т. зв. під- 
ривної діяльності іноз. спец- 
служб. Насправді цей підрозділ 
перебирав на себе функції, не 
властиві органам держ. безпеки, 
відносно виявлення негативних 
процесів і недоліків, що мали 
місце в організації вир-ва тощо. 

1983 згідно з рішенням ЦК 
КПРС і РМ СРСР у складі 3-го 
гол. управління КДБ СРСР було 
створено управління «В». Це 
управління і його місц. органи 
мали забезпечувати контррозві- 
дувальний захист органів МВС. У 
період перебудови кер-во СРСР 
намагалося  «демократизувати» 
найбільш  одіозні підрозділи 
КДБ. Так, 5-те управління, згі- 
дно з постановою РМ СРСР від 
11 серп. 1989, було перетворено в 
управління із захисту рад. кон- 
ституційного ладу (управління 
«3»). Остання значна реорганіза- 
ція в системі КДБ відбулася в 
груд. 1990, тоді було створено 
управління по боротьбі з органі- 
зованою злочинністю (управлін- 
ня «ОП»). 

Діяльність КДБ СРСР об'єк- 
тивно сприяла захисту існуючого 
ладу. Значні успіхи були досягну- 
ті у сферах розвідувальної та 
контррозвідувальної роботи, що 
забезпечувало своєчасне надхо- 
дження до вищого парт. кер-ва 
СРСР необхідної розвідувальної 
інформації, виявлення осн. уст- 
ремлінь іноземних спецслужб 
і знешкодження їх агентури на 
тер. СРСР. У період т. зв. відли- 
ги (див. М.Хрущов) органи КДБ 
брали активну участь у проведен- 
ні реабілітації жертв політ. ре- 
пресій. В їхній діяльності ствер- 
джувався принцип законності, з 
органів були звільнені співробіт- 
ники, особисто причетні до по- 
рушення процесуального законо- 
давства. Однак «демократизація» 
органів держ. безпеки загальму- 
валася з приходом до влади в 
СРСР Л. Брежнєва. Органи КДБ 
СРСР, застосовуючи репресивні 
методи і порушуючи права люди- 
ни, стали осн. знаряддям парт. 
верхівки СРСР у боротьбі з іна- 
комисленням, дисидентськими 
рухами, «українським буржуаз- 
ним націоналізмом» та будь-яки- 
ми ін. проявами опозиційності. 


Головами КДБ СРСР були: 
Ї. Сєров, О.Шелепін, В.Семича- 
сний, Ю.Андропов, В.Федорчук, 
В.Чебриков, В.Крючков, В.Ба- 
катін. 

Система органів і військ КДБ 
СРСР припинила своє існування 
у зв'язку з розпадом СРСР. 

КДБ УРСР створено відпо- 
відно до указу Президії ВР УРСР 
від 30 трав. 1954 як складову ча- 
стину КДБ СРСР. Повноважен- 
ня та орг. структура КДБ УРСР 
повністю відповідали повнова- 
женням і орг. структурі КДБ 
СРСР. Процесуальні повнова- 
ження органів КДБ при РМ 
УРСР, їх підслідність були виз- 
начені з прийняттям Криміналь- 
ного (1960) і Кримінально-про- 
цесуального (1961) кодексів 
УРСР. Слідчі КДБ при РМ УРСР 
мали право вести попереднє 
слідство в справах: про зраду 
батьківщині; шпигунство; теро- 
ристичний акт; терористичний 
акт проти представника іноз. 
д-ви; диверсію; шкідництво; ан- 
тирад. агітацію і пропаганду; орг. 
діяльність, спрямовану на вчи- 
нення особливо небезпечних 
держ. злочинів, а також про 
участь в антирад. орг-ціях; про 
особливо небезпечні держ. зло- 
чини, вчинені проти ін. д-в тру- 
дящих; розголошення держ. та- 
ємниці; втрату документів, які 
містять держ. таємницю; контра- 
банду; масові безпорядки; неза- 
конний виїзд за кордон і неза- 
конний в'їзд до СРСР; порушен- 
ня правил міжнар. польотів; роз- 
голошення воєн. таємниці або 
втрату документів, які містять 
військ. таємницю, передання 
іноз. орг-ції відомостей, які скла- 
дають службову таємницю. 

КДБ УРСР станом на берез. 
1960 включало: центр. апарат 
КДБ, територіальні органи по 
областях (управління КДБ), апа- 
рат уповноважених по містах, 
районах, залізничних станціях, 
останні з 1967 були реорганізова- 
ні в міські та районні відділи 
(відділення) КДБ. 

Структуру центр. апарату КДБ 
УРСР становили: 1-ше управлін- 
ня (розвідка), 2-ге управління 
(контррозвідка), оперативно-тех. 
управління, радіоконтррозвіду- 
вальна служба, обліково-архів. 
відділ (10-й), слідчий відділ, слід- 
чий ізолятор, секретаріат, 8-й 
відділ (шифрувальний зв'язок), 


відділ урядового зв'язку, фінан- 
совий відділ, госп. відділ і мед. 
служба. Органи військ. контрроз- 
відки, особливі відділи, розташо- 
вані на тер. УРСР, перебували в 
прямому підпорядкуванні 3-го 
гол. управління КДБ СРСР. 

Після перейменування КДБ 
при РМ СРСР на КДБ СРСР, 
згідно з указом Президії ВР 
УРСР від 20 лип. 1978 КДБ при 
РМ УРСР також було перейме- 
новано на КДБ УРСР. 

Формально, згідно з Консти- 
туцією УРСР 1978 (ст. 122, 123), 
КДБ належав до категорії союз- 
но-респ. держ. к-тів і мав перебу- 
вати у подвійному підпорядку- 
ванні як РМ УРСР, так і КЛБ 
СРСР. Однак фактично кер-во 
органами держ. безпеки здійсню- 
вали вищі парт. органи СРСР -- 
ЦК КПРС та політбюро ЦК 
КПРС. 

В УРСР після ухвалення ВР 
16 лип. 1990 Декларації про дер- 
жавний суверенітет України було 
взято курс на побудову власних 
органів держ. безпеки. Відразу 
після проголошення незалежно- 
сті України 24 серп. 1991 (див. 
Акт проголошення незалежності 
України) ВР України ухвалила 
постанови «Про політичну обста- 
новку на Україні і негайні дії ВР 
України по створенню умов 
неповторення надалі військового 
перевороту», «Про департизацію 
державних органів, установ та 
організацій», «Про військові 
формування в Україні». Згідно з 
цими актами всі дислоковані на 
тер. України військ. формування, 
у т.ч. КДБ і його війська, були 
підпорядковані Верховній Раді 
України, співробітники органів 
держ. безпеки мали припинити 
протягом 10 днів членство в 
будь-якій політ. партії та русі, а 
до 1 листоп. 199| на розгляд ВР 
України мало бути внесено про- 
ект закону про органи держ. без- 
пеки України. 

Станом на 1991 КДБ УРСР 
включав наступні підрозділи: 
управління -- І-ше (розвідка), 
2-те (контррозвідка), 3-тє (бороть- 
ба з організованою злочинністю), 
4-те (контррозвідувальна робота 
на транспорті), «3» (захист кон- 
ституційного ладу і боротьба з 
тероризмом), 6-те (контррозвіду- 
вальний захист економіки), 7-ме 
(зовн. спостереження), оператив- 
но-тех., кадрів, урядового зв'яз- 


ку; служби -- «Р», інформаційно- 
аналітичну, 9-ту (охорона керів- 
ників комуніст. партії і уряду), 
юрид., охорони, військ.-мед.; 
відділи -- слідчий, 8-й (шифру- 
вальна і дешифрувальна робота), 
10-й (архів.), мобілізаційний, фі- 
нансовий, госп., буд.; а також ін- 
спекцію, секретаріат і слідчий 
ізолятор. 

КДБ України припинив існу- 
вання 20 верес. 1991 після видан- 
ня ВР України постанови «Про 
створення Служби національної 
безпеки України». Відповідно до 
пункту 3 цієї постанови КДБ Ук- 
раїни було ліквідоване, а його 
матеріально-тех. потенціал (крім 
матеріально-тех. засобів підрозді- 
лів шифрувального зв'язку та 
служби охорони) передано СБУ 
України. 

Підставами до ліквідації КДБ 
визначалися: необхідність повно- 
го реформування колиш. союзної 
та респ. системи органів держ. 
безпеки після проголошення не- 
залежності України; ліквідація 
відомчого монополізму у сфері 
держ. безпеки (органи, що забез- 
печують шифрувальний зв'язок 
переходили в підпорядкування 
ВР України; служба охорони ви- 
щих посадових осіб д-ви переда- 
валася до Респ. гвардії України); 
необхідність захисту інтересів 
державної безпеки незалежної 
України. 

КДБ УРСР очолювали - 
В. Нікітченко (30 трав. 1954 -- 20 
лип. 1970), В.Федорчук (20 лип. 
1970-- 4 черв. 1982), С.Муха (4 
черв. 1982 -- 25 трав. 1987), 
М.Голушко (25 трав. 1987-- 20 
верес. 1991). 

Літ:  Лубянка.  ВЧК--ОГПУ-- 
НКВД-НКГБ-МГБ-МВД-КГБ 
1917--1960. Справочник. М., 1997; 
Коровин В.В. История отечественньх 
органов безопасности. М., 1998; Кол- 
пакиди А., Прохоров Д. Внешняя раз- 
ведка России. СПб., 2001; Мле- 
чин Л.М. КГБ. Председатели органов 
госбезопасности. Рассекреченнье су- 
дьбь. М., 2003; Маринин В. КГБ: 
структура и функции. «В мире спец- 
служб», 2004, Мо І; Хлобустов О. 
КГБ-- шаги становления. «Власть», 
2004, Мо 11. 


8.Т. Окіпнюк. 


КОМІТЕТ 3 ОХОРОНИ ТА 
ЗБЕРЕЖЕННЯ ІСТОРИЧНО- 
КУЛЬТУРНИХ, АРХІТЕКТУР- 
НИХ І АРХЕОЛОГІЧНИХ ПА- 
М'ЯТНИКІВ УРСР. Ств. 31 
серпня 1940 при РНК УРСР з 
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метою координації діяльності 
установ та відомств із збережен- 
ня історико-культ. спадщини 
УРСР, контролю за дотриманням 
пам'яткоохоронного законодав- 
ства, організації поточної роботи 
із обліку, реєстрації, вивчення, 
ремонту та реставрації пам'яток. 
До його складу входили: М.ДБа- 
жан, О.Богомолець, М.Бурачек, 
С.Бухало, Г.Головко, О.Довжен- 
ко, В.Компанієць, Ф.Кричев- 
ський, ШП.Козицький, Ф.Колесса, 
А.Кримський, Л.Славін, Ї.Морги- 
левський, П.Панч (голова), М.Пе- 
тровський, П.Тичина, Ю.Янов- 
ський. На місцях діяли відповідні 
к-ти при виконкомах обласних 
рад депутатів трудящих та к-т у 
м. Київ (голова -- Г.Юра). У січ. 
1941 к-т при РНК УРСР було пе- 
редано в підпорядкування Нар- 
комосу УРСР. Під час Великої 
вітчизняної війни Радянського Со- 
юзу 1941-1945 припинив існу- 


вання. 
С.І. Кот. 


КОМІТЕТ ІЗ ДОСЛІДЖЕННЯ 
СТАРОЖИТНОСТЕЙ У КИЄВІ 
(відомий за російськомовною на- 
звою «Временньй комитет по 
изьсканию древностей в Кие- 
ве»)-- наукове історико-археол. 
т-во, що існувало в Києві 1835-- 
43. Ств. за ініціативою першого 
ректора Київ. ун-ту М.Максимо- 
вича, митрополита Київ. і Га- 
лицького Євгенія (Болховітіно- 
ва), історика й археолога М.Бер- 
линського,  аматора-дослідника 
К.Лохвицького та ін. Очолював 
к-т попечитель Київ. учбового 
округу Є. фон Брадке. У роботі 
брали участь професори Київ. 
ун-ту: Г.Данилович, С.Зенович, 
С.Орнатовський, О.Ставровсь- 
кий. За перші роки своєї діяль- 
ності к-т ретельно проаналізував 
усе, що було зроблено до нього на 
ниві вивчення старожитностей, 
підготував узагальнюючу працю 
«Про хід відкриття старожитно- 
стей у Києві до початку 1836 р.», 
відкрив при Київ. ун-ті музей 
старожитностей (див. Музеї Уні- 
верситету святого Володимира), 
провів кілька археол. розкопок на 
тер. Верхнього (Старого) міста (30- 
крема, на Андріївській горі, у ра- 
йоні Десятинної церкви, Трьох- 
святительської церкви, Київсько- 
го Свято- Михайлівського Золото- 
верхого монастиря, стародавньої 
церкви св. Ірини), активно сприяв 
вирішенню питань збереження 


та укріплення Золотих воріт. Че- 
рез політ. події, пов'язані 3 
польс. нац. рухом, та закриттям 
1839 (на один рік) Київ. ун-ту, 
комітету довелося згорнути дос- 
лідницькі роботи. До 1842 він іс- 
нував формально, а 1843 при Ки- 
їв. ун-ті була створена Тимчасова 
комісія для розбору давніх актів 
(див. Київська археографічна комі- 
сія) і к-т припинив своє існування. 

Літ.: О ходе открьітия древностей 
в Киеве до начала 1836 г. «Журнал 
Министерства народного просвеще- 
ния», 1836, ч. 11; Отчет о действиях 
Временного комитета изьскания 
древностей в Киеве в 1837 году. Там 
само, 1838, ч. 18; Отчет о действиях 
Временного комитета изьскания 
древностей в Киеве в 1838 году. Там 
само, 1839, ч. 21, т. 3; Отчет Мини- 


стерства народного просвещения за 
1838 год. Там само, 1839, ч. 22. 


Т.Ф. Григор Єва. 


КОМІТЕТ МІНІСТРІВ РО- 
СІЙСЬКОЇ ІМПЕРІЇ -- вищий 
адм. орган держ. управління Ро- 
сійської імперії. Ств. у ході рефор- 
ми центральних органів держ. 
управління, започаткованої мані- 
фестом імп. Олексанора І від 8 
верес. 1802 «Об учреждений ми- 
нистерств». У підготовці проекту 
маніфесту активну участь брали, 
зокрема, С.Воронцов, П.Строга- 
нов, В.Кочубей. За зразок слугу- 
вали кабінет відповідальних міні- 
стрів у Великій Британії та міні- 
стерська система Франції. Про- 
ект підготував М.Новосильцев. 
К-т функціонував як нарада мі- 
ністрів при особі імператора для 
координації міжвідомчих зв'яз- 
ків. Засідання передбачалося 
скликати разом з Держ. радою. 
Однак відбувалися вони не регу- 
лярно, а спільні засідання взагалі 
не практикувалися. На перших 
порах К-т міністрів очолював ім- 
ператор, він же брав участь у йо- 
го роботі (упродовж 1802--05), 
відвідував наради, але це не ста- 
ло правилом. За відсутності імпе- 
ратора к-т самостійно вирішував 
невідкладні справи. Міністри го- 
ловували по черзі за старшин- 
ством чинів, змінюючись кожно- 
го четвертого засідання, а з 1810 
функцію голови виконував держ. 
секретар граф М. Румянцев. 

К-т міністрів складався з 
присутствія, членами якого були 
міністри військ., мор., закордон- 
них справ, комерції, юстиції, 
внутр. справ, фінансів і народної 
освіти з товаришами (заст.), З 


1808 -- із присутствія та канцеля- 
рії, яку очолював за призначен- 
ням імператора управляючий 
справами. 

Засідання к-ту взимку, вес- 
ною та восени відбувалися двічі 
на тиждень, влітку -- раз на два 
місяці. Справи  схвалювалися 
більшістю голосів і оформлялися 
протоколами (вони називалися 
«журналами»), які потім ствер- 
джував імператор. Схвалені імпе- 
ратором і оприлюднені Прави- 
тельствуючим Сенатом витяги із 
журналів К-ту міністрів набували 
чинності закону. 

На колегіальний розгляд К-ту 
міністрів виносилися справи, для 
ухвалення яких бракувало зако- 
нодавчої бази, а також ті, які за- 
чіпали інтереси кількох різних 
відомств. Розглядалися також 
питання підбору кадрів для ви- 
щих держ. посад, здійснювався 
нагляд за діяльністю місц. держ. 
апарату, вивчалися проекти но- 
вих указів. Постанови к-ту вико- 
нувалися міністрами після схва- 
лення їх імператором. 

До компетенцій К-ту міні- 
стрів, починаючи з 1808, належа- 
ли поліцейські справи щодо іно- 
земців, які прибували до Росії, а 
також росіян, котрі перебували 
за кордоном. 

Як самостійний орган К-т мі- 
ністрів почав діяти після того, як 
його функції були визначені нор- 
мативним актом «Учреждениє 
Комитета министров» від 20 бе- 
рез. 1812. У своїй діяльності він 
керувався розпорядженнями ім- 
ператора, спеціально укладеними 
правилами та «Учреждениями». 

На посаду голови К-ту міні- 
стрів імператор щорічно призна- 
чав найбільш досвідченого са- 
новника, який займав міністер- 
ську чи ін. вищу посаду. 1812--65 
голови К-ту міністрів одночасно 
займали й посаду голови Держ. 
ради. 

До складу К-ту міністрів, 
окрім міністрів, входили упра- 
вляючі з правами міністрів, держ. 
секретар, держ. скарбник (1802-- 
11), з 1812 -- голови департамен- 
тів Держ. ради, окремі сановники 
за призначенням імператора, 
військ. губернатор столиці, а та- 
кож спадкоємці престолу і деякі 
великі князі. 

Протягом 1812--14 к-т роз- 
глядав справи, пов'язані пере- 
важно з комплектуванням і по- 


стачанням армії, зокрема про 
формування малорос. козац. пол- 
ків і народного ополчення (див. 
Війна 1812). 

1315 нагляд за діяльністю 
К-ту міністрів було доручено 
О.Аракчеєву. На засідання к-ту 
запрошувалися обер-прокурори 
Найсвятішого Синоду (з них 
правом члена к-ту з 1880 кори- 
стувався лише К. Побєдоносцев). 

Після смерті імп. Олексан- 
дра | К-т міністрів, заслухавши 
на своєму засіданні результати 
аналізу паперів померлого імпе- 
ратора, констатував, що міністри 
не раз пропонували поліпшити 
роботу к-ту, аж до Його ліквідації 
й створення на його базі нової 
інституції. Однак пропозицію за- 
снувати новий орган з повнова- 
женнями к-ту не схвалив імп. 
Микола І. Навпаки, компетенції 
К-ту міністрів зросли, оскільки 
рескриптом від 30 січ. 1826 на 
нього покладався розгляд щоріч- 
них звітів мін-в, які раніше над- 
силалися до Держ. ради. 

1826 укладено штатний роз- 
пис канцелярії К-ту міністрів з 
фіксованим складом службовців, 
згідно з цим розписом у канце- 
лярії служили 4 діловоди, 2 екс- 
педитори з помічниками, архів. 
охоронець. Від 1831 створювали- 
ся 4 від-ня, начальниками яких 
призначалися чиновники згідно 
із височайшими указами. 

Починаючи з 1827 і до 1857 
до к-ту регулярно направлялися 
звіти міністрів. Від 1827 він роз- 
глядав і подавав імператорові за- 
писки генерал-губернаторів і ра- 
порти губернаторів про стан 
управління губерніями. До к-ту 
надходила велика кількість дру- 
горядних справ, а тому було пе- 
редбачено чітке коло проблем, 
що їх міністри могли вирішувати 
самостійно. 

Завдяки оперативності при 
вирішенні важливих держ. пи- 
тань к-т перебирав на себе низку 
справ, які належали до компе- 
тенції Правительствуючого Сена- 
ту і Держ. ради. Він почав поєд- 
нувати  законодорадчі і суд. 
функції. 

Применшення ролі Прави- 
тельствуючого Сенату привело до 
того, що К-т міністрів почав 
схвалювати вироки військ. судів, 
а з 1838 -- і вироки палат карно- 
го суду у справах про заборону 
неправосл. конфесіям пропагува- 


ти свої віровчення («відпадіння» 
від християнства). Спроби усу- 
нути К-т міністрів від суд. і зако- 
нодорадчих функцій мали пев- 
ний результат лише в роки царю- 
вання Миколи І, повністю ж суд. 
повноважень він був позбавле- 
ний лише внаслідок набуття чин- 
ності суд. статутів 1864 (див. Су- 
дова реформа 1864. 

У різні роки через К-т міні- 
стрів були оголошені височайші 
повеління, маніфести та поло- 
ження з найважливіших питань 
держ. життя (зокрема, про поши- 
рення рос. законів у повному об- 
сязі на Лівобережну Україну, Пра- 
вобережну Україну та Пд. Україну 
і Крим з повним підпорядкуван- 
ням центр. органам влади і упра- 
вління). Щорічно через нього 
проходило від 2 до 3 тис. справ. 
Через нього визначалися доходи і 
видатки держ. кошторису, вста- 
новлювалися збори й акцизи, 
визначалися умови утримання 
винних відкупів та їх поступове 
поширення на укр. губернії, на- 
кладення опік на поміщицькі ма- 
єтки за жорстоке поводження з 
селянами. К-т пропонував заходи 
для розвитку торгівлі, 3 яких 
найважливішим було надання 
статусу порто-франко м. Одеса 
(див. Порто-франко в портах Ук- 
раїни), звільнення єврейс. посе- 
ленців від сплати держ. податків 
(1825, 1826). К-т займався вве- 
денням податкових пільг, регу- 
лював ціни на осн. товари нар. 
споживання, обговорював пи- 
тання благоустрою міст, зокре- 
ма про пільги новорос. містам 
(1824), прокладання шляхів, від- 
криття пошт, схвалював кошто- 
риси буд-в нових держ. примі- 
щень. Саме за схваленими ним 
положеннями відбувалося пере- 
селення селян і колиш. запороз. 
козаків у Бессарабію (1827). Роз- 
глядалися питання уточнення со- 
ціальної структури набутих зе- 
мель, зокрема про припинен- 
ня кооптації в рос. дворянство 
шляхти (18535). У його компетен- 
ції перебували питання норма- 
тивної бази прийому, звільнення 
і проходження служби чиновни- 
ками, схвалення пенсійного ста- 
туту, розписів штатів департа- 
ментів, управлінь, мін-в, канце- 
лярій військ. губернаторів і ге- 
нерал-губернаторів, кількісного 
складу чиновників для особливих 
доручень при міністрах і головах 


казенних палат тощо. Він розгля- 
дав матеріали сенатських ревізій, 
виносив догани місц. адміністра- 
торам, а також схвалював дипло- 
ми про приналежність до дво- 
рянського стану, отримання граф- 
ського і князівського титулів. 

Зі створенням 1861 Ради мі- 
ністрів функції К-ту міністрів де- 
що скоротилися, але ненадовго 
(лише певний час його діяльність 
обмежувалася сферою с. госп-ва і 
пром-сті, зокрема схваленням 
статутів акціонерних товариств, 
акціонерних компаній, банків, 
положень про біржі, буд-ва заліз- 
ниць). Спроби міністра юстиції 
Д.Замятніна звузити коло діяль- 
ності К-ту міністрів, вилучивши 
з його відання адм.-правові пи- 
тання, не отримали схвалення 
міністерського корпусу. Незаба- 
ром К-ту міністрів були передані 
справи 2-го Сибірського к-ту 
(1852--64) та Гол. к-ту із облаш- 
тування євреїв (1840--65), а 1867 
члени К-ту міністрів напрацюва- 
ли проект організації управління 
Туркестанським краєм. 

У 1860-х рр. через засідання 
К-ту міністрів пройшли проекти 
заходів щодо посилення влади 
губернаторів, а в 1870-х -- полі- 
ції, введення посад тимчасових 
генерал-губернаторів. Починаю- 
чи від 1872 к-т виступав як вища 
цензурна інстанція: за поданням 
міністра внутр. справ він поста- 
новляв, які книги та періодичні 
вид. підлягають забороні. 

У період царювання Олексан- 
дра ШІ К-т міністрів було позбав- 
лено законодорадчих прав, що, 
однак, не поширювалося на охо- 
рону держ. порядку і громад. 
спокою (положення від 14 серп. 
1881). Серед них такі, як тимча- 
сові правила друку, про євреїв, 
про поліцейський нагляд, а та- 
кож про поширення положення 
від 14 серп. 1881 на окремі тер. 
імперії. Більшість законодавчих 
положень, котрі уповільнювали 
реформи, обговорювалися в К-ті 
міністрів, а не в Держ. раді. 1892 
к-т був позбавлений права нада- 
вати звання особистого та спад- 
кового дворянства, зменшилася 
також кількість справ унаслідок 
видання правил про заборону 
поєднувати держ. службу з ко- 
мерційною діяльністю. 

Під тиском революц. подій 
1905--07 (див. Революція 1905-- 
1907) й, зокрема, внаслідок по- 
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яви Маніфесту від 17 жовт. 1905 
та створення представницької 
влади в особі Державної думи Ро- 
сійської імперії К-т міністрів був 
ліквідований указом від 23 квіт. 
1906 з передачею справ Раді міні- 
стрів і Держ. раді. За час свого іс- 
нування він постійно перебував у 
Санкт- Петербурзі. 

Головами К-ту міністрів бу- 
ли: 1810--12 -- держ. секретар, 
граф М.Румянцев, 1812-16 - 
граф М.Салтиков, 1816--27 - 
П.Лопухін, 1827--34 -- кн. В.Ко- 
чубей, 1834-38 -- граф М.Ново- 
сильцев, 1838-47 -- кн. І.В.Ва- 
сильчиков, 1847--48 -- граф В.Ле- 
вашов, 1848-56 -- граф О.Чер- 
нишов, 1856--61 -- кн. О.Орлов, 
1861--64 -- граф Д.Блудов, 1864-- 
72-- кн. П.Гагарін, 1872--79 -- 
граф П.Їгнатьєв, 1879--81 -- граф 
П.Валуєв, 1881-87  -- граф 
М.Рейтерн, 1887--95-- М. Бунге, 
1895--1903 -- Ї.Дурново, 1903-- 
06 -- граф С.Вітте. 

Діяльність К-ту міністрів 
упродовж більш як сторіччя про- 
демонструвала здатність верхов- 
ної влади здійснювати централі- 
зоване управління Рос. імперією 
з тенденцією до поєднання в од- 
ному органі різних гілок влади. 
Кількаразові наміри надати к-ту 
значення кабінету, який би спря- 
мовував та об'єднував діяльність 
міністрів, закінчилися провалом 
через небажання імператорів об- 
межувати самодержавний прин- 
цип управління. 

Літ. Полное собрание законов 
Российской империий. Собрание пер- 
вое, т. 32.-- Мо 25043, 25044, 25574а, 
25620, 25653, 25682; т. 34. Мо 29938; т. 
40. Ме 30271, 30487; Там само. Собра- 
ние 2-е, т. 1.-- Мо 46, 52, 154; т. 2. 
Хо 913. СПб., 1830; т. 30. Мо 29153. 
СПб., 1856; Середонин С.М. Историче- 
ский обзор деятельности Комитета 
министров, т. І: Комитет Министров 
в царствованиє императора Алексан- 
дра Первого (1802 сентября 8--1825 г. 
ноября 19). СПб., 1902; Його ж. Исто- 
рический обзор деятельности Коми- 
тета министров, т. 2, ч. І: Комитет 
Министров в царствование императо- 
ра Николая Первого (1825 г. ноября 
20 -- 1855 г. февраля 18). СПб., 1902; 
Його ж. Исторический обзор деятель- 
ности Комитета министров, т. 2, ч. 2: 
Комитет Министров в царствованиє 
императора Николая Первого (1825 г. 
ноября 20-- 1855 г. февраля 18). 
СПб., 1902; Його ж. Исторический 
обзор деятельности Комитета мини- 
стров, т. 3, ч. І: Комитет Министров 
в царствованиє императора Алексан- 
дра Второго (1855 г. февраля 19-- 
1881 г. марта 1). СПб., 1902; Його ж. 
Исторический обзор деятельности 


Комитета министров, т. 3, ч. 2: Коми- 
тет Министров в царствование импе- 
ратора Александра Второго (1855 г. 
февраля 19--1881 г. марта 1). СПбБ., 
1902; Тхоржевский ЙИ.И. Историче- 
ский обзор деятельности Комитета 
министров, т. 4: Комитет Министров 
в царствованиє императора Алексан- 
дра Третьего (1801 г. марта 2--1881 г. 
1894 г. 20 октября). СПб., 1902; Вит- 
те С.Ю. Воспоминания, т. 1-3. М., 
1960; Ерошкин Н.П. Крепостническоє 
самодержавие и его политические ин- 
ституть (Первая половина ХІХ века). 
М., 1981; Його ж. История государ- 
ственньх учреждений дореволюцион- 
ной России, 3 изд. М., 1983; Бельдо- 
ва М.В. Комитет Министров. В кн.: 
Государственность России: Словарь- 
справочник, т. 2: (Д-К). М., 1999; 
Шандра В. Малоросійське генерал-ту- 
бернаторство, 1802--1856: функції, 
структура, архів. К., 2001. 

В.С. Шанора. 


КОМІТЕТ ОХОРОНИ ПАМ'Я- 
ТНИКІВ ІСТОРІЇ ТА МИСТЕЦ- 
ТВА УКРАЇНСЬКОЇ АКАДЕМІЇ 
НАУК -- держ.-громад. орган, 
ств. у серп. 1919 в Києві в період 
окупації укр. земель Доброволь- 
чою армією для опіки над пам'ят- 
ками старовини та мист-ва. В йо- 
го складі діяло кілька секцій. Го- 
ловою к-ту було обрано акад. 
Д.Багалія. Після приєднання до 
к-ту аналогічної установи, ств. 
при Київ. ун-ті, його очолив 
проф. М,Довнар-Запольський. Но- 
ве кер-во к-ту тісно співпра- 
цювало з військ. адміністрацією 
Добровольчої армії з центром у 
м. Ростов-на-Дону (нині місто в 
РФ). Воно вдалося до пересліду- 
вань і звільнень з посад націо- 
нально свідомих укр. діячів, а та- 
кож до виправлення «помилок» 
своїх попередників на ниві охо- 
рони пам'яток за часів Українсь- 
кої Центральної Ради, Української 
Держави та УСРР. Було ліквідо- 
ване єдине Архівне управління 
та призупинено проведення ар- 
хів. реформи. Частина музейних 
фондів була оголошена «військо- 
вою здобиччю» Добровольчої ар- 
мії й реквізована, після чого за 
сплату 30 96 вартості старожитно- 
сті та пам'ятки мист-ва могли бу- 
ти викуплені колиш. власника- 
ми. Решта переданих до музеїв 
приватних колекцій та збірок ма- 
ла повертатися їх колишнім влас- 
никам, незважаючи на загрозу їх 
вивезення за кордон або знищен- 
ня. Через політ. та методологічні 
розходження з кер-вом к-ту з його 
складу вийшла велика група нау- 
ковців УАН (нині Національна 
академія наук України) та Укра- 


інського наукового товариства. У 
груд. 1919 к-т припинив існування. 
Літ.: Праці Центру пам'яткознав- 

ства, вип. 2. К., 1993. 
С.І. Кот. 


КОМІТЕТ ОХОРОНИ РЕСПУБ- 
ЛІКИ. Ств. 22 берез. 1919 лідера- 
ми Української соціал-демокра- 
тичної робітничої партії та Укра- 
їнської партії соціалістів-револю- 
ціонерів на міжпарт. нараді пред- 
ставників соціаліст. партій у 
Кам 'янці-Подільському і тоді ж 
проголошений вищим органом 
держ. влади в Українській Народ- 
ній Республіці. По суті це була 
спроба здійснити держ. перево- 
рот у країні, щоб не допустити 
укладання союзницького догово- 
ру з Антантою та формуван- 
ня єдиного антибільшовицького 
фронту. До складу к-ту увійшли 
по два представники від ЦК 
УСДРП, УПСР, Кам'янецької 
трудової ради і Козацької ради 
кам'янецької залоги. Головою 
к-ту було обрано В.Чехівсько- 
го (УСДРП--незалежні), члена- 
ми: А.Степаненка (заст. голови, 
УПСР), ЇІ.Лизанівського (УПСР), 
і П.Мазепу (УСДРП), Ї.Рома- 
ненка (УСДРП), М.Ткаченка 
(УСДРП--незалежні), Є.Малика 
(секретар), Волошина (від Трудо- 
вої ради), Грищенка (УПСР), 
Казимиріва, Свистуна. 

У відозві від 22 берез. 1919 
к-т проголосив себе тимчасовим 
представництвом центр. влади 
республіки і визначив свої голов- 
ні завдання: стабілізувати внутр. 
життя країни, припинити пере- 
говори Директорії УНР з франц. 
командуванням в Одесі, налаго- 
дити контакти із рад. урядами 
Росії та України на умовах виз- 
нання ними самостійності й не- 
залежності УНР, налагодити ле- 
гальне існування укр. соціаліст. 
партій, вивести рос. війська 3 
тер. УНР, створити новий укр. 
уряд на Всеукр. з'їзді рад робітн. 
і сел. депутатів. 

К-т не отримав підтримки з 
боку держ. і політ. інституцій, і 
тому 27 берез. 1919 (через 5 днів 
свого існування) сповістив про 
припинення своєї діяльності. 

Літ.: Христюк П. Українська рево- 
люція. Замітки і матеріали до історії 
української революції. 1917--1920 рр., 
т. 4. Відень, 1922; Довідник з історії 
України, т. 2. К., 1995; Гриценко А.П. 
Політичні сили у боротьбі за владу в 
Україні: рік 1919-й. К., 1996. 

О.І. Лупандін. 


КОМІТЕТ УКРАЇНСЬКОЇ ЦЕН- 
ТРАЛЬНОЇ РАДИ, Мала рада -- 
виконавчий орган Української 
Центральної Ради. Обраний 21(8) 
квіт. 1917 на перших заг. зборах 
УЦР, до його складу увійшло 20 
осіб (голова та два його заст. 1 17 
чл.). Спец. наказом УЦР від 6 
трав. (23 квіт.) к-ту доручалося 
виконувати поточну роботу, а 
його склад було збільшено до 33 
чл., з яких 20 обиралися заг. збо- 
рами, решта-- поповнювалася 
ним самим. Окрім того, встано- 
влювалося, що він обирає голів 
комісій, які діють при УЦР, се- 
кретарів та скарбника. Одразу пі- 
сля створення к-т почав займа- 
тися підготовкою питань і проек- 
тів найважливіших рішень, що 
мали розглядалися і ухвалювати- 
ся на сесіях УЦР, керувати фі- 
нансами, підтримувати зв'язок з 
різними організаціями на місцях. 

Після видання І Універсалу 
(див. Універсали Української Цен- 
тральної Ради) та створення Гене- 
рального секретаріату Української 
Центральної Ради К-т УЦР було 
перетворено на Малу раду -- ви- 
конавчий орган УЦР із законо- 
давчими функціями, який діяв 
між сесіями пленуму УЦР. Чи- 
сельність ради встановлювалася в 
40 осіб. На поч. лип. до Малої 
ради увійшло ще 18 чл.-- пред- 
ставників нац. меншин. 14(01) 
серп. був затверджений  регла- 
мент її роботи. Мала рада скла- 
далася за принципом пропорцій- 
ності між фракціями, що входи- 
ли до УПР. У січ. 1918 кількість 
її чл. збільшилася до 82. 

Незмінним головою К-ту 
УЦР, а потім Малої ради був 
М. Грушевський. 

Літ.: Українська Центральна Рада: 
Документи і матеріали, т. 1-2. К., 
1996--97; Верстюк В.Ф. Українська 
Дентральна Рада. К., 1997. 

О.Б. Кудлай. 


КОМІТЕТ УКРАЇНЦІВ КАНА- 
ДИ -- див. Конгрес українців Ка- 
нади. 


КОМІТЕТИ БІДНОТИ, комбі- 
ди-- були опорними пунктами 
рад. влади на селі, а в деякі пе- 
ріоди відігравали роль надзви- 
чайних органів влади. Створюва- 
лися згідно з декретами РНК 
РСФРР від 8 черв. 1918 та Все- 
рос. ЦВК від 11 черв. 1918. Про- 
існували в Росії до поч. 1919, пі- 
сля чого були об'єднані з сільс. 


радами. Займалися розпалюван- 
ням класової ворожнечі між бід- 
няцькими і заможними верства- 
ми селянства, перерозподілом зе- 
млі, вилученням продовольчих 
запасів за продрозверсткою з т. зв. 
куркульських г-в. 

На укр. землях комбіди поча- 
ли створюватися в ході війни 
РСФРР і УНР 1918--1919 з ініціа- 
тиви Тимчасового робітничо-се- 
лянського уряду України. Цей уряд 
видав у листоп. 1918 та січ. 1919 
два спец. «положення», які ре- 
гламентували організацію, склад 
та функції К.б. Сільс. комбід 
складався з трьох осіб, волос- 
ний -- з п'яти-семи. Взимку 1919 
К.6. створювалися переважно в 
Лівобережній Україні, де рад. вла- 
да змогла закріпитися. Спроби 
більшовиків розколоти укр. село, 
спираючись на його біднішу ча- 
стину, фактично провалилися. 
Селянство відповіло на запро- 
вадження «воєнного комунізму» 
масовим  повстанським рухом 
(див. Повстанський рух в Україні 
1915-1922), який спричинив па- 
діння рад. влади. Після поно- 
влення рад. влади 1920 більшови- 
ки відмовилися від запроваджен- 
ня К.б. і замінили їх комітетами 
незаможних селян. 

Літ.: ПІ Всеукраїнський з'їзд Рад: 
Стенографічний звіт. Х., 1932; Ра- 
дянське будівництво на Україні в ро- 
ки громадянської війни (листопад 
1918 -- серпень 1919). Збірник доку- 
ментів і матеріалів. К., 1962; Вер- 
стюк В. Махновщина: селянський 
повстанський рух на Україні (1918-- 
1921). К., 1991; Третій з'їзд Комуні- 
стичної партії (більшовиків України): 
1--6 березня 1919 року. К., 2002; По- 
літична історія України. ХХ століття, 
т. 2. К., 2003. 


8.Ф. Верстюк. 


КОМІТЕТИ ДОПОМОГИ УК- 
РАЇНІ У ВІЙНІ -- орг-ції анти- 
фашист. солідарності емігрантів з 
УРСР та Росії, що діяли у д-вах 
Пн. та Пд. Америки в період 
Другої світової війни. Перша така 
орг-ція під назвою «Комітет до- 
помоги Росії у війні» з від-ням 
«Український американський ко- 
мітет» була створена в жовт. 1941 
у Чикаго (США). Пізніше в 
США й Канаді почали діяти «Ук- 
раїнське товариство допомоги 
Батьківщині», «Канадське това- 
риство допомоги Росії» (з укр. 
від-ням), «Товариство українсь- 
ких американських городян», 
«Український комітет допомоги 


Батьківщині», «Ліга американсь- 
ких українців», «Асоціація укра- 
їнців Канади» та ін. Подібні орг- 
ції діяли і в країнах Пд. та Центр. 
Америки. Осн. завданням к-тів 
допомоги було проведення масо- 
вих пропагандистських заходів 
проти агресії Третього рейху та 
збирання грошових коштів, май- 
на, медикаментів, продуктів хар- 
чування для Червоної армії (див. 
Радянська армія) і нас., яке по- 
страждало від війни та гітлерів- 
ської окупації. До добродійних 
кампаній долучалися сотні тисяч 
робітників, службовців, студен- 
тів, фермерів -- людей різних на- 
ціональностей та соціальних станів. 

Літ.: Коваль М.В. Общественно- 
политическая деятельность трудящих- 
ся Украйнской ССР в период Вели- 
кой Отечественной войнь. К., 1977; 


Безсмертя: Книга пам'яті України 
1941--1945. К., 2000. 


Л.В. Легасова. 


КОМІТЕТИ | НЕЗАМОЖНИХ 
СЕЛЯН, комнезами -- орг-ції 
бідняцьких верств селянства В 
УСРР, дітище кер-ва укр. більшо- 
виків, діяли 1920--33. Були юри- 
дично оформлені законом 
ВУЦВК від 9 трав. 1920. Спец. 
інструкція НКВС УСРР від 6 
черв. 1920 надала право вступу до 
К.н.с. селянам, земельний наділ 
яких не перевищував 3 десятин. 
Разом з чекістськими осередками 
(див. ВУЧК) К.н.с. утворили спе- 
цифічний різновид рад. влади, 
який контролювався парт. к-та- 
ми КП(б)У спочатку на повіто- 
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Камнезам. Картина 
роботи художника 
Г. Світлицького. 1920. 


часу 
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«Селяне! Организуйте 
комитеть 
незаможньх селян! 
ТГоните в шею 
кулаков. Художник 
О. Хвостенко- 
Хвостов. Плакат. 
1920. 


вому, а після адм.-тер. реформи 
1923 -- районному рівні. З допо- 
могою К.н.с. партапарат реалізо- 
вував на селі політику «розкурку- 
лення», придушування «політич- 
ного бандитизму», викачування в 
селян хліба (див. Голод 1921-- 
1923 років в УСРР та Голодомор 
1932-1933 років в УСРР). 

із весни 1918 РКП(б) почала 
будувати на підвладних їй тер. 
комуніст. систему вир-ва і розпо- 
ділу. Для цієї системи існуюче в 
країні селянство було «чужорід- 
ним елементом» -- т. зв. дрібною 
буржуазією, тому необхідно було 
змінити його соціальну природу. 
Однак, не маючи на той час змо- 
ги зробити це, РКП(б) обмежу- 
валася тим, що не допускала іс- 
нування специфічно сільс. само- 
врядних орг-цій. Проте вона зму- 
шена була зробити виняток для 
рад селянських депутатів, без 
яких у сільс. місцевості не існу- 
вало б влади рад. органів -- тієї 
основи, на якій трималася дикта- 
тура більшовиків. А це означало, 
що для того, аби система рад. 
влади на селі була підконтроль- 
ною, потрібно було докладати зу- 
силля для нейтралізації потен- 
ційної загрози, яку несли депута- 
ти, що обиралися селянами. То- 
му більшовики практикували по- 
літику розколювання села за 
майновою ознакою, надавали 
штучні переваги пролетаризова- 
ним верствам, маніпулювали З 
нормами представництва у вибо- 
рах до рад, запровадили багато- 
ступеневий принцип побудови 
рад, нещадно боролися з партія- 
ми сел. походження, які претен- 
дували на представництво інте- 
ресів селянства. Усе це допомага- 


СЕЛЯН! незакожньх селян 
7 се 


ло їм тримати ситуацію під кон- 
тролем. Однак у сільс. місцевості 
УСРР, де позиції більшовиків бу- 
ли особливо слабкими, маніпу- 
ляції з формуванням потрібного 
складу рад наражалися на істотні 
труднощі. Саме через це В.Ленін 
у лют. 1920 порадив нар. коміса- 
рові землеробства УСРР Д. Ману- 
їільському спиратися у ході прод- 
розкладки на ради, утворені тіль- 
ки з бідноти та середняків-неза- 
можників. Голова РНК УСРР 
Х.Раковський зробив, однак, 
ставку не на ради, склад яких 
більшовикам було важко регулю- 
вати, а на К.н.с., які б дублюва- 
ли функції рад. До цих К.н.с. 
включалися також і нові серед- 
няки, які одержали землю від 
держави і своєю роботою на ділі 
довели лояльність політ. режимо- 
ві. Проте перевага надавалася де- 
класованій бідноті, яка здебіль- 
шого не мала інтересів, пов'яза- 
них із с. госп-вом. 

Заручившись підтримкою в 
ЦК РКП(О), Х.Раковський і го- 
лова ВУЦВК Г.ЛПетровський до- 
моглися прийняття ВУЦВК за- 
кону від ІЗ квіт. 1921, згідно з 
яким комнезами оголошувалися 
«організаціями державного зна- 
чення». Закон офіційно закрі- 
плював за ними ті повноважен- 
ня, які були раніше відібрані в 
сільс. рад явочним порядком. 

У рад. історіографії побутува- 
ла теза, що комнезами предста- 
вляли інтереси як бідноти, так і 
середнього селянства. Дане твер- 
дження становило собою висно- 
вок з офіц. гасла РКП(б) про со- 
юз з середняком. Таке гасло було 
цілком логічним для більшо- 
вицької пропаганди. Проте на ді- 
лі одразу після виникнення 
К.н.с. їх почали звільняти від не- 
достатньо активних середняків. 
Масова кампанія чистки, під час 
якої К.н.с. втратили половину 
складу, відбулася восени 1921. 

У травні 1922 питання про 
комнезами розглянув пленум ЦК 
КП(б)У, у його документах було 
зафіксовано, що на той час со- 
ціальний склад К.н.с. був таким 
(у тис. осіб): наймити-- 65,4; 
безземельні селяни -- 111,8; ма- 
лоземельні  селяни-- 267,7; 
трьохдесятинники -- 111,3; се- 
редняки -- 74,5. Тобто після чи- 
сток кількість середняків у К.н.с. 
становила лише десяту частину 
їхнього складу. 


З початку проведення РКП(б) 
нової економічної політики знову 
постало питання про місце в си- 
стемі рад. влади К.н.с., які для 
цієї системи були чужорідним ті- 
лом. Спочатку ЦК КП(б)У (зва- 
жаючи на те, що в умовах утвер- 
дження ринкових засад у взаємо- 
відносинах села з містом влада 
повинна була всіляко обмежува- 
ти самоврядування сільс. нас., 
оскільки за таким самоврядуван- 
ням більшовики небезпідставно 
вбачали «петлюрівщину», тобто 
потяг до незалежності) підтвер- 
див доцільність існування комне- 
замів як «організацій державного 
значення» і рекомендував парт. 
орг-ції республіки спиратися на 
них. Проте невдовзі Х.Раков- 
ський був усунутий з посади го- 
лови РНК УСРР і питання про 
політику щодо К.н.с. знову по- 
стало на порядку денному. 

Х.Раковський після того, як 
його звільнили, написав листа до 
членів ЦК і Центр. контрольної 
комісії РКП(б), в якому захищав, 
зокрема, своє дітище -- комнеза- 
ми. Він опротестував ухвалену на 
пропозицію Г.Зінов'єва постано- 
ву пленуму ЦК РКП(б) від 4 лип. 
1923, згідно з якою політбюро 
ЦК РКП(б) доручалося в пого- 
дженні з ЦК КП(б)У здійснити 
ретельне обстеження комнезамів 
і доповісти про наслідки на од- 
ному з найближчих пленумів ЦК 
РКП(б). Обстеження, на думку 
Х.Раковського, могло негативно 
позначитися на авторитеті партії 
серед сільс. бідноти. Ліквідаційні 
настрої щодо комнезамів, які іс- 
нували в респ. парт. орг-ції, по- 
яснювалися в листі нерозумін- 
ням суті нової екон. політики 
правлячої комуніст. партії. «Роз- 
тлумачуючи нову економічну по- 
літику не як маневровий рух кла- 
сової боротьби, а як самостійну 
мету, - писав Х.Раковський, -- 
деякі наші товариші стали про- 
водити точку зору, що в селі 
ставка віднині повинна бути на 
заможного селянина, який підне- 
се сільське господарство і буде 
платити податки державі». 

Х.Раковський солідаризував- 
ся з переважною більшістю ке- 
рівників РКП(б), які прагнули 
відновлення комуніст. штурму. 
Він вважав, що екон. стабіліза- 
ція, досягнута завдяки держ. під- 
тримці селян-власників, є спра- 
вою другорядною. Приховано 
або відкрито таку точку зору по- 


діляла більшість членів ЦК 
РКП(б). Тому лист Х.Раковсько- 
го в частині, присвяченій комне- 
замам, справив відповідне вра- 
ження. Парт. центр відмовився 
втручатися в укр. справу про 
комнезами і передав її на розгляд 
у ЦК КП(б)У. 

У жовт. 1923 на пленумі ЦК 
КЛП(О)У доповідь про К.н.с. зро- 
бив Г.Петровський. Він охарак- 
теризував їх як «міцну політич- 
ну радянську організацію, через 
яку й надалі партія повинна 
проводити свій вплив на селян- 
ство». Навпаки, 1-й секретар ЦК. 
КП(б)У Е.Квірінг і нар. комісар 
земельних справ Ї.Клименко зая- 
вили, що треба взяти курс на 
скорочення кількості незамож- 
ників, орієнтуватися на міцного 
господаря, отже -- ліквідувати 
К.н.с. Більшість членів ЦК 
КП(б)У солідаризувалися з Г.Пе- 
тровським. У декреті ВУЦВК від 
5 груд. 1923 «Про пільги, права і 
обов'язки незаможних селян» 
підтверджувався статус К.н.с. як 
орг-цій держ. значення. 

Навесні 1924 ХПІ з'їзд РКП(б) 
оцінив роботу К.н.с. без ентузіаз- 
му, обмежившись двозначною 
фразою про те, що «досвід укра- 
їнських комнезамів в основному 
виправдав себе в українських 
умовах». У замаскованій формі 
з'їзд радив парт. орг-ції УСРР 
повернутися до питання про до- 
цільність існування К.н.с. у 
структурі влади. 

Від квіт. 1925, коли ген. се- 
кретарем ЦК КП(б)У став Л.Ка- 
ганович, розмови про специфіч- 
ність укр. умов припинилися. 
Л.Каганович прибув в Україну 
якраз для того, щоб викоренити 
будь-яку специфіку. У лип. 1925 
черговий пленум ЦК КП(б)У пе- 
ретворив К.н.с. з орг-ції держ. 
значення в орг-цію суто грома- 
дян., тобто звільнив їх від адм.- 
госп. функцій, наданих юридич- 
но або наявних у них фактично. 
Це рішення було реалізоване в 
декреті ВУЦВК і РНК УСРР від 
16 листоп. 1925. 

Позбавлені адм. функцій, 
комнезами продовжували існува- 
ти за інерцією. Значення їх у 
житті селянства поступово зій- 
шло нанівець. Останній спалах 
їхньої активності припав на зиму 
1932-33: терор голодом за ін- 
струкціями Кремля здійснюва- 
ли саме вони. Після виконання 
к-тами незаможних селян цієї 


страхітливої місії ВУЦВК ухва- 
лив постанову від 8 берез. 1933 
про їх ліквідацію. 

Літ: Радянське будівництво на 
Україні в роки громадянської війни 
(1919--1920). Збірка документів і ма- 
теріалів. К., 1957; Колективізація і го- 
лод на Україні. 1929--1933. Збірник 
документів і матеріалів. К., 1993; 
Кульчицький С. Комунізм в Україні: 
перше десятиріччя (1919--1929). К., 
1999. 


С.В. Кульчицький. 


КОМІТЕТИ СЕЛЯНСЬКОЇ 
ВЗАЄМОДОПОМОГИ (з 1925 -- 
Товариства селянської взаємодо- 
помоги) -- громад. орг-ції селян 
в УСРР, що діяли 1922--32. По- 
чали створюватися під час голоду 
1922 (див. Голод 1921-- 1923 років 
в УСРР) з ініціативи ЦК КП(б)У. 
Згідно з постановою політбюро 
ЦК КП(б)У від І лип. 1921 «Про 
посилення органів соцзабезу та 
селянські комітети взаємодопо- 
моги», передбачалося створення 
к-тів взаємодопомоги «за класо- 
вою ознакою та при наданні пе- 
реваги червоноармійцям і се- 
лянській бідноті». Такі к-ти, згі- 
дно з декретом РНК УСРР від 23 
груд. 1921 «Про комітети взаємо- 
допомоги на селі», повинні були: 
налагоджувати взаємну допомогу 
нас. при неврожаях, пожежах та 
ін. стихійних лихах; сприяти ро- 
боті установ соціального забезпе- 
чення; опікуватися хворими та 
інвалідами, пораненими черво- 
ноармійцями та їхніми сім'ями. 
Хоча К.с.в. створювалися на 
принципах добровільного член- 
ства, їхніми головами в обов'яз- 
ковому порядку мали бути вису- 
ванці комітетів незаможних се- 
лян, а склад їхніх сільс. і повіто- 
вих к-тів повинен був затверджу- 
ватися в повітових виконкомах. 
Грошові кошти к-тів спочат- 
ку складалися з пайових внесків 
та пожертвувань селян. За клопо- 
танням І Всеукр. наради к-тів 
сел. взаємодопомоги (18--20 лип. 
1923) вони отримали в оренду від 
сільрад волосні насіннєві ділянки 
та реманент для їх обробітку, що 
дало їм можливість мати надхо- 
дження від госп. діяльності. З ча- 
сом їм почала надаватися і держ. 
допомога. Однак і після цього їх- 
ні фонди були недостатніми для 
виконання ними своїх завдань. 
К.с.в. набули масового поши- 
рення після завершення дискусії 
в кер-ві КП(б)У (1923--1924) про 


доцільність їх існування та ухва- 
лення урядом рішень про непри- 
пустимість передавання функцій 
цих к-тів до к-тів незаможних се- 
лян або обмеження членства в 
них заможних селян. Орг. зміц- 
ненню к-тів сприяло створення 
1924 їхніх керівних органів -- 
секцій взаємодопомоги при Нар. 
комісаріаті соціального забезпе- 
чення УСРР, а також при гу- 
бернських і повітових відділах 
соціального забезпечення. 1925 в 
УСРР налічувалося 546 районних 
і 9261 сільс. організацій взаємо- 
допомоги. За даними по 35 окру- 
гах (із 41 існуючої), до т-в сел. 
взаємодопомоги входило понад 
600 тис. сел. г-в, із них незамож- 
них -- 63,2 96, середняцьких -- 
32,4 95, заможних -- 3,7 96; служ- 
бовці і кустарі складали 0,7 95. 

Поступово К.с.в. стали пере- 
творюватися на т-ва, що займа- 
лися кооперуванням маломіцних 
сел. г-в (через колективний вступ 
К.с.в. як юрид. осіб до кооп. орг- 
цій); поширенням с.-г. знань; 
контролем за дотриманням держ. 
пільг сел. бідноті; розвитком тру- 
дових об'єднань інвалідів; орга- 
нізацією прокатних пунктів. Во- 
ни також залучалися до боротьби 
з безпритульністю, проституцією 
і пияцтвом, а з 1929 -- до колек- 
тивізації сел. г-в (див. Колективі- 
зація сільського господарства). 

1932 т-ва сел. взаємодопомо- 
ги були реорганізовані в каси т-в 
взаємодопомоги колгоспів. 

Через те, що к-ти надавали 
пільги лише незаможникам, за- 
можні сел. верстви не були заці- 
кавлені у вступі до них, тому 
фактично к-ти впродовж усіх ро- 
ків свого існування були орг-ція- 
ми сел. бідноти. 

Літ: Мигаль Б.К. Організація та 
зміцнення комітетів взаємодопомоги 
на Україні в 1921--1922 рр. «Питання 
історії СРСР», 1969, вип. 8; Його ж. 
Комітети взаємодопомоги України в 
соціалістичному будівництві на селі в 
кінці відбудовного періоду. «Питання 
історії СРСР», 1972, вип. 13; Риь- 
бак И.В. Крестьянские комитетьт (об- 
щества) взаймопомощи Украйнской 
ССР (1921--1932). Автореф. дис. 
канд. истор. н. К., 1982; Його ж. Со- 
ціально-побутова інфраструктура ук- 
раїнського села.  1921--1991 рр. 
Кам'янець- Подільський, 2000; Шар- 
патий В. Товариства взаємодопомоги 
в УСРР 1920 -- першої третини 1930-х 
років: організаційні форми та со- 
ціальні функції. «Пам'ять століть», 
2004, Хо 6. 

О.М. Мовчан. 
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КОМОРНИК 


Т. Коморовський. 


КОМОРНИК -- у Короні Польсь- 
кій, Великому князівстві Лито- 
вському і в Речі Посполитій -- 
асистент підкоморія при здій- 
сненні межового судочинства. 
Призначався  підкоморієм | із 
місц. шляхти, після чого на най- 
ближчій суд. сесії (див. Підкомор- 
ний суд) складав присягу перед 
повітовим каштеляном або мар- 
шалком і земським урядом, однак 
не входив до земського уряду. За 
дорученням підкоморія міг вести 
самостійне судочинство та власні 
книги реєстрації справ. Його рі- 
шення мали таку ж силу, що Й 
рішення підкоморія. 

Літ.: Лаппо Й. Подкоморский суд 
в Великом Княжестве Литовском в 
ХУЇ столетиий. «Журнал министерства 
народного просвещения», 1897, кн. 7; 
Статут Великого Киняжества Лито- 
вского 1566 года. Изданиє Импера- 
торского Московского общества ис- 
торий и древностей российских. М., 


б/г., Книга Київського підкоморного 
суду (1584--1644). К., 1991. 


С.Г. Ковальова. 


КОМОРОВСЬКИЙ (Бур-Комо- 
ровський) Тадеуш (Копогом3кі 
Тадецз?; 01.06.1895--24.08.1966) -- 
польс. військ і держ. діяч, гене- 
рал д-зії (1940). Н. в с. Хоробрів 
(нині село Козівського р-ну Тер- 
ноп. обл.). Закінчив г-зію у Льво- 
ві. Під час Першої світової війни 
воював в австро-угор. армії на 
Галицькому та італійському 
фронтах. Від листоп. 1918 -- у 
Війську Польс. Після війни (див. 
Українсько-польська війна 1918-- 
1919; Польсько-радянська війна 
1920) закінчив офіцерську школу 
й військ. академію. Служив заст. 
командира полку уланів у містах 
Чортків і Теребовля (1927--33), 
командиром полку (1933--38). 
На поч. Другої світової війни брав 
участь у боях з гітлерівськими 
військами. Після поразки польс. 
армії діяв у підпіллі (псевдоніми 
Бур, Корчак, Левіна, Зніч). У 
трав. 1940 став генералом д-зії. 17 
серп. 1943 призначений польс. 
еміграц. урядом у Лондоні ко- 
мандуючим Армією  Крайовою. 
Командував військ. діями під час 
Варшавського повстання 1944. 
Після капітуляції повстанців пе- 
ребував у нім. полоні. У трав. 
1945 звільнений амер. військами. 
Переїхав у Лондон (Велика Бри- 
танія); був головнокомандуючим 
ЗС Польщі (1945--46), прем'єр- 
міністром еміграційного уряду 
(1946--47). Автор статей-спогадів 


про збройну боротьбу Армії 
Крайової та Варшавське пов- 
стання 1944, книги «ТПе 5естеї 
Агту» («Таємна армія», 1950). 
П. у м. Лондон. 
П.3. Гуцал. 


КОМПАН Олена Станіславівна 
(19(06).03.1916--17.07.1986) -- 
укр. історик. Н. в м. Єнакієве в 
родині поляка, техніка-залізнич- 
ника, який був згодом репресо- 
ваний (1937), та його дружини, 
росіянки. Навч. в Ін-ті іноз. мов 
(1933--34) та Польс. пед. ін-ті 
(1934--35) у Києві. Викладала у 
53-й серед. шк. м. Київ (1935-- 
36). Закінчила істор. ф-т Київ. 
ун-ту (1940). Працювала екскур- 
соводом у Київ. екскурсійному 
бюро, старшим методистом Ди- 
тячої екскурсійної станції в Киє- 
ві (1939--40), н. с. Краєзнавчого 
музею в м. Чернівці (1940--41). В 
роки Великої вітчизняної війни 
Радянського Союзу 1941-- 1945 пе- 
ребувала в евакуації у Фергансь- 
кій обл. Узб.РСР, де працювала 
ланковою бригади бавовноробів 
(1941--43). 1944 повернулася до 
Києва. Зав. від. історії ХІХ ст. в 
Держ. респ. істор. музеї УРСР в 
м. Київ (1944--47), З 1947 -- в Їн- 
ті історії України АН УРСР (з 
1953-- Їн-т історії АН УРСР; 
нині Інститут історії України 
НАН України): аспірантка (1947-- 
50), м. н. с. (1950--56), ст. н. с. 
(1956--72). Захистила канд. дис. 
на тему: «Формування робітни- 
чого класу залізорудної та мета- 
лургійної промисловості Півдня 
України 80--90-ті рр. 19 ст.» під 
кер-вом Ф.Лося (1950). 1964 за- 
хистила докторську дис. на тему: 
«Міста України в другій полови- 
ні 17 ст». Брала активну участь у 
русі шістдесятників та в діяльно- 
сті Українського товариства охо- 
рони пам'яток історії та культу- 
ри, зокрема очолювала секцію 
досоціаліст. формацій. У 2-й пол. 


Т.Ю. Сенченко та О.С. Компан. 


60-х -- поч. 70-х рр. 20 ст. була 
чл. ред. колегії щомісячного 
респ. радіож. «Скарби України». 
Мала широкі зв'язки серед шіст- 
десятників, зокрема завдяки дру- 
гому чоловікові -- відомому укр. 
письменникові Ї. Сенченку (1901-- 
75). 12 верес. 1972 була звільнена 
з ін-ту історії АН УРСР, фор- 
мально -- за скороченням штатів. 

Автор низки праць з історії 
пізнього Середньовіччя та ран- 
ньомодерних часів, зокрема з іс- 
торії укр. міст і міщанства 17 ст. 
Співукладач збірників «Воссо- 
единениє Украйнь с Россией: 
Документь и материальп (К 300- 
летию. 1654--1954)» (Москва, 
1953. Т. 3: 1651--1654) та «Доку- 
менть об освободительной войне 
украйнского народа. 1648--1654 
гг.» (Київ, 1965). У своїх студіях 
прагнула позбутися жорсткої де- 
термінованості та ї апріорних 
схем, намагалася вивчати укр. се- 
редньовіччя в загальноєвроп. 
контексті. У працях К. предста- 
влені оригінальні розробки про- 
блеми міжформаційних стиків 
(див. також: Марксизм в історич- 
ній науці) на фактографічному 
матеріалі з історії укр. міст, теза 
про симбіоз середньовічного мі- 
ста і села та ін. 

П. в м. Київ. 


Тв. До питання про формування 
пролетаріату залізорудної промисло- 
вості Криворіжжя (1880--1900 рр.). 
«Наукові записки Інституту історії», 
1953, т. 5; Вплив визвольної війни ук- 
раїнського народу на розвиток анти- 
феодального руху в Польщі. К., 1954; 
Значення визвольної війни українсь- 
кого народу 1648--1654 рр. для виз- 
вольної боротьби в Білорусії і анти- 
феодальних рухів у Польщі. В кн.: Їс- 
торичне значення возз'єднання Укра- 
їни з Росією. К., 1954; Участь місько- 
го населення у визвольній війні укра- 
їнського народу 1648--1654 рр. К., 
1954; Творчість Климентія Зинов'єва 
як одне з джерел вивчення історії Лі- 
вобережної України другої половини 
ХМП і початку ХМПІ ст. «Наукові за- 
писки Інституту історії», 1957, т. 9; До 
питання по заселеність України в 
ХМІ ст. «УЇЖ», 1960, Хо І; Міста Ук- 
раїни в другій половині ХМІЇ ст. К., 
1963; Єдність світового історичного 
процесу. К., 1966; О некоторьх осо- 
бенностях социально-зкономического 
развития  городов  Правобережной 
и Левобережной Украйнь в ХМІЇ -- 
ХУШ вв. В кн. Города феодальной 
России: Сборник статей памяти 
Н.В. Устюгова. М., 1966 (у співавт. з 
В.Маркіною); Ономастика як допо- 
міжна історична дисципліна. «Їсто- 
ричні джерела та їх використання», 
1966, вип. 2; Порівняльно-історичний 
метод і всесвітньо-історичний аспект 


дослідження пізнього феодалізму. 
«УЇЖ», 1966, Хо 1; Предпролетаріат на 
Україні в ХУП--ХМПІ ст. В кн.: Їсто- 
рія робітничого класу Української 
РСР, т. І. К., 1967; Український Ре- 
несанс. Роздуми історика над пробле- 
мами мистецтвознавства. «ЛУ», 1967, 
17 жовтня, Хо 82; Українські словни- 
ки ХМІ--ХМП ст. як історичне джере- 
ло. «Історичні джерела та їх викори- 
стання», 1969, вип. 4; Вплив Коліїв- 
щини на антифеодальну боротьбу в 
Росії, Польщі і Білорусії. В кн.: Колі- 
ївщина 1768: Матеріали ювілейної 
наукової сесії, присвяченої 200-річчю 
повстання. К., 1970; Культурна спад- 
щина в світлі марксистсько-ленінсь- 
кої теорії. К., 1970; Общие черть ис- 
торического развития средневековьх 
городов Грузии и Украйнь. В кн.: Из 
историй украйнско-грузинских свя- 
зей. К., 1971; Проблеми українського 
середньовіччя. В кн.: Середні віки на 
Україні, вип. 1. К., 1971; На поклик 
альбатросів. «ЛУ», 1986, 31 липня, 
Мо 31. 

Літ.: Брайчевський М. Розум у пу- 
стелі бездуховності. «Старожитності», 
1993, Мо 3/4; Заремба С.3. Українське 
пам'яткознавство: Історія, теорія, су- 
часність. К., 1995; Апанович О. Спога- 
ди про видатного вченого і незвичай- 
ну особистість. В кн.: Спеціальні істо- 
ричні дисципліни: питання теорії та 
методики: Збірка наукових праць та 
спогадів. Число 4, ч. 1. (Пам'яті Оле- 
ни Станіславівни Компан). К., 2000; 
Брайчевський М. Пам'яті Олени Ком- 
пан. Там само; Дзира Я. Чверть сто- 
ліття поруч. Там само. 


О.В. Ясь. 


КОМПАНІЄЦЬ (Іван Іванович 
(23.03.1921--15.11.1975) -- істо- 
рик, д-р істор. н. (1962), проф. 
(1966). Н. в м. Єлизаветград (ни- 
ні м. Кіровоград) у сел. родині. 
1945 закінчив істор. ф-т Одес. 
ун-ту. 1945--46-- комсорг ЦК 
ВЛКСМ Одес. ун-ту. 1946--49 
навч. в аспірантурі Їн-ту історії 
АН УРСР, після закінчення за- 
хистив кандидатську дис. 1949-- 
74 працював в Ін-ті історії Укра- 
їни АН УРСР (з 1953 -- Ін-т істо- 
рії АН УРСР; нині Інститут іс- 
торії України НАН України), 
1959-75 одночасно працював у 
Гол. редакції «УРЕ» (з 1967 -- 
заст. гол. ред.; див. «Українська 
радянська енциклопедія»). З 1975 
-- зав. каф-ри історії УРСР Київ. 
ун-ту. Досліджував історію захід- 
ноукр. земель, проблеми проле- 
тарського інтернаціоналізму. 
Опублікував бл. 200 праць, 
серед них: «Боротьба за Радянсь- 
ку владу на Буковині» (1950); 
«Революційний рух в Галичині, 
Буковині та Закарпатській Укра- 
їні під впливом ідей Великого 


Жовтня  (1917--1918)» (1957), 
«Становище і боротьба трудящих 
мас Галичини, Буковини та За- 
карпаття на початку ХХ ст. 
(1900--1919)» (1960). Один з ав- 
торів колективних праць: «Їсто- 
рія Української РСР». У 2-х т. 
(1967); «Їсторія робітничого кла- 
су Української РСР». У 2-х т. 
(1967); «Їсторія селянства Укра- 
їнської РСР» (1967). Лауреат 
Держ. премії СРСР (1976). 
П. у м. Київ. 
Р.Ю. Подкур. 


КОМПАНІЙСЬКІ ПОЛКИ - 
один з двох родів (кіннота, ін. -- 
піхота -- сердюцькі полки) теть- 
манського найманого війська 
17--18 ст. (див. Наймане геть- 
манське військо). Підлягали без- 
посередньо гетьману й були на 
утриманні держ. скарбу. Склада- 
ли 20--30 96 найманого війська, 
становили собою найбільш мо- 
більну його частину. Комплекту- 
валися з числа особисто вільних 
осіб, на умовах усної угоди з пол- 
ковником чи сотником. Кожен з 
полків іменувався за прізвищем 
його полковника. Структурно бу- 
ли подібними до городових пол- 
ків, як правило, складалися з 3-- 
5 сотень, кожна сотня налічувала 
100--120 осіб, сотні поділялися 
на курені. 

Від 1709 наймані полки по- 
трапляють під контроль рос. уря- 
ду, а 1726 за указом імп. Катери- 
ни І були реформовані. Компа- 
нійські полки було перетворено 
на придворну гетьман. гвардію, а 
1775 вони були переформовані в 
полки легкої кінноти рос. армії. 

Літ.: Дядиченко В.А. Нариси сус- 
пільно-політичного устрою Лівобе- 
режної України кінця ХМІЇ -- початку 
ХМИІ ст. К., 1959; Заруба В. Українсь- 
ке козацьке військо в російсько-ту- 
рецьких війнах останньої чверті ХМП 
століття. Дніпропетровськ, 2003; Со- 
кирко О. Лицарі другого сорту. Най- 
мане військо Лівобережної Гетьман- 
щини 1669--1726 рр. К., 2006. 


В.В. Станіславський. 


КОМПАНІЙЦІ -- 1) у 17-18 ст. 
в Гетьманщині -- військовослуж- 
бовці компанійських полків; 2) у 
18 ст. в Слобідській Україні -- ви- 
борні козаки. 


КОМПАНІЙЦІ, могильник -- ар- 
хеол. пам'ятка черняхівської куль- 
тури в урочищі Касюрівщина 
поблизу колиш. х. Компанійці, 
який пізніше був у складі 


с. Шматкове Кобеляцького р-ну 
Полтав. обл. (нині затоплений 
водами Дніпродзержинського во- 
досховища). Досліджений 1960-- 
65. На пл. 5200 м? розкопано 87 
тілоспалень та 41 трупопокладен- 
ня. Трупопокладення орієнтовані 
головою на пн. та зх. Залишки 
трупоспалень розміщені в ямках 
або глиняних урнах. Поховання 
супроводжував різноманітний ін- 
вентар -- глиняний посуд, нами- 
сто, фібули, пряжки, ножі, пря- 
слиця, гребні, меч, щит тощо. 

Пам'ятка датується 4 ст. Нас., 
яке залишило могильник, мало 
змішане походження і складало- 
ся з представників східногерм., 
скіфо-сарматських та давньо- 
слов'ян. племен. 

Літ.: Махно Є.В. Типи поховань та 
планування Компаніївського могиль- 
ника. «Середні віки на Україні», 1971, 
вип. 1. 


О.В. Петраускас. 


КОМПАРТІЙНО-РАДЯНСЬКА 
СИСТЕМА ДЕРЖАВНОЇ ВЛАДИ 
В СРСР: творення, основні етапи 
розвитку, крах. Компартійно-рад. 
система влади спочатку була за- 
проваджена в РСФРР (після 
Жовтневого перевороту у Петро- 
граді 1917), а потім у всіх респу- 
бліках, що постали на тер. ко- 
лиш. Російської імперії, у т. ч. в 
Україні. В СРСР вона існувала 
майже до кінця 1980-х рр. - до 
конституційної реформи 1988. 
Це був політ. режим, що сполу- 
чав у собі диктатуру партії - ко- 
муніст. -- і владу рад. Механізм 
такого сполучення був теоретич- 
но розроблений В.Леніним і вті- 
лений у життя партією більшови- 
ків. В компартійно-рад. системі 
влади диктатура партії прихову- 
валася за народовладдям рад і то- 
му офіційно політ. режим нази- 
вався рад. владою. 


ж жж 


В.Ленін, розробляючи напри- 
кінці 19 ст. теорію комуніст. ре- 
волюції, роль осн. її рушійної си- 
ли, а також головної сили май- 
бутніх післяреволюц. перетво- 
рень надавав «партії нового ти- 
пу», що мала бути побудованою 
на засадах демократичного цен- 
тралізму принципу. Однак після 
того, як у ході революції 1905-- 
1907 на авансцені подій з'явили- 
ся такі органи самоорганізації 
нар. мас, як ради, він також при- 
ділив пильну увагу і їм. Він за- 
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І.І. Компанієць. 
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«Вся власть 
Советам)(» Плакат 
роботи художника 

В. Корецького. 


кликав перетворити всерос. по- 
літ. страйк у збройне повстання, 
в ході якого мала бути створена 
мережа рад на всіх рівнях аж до 
загальнодерж. При цьому до 
складу рад повинні були входити 
представники як пролетаріату, 
так і непролетарських прошарків 
нас., передусім сел. походження. 
Усі члени рад, на його думку, му- 
сили бути революціонерами, а не 
лібералами. Відбір майбутніх 
членів рад за ознакою їхньої ре- 
волюційності мав здійснювати 
«авангард» робітн. класу -- пар- 
тія більшовиків. По суті це озна- 
чало, що нова влада повинна бу- 
ла утворюватися не з волі вибор- 
ців, які б делегували своїх пред- 
ставників до рад, а з волі тієї по- 
літ. сили, яка монопольно про- 
понуватиме виборцям свої власні 
кандидатури. 

Тим часом, щоб розв'язати 
політ. кризу 1905, їмп. Микола П 
під тиском голови Ради міністрів 
Рос. імперії С.Вітте підписав 17 
жовт. 1905 маніфест «Про вдос- 
коналення державного устрою», 
яким «дарував» народу політ. 
свободи і обмежував власну вла- 
ду запровадженням парламенту 
-- Державної думи Російської ім- 
перії. Однак після спаду напруги 
в країні він без згоди Держ. думи 
видав 3 черв. 1907 новий вибор- 
чий закон, яким започаткував 
процес повернення до самодерж. 
форми правління (див. Третьо- 
червневий переворот 1907). За 
цим законом на поміщиків при- 
падала майже половина вибор- 
щиків у Думу, а на багатоміль- 
йонне селянство -- не більше 
чверті; і тільки в 6 найбільш про- 
летаризованих губерніях (у т. ч. 2 
укр. -- Катеринославській губернії 
і Харківській губернії) направити в 
Думу своїх депутатів могли також 
виборці від робітників. 

В очах мас парламентська 
форма організації влади виявила- 
ся цілком скомпрометованою. 


Тому під час наступної революц. 
кризи в лют.-- берез. 1917 маси 
почали самостійно створювати 
свої власні класові владні орг-ції 
-- ради. 

Після падіння самодержав- 
ства найбільш впливові в Росії 
партії -- кадети (див. Конститу- 
ційно-демократична партія), мен- 
шовики й есери (див. Партія со- 
ціалістів-революцонерів) -- попри 
гострі суперечки, врешті-решт, 
знайшли порозуміння в найго- 
ловнішому для країни питанні -- 
щодо організації влади. Утворив- 
ся блок ліберальних і соціаліст. 
партій. Окремої думки у питанні 
про владу дотримувалися тільки 
більшовики. 4 квіт. 1917 В.Ленін 
обнародував документ «Про зав- 
дання пролетаріату в даній рево- 
люції», відомий як «Квітневі те- 
зи». У ньому він висунув гасло 
«Вся влада --  Радам!». В.Ленін 
вважав, що більшовики повинні 
завоювати в радах більшість і та- 
ким чином взяти владу у свої ру- 
ки. Говорячи про природу май- 
бутньої рад. влади на конф. 
РСДРП(б) у квіт. 1917, він наго- 
лошував, що така влада має бути 
диктатурою і повинна «спирати- 
ся не на закон, не на формальну 
волю більшості, а прямо, безпо- 
середньо на насильство». 

Становище, що склалося в 
країні після Лютневої революції 
1917, В.Ленін характеризував як 
«двовладдя», як переплетіння 
влади буржуазії -- Тимчасового 
уряду і влади революц, мас -- рад. 
Усі ін. рос. політ. партії вважали, 
що ради є тимчасовими громад. 
організаціями, «двовладдя» для 
них не існувало й вони готували- 
ся до виборів до Всеросійських 
Установчих зборів. 

Більшовики не бажали по- 
кладатися на «формальну волю 
більшості». Тому Всерос. Уста- 
новчі збори, вибори до яких все- 
таки відбулися навіть після 
Жовтн. перевороту (більшовики 
отримали на них менше 24 56 го- 
лосів виборців, а в укр. губерніях 
під управлінням Української Цен- 


тральної Ради -- тільки 10 96), 
були розпущені Всеросійським 
ЦВК. 


Перетворившись на урядову 
партію, більшовики за допомо- 
гою створеної ними ВЧК «вичи- 
стили» з рад представників ін. 
партій і фактично злилися з ра- 
дами. При цьому ради зникли як 


незалежна політ. сила, але стали 
єдиною владою в країні на всіх 
рівнях держ. управління і місц. 
самоврядування. 

Однією з важливих функцій 
парткомів стало «радянське бу- 
дівництво» -- створення рад з 
контрольованим складом депута- 
тів. Більшовики не визнавали на- 
віть елементарних норм демокра- 
тії. Так, щоб не допустити в Ук- 
раїні до влади своїх «союзників» 
-- укр. лівих есерів (див. Укра- 
інська партія лівих соціалістів-ре- 
волюціонерів), за якими йшло се- 
ло, вони застосували особливі 
норми представництва на 3-му 
Всеукр. з'їзді рад: по одному де- 
путату від кожної сільс. волості 
(нас. волості становило в се- 
редньому від 10 до 12 тис. осіб), 
по одному -- від кожних ІЙ тис. 
осіб з міст і фабрично-заводсь- 
ких поселень, по одному -- від 
кожного полку або окремої 
військ. частини (менше І тисячі 
осіб) Червоної армії (див. Радян- 
ська армія). В результаті місц. 
нас. (селяни і робітники) мали на 
з'їзді представництво набагато 
менше, ніж червоноармійці, які в 
переважній більшості були на 
Україні прийшлими, не пов'яза- 
ними з укр. нац.-визвол. рухом. 

Згідно з Конституцією Ро- 
сійської Соціалістичної Федера- 
тивної Радянської Республіки 
1915, Всерос. з'їзд рад складався 
з представників міськрад у розра- 
хунку один депутат на 25 тис. ви- 
борців і представників губернсь- 
ких з'їздів рад у розрахунку один 
депутат на 125 тис. жителів. 
В.Ленін переконував, що «робіт- 
ничо-селянська» влада не може 
грунтуватися на рівності між ро- 
бітниками і селянами доти, доки 
селяни будуть одночасно і тру- 
дівниками, і власниками, які 
продають продукти своєї праці 
на вільному ринку. 

Через ради більшовики діста- 
ли можливість заглибитися в нар. 
низи. Вони стверджували, що 
носієм диктатури у формі рад є 
пролетаріат, а їхня партія є аван- 
гардом пролетаріату. Це була но- 
ва для історії людства форма 
диктатури. Після злиття з радами 
Російська | соціал-демократична 
робітнича партія (більшовиків) 
перетворилася на держ. структу- 
ру і водночас зберегла зовн. 03- 
наки партії політичної. Ніхто з 
рядових членів держ. партії не 


відчував себе диктатором і фак- 
тично не був ним. Партія була 
«передавальним пасом» від вож- 
дів до нар. низів. Навіть керівні 
партійні діячі, які не входили до 
ЦК, були не диктаторами, а ли- 
ше провідниками диктатури. Но- 
мінальними диктаторами були 
члени ЦК, хоча, залежно від іс- 
тор. обставин, реальна влада в 
країні могла належати не всьому 
ЦК, а лише певній його частині 
чи навіть одній людині. Та за 
всіх обставин компартійно-рад. 
система влади залишалася ко- 
лективною. Поява в ній на пев- 
ний час одноосібного диктатора 
не суперечила її олігархічній 
(дмуархіа, від давньогрец. бЛіубоу 
-- «небагато» і йруй -- «влада», 
що буквально означає «влада не- 
багатьох») природі. 

Компарт. к-ти брали на себе 
лише невелику частину держ. 
функцій. Левова пайка безпосе- 
редньої управлінської роботи по- 
кладалася на виконкоми рад. 
Завдяки такому розмежуванню 
функцій партія зберігала за со- 
бою політ. кер-во і звільнялася 
від відповідальності за повсяк- 
денні рутинні справи. Ради були 
позбавлені політ. впливу, але на 
них покладалися в повному об- 
сязі розпорядчі функції. 

Компартійно-рад. система 
влади формально була поділена 
на законодавчу (з'їзди рад - аж 
до Всерос., а з 1922 -- Всесоюз- 
ного), виконавчу (виконавчі к-ти 
рад -- аж до Всесоюзного ЦВК і 
Раднаркому СРСР та раднарко- 
мів союзних республік) і суд. гіл- 
ки, однак фактично вона не від- 
різнялася від самодерж. форми 
правління. Закони (декрети, по- 
станови) приймалися переважно 
виконавчими органами влади 
(президіями Всесоюзного ЦВК 
та ЦВК ін. союзних республік, 
раднаркомами), після чого за- 
тверджувалися на з'їздах рад. Як 
правило, прийняттю законів пе- 
редувало ухвалення таємних або 
гласних рішень щодо їх змісту 
парт. органами. 

Своїм рад. складником ком- 
партійно-рад. тандем був повер- 
нутий до народу. Населення не 
тільки обирало персональний 
склад рад. органів, а й наділяло- 
ся цілком реальними, хоч і обме- 
женими, управлінськими та кон- 
трольними функціями. Свої ке- 
рівні кадри ця система також 


брала з низів. Робітничо-сел. по- 
ходження стало ознакою вищої 
соціальної якості, подібно до то- 
го, як до революції такою озна- 
кою вважалося дворянське похо- 
дження. 

Своїм компарт. складником 
владний тандем був повернутий 
до членів РСДРП(б)-РКП(б)-- 
ВКП(С)-КПРС. Однак внаслі- 
док побудови партії на принци- 
пах «демократичного централіз- 
му» її керівники і вожді фактич- 
но були абсолютно незалежними 
від рядових партійців, хоча 
останні й регулярно обирали ке- 
рівні органи партії відповідно до 
її статутних вимог. 

Ради, в яких працювали сотні 
тисяч депутатів, делегованих 
пролетарськими масами міста і 
села, стали ефективним «переда- 
вальним пасом» від керівних ор- 
ганів держ. партії до всього нас. 
Організаційні, ідеологічні та емо- 
ційні зв'язки з масами давали 
змогу більшовикам докорінно 
змінювати найглибші основи 
повсякденного життя. Окрім то- 
го, тісний зв'язок влади з нар. 
товщею давав змогу реалізувати- 
ся багатьом самородкам, які за 
ін. політ. режимів залишилися б 
незатребуваними. 

Поряд і водночас з «радянсь- 
ким будівництвом» здійснювало- 
ся «партійне будівництво». До 
останнього держ. партія підходи- 
ла «по-науковому грунтовно»: у 
післявоєнні роки «партійне бу- 
дівництво» з'явилося навіть у но- 
менклатурі спеціальностей ВАК 
СРСР. Найголовнішим у цій 
дисципліні було питання про 


розмежування владних повнова- 


жень у системі «партія--ради». В 
резолюції МП з'їзду РКП(б) це 
питання  розв'язувалося так: 
«Змішувати функції партійних 
колективів з функціями держав- 
них органів, якими є ради, ні в 
якому разі не слід. Таке змішу- 
вання дало б згубні результати, 
особливо у військовій справі. 
Свої рішення партія повинна 
проводити через радянські орга- 
ни, в рамках радянської консти- 
туції. Партія має керувати діяль- 
ністю рад, але не заміняти їх». 

Можливе тертя між двома 
апаратами влади -- радами і пар- 
тією -- попереджувалося тим, що 
будь-які ключові посади в рад. 
установах займали лише «переві- 
рені» члени партії, при цьому 
кваліфікація, досвід і компетент- 
ність кандидатів на ці посади 
бралися до уваги в другу чергу. 

З часом таке «партійне будів- 
ництво» призвело до посилення 
в органах влади бюрократизму і 
свавілля. Сусп-во все більше й 
більше підпорядковувалося ма- 
локомпетентним, енергійним і 
самовпевненим людям з парт- 
квитком, які керувалися парт. ін- 
струкціями і власною розсудливі- 
стю. Окрім того, будучи за своєю 
природою диктаторською, ком- 
партійно-рад. система розвивала- 
ся у напрямку дедалі більшої 
концентрації влади на вищих 
щаблях її ієрархічної будови, що 
спричиняло підміну виборних 
органів влади апаратними струк- 
турами цих органів. 

Функціонування компартійно- 
радянської системи на початково- 
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лювати мало не всі прояви сусп. 
життя. Для цього їй потрібен був 
величезний управлінський апа- 
рат. Створюючи його, партія 
більшовиків перетворилася, по 
суті, на нервовий вузол цього 
апарату. 

У листоп. 1918 в системі вла- 
ди було утворено надзвичайний 
орган, керований головою РНК 
В.Леніним, -- Раду робітн. і сел. 
оборони. Всі представлені в цьо- 
му органі відомства і організації 
очолювали керівні діячі РКП(б). 
До першого складу ради увійшли 
Й.Сталін (від Всерос. ЦВК), 
Л.Троцький (від Реввійськради), 
Л.Красін (від Надзвичайної комі- 
сії з постачання Червоної армії), 
В.Невський (від наркомату шля- 
хів), М.Брюханов (від наркомату 
продовольства), Г.Мельничансь- 
кий (від профспілок). Пізніше 
були включені В.Мілютін (від 
Вищої ради нар. госп-ва) і С.Да- 
нилов (від Головкомпраці). Рада 
здійснювала координаційні функ- 
ції, об'єднуючи воєнну діяльність 
всього держ. апарату. 

У квіт. 1920 Рада робітн. і сел. 
оборони була реорганізована в 
Раду праці і оборони (РПО). Цей 
орган спочатку також мав над- 
звичайний статус і працював під 
безпосереднім кер-вом В.Леніна. 
Від груд. 1920 йому було надано 
статус комісії РНК. РПО не мала 
свого апарату і користувалася 
апаратом РНК. По рад. лінії пра- 
во скасовувати її рішення мали 
Всерос. ЦВК іРНК. 

Коли держ. управлінцями 
ставали висуванці рад, які нале- 
жали до ін., ніж РКП(б), політ. 
партій або були безпарт., перед 
ними виникала дилема: або всту- 
пати до лав більшовиків, або за- 
лишити займану посаду. Через це 


радянський апарат став за корот- 
кий строк майже тотожним пар- 
тійному. 

РКП(б) інтенсивно рекруту- 
вала вихідців з ін. політ. партій, 
використовуючи їх у разі потреби 
на найбільш відповідальних по- 
садах. Так, 1923 в УСРР серед 9 
голів губвиконкомів було 2 «не- 
корінних» більшовики -- колиш. 
чл. Української комуністичної 
партії (боротьбистів) Г.Гринько і 
колиш. чл. Української партії со- 
ціалістів-революціонерів (укр. есе- 
ри) К.Федотов. Із 9 губкомів пар- 
тії 2 очолювали вихідці з ін. пар- 
тій -- колиш. меншовик Б.Магі- 
дов і боротьбист Ї.Мусульбас. На 
менш відповідальних посадах ви- 
хідців з ін. партій було ще біль- 
ше: вони очолювати 3 губернсь- 
ких фінансових відділи, 7 відділів 
губернської наросвіти і 7 губерн- 
ських земельних відділів. 1917-- 
19 з 48 секретарів окружних 
парткомів 16 були такими, які 
вступили в РКП(б) з ін. партій. 

У добу «воєнного комунізму» у 
внутрішньопарт. житті РКП(б) 
ще зберігалися властиві політ. 
партіям елементи демократизму. 
Зокрема, делегати на парт. з'їзд 
обиралися в жорсткій конкурент- 
ній боротьбі. Ними ставали ті, 
хто користувався найбільшим ав- 
торитетом в місц. організаціях. 
З'їзд зберігав значення верховно- 
го органу партії, визначав склад 
її кер-ва. У партії відбувалися по- 
літ. дискусії. Вожді впливали на 
результат дискусій силою свого 
авторитету, а не за допомогою 
апаратних ігор. 

З часом ЦК РКП(б) почав 
практикувати такі ж методи 
управління партійним життям, 
як і життям д-ви. Кандидатури на 
ключові посади у периферійних 


органах партії «рекомендували- 
ся» ЦК, а вже потім формально 
затверджувалися місц. організа- 
ціями. 

Стривожений парт. проф- 
спілковою дискусією, яка напе- 
редодні Х з'їзду РКП(б) розколо- 
ла партію на фракції, В.Ленін 
узяв курс на скасування залиш- 
ків демократизму у внутрішньо- 
парт. житті і домігся від з'їзду ух- 
валення резолюції «Про єдність 
партії». Ця резолюція забороняла 
фракції та угруповання, загро- 
жуючи суворим покаранням на- 
віть керівникам найвищого ран- 
гу. Двом третинам членів ЦК і 
Центр. контрольної комісії нада- 
валося право виключати інако- 
мислячих зі свого складу. Х з'їзд 
РКП(б) випустив з своїх рук су- 
веренне право парт. з'їздів вирі- 
шувати питання про склад ЦК і 
цим самим «узаконив» перехід 
реальної влади від з'їзду до ЦК 
РКП(б). 

Зосередження у верховному 
органі партії диктаторських пов- 
новажень висунуло на передній 
план проблеми лідерства і на- 
ступництва. Поки В.Ленін міг 
виконувати свої функції, бороть- 
би за владу на більшовицькому 
Олімпі не виникало. Існувала ли- 
ше опозиція до тих чи ін. впро- 
ваджуваних В.Леніним планів. 
Зокрема, дуже серйозні опози- 
ційні настрої виникли під час 
укладення Брестського мирного 
договору РСФРР з державами Че- 
тверного союзу 3 березня 1915 і в 
ході профспілкової дискусії пе- 
ред Х з'їздом РКП(б). 

У профспілковій дискусії 
йшлося про роль і місце проф- 
спілок у системі влади. В.Ленін, 
Л.Троцький та ін. вожді сформу- 
лювали свої підходи до спірного 
питання у письмових тезах (плат- 
формах) і звернулися до парт. 
організацій з вимогою визначи- 
тися. Вибори делегатів на з'їзд 
проводилися за платформами. 

Прибічники платформи 
Л.Троцького дістали назву 
троцькістів. Під час виборів на 
з'їзд троцькісти зазнали нищів- 
ної поразки. Все це істотно впли- 
нуло на еволюцію окремих інсти- 
тутів влади у політ. системі. 

Ще після МП з'їзду РКП(б) 
В.Ленін створив всередині ЦК 
два субцентри влади -- політбю- 
ро та оргбюро. Політбюро роз- 
в'язувало питання політ. характе- 


ру, а оргбюро готувало матеріали 
для розгляду на політбюро, рі- 
шення якого вважалися рішення- 
ми ЦК, і самостійно розглядало 
менш важливі питання, зокрема 
кадрові. Рішення оргбюро, не 
опротестовані ким-небудь із чле- 
нів політбюро, автоматично ста- 
вали рішеннями ЦК. 3 вини- 
кненням політбюро та оргбюро 
намітився перехід влади до них 
від ЦК РКП(б). Поступово пе- 
ріодичність засідань ЦК у повно- 
му складі (пленумів) скоротилася 
з двох разів на місяць у 1919 до 
одного на два місяці у 1921. 

Перший склад політбюро ЦК. 
налічував п'ять осіб -- Л.Каме- 
нєв, М.Крестинський, В.Ленін, 
Й.Сталін і Л.Троцький. Персо- 
нальні зміни у гол. більшовиць- 
кому штабі відбулися після дис- 
кусії про профспілки. М.Кре- 
стинського | як | прихильника 
Л.Троцького замінили керівни- 
ком Комінтерну (див. Інтерна- 
ціонал Комуністичний) Г.Зінов є- 
вим. Звільнене місце кандидата в 
члени політбюро ЦК, яке посідав 
Г.Зінов'єв, віддали переведеному 
з України в центр. парт. апарат 
В. Молотову. Ще через рік, у квіт. 
1922, ЦК РКП(б) поповнив 
склад політбюро  О.Риковим, 
якого В.Ленін зробив своїм за- 
ступником у  Раднаркомі, і 
М.Томським, який очолював 
профспілки. У такому складі по- 
літбюро ЦК проіснувало до черв. 
1924, коли на місце, що звільни- 
лося після смерті В.Леніна, було 
обрано М. Бухаріна. 

Серед 5 членів І-го і 2-го 
складів оргбюро ЦК 2 були одно- 
часно членами політбюро -- 
М.Крестинський і Й.Сталін. До 
1-го складу оргбюро увійшла та- 
кож О.Стасова -- відп. секретар 
ЦК. Функції секретаря тоді були 
суто технічними, О.Стасова на- 
віть не входила до складу ЦК. 

Після ІХ з'їзду партії, з квіт. 
1920, було вирішено мати 3 се- 
кретарів, у т. ч. відповідального, 
яким став М.Крестинський. 

Після Х з'їзду РКП(б) посаду 
відп. секретаря зайняв В.Моло- 
тов. Ще через рік, у квіт. 1922, 
В.Ленін заснував посаду ген. се- 
кретаря і реформував секретаріат 
ЦК. Засідання його ставали регу- 
лярними, а його головною функ- 
цією було визначено підготовку 
матеріалів на розгляд політбюро 
та оргбюро ЦК. Квітневий (1922) 


пленум ЦК вирішив, що рішення 
секретаріату, не опротестовані 
ким-небудь із членів політбюро 
або оргбюро, набуватимуть сили 
як рішення ЦК. Це означало, що 
секретаріат перетворювався на 
політ. орган. 

Зважаючи на близькість функ- 
цій оргбюро та секретаріату (з 
часом секретаріат перебрав на 
себе всі функції оргбюро, внаслі- 
док чого воно 1952 було ліквідо- 
ване), а також на принцип пер- 
сонального суміщення посад се- 
кретарів і членів оргбюро, ре- 
форма 1922 не привела до появи 
в ЦК третього субцентру влади. 
Але вона посилила повноважен- 
ня одного з субцентрів за раху- 
нок ін. а також надала більшої 
ваги посаді ген. секретаря ЦК. 

Ген. секретарем став Й.Ста- 
лін - член обох субцентрів ЦК 
з моменту їх утворення. Відтоді 
в його руках, за висловом В.Ле- 
ніна, зосередилася «безмежна 
влада». 

Боротьба за владу. 26 трав. 
1922 В.Ленін зазнав першого уда- 
ру хвороби, внаслідок чого на 
кілька місяців утратив можли- 
вість впливати на діяльність ор- 
ганів влади. За відсутності В.Ле- 
ніна лідерство в партії перебирав 
на себе Л.Троцький. 3 метою 
протидії цьому Л.Каменєв, Г.Зі- 
нов'єв і Й.Сталін об'єдналися в 
«трійку». Й.Сталін діяв особливо 
ефективно, розставляючи залеж- 
них від себе працівників на від- 
повідальні посади в парт. апараті. 

В.Ленін на порозі смерті зро- 
зумів, що для забезпечення ста- 
більності влади потрібні органі- 
заційні реформи. Він запропону- 
вав збільшити кількість членів 
ЦК РКП(б) до 50--100 осіб за ра- 
хунок найбільш авторитетних 
представників робітн. класу. Це 
повинно було запобігти розколу, 
яким могло завершитися проти- 
стояння Л.Троцького і Й. Сталі- 
на. Він також запропонував пе- 
ретворити пленуми ЦК (вони 
збиралися за регламентом один 
раз на два місяці) у парт. конфе- 
ренції за участю Центр. кон- 
трольної комісії (ЦККУ), а також 
об'єднати ЦКК з осн. частиною 
Робітничо-селянської | інспекції 
(РСІ), розширеної на 75--100 но- 
вих членів. Поповнити склад РСІЇ 
передбачалося робітниками і се- 
лянами, які добре проявили себе 
в контрольній роботі. 


Розширення складу ЦК і 
ЦКК за рахунок неапаратної ча- 
стини партії і наділення спільних 
засідань обох вищих органів пар- 
тії правами партконференції іс- 
тотно обмежувало б компетенцію 
неформальних субцентрів вищої 
влади, які утворилися всередині 
ЦК. За таких умов політбюро, 
оргбюро і секретаріат втрачали 
право самостійно вирішувати по- 
літ. питання. За ними залишала- 
ся б тільки функція підготовки 
питань на розгляд конференції. 

Їдея про збільшення числа 
членів ЦК була реалізована, про- 
те замість робітників компарт. 
кер-во поповнилося апаратника- 
ми. Як і пропонував В.Ленін, 
ЦКК була об'єднана з РСІ і та- 
кож збільшилася у своїй чисель- 
ності, але знову-таки за рахунок 
апаратників. Пропозиція щодо 
скликання об'єднаних засідань 
ЦК і ЦКК РКП(б) теж була вті- 
лена в життя, але такі засідання 
не були наділені правами конфе- 
ренцій. Об'єднані пленуми ЦК і 
ЦКК партії збиралися переважно 
для того, щоб придушувати за 
допомогою постанови «Про єд- 
ність партії» опозиціонерів в по- 
літбюро та ін. керівних органах 
партії. 

Боротьба між Л.Троцьким і 
«трійкою» не вщухла. «Трійка» 
почала звільняти прибічників 
Л.Троцького, в першу чергу тих, 
хто мав вплив у партії. На чолі 
величезної парт. орг-ції України 
стояв Х.Раковський -- давній то- 
вариш Л.Троцького. У черв. 1923 
«трійка» ухвалила рішення поста- 
вити на чолі Раднаркому УСРР 
В. Чубаря. Х.Раковському було за- 
пропоновано перейти на дипло- 
матичну роботу. 

У жовт. 1923 Л.Троцький 
звернувся з листом до ЦК і ЦКК 
РКП(б), в якому звинуватив се- 
кретаріат ЦК у маніпулюванні 
складом делегатів ХП з'їзду пар- 
тії. Цей лист підписали 46 про- 
відних діячів партії, у т. ч. ті, хто 
в цей час або раніше працював в 
Україні -- | В.Антонов- Овсієнко, 
Є.Бош, Я.Дробніс, Г.Пятаков, 
Х.Раковський, Т.Сапронов, Ра- 
фаїл (Р.Фарбман), Т.Харечко та 
ін. У заяві 46-ти вказувалося, що 
партія все більше поділяється на 
секретарську ієрархію і «мирян», 
на призначуваних зверху парт- 
функціонерів і членську масу, 
яка не бере активної участі у 
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парт. житті. Стверджувалося, що 
секретарі парткомів під диктовку 
оргбюро ЦК РКП(б) штучно під- 
бирають склад конференцій та 
з'їздів, в результаті чого останні 
перетворюються на розпорядчі 
наради партапарату. 

Усі розуміли, що до початку 
протиборства з «трійкою» Л.Тро- 
цького цілком влаштовувало все- 
владдя компартійного апарату. 
Тому Й.Сталін досить легко до- 
бився засудження заяви 46-ти в 
усіх парт. к-тах. А там, де чинив- 
ся опір, застосовувалися особли- 
ві методи впливу. Так, у жовт. і 
груд. 1923 відбулися розширені 
засідання політбюро ЦК КП(б)У 
з участю членів і кандидатів у 
члени ЦК і членів ЦКК КП(б)У. 
На обох засіданнях проти засу- 
дження заяви 46-ти виступив 
нарком внутр. справ УСРР ІНІі- 
колаєнко. Через кілька днів після 
цього ЦКК КП(С)У наклала на 
наркома, якому підпорядковува- 
лася міліція, парт. стягнення зі 
звільненням з роботи в НКВС 
«за появу на вулиці у нетверезо- 
му стані і бешкетування в район- 
ній міліції». Таке покарання ста- 
ло уроком для тих, хто насмілю- 
вався підтримувати Л.Троцького. 

Остаточна поразка Л.Троць- 
кого визначилася у січ. 1924 на 
ХПІ конф. РКП(б). Конференція 
ухвалила рішення посилити вер- 
бування в партію робітників з 
вир-ва, забезпечивши цим при- 
плив не менш як 100 тис. нових 
членів. Новобранці істотно осла- 
били б уплив Л.ЛТроцького на 
партію. Через кілька днів після 
закінчення роботи конф. помер 
В.Ленін, і кампанія вербування 
новобранців була оголошена «ле- 
нінським призовом». Чергова ма- 
сова вербовка була здійснена 3 
нагоди 10-річчя Жовтневої рево- 
люції у листоп. 1927 -- січ. 1928 
(«жовтневий призов»). 

Масовими призовами і регу- 
лярною вербувальною роботою 
компартійно-рад. апарат на чолі 
з ген. секретарем ЦК Й.Сталіним 
створив цілком нову в орг. плані 
партію. Вона стала розщепленою 
на дві складові: малочисельну 
«внутрішню партію» -- апаратну, 
побудовану в дусі середньовічно- 
го ордену, - і масову «зовнішню 
партію», яка маскувала перетво- 
рення РКП(б), з груд. 1925 -- 
ВКП(б), в інструмент влади, на- 
даючи їй вигляд звичайної політ. 


партії, і виконувала роль першо- 
го з «передавальних пасів» (по- 
ряд з радами, профспілками, 
комсомолом та ін. організаціями) 
в системі підкорення д-вою нас. 
країни. Рядова членська маса бу- 
ла також резервом, з якого по- 
повнювався  компартійно-рад. 
апарат. 

Й.Сталін постійно звертав 
особливу увагу на КП(б)У. У 
квіт. 1925 на посаду 1-го секрета- 
ря ЦК КП(б)У замість Е. Квірінга, 
який добре прислужився при 
усуненні Х.Раковського з Украї- 
ни, був призначений один з най- 
ближчих співробітників Й.Ста- 
ліна -- Л.Каганович. Наймен- 
ші прояви опозиційності в укр. 
парторганізації тепер нещадно ви- 
полювалися не тільки з Москви, 
а й з Харкова. В результаті Й.Ста- 
лін дістав цілковиту підтримку 
КП(б)У у боротьбі спочатку з 
Л.Троцьким, потім -- з «новою 
опозицією» (Л.Каменєв і Г.Зі- 
нов'єв), а далі -- з об'єднаною 
опозицією (Л.Троцький, Л.Каме- 
нєв 1 Г.Зінов'єв). КП(б)У підтри- 
мала його і в боротьбі з «правим 
ухилом» у компарт. кер-ві (М.Бу- 
харін, О.Риков, М.Томський), 
який з'явився після відмови 
Й.Сталіна від нової економічної 
політики. Після цього Й.Сталін 
досяг диктаторської влади в пар- 
тії і д-ві. Проблема лідерства в 
системі влади на тривалий період 
часу перестала існувати. 

Зовн. проявом посилення 
влади Й.Сталіна стали персо- 
нальні зміни у складі політбюро 
ЦК. Пленум ЦК перевів у канди- 
дати ДЛ.Каменєва і поповнив 
склад політбюро людьми Й.Ста- 
ліна: М.Калініним (з кандидатів), 
В.Молотовим (з кандидатів) і 
К.Ворошиловим (з оргбюро). 1926 
з політбюро ЦК були виведені 
Г.Зінов'єв і Л.Троцький, з канди- 
датів у члени політбюро -- Л.Ка- 
менєв. Склад політбюро попов- 
нив Я.Рудзутак (з кандидатів). 
На пленумі ЦК, що був обраний 
ХУ з'їздом ВКП(б) в груд. 1927, 
до складу політбюро був уведе- 
ний В.Куйбишев. 1928--29 склад 
політбюро не змінювався. 

На пленумі ЦК, обраному в 
лип. 1930 ХМІ з'їздом ВКП(б), з 
політбюро був виведений М.То- 
мський і введені Л.Каганович, 
С. Кіров і С.Косіор (усі троє -- з 
кандидатів). Грудневий об'єдна- 
ний пленум ЦК і ЦКК вивів з 


політбюро О.Рикова і ввів Г.Ор- 
джонікідзе. На кінець 1930 політ- 
бюро ЦК ВКП(б) складалося з 10 
осіб: Й.Сталіна (стаж перебуван- 
ня -- 12 років), М.Калініна (5 
років), В.Молотова (5 років), 
К.Ворошилова (5 років), Я.Руд- 
зутака (4 роки), В.Куйбишева (3 
роки) і новообраних -- Л.Кага- 
новича, С.Кірова, С.Косіора, 
Г.Орджонікідзе. Уперше до ви- 
щого керівного органу ВКП(б) 
був обраний представник партій- 
ної орг-ції нац. республіки -- 
С.Косіор. У складі кандидатів у 
члени політбюро перебували 4 
парт. діячі: 2 з центр. апарату 
(А.Андреєв і А.Мікоян) 12 - з 
України (Г.Петровський і В.Чу- 
бар). 

Хоча Й.Сталіну вдалося ви- 
тіснити з політбюро ЦК усіх сво- 
їх противників і замістити їх сво- 
їми людьми, він, однак, зали- 
шався тільки «першим серед рів- 
них». Крім того, його персональ- 
на диктатура мала одне слабке 
місце: посада генсека була ви- 
борною, а тому час від часу дію- 
чий генсек повинен був, як і 
кожний ін. член партії, висувати- 
ся спочатку делегатом на черго- 
вий парт. з'їзд, потім на з'їзді та- 
ємним голосуванням обиратися 
до ЦК, а на пленумі ЦК відкри- 
тим голосуванням -- у генсеки. 
Така процедура таїла в собі для 
диктатора небезпеку. 

Функціонування компартійно- 
радянської системи влади в умо- 
вах одноосібної диктатури. Злам 
непу і перемога над «правим ухи- 
лом» у політиці ЦК ВКП(б) від- 
булися одночасно. На об'єднано- 
му пленумі ЦК і ЦКК ВКП(б) у 
квіт. 1929 Й.Сталін обгрунтував 
відновлення розпочатого біль- 
шовиками у 1918 і припиненого 
В.Леніним навесні 1921 комуніст. 
штурму такою заявою: «Робітни- 
ки і маломіцні верстви села ма- 
ють повне право спитати нас: яка 
ми влада, робітничо-селянська 
чи  куркульсько-непманська?» 
Керована новим вождем партія 
знову розпочала боротьбу з при- 
ватною власністю, ринком і то- 
варно-грошовими відносинами. 
Планувалося ліквідувати влас- 
ність десятків мільйонів селян та 
ін. дрібних товаровиробників і 
налагодити «безпосередній» об- 
мін продукцією між містом і се- 
лом на засадах контрактації (див. 
Колгоспи). 


У часи непу партія здійсню- 
вала кер-во через рад. органи 
влади, які самі приймали закони, 
попередньо лише узгоджені в по- 
літбюро ЦК ВКП(б). В умовах 
комуніст. штурму парт. кер-во 
почало оприлюднювати обов'яз- 
кові для виконання всіма органа- 
ми влади постанови. 

Ключове значення для на- 
ступних подій, аж до голоду в 
країні 1932--33, мав законодав- 
чий акт, яким фактично скасову- 
вався запроваджений Х з'їздом 
РКП(б) продовольчий податок. 
Постановою ЦК ВКП(б) «Про 
основні підсумки і чергові зав- 
дання в галузі контрактації зер- 
нових посівів» від 26 серп. 1929 
відносини між містом і селом пе- 
реводилися на цілком ін. екон. 
засади -- комуністичні. В цій 
постанові контрактація тлумачи- 
лася як «засіб організації плано- 
вого продуктообміну між містом 
і селом». Щоб замінити товаро- 
обмін продуктообміном, необхід- 
но було позбавити селян екон. 
незалежності від д-ви, тобто 
об'єднати їх у залежні від влади 
колгоспи. Листопадовий (1929) 
пленум ЦК ВКП(б) взяв курс на 
суцільну колективізацію сільсько- 
го господарства. Услід за цим 5 
січ. 1930 ЦК ВКП(б) ухвалив по- 
станову, в якій визначалися тем- 
пи колективізації по регіонах, а 
30 січ. цього ж року -- таємну 
постанову про заходи з ліквідації 
«куркульських» госп-в у р-нах 
суцільної колективізації. 

Одночасно з колективізацією 
с. госп-ва розгорталася приско- 
рена індустріалізація промисло- 
вості. Започаткований ХІМ з'їз- 
дом ВКП(б) в грудні 1925 курс 
на індустріалізацію кілька років 
здійснювався в межах наявних 
ресурсів. Однак після затвер- 
дження у трав. 1929 І-го п'яти- 
річного плану (див. П'ятирічні 
плани) темпи капітального буд-ва 
у пром-сті були істотно при- 
швидшені. У грудні 1929 ЦК 
ВКП(б) видав постанову «Про 
реорганізацію управління проми- 
словістю», за якою на підпр-вах 
запроваджувався госп. розраху- 
нок. 

Починаючи з 1930 у пром-сті 
встановлювалися високі планові 
завдання по вир-ву і капітально- 
му буд-ву, а тих керівників за- 
водських колективів, які відста- 
вали від ін., почали піддавати ре- 


пресіям. На ХМІ з'їзді ВКП(б) 
Й. Сталін заявив: «Люди, які базі- 
кають про необхідність зниження 
темпу розвитку нашої промисло- 
вості, є ворогами соціалізму, 
агентами наших класових во- 
рогів». 

Політика, яку Й.Сталін нази- 
вав політикою  «підхльостуван- 
ня», у с. госп-ві зводилася до то- 
го, що д-ва всупереч прийнятим 
нею ж постановам про регулю- 
вання норм хлібозаготівель по 
регіонах, забирала у колгоспів 
практично весь вирощений ними 
врожай, а потім повертала їм йо- 
го частину, щоб запобігти масо- 
вій смертності селян від голоду і 
не зірвати посівну кампанію. 

Форсування темпів народно- 
госп. розвитку при цілковитому 
небажанні рахуватися з мате- 
ріальними інтересами робітників 
і особливо селян спричинило на 
поч. 1930-х рр. глибоку екон. 
кризу і колосальне соціальне на- 
пруження в сільс. місцевості. 
Щоб запобігти соціальному ви- 
бухові в УСРР, яка голодувала 
другий рік поспіль, Й.Сталін 
здійснив тут зимою 1932/33 під 
виглядом хлібозаготівель конфіс- 
кацію всіх сел. продовольчих за- 
пасів. Це призвело до голодомо- 
ру (див. Голодомор 1932-- 1933 ро- 
ків в УСРР). 

У 2-й п'ятирічці (1933--37) 
влада змушена була істотно 
зменшити планові темпи пром. 
зростання. Вона також визнала 
право власності колгоспів на Їїх- 
ню продукцію і дозволила реалі- 
зовувати її у вільній торгівлі пі- 
сля сплати фіксованого нату- 
рального податку (постанова 
Раднаркому СРСР і ЦК ВКП(б) 
«Про обов'язкову поставку зерна 
державі колгоспами та одноосіб- 
ними господарствами» від 19 січ. 
1933). Завдяки цьому колгоспний 
лад здобув певну автономію в 
рад. командній економіці. В кра- 
їні збереглися усічені товарно- 
грошові відносини і ринок, а та- 
кож приватна власність колгос- 
пників на присадибне г-во (з 
точним означенням величини зе- 
мельної ділянки і кількості худо- 
би), яка, однак, через ідеологічні 
причини була названа «особи- 
стою» власністю. 

«Революція згори» здійсню- 
валася із застосуванням масова- 
ного держ. терору. Той, хто не 
схвалював «генеральної лінії» 


партії на «соціалістичне будів- 
ництво», наражався на репресії. 
«Хто не з нами, той проти нас!» 
-- таким було найбільш пошире- 
не гасло сталінської епохи. 

Опорою диктатури були 
«внутрішня партія» (номенкла- 
турна частина партії) і органи 
держ. безпеки, які так само, як і 
«внутрішня партія», будувалися 
на засадах суворої ієрархічної 
підпорядкованості й залізної 
дисципліни, а кер-во ними Й.Ста- 
лін замкнув на собі. Парт. і рад. 
органам влади на місцях чекісти 
не  підпорядковувалися. Щоб 
тримати в полі зору д-ви кожну 
окремо взяту людину, з рядових 
партійців і комсомольців було 
створено спеціалізований корпус 
секретних співробітників (сексо- 
тів), якими керував апарат держ. 
безпеки. 

Щоб попередити проникнен- 
ня в партію «небажаних елемен- 
тів», проводилися її локальні Й 
«генеральні» чистки. Найбільша 
генеральна чистка була започат- 
кована подіями, пов'язаними з 
укр. голодомором. 

У прийнятій під диктовку го- 
лови надзвичайної хлібозаготі- 
вельної комісії в УСРР В.Моло- 
това постанові політбюро ЦК 
КП(О)У «Про заходи до посилен- 
ня хлібозаготівель» від 18 листоп. 
1932 зазначалося: «Оскільки в 
ряді сільськпарторганізацій, осо- 
бливо в період хлібозаготівель, 
виявилося змикання цілих груп 
комуністів і окремих керівників 
партосередків з куркульством, 
петлюрівщиною |і т. п., що на ді- 
лі перетворює таких комуністів і 
партосередки в агентуру класово- 
го ворога, ЦКі ЦКК КП(б)У по- 
становляють негайно провести 
чистку ряду сільських парторга- 
нізацій, які явно саботують вико- 
нання плану хлібозаготівель і під- 
ривають довіру до партії в рядах 
трудящих». Показовим репресіям 
підлягали Солонянський, Васи- 
лівський і Великолепетиський 
р-ни в Дніпропетровській області, 
а також Снігурівський і Фрунзів- 
ський р-ни в Одеській області. 

10 груд. 1932 політбюро ЦК. 
ВКП(б) прийняло постанову про 
«генеральну чистку» партії. В 
УСРР з черв. до груд. 1933 ця 
кампанія здійснювалася в Київ., 
Донец., Одес. і Він. областях, з 
трав. 1934 до січ. 1935 - у Хар- 
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ків., Дніпроп. і Черніг. областях, 
а також у Молдавській АСРР. 

У січ. 1934 відбувся ХМП з'їзд 
ВКП(б), на ньому Й.Сталін пові- 
домив про кардинальну пере- 
будову системи партійно-держ. 
контролю. Вождь не довіряв 
ЦКК, яка нерідко задовольняла 
заяви про відновлення в партії, і 
поклав здійснення чистки не на 
неї, а на спеціально створені ко- 
місії. ЦКК--РСІ після партз'їзду 
поділили на Комісію рад. кон- 
тролю і Комісію парт. контролю. 

У лип. 1934 був утворений 
Всесоюзний наркомат внутрішніх 
справ -- НКВС. ОДПУ увійшло в 
новий наркомат як Гол. упра- 
вління держ. безпеки (ГУДБ). За 
кількістю штатних і позаштатних 
співробітників ГУДБ багатократ- 
но перевищувало всі ін. наркома- 
ти, окрім НКВС, у складі якого 
воно ніби розчинилося серед ін. 
управлінь і відділів, включно 3 
відділом реєстрації актів грома- 
дян. стану. При НКВС було 
створено Особливу нараду -- ор- 
ган, наділений правом виносити 
в адм. (позасуд.) порядку вироки 
на заслання, вислання або ув'яз- 
нення на строк до 5 років. Май- 
же одночасно в рад. законодав- 
ство була запроваджена стаття 
про зраду Батьківщини, до якої 
зараховувалися такі злочини, як 
шпигунство, розголошення вій- 
ськової або держ. таємниці, втеча 
за кордон. Ці злочини каралися 
стратою через розстріл, члени сі- 
мей страчених підлягали ув'яз- 
ненню на строк від 5 до 10 років. 
Країну готували до нового спле- 
ску терору. 

1 труд. 1934 у Ленінграді (ни- 
ні м. Санкт-Петербург) було 
вбито С.Кірова. Цим же числом 
датувалася постанова президії 
ЦВК СРСР «Про порядок веден- 
ня справ про підготовку або здій- 
снення терористичних актів» 
(відповідне рішення політбюро 
ЦК ВКП(б) було оформлене 
тільки через два дні опитуван- 
ням). Згідно з цією постановою, 
строк розслідування терористич- 
них актів обмежувався 10 днями, 
розгляд справ у суді проводився 
без участі адвоката і прокурора, 
оскарження вироку і клопотання 
про помилування не допускали- 
ся, вирок виконувався негайно 
після винесення. Прокурорський 
нагляд за законністю у діяльності 
органів держ. безпеки у справах 


про держ. злочини скасовувався. 
Особлива нарада та ін. позасуд. 
органи («двійки» і «трійки») при 
загальному спрощенні порядку 
судочинства істотно розширили 
тех. можливості для репресій. 

Убивство С.Кірова викори- 
стали, щоб продовжити «гене- 
ральну чистку» партії в ін. спосіб 
-- у вигляді перевірки парт. до- 
кументів і обліку документів 
(див. «Кіровський набір»). Нова 
кампанія розтягнулася до верес. 
1936. Увесь цей час прийом у 
партію не проводився. Кількіс- 
ний склад ВКП(б) скоротився. 
Найбільших втрат зазнала укр. 
парт. організація. На І квіт. 1937 
в КП(б)У перебувало на обліку 
296 643 особи, тобто на 253 790 
менше, ніж на І січ. 1933. 

25 верес. 1936 Й.Сталін наді- 
слав Л.Кагановичу, В.Молотову 
та ін. членам політбюро ЦК 
ВКП(б) із Сочі (нині місто в 
Краснодарському краї, РФ) теле- 
граму (її підписав і А.Жданов), в 
якій містилася вказівка активізу- 
вати репресивну політику і зміц- 
нити кер-во органами держ. без- 
пеки. Наступного дня на вимогу 
Й.Сталіна | наркомом внутр. 
справ був призначений М.Єжов 
(див. «Єжовщина»), за яким збе- 
рігалися й попередні посади -- 
секретаря ЦК і голови К-ту парт. 
контролю при ЦК ВКП(б). 

Винищення або ізоляція «ан- 
тирадянських елементів» прово- 
дилися за спец. наказами по 
НКВС СРСР, нумерація їх почи- 
налася з двох нулів (найвищий 
гриф секретності). Кожний наказ 
підлягав попередньому затвер- 
дженню політбюро ЦК ВКП(б). 
Зокрема, були підготовлені нака- 
зи по «куркулях», які повернули- 
ся в місця попереднього прожи- 
вання з дозволу влади або неле- 
гально, по репресуванню «нім- 
ців-фашистів», поляків, «харбін- 
ців» (колиш. працівників Ки- 
тайсько-Східної залізниці, які 
повернулися в СРСР після її 
продажу в 1935). 

В УРСР органи держ. безпеки 
1937--38 заарештували 265 669 
осіб, тоді ж були розглянуті спра- 
ви 198 918 осіб: 62 96 від цієї 
кількості були страчені, 34,7 96 -- 
відправлені у виправно-трудові 
табори Гулагу, 2,1 96 -- ув'язнені 
в тюрмах, 0,5 96 -- засуджені до 
заслання, 0,3 26 -- звільнені. 


На УРСР припала приблизно 
п'ята частина арештів і страт, що 
відповідало її питомій вазі серед 
нас. СРСР. Але Й.Сталін нещад- 
но розправився з компартійно- 
рад. кер-вом республіки, яке він 
запідозрив у сепаратизмі. із 62 
членів ЦК КП(б)У, обраного 
ХПІ з'їздом КП(О)У у черв. 1937, 
56 були оголошені ворогами на- 
роду. З 11 членів політбюро 
ЦК КП(б)У були репресовані 10. 
Врятувався тільки  Г.Петров- 
ський, який перебував у відря- 
дженні в Москві. 

У 2-й пол. 1938 терор посту- 
пово припинився. 24 листоп. 
цього року М.Єжов був звільне- 
ний з посади наркома внутр. 
справ і незабаром репресований. 

Чисельний склад політбюро 
ЦК ВКП(б) між 1930 і 1939 ско- 
ротився з 10 до 9 осіб. За цей час 
у вищому парт. кер-ві збереглося 
основне ядро у складі 5 осіб -- 
Й.Сталін, В.Молотов, Л.Кагано- 
вич, К.Ворошилов і М.Калінін, 
вибуло 5 і увійшло 4 особи. З них 
провідну роль у репресіях віді- 
грали В.Молотов і Л.Каганович. 
К.Ворошилов добре прислужився 
Й.Сталіну в організації репресій 
у Червоній армії. М.Калінін був 
декоративною фігурою, яка уосо- 
блювала парадне конституційне 
обличчя влади. 

Вибуття зі складу політбюро 
ЦК відбувалося тільки через одну 
причину -- смерть. Природною 
смертю в січні 1935 помер 
В.Куйбишев. С.Кірова застрели- 
ли, Г.Орджонікідзе застрелився, 
С.Косіора і В.Чубаря (обидва бу- 
ли покликані на роботу в центр з 
України) стратили. Поповнилося 
політбюро ЦК А.Андреєвим (в 
лют. 1932), А.Мікояном (в лют. 
1935), А.Ждановим і М.Хрущовим 
(затверджені пленумом ЦК, що 
був обраний у берез. 1939 ХМПІ 
партз'їздом). 

Усі члени політбюро ЦК були 
висуванцями Й.Сталіна і маріо- 
нетками в його руках. Разом з 
тим вони були політичними дія- 
чами, здатними самостійно орга- 
нізувати діяльність відомств і те- 
риторій. Важливі держ. питання 
вони вирішували безпосередньо з 
Й.Сталіним та його тех. поміч- 
никами і апаратом. Найбільш 
відповідальні рішення часто 
оформлялися в протоколі політ- 
бюро ЦК заднім числом і не- 
рідко -- опитуванням. Часто 


Й.Сталін реалізовував свої заду- 
ми без офіц. постановки питання 
на політбюро ЦК і з людьми, які 
не входили до складу політбюро. 

Система влади під час Другої 
світової війни і в повоєнний пе- 
ріод. У 2-й пол. 1930-х рр. оста- 
точно склалася економіка, яку 
назвали соціалістичною. На від- 
міну від ринкової, така економі- 
ка (див. Командна економіка) да- 
вала змогу д-ві зосереджувати 
максимальну кількість людських 
і матеріальних ресурсів на вико- 
нанні обмеженої кількості цілей. 

У квіт. 1937 політбюро ЦК 
ВКП(б) прийняло постанову про 
створення К-ту оборони СРСР 
при РНК. Новий к-т замінив 
РПО СРСР, ліквідовану цією ж 
постановою, і спільну комісію 
політбюро ЦК і РНК з оборони, 
яка працювала від 1930. Він 
складався з семи осіб: В.Молото- 
ва (голова), Й.Сталіна, Л.Кага- 
новича, К.Ворошилова, В.Чуба- 
ря, М.Рухимовича, В.Межлаука. 
Створювався розгалужений апа- 
рат Комітету оборони, який мав 
готувати на розгляд питання мо- 
білізаційного розгортання і 03- 
броєння армії, підготовки нар. 
г-ва до мобілізації. 

Після поразки Франції і по- 
силення загрози війни з гітлерів- 
ською Німеччиною Й. Сталін ви- 
рішив радикально перебудувати 
систему влади в її центр. ешело- 
ні, у зв'язку з чим К-т оборони 
втратив майже всі свої функції, 
якими був наділений при утво- 
ренні. У берез. 1941 спільними 
постановами ЦК ВКП(б) і РНК 
СРСР діяльність РНК була реор- 
ганізована, а права РНК істотно 
розширені. Водночас було утво- 
рено бюро РНК -- орган влади, 
який не був передбачений Кон- 
ституцією, але який наділявся 
усіма правами РНК. Засідання 
бюро РНК мали проводитися раз 
на тиждень або частіше, тоді як 
засідання РНК -- тільки раз на 
місяць. Членами цього органу 
були призначені  В.Молотов, 
М. Вознесенський, А.Мікоян, М. Бул- 
ганін, Л.Берія, Л.Каганович і 
А.Андреєв. Бюро взяло на себе 
основну частину функцій К-ту 
оборони, внаслідок чого склад 
останнього скоротився до 5 осіб. 
Завершальним етапом нового пе- 
рерозподілу влади між політбюро 
ЦК і РНК (при персональному 
зрощуванні вищих компартійно- 


рад. інстанцій) було призначення 
у трав. 1941 головою РНК Й.Ста- 
ліна. Заст. голови РНК СРСР і 
кер. зовн. політики СРСР ставав 
В.Молотов. У зв'язку з цим заз- 
нав змін склад бюро РНК: його 
кер. став Й.Сталін, І-м заст. -- 
М.Вознесенський, заступниками 
-- В.Молотов, А.Мікоян, М.Бул- 
ганін, Л.Берія, Л.Каганович, 
А.Андреєв і Л.Мехліс. Членами 
бюро стали: К.Ворошилов, 1-й 
секретар ВЦРПС М.Шверник, 
секретарі ЦК ВКП(б) А.Жданов і 
Г.Маленков. К-т оборони був лік- 
відований. 

Ця реорганізація центр. апа- 
рату знаменувала собою не тільки 
фактичне злиття вищих компар- 
тійного і рад. органів влади, а й 
відтиснення на другий план ото- 
чення Й.Сталіна 1930-х рр. На 
передній план виходили діячі мо- 
лодшого покоління -- А.Жданов, 
Г.Маленков, М.Вознесенський, 
Л.Берія. Політбюро ЦК ВКП(б) 
перестало існувати як регулярно 
діючий орган політ. кер-ва. 

Від 30 черв. 1941 до 4 верес. 
1945 надзвичайним органом, 
який зосередив усю повноту вла- 
ди в країні, був Державний комі- 
тет оборони СРСР (ДКО СРСР). 
Персональний склад цього ком- 
партійно-рад. органу влади був 
майже таким само, як склад бю- 
ро РНК. В ДКО працювали всі 
члени колиш. бюро РНК, за ви- 
нятком А.Андреєва, А.Жданова, 
Л.Мехліса ії М.Шверника. Внутр. 
структура ДКО була спрощена 
порівняно з бюро РНК: голова, 
заст. голови і семеро членів. По- 
станови ДКО мали силу законів 
воєн. часу, всі парт., рад., військ., 
господарські і профспілкові ор- 
гани мусили виконувати їх безза- 
стережно. 

Стратегічне кер-во ДКО здій- 
снював через Ставку Верховного 
Головнокомандування (ВГК). На 
останньому етапі війни до Став- 
ки входили: Й.Сталін (голова), 
Г.Жуков (заст. голови), О.Васи- 
левський, О.Антонов, М.Булганін 
і М.Кузнецов. У ході війни зі 
складу Ставки були виведені ті 
діячі, які не показали себе з кра- 
щого боку в плануванні військ. 
операцій і в кер-ві військ. діями 
--  С.Тимошенко (голова у пер- 
шому складі Ставки), К.Вороши- 
лов, С.Будьонний. За переванта- 
женістю від роботи в Ставці ВГК. 
був звільнений В.Молотов, за 


хворобою --  Б.Шапошников. У 
стратегічному кер-ві Ставка ВГК. 
спиралася на підпорядкований їй 
Генштаб. 

Для розв'язання особливо ва- 
жливих питань держ. життя іноді 
скликалися спільні засідання по- 
літбюро ЦК ВКП(б), ДКО і 
Ставки ВГК. Склад політбюро 
ЦК, який було сформовано після 
ХМИІ з'їзду ВКП(б), в роки вій- 
ни не змінювався. 

Щоб мобілізувати народи 
СРСР на боротьбу, кер-во СРСР 
почало звертатися до патріотич- 
них, реліг. і нац. почуттів. У про- 
паганді знову залунала забороне- 
на раніше тема нац. державності. 
28 січ. 1944 «Правда» опублікува- 
ла інформаційне повідомлення 
про черговий пленум ЦК ВКП(б), 
який розглянув пропозиції Рад- 
наркому СРСР «Про розширення 
прав союзних республік у галузі 
оборони та зовнішніх зносин». 
Цей «черговий» пленум ЦК вия- 
вився єдиним за всю війну. Того 
ж дня відкрилася 10-та сесія ВР 
СРСР І-го скликання, яка за- 
твердила перетворення наркома- 
тів оборони і закордонних справ 
із загальносоюзних в союзно- 
республіканські. В лют. 1944 в 
уряді УРСР з'явився нарком за- 
кордонних справ О. Корнійчук, а в 
берез. - нарком оборони В./2- 
расименко. 

У повоєн. період надзвичайні 
органи влади були ліквідовані, 
але політ. режим не змінився. Як 
і раніше, Й.Сталін тримався при 
владі, використовуючи два неза- 
лежні один від одного Й конку- 
руючі один з одним апарати -- 
ВКП(О) ї МВС--МДБ. Періодич- 
но здійснювалися чистки то в 
парт. структурах, то в силових 
органах. 

Поступово відновилася діяль- 
ність політбюро ЦК ВКП(б). 
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Керівники КП(б)У та 
уряду УРСР в президії 
на сесії Верховної 
Ради УРСР. Київ, 
березень 1947. 
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1946 до його складу були введені 
Л.Берія і Г.Маленков. З ураху- 
ванням того, що в червні 1946 
помер М.Калінін, чисельність 
цього органу влади збільшилася 
до десяти осіб. В лют. 1947 склад 
політбюро поповнив М.Возне- 
сенський, а в лютому 1948 -- 
М.Булганін і О.Косигін. У березні 
1949 М.Вознесенський був зааре- 
штований і пізніше страчений. 

Й.Сталін тривалий час не 
скликав парт. з'їздів. Лише у 
жовт. 1952 був скликаний ХІХ 
з'їзд, на ньому партія була у чер- 
говий раз перейм. -- у Комуні- 
стичну партію Радянського Сою- 
зу. З'їзд на пропозицію Й. Сталі- 
на збільшив склад політбюро ЦК. 
з 1 до 25 осіб, а також змінив 
назву цього органу: політбюро 
стало президією ЦК. Зростання 
кількості членів президії ЦК іс- 
тотно зменшило політ. вагу кож- 
ного з них. Гол. проблемою для 
Й. Сталіна було запобігання опо- 
зиційним настроям у сусп-ві. То- 
му він почав готувати передумо- 
ви для розгортання нової хвилі 
масового терору. Однією з таких 
передумов було зменшення зна- 
чимості парт. апарату в системі 
влади і посилення каральних ор- 
ганів. 

Смерть Й.Сталіна у берез. 
1953 спричинила відновлення 
старого складу компартійно-рад. 
кер-ва, хоча за ним залишилася 
нова назва -- президія ЦК. Пер- 
сональний склад кер-ва, який 
майже не відрізнявся від того, що 
існував перед ХІХ з'їздом КПРС, 
визначило Спільне засідання 
пленуму ЦК, РМ СРСР і прези- 
дії ВР СРСР. Членами президії 
ЦК стали (прізвища подаються 
за порядком, визначеним Спіль- 
ним засіданням, в дужках зазна- 
чено кількість років перебування 
в складі вищого органу влади): 
Г.Маленков (8), Л.Берія (8), 
В.Молотов (29), К.Ворошилов (29), 
М.Хрущов (15), М.Булганін (6), 
Л.Каганович (24), А.Мікоян (19), 
М.Сабуров (2), М.Первухін (2). 

У президії ЦК КПРС одразу 
визначилася трійка претендентів 
на лідерство -- Г.Маленков, 
Л.Берія і М.Хрущов. Усі вони на 
попередніх етапах політ. кар'єри 
були діяльними організаторами 
держ. терору і добре розуміли, 
що зі смертю Й.Сталіна теро- 
ризування громадян стало не- 
можливим, оскільки, по-перше, 


ніхто з них не контролював усі 
три важелі влади: парт. к-ти, по- 
чинаючи від Центр., рад. верти- 
каль, починаючи з РМ, і органи 
держ. безпеки, які були незалеж- 
ні від парт. і рад. апаратів, а по- 
друге, під час війни сусп-во під- 
нялося з колін, і тільки завдяки 
своєму авторитетові Й.Сталін міг 
продовжувати політику превен- 
тивного терору. 

Трійка претендентів на ста- 
лінську владу мала різну вразли- 
вість у питанні про відповідаль- 
ність за масові репресії. М.Хру- 
щов організовував терор на пери- 
ферії і краще за ін. приховував 
свою участь у злочинних акціях. 
Л.Берія після 1945 відійшов від 
кер-ва МВС СРСР і у повоєнні 
роки керував створенням рад. ра- 
кетно-ядерного потенціалу. По- 
зиції Г.Маленкова були найбільш 
вразливі: він перебував у повоєн- 
ні роки у вузькому оточенні 
Й.Сталіна, займав відповідальні 
посади одночасно в парт. і рад. 
апаратах і спеціалізувався на ре- 
пресуванні номенклатури (серед 
його жертв був і М.Вознесенсь- 
кий). 

У день смерті Й. Сталіна 
Л.Берія взяв на себе кер-во обо- 
ма силовими міністерствами -- 
МВС і МДБ. Ці «органи» він вва- 
жав найкращим стартовим май- 
данчиком для досягнення абсо- 
лютної влади. Г.Маленков заво- 
лодів посадою голови РМ, але 
зарезервував за собою й посаду 
секретаря ЦК. М.Хрущов зали- 
шався одним із секретарів ЦК. 
Змовившись із Л.Берією, М.Хру- 
щов в ультимативній формі за- 
пропонував Г.Маленкову віддати 
йому одну з посад. Г.Маленков, 
зважаючи на те, що Й.Сталін, 
об'єднуючи обидві посади, нада- 
вав перевагу не політ., а вико- 
навській, обрав для себе посаду 
голови РМ. Однак реальна дик- 
таторська влада потенційно зосе- 
реджувалася в парткомах, і це 
наперед визначило його поразку 
в дальшій боротьбі за владу. 

Впродовж берез.-трав. 1953 
Л.Берія виступив з цілою низкою 
ініціатив, розрахованих на здо- 
буття популярності в широких 
колах сусп-ва. Зокрема, він за- 
пропонував пом'якшити карне 
законодавство, провести широку 
амністію, припинити репресивну 
політику в зх. областях УРСР то- 
що. Це зробило Л.Берію небез- 


печним для ін. членів «колектив- 
ного керівництва», і в черв. 1953 
його усунули з політ. життя. Ця 
акція мала інституційне значен- 
ня: парт. к-ти повернули собі 
диктаторську владу в неурізаному 
вигляді, а в органах держ. безпе- 
ки розпочалася чистка. 

Ініціативу в кампанії, назва- 
ній десталінізацією, перехопив 
М.Хрущов. Завдяки цьому він 
здобув популярність у країні, 
утвердився на посаді кер. секре- 
таріату ЦК і спромігся, попри 
опір своїх політ. опонентів, вве- 
сти в лип. 1955 до складу прези- 
дії ЦК двох своїх прибічників -- 
О.Кириченка і М.Суслова. Цей 
склад вищого парт. кер-ва орга- 
нізував проведення ХХ з'їзду 
КПРС. 

Система влади в добу «відли- 
ги». 1957 М.Хрущов унаслідок ін- 
триг суперників опинився в пре- 
зидії ЦК КПРС у меншості й був 
усунений з посади 1-го секретаря 
ЦК. Однак, згідно зі статутними 
положеннями, президія ЦК була 
лише неформальним органом 
влади, сконструйованим В.Лені- 
ним для оперативного розгляду 
політ. питань, і вся влада між 
з'їздами належала ЦК. Тому на 
скликаному у зв'язку з політ. 
кризою пленумі ЦК змовники 
проти М.Хрущова були затавро- 
вані як «антипартійна група» й 
усунуті з політ. життя. М.Хрущов 
здобув можливість власноручно 


коиституцич 


ма ноллнаю міні 


сер, 


«Вся власть в СССР принадлежит 
трудящимся города и деревни 

в лице Советов депутатов 
трудящихся». Плакат. 1957. 


сформувати президію ЦК й по- 
водити себе як диктатор. Зі скла- 
ду президії було виключено одра- 
зу 5 осіб - В.Молотова, Л.Кага- 
новича, Г.Маленкова, М.Перву- 
хіна і М.Сабурова. М.Булганін 
залишився в складі президії ЦК, 
але на поч. 1958 М.Хрущов віді- 
брав у нього посаду голови уряду 
і забрав її собі, об'єднавши в 
одних руках кер-во партією і 
урядом. 

Кількісний склад президії 
ЦК збільшився з 11 до 15. У цьо- 
му органі залишилося тільки 4 
старих члени, всі ін. були вису- 
ванцями М.Хрущова. Проте пер- 
сональна диктатура за відсутності 
терору була нежиттєздатною. Ви- 
суванці М.Хрущова змовилися, 
дочекалися сприятливого момен- 
ту, скликали у жовт. 1964 пленум 
ЦК, звинуватили М.Хрущова у 
волюнтаризмі й відправили його 
на пенсію. 

Система влади в часи «за- 
стою». Наступником М.Хрущова 
став Л.Брежнєв. На відміну від 
свого попередника він відмовив- 
ся від претензій на роль одно- 
осібного диктатора і виконував 
найбільш природні для створеної 
В.Леніним системи влади функ- 
ції координатора. На ХХПІ з'їзді 
КПРС, що відбувся у квіт. 1966, 
президії ЦК була повернута по- 
передня назва -- політбюро, а 
керівник секретаріату ЦК знову 
став називатися ген. секретарем. 
Л.Брежнєв спілкувався з членами 
ЦК як з носіями вищої влади на 
індивідуальному рівні. Це забез- 
печувало йому відносну незалеж- 
ність від політбюро ЦК. Постій- 
ні контакти з кількома сотнями 
членів ЦК здійснювалися через 
відділи ЦК. Керівники цих відді- 
лів мали величезні повноважен- 
ня, але були тех., а не політ. фі- 
гурами. Тільки тоді, коли апарат- 
ні працівники ставали членами 
ЦК КПРС (що бувало досить ча- 
сто), вони перетворювалися на 
політиків. Відділи ЦК були тран- 
сляторами, а не носіями дикта- 
торської влади. 

Масовий терор після ХХ з'їз- 
ду КПРС став політично не- 
можливим і був замінений на ін- 
дивідуальний, спрямований про- 
ти незгідних із рад. способом 
життя. Кількість останніх була 
незначною, що зумовлювалося 
наявністю екон. диктатури (май- 


же цілковитою матеріальною 
залежністю членів сусп-ва від 
д-ви) і діями репресивного апа- 
рату (сотень тисяч співробітників 
держ. безпеки й мільйонів добро- 
вільних або підневільних аген- 
тів), спрямованими на запобіган- 
ня стихійним виступам. Антирад. 
організації за таких умов могли 
існувати тільки будучи законспі- 
рованими й майже бездіяльними. 

У черв. 1977 в руках Л.Бреж- 
нєва були об'єднані найвищі 
посади в державі -- секретаря 
ЦК КПРС і голови президії ВР 
СРСР, однак це нічого не зміни- 
ло в системі влади. 

Напередодні  60-ї річниці 
«Великого Жовтня» була прий- 
нята нова Конституція СРСР 
1977. Вона зафіксувала, що 
СРСР перебуває на етапі «розви- 
нутого соціалізму». 

Крах радянської влади. У квіт. 
1985 останній рад. ген. секретар 
М.Горбачов проголосив курс ре- 
форм, названий перебудовою. Він 
сподівався вдосконалити рад. 
владу і налагодити роботу «пере- 
давальних пасів» таким чином, 
щоб імпульси йшли не від кер-ва 
до нар. низів, а навпаки -- від 
нас. в Кремль. З цією метою він 
запропонував партії і сусп-ву по- 
літику гласності та демократиза- 
ції. Однак Радянський Союз був 
побудований на контрастах, по- 
літ. реальність у ньому не збіга- 
лася з конституційною формою, і 
гласність одразу почала руйнува- 
ти політ. стабільність, а демокра- 
тизація обернулася новою кампа- 
нію десталінізації, грунт для якої 
був підготовлений ще М.Хрущо- 
вим. Хрущовська кампанія, що- 
правда, була націлена лише на 
подолання культу особи Й.Сталі- 
на, після чого згорнулася. Нова 
кампанія пішла вглиб і торкнула- 
ся самих основ компартійно-рад. 
системи влади. 

Тим часом у країні дедалі 
більше ускладнювалася соціаль- 
но-екон. ситуація. Поневолене 
д-вою сусп-во покладало на вла- 
ду обов'язки підтримувати його 
життєдіяльність, тобто годувати, 
навчати, лікувати і розважати. З 
усім цим влада і командна еко- 
номіка справлялися дедалі гірше. 
Становище ще більш ускладни- 
лося після техногенної Чорно- 
бильської катастрофи 1986. 

Переконавшись у тому, що 
екон. реформи провалилися, 


М.Горбачов зважився на політ. 
реформу конституційного зна- 
чення. Суть її полягала в тому, 
що рад. органи влади позбавля- 
лися безпосередньої залежності 
від парт. к-тів. «Керівна і спря- 
мовуюча» роль КПРС повинна 
була реалізовуватися не на інсти- 
туціональному, а на особистісно- 
му рівні -- шляхом виборів ком- 
парт. функціонерів у ради й очо- 
лення ними рад або їх виконко- 
мів. Курс на «повновладдя рад» 
став суттю політ. реформи. 

Виступаючи 29 листоп. 1988 
на позачерговій сесії ВР СРСР з 
доповіддю «До повновладдя Рад і 
створення соціалістичної право- 
вої держави», М.Горбачов зая- 
вив: «Нас багато чому навчив 
досвід невдалих у минулому 
спроб поліпшити стан справ в 
економіці, не змінюючи нічого в 
політиці, не здійснюючи широ- 
ких демократичних перетворень. 
Політична реформа -- це свого 
роду кисень, необхідний для 
життєдіяльності суспільного ор- 
ганізму. ЇЇ мета -- через демо- 
кратизацію всіх сторін життя 
з'єднати інтереси особистості з 
інтересами колективу та всього 
суспільства, на ділі утвердити 
людину праці в становищі госпо- 
даря й на виробництві, і в держа- 
ві, поставити її в центр усього 
політичного процесу». 

«Повновладдям рад» були по- 
рушені дві фундаментальні умови 
існування тоталітарної влади -- 
її неподільність та незалежність 
від сусп-ва. Якщо тоталітаризм 
розуміти як панування д-ви над 
сусп-вом, а демократію -- як па- 
нування сусп-ва над д-вою, то 
СРСР перестав бути тоталітар- 
ною країною від перших вільних 
виборів до ВР. 

ХІХ  партконференція без 
особливих дискусій одностайно 
схвалила влітку 1988 перехід до 
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КОМПУТИ 


Мітинг у селі 
Семиполки Київського 
округу з нагоди 
заснування комуни 

ім. Київського 
окружного партійного 
комітету. 1929. 


«повновладдя рад». Наприкінці 
цього ж року ВР СРСР повтори- 
ла рішення, схвалене парт. кон- 
ференцією. Номенклатура не 
сумнівалася в тому, що депутат- 
ство в радах буде для неї допов- 
ненням до її парт. чинів. Фак- 
тично ж руйнування двоєдино- 
го тандему «партія--ради» доко- 
рінно змінювало держ. устрій. 
Центр влади, що зосереджувався 
у радах, почав перетворюватися 
на первинний, тільки він мав ле- 
гітимне походження, формую- 
чись на вільних виборах. Парт. 
к-ти стрімко втрачали авторитет 
у сусп-ві. Реформа ліквідувала 
диктатуру парткомів і величез- 
ною мірою розширила соціальну 
базу влади. По суті, сусп-ву було 
повернуто суверенітет, узурпова- 
ний у нього партією більшовиків. 
Розваливши партію, реформа 
зруйнувала і всю рад. імперію, що 
на ній трималася. 

Дж. Сталин Й. Вопросьш лени- 
низма. М., 1952; Бухарин. Проблемьт 
теорий и практики социализма. М., 
1989; Архив Троцкого. Коммунисти- 
ческая оппозиция в СССР, т. 1-4. 
М., 1990; Рьіков А.И. Избраннье про- 
изведения. М., 1990; Троцкий Л.Д. К. 
историй Русской революции. М., 
1990; Письма И.В. Сталина В.М. Мо- 
лотову. 1925--1936 гг.: Сборник доку- 
ментов. М., 1995; Сталинское полит- 
бюро в 30-е годь: Сборник докумен- 
тов. М., 1995; Большевистское руко- 
водство. Переписка. 1912--1927. М., 
1996; Молотов, Маленков, Каганович. 
1957. Документь. М., 1998; Берия Л. 
1953. Документь. М., 1999; Ленин 
В.И. Неизвестнье документь. 1891-- 
1922. М., 1999; Сталин и Каганович. 
Переписка. 1931--1936 гг. М., 2001; 
Политбюро ЦК ВКП(б) и Совет ми- 
нистров СССР. 1945--1953. М., 2002; 
Лубянка. Сталин и Главное управле- 
ние госбезопасности НКВД. 1937-- 


1938. Документь. М., 2004; Президи- 


ум ЦК КПСС. 1954-1964. Черновье 
протокольнье записи заседаний. Сте- 
нограммь. ШПостановления, т. 1--3. 
М., 2004--2005; ЦК РКП(б)--ВКП(б) 
и национальньй вопрос, кн. І. М., 
2005; Политическое руководство Ук- 
райнь. 1938--1989. М., 2006. 

Літ. Авторханов А. Технология 
власти. М., 1991; Кульчицький С.В. 
Яка влада нам потрібна? «Сільські ві- 
сті» (Київ), 1991, 7 черв.; Власть и оп- 
позиция. Российский политический 
процесс ХХ столетия. М., 1992; 
Пайпс Р. Русская революция, ч. 1--2. 
М., 1994; Кульчицький С.В. Комунізм 
в Україні: перше десятиріччя (1919-- 
1928). К., 1996; Хлевнюк. Политбюро. 
Механизмь политической власти в 
1930-е годь. М., 1996; Пайпс Р. Рос- 
сия при большевиках. М., 1997; Со- 
ветское общество: возникновениєе, ра- 
звитие, исторический финал, т. 1--2. 
М., 1997; Пихоя Р.Г. Советский Союз: 
история власти. 1945--1991. М., 1998; 
Гобсбаум Е. Вік екстремізму. Коротка 
історія ХХ віку. К., 2001; Політична 
історія України. ХХ століття, т. 1-6. 
К., 2002--03; Попович М. Червоне сто- 
ліття. К., 2005. 


С.В. Кульчицький. 


КОМПУТИ (від лат. сотприїо -- 
обчислюю) -- 1) списки козаків з 
відомостями про їхній майновий 
стан та проходження служби. 
Перші такі списки почали скла- 
датися під час нар.-визвол. зма- 
гань під кер-вом Б.Хмельницького; 

2) списки про двори козаків і 
посполитих (до останніх зарахо- 
вували і міщан; відомості про ко- 
зацьку старшину і духовенство 
вносилися до них лише зрідка) в 
Гетьманщині. Ведення таких спи- 
сків було пов'язано з тим, що в 
Гетьманщині одиницею оподат- 
кування був двір. 

К. складали полкові канцелярії 
за участі сотенних правлінь. Во- 
ни мали силу юрид. документів, 
на їх підставі визначалася належ- 
ність тієї чи ін. особи до козац. 
стану. 

1718--22 К. називали «компу- 
тами через ревізію справленими» 
(від лат. гемізіо -- перегляд). По- 
чинаючи з 1726 за К. закрі- 
пляється назва «ревізія». Система 
загальнорос. ревізій була поши- 
рена на Лівобережну Україну з 
1781. 

К.-ревізії уціліли лише част- 
ково. Нині найбільше їх зберіга- 
ється в Рос. центр. держ. архіві в 
Москві та ЦДІА України в Києві. 

Літ.: Клименко П. Компути та ре- 
візії ХМПЇ ст. В кн. Український ар- 
хеографічний збірник, т. 3. К., 1930; 
Литвиненко М.А. Джерела історії Ук- 
раїни ХМПІ ст. Х., 1970. 

І.Л. Бутич. 


КОМУНА ЇМЕНІ Ф.ДЗЕРЖИН- 
СЬКОГО -- дитяча трудова ко- 
муна, яка діяла в УСРР в 1920-- 
30-ті рр. Заснована 1927 в с-щі 
Новий Харків (передмістя Харко- 
ва). 3 20 жовт. 1927 до І лип. 
1935 комуною керував А.С. Мака- 
ренко. 1930 в комуні відкрито ро- 
бітничий факультет Харків. ма- 
шинобудівного ін-ту, 1932 -- з-д 
електроінструментів, згодом 3-д 
плівкових фотоапаратів. Від 1933 
комуна першою в СРСР серед 
дитячих закладів перейшла на 
повне самозабезпечення. З 1934 
тут працювала серед. школа. 

У комуні набули дальшого 
розвитку пед. досвід Колонії імені 
Максима Горького та ідеї поєд- 
нання навчання з продуктивною 
вироб. працею. Діяльність кому- 
ни А.С.Макаренко описав у кни- 
гах «Марш 30 року», «Мажор», 
«ФД-І», «Прапори на баштах» 
та ін. 

Літ: Макаренко А.С. Твори, кн. 
1-9, Львів,  1949--74;  Ніжинсь- 
кий М.П. Життя і педагогічна діяль- 
ність А.С. Макаренка. К., 1967; Хіл- 
ліг Г. Подряпини на образі «видатного 
педагога». «Радянська школа», 199Ї, 
Хо 3; 25 лет лабораторий «Макарен- 
ко -- реферат». Марбург, 1993; Свиде- 
тельства искренней дружбьг: Воспо- 
минания К.С. Кононенко о А.С. Ма- 
каренко. Марбург, 1997. 


В.М. Даниленко. 


КОМУНА СІЛЬСЬКОГОСПО- 
ДАРСЬКА -- одна з трьох прого- 
лошених аграрною програмою 
партії більшовиків форм колек- 
тивного господарювання селян, 
заснованого на відчуженні влас- 
ності (ін. дві: артіль сільськогос- 
подарська і товариство спільного 
обробітку землі; див. Колгоспи). 
Вважалася найбільш «ЧИСТОЮ 
формою» колективного господа- 
рювання. Комунари або віддава- 
ли всю свою власність у вироб. 
колектив, або створювали такий 
колектив на основі засобів вир- 
ва, що передавалися їм держа- 
вою. В обох випадках вони не ма- 
ли жодних засобів вир-ва у при- 
ватній власності. 

Їдея комун -- створення ко- 
лективного господарювання пра- 
цівників, які не мають засобів 
вир-ва у приватній власності, ви- 
никла в середовищі людей, які 
сповідували заперечення приват- 
ної власності, товарно-грошових 
відносин і ринку. Більшовики 
планували втілити цю ідею в 
життя селян -- виробників с.-г. 


продукції, які традиційно вико- 
ристовували у праці власні засо- 
би вир-ва. Дві ін. форми колек- 
тивного господарювання, пов'я- 
заного з неповним комуніст. від- 
чуженням власності, більшовики 
почали запроваджувати лише пі- 
сля невдач комуніст. експери- 
ментування на селі і через необ- 
хідність рахуватися з психологією 
і настроями самих селян. Селяни 
ж, не маючи змоги протистояти 
шаленому тиску д-ви, яка стала 
комуніст. змушені були пого- 
джуватися на організацію вироб. 
колективів з певним ступенем 
відчуження приватної власності. 
Неринковий зв'язок між мі- 
стом і селом більшовики сподіва- 
лися налагодити одразу після 
встановлення в країні своєї дик- 
татури (див. Диктатура пролета- 
ріату). Ще до приходу до влади, 
1903, у брошурі «До сільської 
бідноти» лідер більшовиків В.Ле- 
нін намалював таку ідилічну кар- 
тинку: «Коли робітничий клас 
переможе всю буржуазію, тоді 
він відніме землю у великих ха- 
зяїв, тоді він організує на вели- 
ких економіях товариське госпо- 
дарство, щоб землю обробляли 
робітники разом, спільно, оби- 
раючи вільно довірених людей у 
розпорядники, маючи всякі ма- 
шини для полегшення роботи, 
працюючи позмінно не більше 
восьми (а то й шести) годин на 
день кожний. Тоді і дрібний се- 
лянин, який захоче ще по-старо- 
му сам господарювати, господа- 
рюватиме не на ринок, не на 
продаж першому стрічному, а на 
товариства робітників: дрібний 
селянин постачатиме товариству 
робітників хліб, м'ясо, овочі, а 
робітники будуть без грошей да- 
вати йому машини, худобу, добри- 
ва, одяг і все, що йому потрібно». 
Більшовики від початку ро- 
били ставку в організації аграр- 
ного вир-ва на експропрійовані у 
поміщиків економії (див. Експро- 
пріація експропріаторів), які після 
їх націоналізації мали управляти- 
ся д-вою в особі місц. рад. Такі 
госп-ва вони називали рад. госп- 
вами -- радгоспами. Комунам, як 
колективним госп-вам самих се- 
лян, вони спочатку відводили 
другорядну роль, про с.-г. артілі 
й т-ва спільного обробітку землі 
попервах узагалі не йшлося. 
Однак селяни, навіть найми- 
ти, тобто розорені дрібні власни- 


ки, прагнули одержати експро- 
прійовану в поміщиків землю у 
свою власність і самостійно на 
ній господарювати. Селянство 
бажало зрівняльного -- т. зв. 
чорного -- поділу поміщицької 
землі. Тому, аби прийти до вла- 
ди, більшовики змушені були з 
цим погодитися. 

«Чорний переділ» перекре- 
слив сподівання більшовиків на 
організацію в с. госп-ві великої 
кількості держ. підпр-в під упра- 
влінням рад. Після поділу помі- 
щицьких земель рад. д-ві довело- 
ся мати справу уже не з пролета- 
ризованим, а з осередняченим 
селом, тобто з селянами-власни- 
ками. За таких умов питання про 
організацію комун самими селя- 
нами стало надзвичайно актуаль- 
ним. Альтернативною комунам 
формою зв'язку між селом та вже 
націоналізованим  народногосп. 
сектором у містах могла бути, з 
точки зору більшовиків, тільки 
продрозкладка -- примусова рек- 
візиція продовольства. Більшо- 
вики без вагань вдалися до рекві- 
зицій. Проте їхні дії створили ве- 
личезну напруженість у відноси- 
нах між д-вою та селянами, 
спричинили низку повстань і ка- 
тастрофічне падіння рівня с.-г. 
вир-ва. Тому вони зосередилися 
на створенні різних форм колек- 
тивних ГОСП-в. 

У січ. 1919 Всерос. з'їзд зе- 
мельних відділів, комітетів бідно- 
ти і комун ухвалив резолюцію 
«Про колективізацію землероб- 
ства». В ній схвалювався підгото- 
влений РНК РСФРР проект де- 
крету «Про соціалістичний земле- 
устрій і про заходи переходу до со- 
ціалістичного землеробства». Пу- 
блікуючи резолюцію з'їзду, газ. 
«Правда» в редакційному комен- 
тарі 19 січ. 1919 зазначила: «Най- 
головнішим завданням земельної 
політики є послідовне, неухильне 
здійснення широкої організації 
землеробських комун, радянсь- 
ких комуністичних господарств і 
громадського обробітку землі, які 
у своєму розвиткові неминуче 
приведуть до єдиної комуністич- 
ної організації всього сільського 
господарства». 

Схвалений з'їздом рад. чи- 
новників проект урядового де- 
крету після тривалої пропаган- 
дистської кампанії був затвер- 
джений РНК РСФРР 14 лют. 
1919. На поч. берез. ПІ з'їзд 


КП(9)У ухвалив осн. засади зе- 
мельної політики в УСРР. Ці за- 
сади були в УСРР буквально пе- 
реписані, навіть з текстуальними 
повторами, з відповідного рос. 
декрету: «Найголовнішим зав- 
данням земельної політики, 
зазначалося в них, -- є перехід 
від одноособового господарства 
до товариського. Радянські гос- 
подарства, комуни, громадський 
обробіток землі та інші види то- 
вариського землекористування є 
найкращими засобами для дося- 
гнення соціалізму в землеробстві; 
через те одноосібне землеробство 
слід розглядати як тимчасове і 
відживаюче». У берез. 1919 від- 
бувся також МП з'їзд РКП(б), 
який ухвалив нову парт. програму. 
У програмі підкреслювалося, що 
РКП(б) розглядає організацію 
рад. госп-в і підтримку всіляких 
т-в для громад. обробітку землі, 
аж до комуни, як єдино можли- 
вий шлях до абсолютно необхід- 
ного підвищення продуктивності 
землеробської праці. 

Теза про продуктивність пра- 
ці була наскрізь фальшивою. 
Насправді йшлося про контроль 
д-ви над с.-г. вир-вом, необхід- 
ний для налагодження нетовар- 
ного зв'язку між містом і селом. 
У цей час уже працювали органі- 
зовані д-вою перші комуни. Во- 
ни утворювалися, як правило, на 
поміщицьких або монастирських 
землях і одержували від д-ви все 
необхідне: землю, житлові та 
госп. будівлі, реманент, грошові 
позички. Вже перші місяці їхньої 
роботи засвідчили надзвичайно 
низьку продуктивність праці ко- 
мунарів. 

Після завоювання більшови- 
ками укр. земель (див Війна 
РСФРР і УНР 1918--1919) вони, 
оскільки тут ще існувало помі- 
щицьке землеволодіння, пере- 
творилися на випробувальний 
полігон у справі комунізації се- 
лянства (див. Комунізація укра- 
їнського села 1919). Керівникам 
партії здавалося, що пролетари- 
зовані укр. селяни з більшим ен- 
тузіазмом, ніж рос. селяни, які 
вже встигли у своїй масі стати 
власниками, підтримають курс 
на утворення комун і радгоспів. 
Голова РНК УСРР Х.Раковський 
і нарком земельних справ В.Ме- 
щеряков негайно почали втілюва- 
ти в життя вимоги прийнятої 
МИ з'їздом РКП(б) програми в 
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галузі аграрного питання. Висту- 
паючи в трав. 1919 на засіданні 
ЦВК рад, В.Мещеряков підкре- 
слив, що не треба від початку 
повторювати шлях, пройдений у 
Великоросії, тобто розподіляти 
всю землю, розпорошувати Її, 
розтягати і ділити. Далі він вка- 
зав на мотив, який був головним 
у цій справі для уряду: д-ва по- 
винна одержати хліб, який не 
треба було б вибивати всілякими 
засобами у селян і який не мав 
би інших господарів, окрім рад. 
Незважаючи на паперову кризу, 
нарком видав і поширив у пові- 
тах понад 150 тис. примірників 
різних пропагандистських мате- 
ріалів з апологією комун, у т. ч. 
інструкції та відозви щодо орга- 
нізації комун. 

Об'єктивна оцінка цієї про- 
паганди містилася в доповідній 
записці уповноваженого уряду 
РСФРР при уряді УСРР Д.Го- 
пнера, що адресувалася В.Лені- 
ну, М.Калініну і Г.Чичеріну: «В 
момент, коли село не одержує ні 
необхідних продуктів, ані зна- 
рядь виробництва, коли воно си- 
дить без одягу і без освітлення, 
-- в такий украй гострий і небез- 
печний момент кидають гасла, 
практичне значення яких -- 
нуль, але які зате підіймають се- 
ло дибки проти існуючої влади... 
Замість того, щоб, як це робило- 
ся в багатьох губерніях Велико- 
росії, організовувати і комуни, і 
радянські господарства там, де це 
справді можливо, ми розкидаємо 
щедро незрозумілі і через те ви- 
глядаючі небезпечними ідеї в 
найбільш хліборобній країні». 

Комунізація укр. села нев- 
довзі привела до тимчасової 
втрати більшовиками УСРР, і це 
змусило керівників партії на дея- 
кий час відмовитися від політики 
швидкої комунізації. На У конф. 
КП(б)У (листоп. 1920) голова 
ВУЦВК Г. Петровський висловив 
думку, що вищою формою зе- 
млеробства у майбутньому пови- 
нен стати взагалі не колгосп |, 
особливо, не комуна, яка працює 
тільки на себе, а радгосп. У цей 
же час у газ. «Всероссийская ко- 
чегарка» Е.Квірінг писав: «Щоб 
господарчо зміцнитися, неза- 
можники, крім своєї політичної 
організації -- комнезамів, повин- 
ні організовуватися у виробничі 
артілі й товариства. Це аж ніяк 
не означає -- в сільськогосподар- 


ські комуни, де все спільне. НІ, 
хай у кожного залишиться своє 
господарство, свій будинок і т. д., 
а для польових робіт складається 
артіль, яка спільними силами 
здійснить ці роботи». Накре- 
слюючи укр. керівникам програ- 
му дій політ. організації неза- 
можного селянства, В.Ленін у 
жовт. 1920 рекомендував: «Всі ці 
заходи проводити тільки при 
умові успіху колективного обро- 
бітку і під реальним контролем. 
Комуни поставити на останнє 
місце, бо найбільш небезпечні 
штучні лжекомуни». 

Альтернативою комун у рам- 
ках тієї реальності, в яку самі се- 
бе заганяли більшовики створен- 
ням «держави-комуни», могла 
знову стати продрозкладка, але 
вона загрожувала відновленням 
громадян. війни. 

В.Короленко у своїх листах з 
Полтави, адресованих 1920 А.Лу- 
начарському, писав: «Ви зруйну- 
вали те, що було органічного у 
відносинах міста і села: природ- 
ний зв'язок обміну. Вам дово- 
диться заміняти його штучними 
заходами, «примусовим відчу- 
женням», реквізиціями за допо- 
могою каральних загонів. Кож- 
ний землероб бачить, що в нього 
беруть те, що він виробив, за ви- 
нагороду, явно не еквівалентну 
його праці, і робить свій висно- 
вок: ховає хліб в ями. Ви його 
знаходите, реквізуєте, проходите 
по селах Росії та України розпе- 
ченим залізом, спалюєте цілі се- 
ла і радієте успіхам продовольчої 
політики. Проголошуються пере- 
моги комунізму в українському 
селі, тоді як сільська Україна ки- 
пить ненавистю і гнівом, а над- 
звичайки вже подумують про 
розстріл сільських заложників». 

Остаточно переконавшись на 
поч. 1921 у неможливості створи- 
ти ударними темпами підкон- 
трольний плановим органам 
«держави-комуни» аграрний сек- 
тор нар. госп-ва, В.Ленін відно- 
вив ринковий зв'язок між містом 
і селом (див. Нова економічна по- 
літика, «Кооперативний соціа- 
лізм»). 

Після смерті В.Леніна керів- 
ництво партії більшовиків 1929 
розпочало повторний комуніст. 
штурм. Кремлівським вершите- 
лям сел. долі здавалося, що «дер- 
жава-комуна» після  10-річної 
підготовки зможе здійснити ко- 


лективізацію за попередньою 
програмою, тобто комунізувати 
село. Враховуючи досвід 1919, 
«підповзання» до комуни вирі- 
шили здійснювати без викори- 
стання цього терміна і поступово 
(але безперервно): залучаючи се- 
лян спочатку до нижчих за рів- 
нем відчуження власності форм 
-- т-в зі спільного обробітку 3е- 
млі (тсозів). Коли селянам вдава- 
лося нав'язати тсози, з ними по- 
чинали працювати в напрямі змі- 
ни статуту тсозу на артільний. 
Селян, уже залучених до ар- 
тільної форми господарювання, 
штовхали далі -- у комуну. 

Листопадовий (1929) пленум 
ЦК ВКП(б) ініціював негайний 
перехід до суцільної колективіза- 
ції сільського господарства. Ство- 
рений за його рішенням загаль- 
носоюзний наркомат землероб- 
ства на чолі з Я.Яковлевим розро- 
бив конкретні інструкції з колек- 
тивізації. 7 груд. 1929 наркомзем 
УСРР і Укрколгоспцентр опублі- 
кували продиктований з Москви 
Примірний статут т-ва спільного 
обробітку землі. У ньому пропо- 
нувалося усуспільнювати не тіль- 
ки обробіток землі, але й домаш- 
ню худобу та птицю. 

Тим часом при наркомземі 
СРСР була створена комісія з ке- 
рівників парт. к-тів регіонів, яка 
мала розробити конкретні меха- 
нізми колективізації. Більшість її 
членів висловила таке судження: 
«За основну форму організації на 
даній стадії повинна бути визна- 
на с/г артіль, в якій колективізо- 
вані головні засоби виробництва 
(земля, реманент, робоча худоба, 
а також товарна продуктивна ху- 
доба) при одночасному збере- 
женні за даних умов приватної 
власності селянина на дрібний 
реманент, дрібну худобу, молочні 
корови тощо, що буде обслугову- 
вати споживчі потреби селянсь- 
кої сім'ї. Кожний подальший 
крок у бік усуспільнення на 
шляху до комуни повинен спира- 
тися на безпосередній досвід се- 
лян-колгоспників, на зростання 
в них переконаності у міцності, 
вигідності і перевагах колектив- 
них форм ведення господарства». 
Одночасно у політбюро ЦК 
ВКП(б) були подані зауваження 
заступника голови РНК РСФРР 
Т.Рискулова від імені меншості. 
Меншість заперечувала можли- 
вість збереження у приватній 


власності селян дрібного рема- 
ненту, молочних корів тощо. «Ця 
установка, -- вказував Т.Риску- 
лов, -- об'єктивно спрямована на 
затягування боротьби з індивіду- 
алістичними прагненнями селян- 
ства». 

В остаточній редакції поста- 
нови ЦК ВКП(б) (вона побачила 
світ 5 січ. 1930) слова про право 
селян мати у приватній власнос- 
ті дрібний реманент і молочних 
корів були зняті. Наркомзему 
СРСР доручалося в найкоротші 
строки розробити ШПримірний 
статут с.-г. артілі «як перехідної 
до комуни форми колгоспу». Ця 
теза про перехідність значно 
вплинула на Примірний статут, 
опублікований наркомземом 
СРСР і Колгоспцентром 6 лют. 
1930. Принципова для селян різ- 
ниця між артільною і комунною 
формами колгоспу в ньому була 
навмисно стерта. Заява про мо- 
жливість утворення підсобного 
госп-ва виявилася декларацією, 
тому що в документі не визнача- 
лися розміри присадибної ділян- 
ки і не унормовувалося право 
колгоспника тримати корів і 
дрібну худобу. 

Селяни йшли в колгоспи під 
шаленим адм.-чекістським ти- 
ском. Тиск породжував опір, 
який був неорганізованим, але 
проявлявся всюди. Селяни одна- 
ково реагували в усіх регіонах на 
безрозмірні хлібозаготівлі, роз- 
куркулення, усуспільнення корів 
і дрібної худоби, руйнування хра- 
мів. 11 лют. 1930 в ЦК ВКП(б) 
відбулася нарада секретарів ЦК. 
союзних республік, а 21 лют. - 
нарада секретарів крайових і 
обласних парт. к-тів РФСРР і 
УСРР. На обох нарадах керівни- 
ки парткомів охарактеризували 
становище в країні як дуже за- 
грозливе, але не пропонували да- 
ти «задній хід» здійснюваним пе- 
ретворенням. 26 лютого в ЦК 
ВКП(б) з Харкова прийшла теле- 
грама від П.Любченка і Г.Петров- 
ського. Обидва керівники пові- 
домляли про факти «грубого пе- 
рекручення партійних директив» 
на місцях. Термінологія теле- 
грами (перекручення, головоте- 
сність місц. працівників) була 
згодом використана Й.Сталіним 
у статті «Запаморочення від успі- 
хів». Ні в чому не звинувачуючи 
Кремль, П.Любченко і Г.Петров- 
ський фіксували наявність «се- 


лянського руху» проти колективі- 
зації. 

В останні дні лютого анало- 
гічні повідомлення надійшли 3 
Алма-Ати (нині м. Алмати, Ка- 
захстан), Воронежа і Рязані 
(обидва нині міста в РФ). Шля- 
хом опитування (28 лют.) у про- 
токол засідання політбюро ЦК 
ВКП(б) від 5 берез. 1930 була 
внесена постанова, якою перед- 
бачалося створити комісію для 
вирішення за 24 години питання 
про статут колгоспів з тим, щоб 
він уже 2 берез. був опублікова- 
ний у газетах. Одночасно в газе- 
тах мала з'явитися стаття Й.Ста- 
ліна з роз'ясненням остаточної 
редакції статуту і лінії партії що- 
до колективізації. 

У статті «Запаморочення від 
успіхів» генсек заявив без мане- 
врування і обмовок: «Артіль є ос- 
новною ланкою колгоспного ру- 
ху, тому що вона є найдоцільні- 
шою формою розв'язання зерно- 
вої проблеми». У різких виразах 
говорилося про неприпустимість 
посилення колг. руху засобами 
адміністрування. Колективізацій- 
ний смерч був припинений в 
СРСР на півроку. 

Представники місц. влади 
гостро сприйняли відверто не- 
справедливі звинувачення у «пе- 
регинах». Й.Сталін змушений 
був удатися до невластивої йому 
відвертості. У закритому листі 
«Про завдання колгоспного руху 
у зв'язку з боротьбою з викрив- 
леннями партійної лінії» (2 квіт. 
1930) ситуація, яка створювалася 
в кінці лютого -- на початку бе- 
резня, характеризувалася в таких 
виразах: «У лютому місяці в Цен- 
тральний Комітет надійшли відо- 
мості про масові виступи селян в 
ЦЧО, на Україні, у Казахстані, 
Сибіру, Московській обл. Ці ві- 
домості визначили стан, який не 
можна назвати інакше, як загро- 
жуючий. Якби не були тоді не- 
гайно вжиті заходи проти ви- 
кривлення партлінії, ми мали б 
тепер широку хвилю повстансь- 
ких селянських виступів, добра 
половина наших низових робіт- 
ників була б перебита селянами, 
була б зірвана сівба, було б підір- 
ване колгоспне будівництво і був 
би поставлений під загрозу наш 
внутрішній і зовнішній стан. 
Цим було викликане втручання 
ЦК, зміна Статуту с/г артілі і 
опублікування за спеціальною 


постановою ЦК статті т. Сталіна 
"Запаморочення від успіхів"». 

Після виходу в світ книги 
Лінн Віоли «Селянські повстан- 
ня при Сталіні» (Нью-Йорк, 
Оксфорд, 1996) стали зрозуміли- 
ми масштаби сел. заворушень у 
прикордонній з Європою УСРР. 
В УСРР 1930 відбулося 3208 за- 
ворушень, у них взяли участь 956 
тис. осіб, на Пн. Кавказі відбуло- 
ся 926 заворушень, у них взяли 
участь 227 тис. осіб. У момент 
найвищого піднесення в СРСР 
сел. заворушень у березні 1930 
45 95 їхньої заг. кількості (2945 з 
6528) дала УСРР. 

Пострадянська історіографія 
певний час трактувала статтю 
«Запаморочення від успіхів» як 
«гру на публіку». Але така оцінка 
є поверховою. Насправді ж стат- 
тя засвідчила, що Й. Сталін і очо- 
лювана ним партія врешті-решт 
погодилися з тим, що колгосп є 
артіллю, і тільки. Хоч у наступні 
рад. десятиліття через ідеологічні 
причини ніхто в СРСР не міг 
твердити про наявність приват- 
ної власності в руках колгоспни- 
ка, однак така власність (приса- 
дибна ділянка, корова й телиця, 
дрібна худоба і птиця) все-таки 
існувала (хоча й під виглядом 
особистої власності). 

Приватна власність навіть у 
таких обмежених розмірах допо- 
магала колгоспнику виживати. 
Разом з тим «крихти» приватної 
власності в с.-г. вир-ві відіграва- 
ли роль амортизатора у відноси- 
нах між містом і селом. Певна 
частка заробітної плати, яку 
одержували працівники держ. 
сектору, могла «отоварюватися» 
завдяки продукції з присадибної 
ділянки колгоспника. 1932 була 
допущена т. зв. колг. торгівля за 
цінами попиту і пропозиції, але 
насправді продавати продовольчі 
товари міг кожний бажаючий. 
Колгоспники або одноосібники 
одержували за продану на віль- 
ному ринку продукцію гроші, 
яких не могли здобути ін. спосо- 
бом. Робітники та службовці ма- 
ли можливість поліпшити свій 
раціон, оскільки карткова систе- 
ма постачання не задовольняла 
їхніх потреб. 

Замість комуни, яка була ор- 
ганічною частиною комуніст. 
вир-ва в його теор., ніколи не ре- 
алізованому вигляді, в СРСР 
утвердилася артіль -- «дволикий 
Янус». Одним своїм «ликом» во- 
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на була обернена до планової ди- 
рективної економіки, а другим -- 
до ринкової економіки, до вир- 
ва, яке функціонувало завдяки 
природній заінтересованості пра- 
цюючих. Артільна форма колек- 
тивного вир-ва (колгоспу) вима- 
гала наявності товарно-грошових 
відносин, причому не тільки в 
обмеженій сфері с.-г. вир-ва, а й 
в усій економіці. 

Диспропорції рад. економіки, 
які були їй органічно властиві як 
планово регульованій, пом'якшу- 
вали два її ринкові «лики» -- 
вільний вибір місця праці та 
присадибна ділянка. Вільний ви- 
бір місця праці став надбанням 
робітн. класу без усяких зусиль з 
його боку (лише під час першого 
комуніст. штурму 1918--20 біль- 
шовики спробували мілітаризу- 
вати робочу силу). Присадибну 
ділянку колгоспники відвоювали 
собі самі. Ці два чужорідні для 
комуніст. економіки елементи 
зробили можливим її існування. 
Разом з тим, хоча комуніст. еко- 
номіка й була неефективною по- 
рівняно з ринковою, однак вона 
давала можливість використову- 
вати колосальний мобілізаційний 
ресурс, яким володіла від приро- 
ди. Тривалий час і вона, і СРСР 
існували саме тому, що СРСР 
мав величезний людський потен- 
ціал і майже невичерпні сиро- 
винні ресурси. 

Ті, хто узаконив колгоспи як 
артілі і тим самим зробив відступ 
від програми РКП(б) 1919 в ча- 
стині комунізації села, не усві- 
домлювали  фундаментальності 
вчиненого. Й.Сталін завжди вва- 
жав ці дії лише тактичними. У ре- 
золюції ХМІ з'їзду ВКП(б) «Про 
колгоспний рух і піднесення 
сільського господарства» (черв. - 
лип. 1930) підкреслювалося, що 
на даній стадії осн. формою кол- 
госпу є с.-г. артіль, але водночас 
висловлювалася переконаність у 
тому, що «колгоспний рух може 
підсилитися до вищої форми -- 
до комуни». Лише 1933 Й.Сталін 
фактично був змушений остаточ- 
но відмовитися від побудови колг. 
ладу у формі комун. 

Літ.: Документь свидетельствуют. 
Из истории деревни накануне и в хо- 
де коллективизации 1927--1932 гг. М., 
1989; Даниленко В.М. та ін. Сталінізм 
на Україні: 20--30-ті роки. Едмон- 
тон -- К., 1991; Кульчицький С.В. Ціна 
«великого перелому». К., 1991; Ста- 


линское политбюро в 30-е годь: 
Сборник документов. М., 1995; Куль- 


чицький С. Комунізм в Україні: перше 
десятиріччя (1919--1928). К., 1996; 
Советскоєе общество: возникновениєе, 
развитие, исторический финал, т. 1. 
М., 1997; Гимпельсон Е.Г. Нзп и совет- 
ская политическая система. М., 2000; 
Трагедия советской деревни. Коллек- 
тивизация и раскулачиваниє: Доку- 
менть и материаль, т. 3. М., 2001; Го- 
лод 1932--1933 років в Україні: при- 
чини та наслідки. К., 2003; Литвин В. 
Україна: міжвоєнна доба (1921--1938). 
К., 2003; Політична історія України 
ХХ століття, т. 3. К., 2003; НЗП: зко- 
номические, политическиє и социо- 
культурнье аспектьт. М., 2006. 


С.В. Кульчицький. 


КОМУНАРСЬК -- назва 1961-- 
92 м. Алчевськ. 


КОМУНІЗАЦІЯ УКРАЇНСЬКО- 
ГО СЕЛА 1919 - перша спроба 
більшовиків здійснити на селі 
повномасштабні комуніст. пере- 
творення (див. Комунізм). Вчине- 
на на укр. землях після витіснен- 
ня з них військами Червоної ар- 
мії (див. Радянська армія) в ході 
війни РСФРР і УНР 1918--1919 
військ Директорії Української На- 
родної Республіки і встановлення 
на захопленій території радянсь- 
кої влади. 

Комунізацію села більшови- 
ки розглядали як другий етап уті- 
лення в життя двох гол. цілей 
здійснюваної ними комуніст. ре- 
волюції -- ліквідації приватної 
власності на засоби вир-ва та 
ліквідації тих класів (див. Класи 
суспільні), які володіли приват- 
ною власністю. На противагу 
першому етапові -- експропріації 
порівняно незначної частини 
нас. країни -- великих власників 
(поміщиків і буржуазії), другий 
етап -- декласування десятків мі- 
льйонів селян, кустарів та реміс- 
ників потребував тривалого ча- 
су. Однак вожді РКП(б) спробу- 
вали перейти до другого етапу 
одразу після досягнення успіхів у 
здійсненні першого етапу -- на- 
ціоналізації «командних висот» 
економіки. Підбиваючи підсум- 
ки першого етапу і торкаючись 
долі дрібних виробників і дріб- 
них землеробів, В.Ленін орієнту- 
вав РКП(б) на те, що «головне 
питання революції полягає те- 
пер у боротьбі проти цих двох 
останніх класів. Щоб звільнити- 
ся від них, треба застосовувати 
інші методи, ніж у боротьбі про- 
ти великих землевласників і ка- 
піталістів». 


В ухваленій у берез. 1919 2-й 
програмі РКП(б) підкреслювало- 
ся, що партія розглядає організа- 
цію рад. госп-в (на базі помі- 
щицьких маєтків) і підтримку 
всіляких т-в для громад. обробіт- 
ку землі, аж до комуни, як єдино 
можливий шлях до підвищення 
продуктивності землеробської 
праці. На думку теоретиків рос. 
комунізму, лише великі с.-г. 
підпр-ва у формі радгоспів і комун 
сільськогосподарських могли нала- 
годити нетоварну змичку сільс. 
економіки з націоналізованими 
«командними висотами». Поки 
радгоспів і комун не існувало, 
необхідні д-ві продовольчі ресур- 
си з с. госп-ва доводилося брати 
простим відчуженням результатів 
праці сільс. трудівників -- про- 
дрозкладкою. 

Аграрна революція на засадах 
«чорного переділу», як того ба- 
жали селяни, не влаштовувала 
більшовиків, оскільки парцеляція 
поміщицьких маєтків робила 
центр. фігурою села не бідняка- 
пролетаря, а селянина-власника. 
Проте після Жовтневого перево- 
роту в Петрограді 1917 вони не 
змогли протистояти тискові сел. 
мас, які домагалися зрівняльного 
поділу землі. Тим більше, що на- 
передодні, зважаючи на немож- 
ливість здобуття політ. влади без 
підтримки сел. мас, більшовики 
взяли на озброєння гасло есерів- 
ської програми (див. Партія со- 
ціалістів-революціонерів) про зрі- 
вняльний поділ землі, включаю- 
чи поміщицьку. Тому, здобувши 
владу, вони ініціювали ухвалення 
Декрету про землю 1917, який мі- 
стив вимогу селян про «чорний 
переділ», але невдовзі відкоригу- 
вали його в Законі про соціаліза- 
цію землі від 9 лют. (27 січ.) 1918, 
який Всерос. ЦВК видав нібито 
на додаток до декрету. В законі 
передбачалася передача відчужу- 
ваної в поміщиків землі не селя- 
нам, а держ. органам. Селянство 
в осн. своїй масі не заперечувало 
проти націоналізації землі. 

Поки в Українській Державі 
за підтримки австро-нім. військ 
гетьман П.Скоропадський відно- 
влював поміщицьке госп-во, у 
рад. Росії осн. частину маєтків 
селяни поділили між собою і ли- 
ше деякі зразкові поміщицькі 
госп-ва були перетворені на рад- 
госпи або комуни. Хоча земля в 


РСФРР належала д-ві, проте па- 
нівною фігурою в рос. селі став 
селянин-власник, а це означало, 
що реально на передній план в 
аграрній реформі в Росії вийшла 
не проблема комунізації, а про- 
блема землекористування. 

Однак більшовики прагнули 
комунізувати село. Тому в тре- 
тьому земельному декреті рад. 
влади «Про соціалістичний земле- 
устрій і про заходи переходу до со- 
ціалістичного землеробства», який 
був затверджений в рад. Росії 14 
лют., а в рад. Україні -- 26 трав. 
1919 (після встановлення на 
значній частині Наддніпрянщи- 
ни рад. влади), ішлося про не- 
гайну комунізацію села. Дослід- 
ним майданчиком для здійснен- 
ня такої політики було вибрано 
УСРР, де на той час існували не- 
розподілені після відновлення 
П.Скоропадським поміщицькі 
землеволодіння. Вожді РКП(б) 
вважали, що укр. селянство з 
більшим ентузіазмом, ніж рос. 
селяни, які встигли уже у своїй 
осн. масі стати власниками, під- 
тримає курс на утворення рад- 
госпів і комун. Комунізацію укр. 
села більшовики розпочали одра- 
зу після встановлення там рад. 
влади, тобто ще до того, як ЦВК. 
рад України ухвалив відповідний 
декрет. Однак досить швидко во- 
ни зазнали поразки. Якщо в 
січ. -лют. 1919 їхні сили в Укра- 
їні постійно зростали, а сили Ди- 
ректорії - у такій же пропорції 
танули (численні партизан. заго- 
ни, що виникли і зміцнилися в 
ході сел. війни з нім. та австро- 
угор. військами і гетьман. режи- 
мом, вливалися в Червону ар- 
мію), то вже з берез. Україну 
охопили повстання, порівнянні 
за масштабами з сел. війною 1918 
(див. Повстанський рух в Україні 
1918--1922). 

В історіографії тривалий час 
побутувала думка, що осн. при- 
чиною цих повстань була прод- 
розкладка, однак це не так. Хоч 
селяни й ненавиділи все, що бу- 
ло пов'язано з методами «заготі- 
вель» с.-г. продукції, які саме то- 
ді почала практикувати рад. вла- 
да, але цей фактор не міг стати 
визначальним, бо надто мізерни- 
ми були реальні масштаби прод- 
розкладки: при плані на 1919 в 
140 млн пудів збіжжя, було зібра- 
но не більше 8 млн, причому 
приблизно половина цієї кілько- 


сті-- з поміщицьких маєтків. 
Справжньою причиною повстань 
була комунізація села. 

На боротьбу з селянами було 
кинуто кілька підрозділів Черво- 
ної армії, зокрема, загони інтер- 
націоналістів, сформовані для 
походу на допомогу рад. Угорщи- 
ні. Щоб придушити опір, біль- 
шовики вдалися до найжорстокі- 
ших методів, зокрема, до спалю- 
вання сіл. На початку квіт. 1919 
були спалені перші повсталі села 
в районі Фастова -- Романівка і 
Жидівці (нині с. Жовтневе; обид- 
ва села Попільнянського р-ну 
Житомир. обл.). Лише коли чи- 
сло вигорілих сіл почало зро- 
стати з дивовижною швидкістю, 
це стурбувало вищих посадов- 
ців респ. «робітничо-селянської» 
влади, адже вдаватися до таких 
засобів покарання, як спалення 
сіл, могли лише окупанти. 16 
квітня 1919 Президія ВУЦВК 
(Г.Петровський, С.Косіор, В.За- 
тонський) у присутності коман- 
дуючого Внутр. фронтом К.Воро- 
шилова поставила на порядок 
денний засідання питання «Про 
неприпустимість спалення сіл 
під час придушення куркульсь- 
ких повстань»ь. Однак практика 
спалення сіл тривала. Так, 22 
лип. 1919, коли відбувалися жор- 
стокі бої під Обуховим з повстан- 
цями отамана Д.Зеленого, рад. 
війська спалили с. Щербанівка 
(нині село Обухівського р-ну Ки- 
Тв. обл.). 

Законодавча політика біль- 
шовиків щодо проблем села була 
такою, що селяни фактично не 
могли в ній розібратися. Комуні- 
зація села здійснювалася на ос- 
нові підзаконних актів, про які 
селяни мало що знали, у той же 
час оприлюднювані владою аг- 
рарні закони формально врахову- 
вали їхні інтереси. Тому, як за- 
свідчує довідка Інформвідділу 
ЦК КП(б)У від 24 верес. 1919, у 
якій ідеться про селянські на- 
строї в Херсонській і Київській 
губерніях, «селяни стояли за ра- 
дянську владу, але байдуже не 
могли говорити про комуну і ко- 
муністів, вбачаючи в них розбій- 
ників і грабіжників». 

Невдача з комунізацією укр. 
села на цілий десяток років за- 
гальмувала комуніст. перетворен- 
ня у с. госп-ві в підвладних біль- 
шовикам країнах. Вдруге вони 
розпочали реалізовувати свої 


плани щодо села 1929 (див. Ко- 
лективізація сільського господар- 
ства). 


Літ. Кульчицький С. Комунізм в 
Україні: перше десятиріччя (1919 -- 
1928). К., 1996. 
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КОМУНІЗМ, як термін. Слово 
«комунізм» (франц. сопатипізте, 
від лат. сопатипіз -- спільний, 
загальний) виникло в революц. 
колах Парижа (Франція) в 1830-х 
рр. Тоді його вживали, головним 
чином, для означення однієї з те- 
чій політ. руху робітн. класу, яка 
скеровувалася на повалення то- 
гочасного капіталістичного ладу 
(див. Капіталізм), а також для 
іменування того типу сусп-ва, 
яке робітничий рух у цілому 
прагнув створити. Власне сама 
ця течія -- комуніст. рух розгля- 
далася як крайня насильницька 
форма соціаліст. руху (соціаліз- 
му), бо на відміну від останнього 
вона була орієнтована не на по- 
ступове, а отже -- відносно мир- 
не й обмежене рамками доціль- 
ності проведення соціальних ре- 
форм, а на якнайшвидше і пов- 
не, по суті примусове і вольове, 
знищення приватної власності на 
засоби вир-ва (ідейна відмінність 
цих двох рухів знайшла своє тео- 
ретичне відображення в «Мані- 
фесті Комуністичної партії», на- 
писаному і оприлюдненому 1848 
К.Марксом і Ф.Енгельсом). Однак 
попри розбіжності між соціаліст. 
і комуніст. рухами терміни «со- 
ціалізм» і «комунізм» до кінця 19 
ст. вживалися як синоніми. Біль- 
шість марксистських партій, у т. 
ч. дві найбільші -- у Німеччині та 
Австрії -- називали себе «соціал- 
демократичними». 

Лише після Російської револю- 
ції 1917-1918 і використання 
більшовиками означення «комуні- 
стична» у назві своєї партії та 
створення 1921 Третього Їнтер- 
націоналу (див. Інтернаціонал 


Комуністичний) значення термі- 
нів «соціалізм» і «комунізм» по- 
чали чітко розрізняти. Нове ро- 
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«Вперед, до 
комунізму. Плакат. 


Художник 


Є. Кудряшов. 1957. 
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зуміння цих термінів виклав 
В.Ленін у праці «Держава та рево- 
люція». Спираючись на заува- 
ження К.Маркса, що в пострево- 
люційному сусп-ві (тобто в сусп- 
ві, яке виникне одразу після по- 
валення капіталіст. ладу) винаго- 
рода за працю буде еквівалент- 
ною кількості та якості праці, а у 
власне «комуністичному суспіль- 
стві» (воно мирним шляхом 
прийде на зміну постреволюцій- 
ного сусп-ва) буде діяти принцип 
«від кожного -- за здібностями, 
кожному -- за потребами», В.Ле- 
нін назвав перше із цих сусп-в 
«соціалістичним», а друге -- «ко- 
муністичним». 

У 1930-х рр. термін «кому- 
нізм» почали вживати також для 
означення світ. мережі доктри- 
нерських партій, що були органі- 
зовані за авторитарним принци- 
пом (див. Демократичного цен- 
тралізму принцип), коли внутріш- 
ньопартійна влада як формально, 
так і на практиці зосереджувала- 
ся в руках невеликого за чисель- 
ністю політбюро), пропагували 
теорію діалектичного матеріаліз- 
му, вели політику опозиційну до 
соціалістичних або соціал-демо- 
кратичних партій та через Комін- 
терн так чи інакше підпорядко- 
вувалися Комуністичній партії 
Радянського Союзу. 

Починаючи з 1990-х рр. тер- 
міни «соціалізм» і «комунізм» 
знову почали вживатися як сино- 
німи. Цьому передував занепад 
комуніст. руху, який розпочався 
після смерті Й. Сталіна. 1960 від- 
бувся розкол між рад. та китайс. 
комуністичними партіями. У 
країнах Сх. та Центр. Європи ко- 
муніст. режими втратили свою 
колишню популярність. У Зх. 
Європі економічне пожвавлення 
капіталізму та відсутність там по- 
ступу в діяльності комуніст. пар- 
тій створили умови для появи у 
1970-х рр. нової політичної те- 
чії -- єврокомунізму, яка зайняла 
примиренську позицію до парла- 
ментських інституцій і вдалася до 
розробки та втілення у життя 
програм, які були орієнтовані на 
реформи, а не на революцію. Це 
привело до того, що соціаліст. і 
комуніст. рухи перестали сприй- 
матися як взаємоопозиційні по- 
літичні тенденції. Демократичні 
революції 1989 у Сх. та Центр. 
Європі, а потім крах СРСР зна- 
менували занепад європ. різно- 


виду комуніст. режиму. Комуні- 
стичні партії, побудовані за ле- 
нінською моделлю, хоча і діють у 
Китаї, Кубі та Пн. Кореї, однак 
дві центральні ідеї комуніст. ре- 
жиму як такого -- ідея авангар- 
дної партії та ідея командної еко- 
номіки -- остаточно вичерпали 
свій потенціал. 

Літ. И/езіобу А. ТРре Еуоїиіоп ої 


Сопипипізт. Мем УогК, 1990; МсГейанп 
Ф. Магхізт айег Магх. Мем УогкК, 1998. 


Девід МакЛеллан (Рауій МсІмеПап. 
Соттипізт. Тие Ох/ога Сотрапіоп 10 
Роїйіс5 о те Йопа. Ох/ога, 2001). 
Скорочений виклад. Переклад з 
англійської О.В. Юркової. 


«КОМУНІСТ» (до 1926 -- «Ком- 
мунист»)-- газета, орган ЦК 
КП(б)У та Харків. (до 1934), Ки- 
їв. (після 1934) обкомів КП(б)У. 
Перший номер рос. мовою вий- 
шов 15 черв. 1918. Від січ. 1919 
видавалася в Харкові. Їз 16 черв. 
1926 за рішенням 9-го з'їзду 
КП(б)У стала україномовною. 
Від черв. 1934 до верес. 1941 ви- 
ходила у Києві. Під час окупації 
УРСР в роки Великої вітчизняної 
війни Радянського Союзу 1941-- 
1945 редакція газети готувала ли- 
стівки для розповсюдження на 
тимчасово окупованій тер. Мала 
виїзну редакцію в партизан. з'єд- 
нанні під командуванням О.Фе- 
дорова. Від 2 лют. 1943 почала 
виходити під назвою «Радянська 
Україна». 

В.І. Прилуцький. 


КОМУНІСТИЧНА АКАДЕМІЯ 
(до 1924 -- Соціалістична акаде- 
мія) -- вища навч. і н.-д. устано- 
ва з сусп. і природничих наук. 
Заснована згідно з декретом Все- 
рос. ЦВК РСФРР від 25 черв. 
1918. За положенням, затвердже- 
ним Всерос. ЦВК РСФРР 15 
квіт. 1919, іменувалася Соціаліст. 
акад. Відкрита І жовт. 1919. Від 
17 квітня 1924-- Ка. Згідно зі 
Статутом акад. від 1919, голов- 
ною в її діяльності була дослід- 
ницька робота в галузі сусп. 
наук. Статут акад. 1926 поставив 
у центр її діяльності також дос- 
лідницьку роботу в галузі при- 
родничих наук. Більшовицьке 
кер-во розглядало К.а. як інсти- 
туцію з розробки і пристосуван- 
ня своєї ідеології до рівня ро- 
звитку сучасної науки. До акад. 
були направлені віддані партії 
кадри. Серед її дійсних членів, 
членів-кореспондентів, профе- 


ИСТОРИК 


КНИГА 
ПОТАЯ-ШЕСТАЯ 


ИЗДАТЕЛЬСТВО ЦК ВКЛО,ПРАВДА 


«Историк-марксист». 1937. 
Ки. 5--6. Обкладинка. 


сорів були: М. Покровський (голо- 
ва), В.Бонч-Бруєвич, Н.Крупсь- 
ка, А.Луначарський, Ї.Скворцов- 
Степанов, П.Стучка, О.Шмідт, 
В.Волгін, М.Лукін, В.Мілютін, 
М.Рейснер, М.Павлович-Вельт- 
ман, Ф.Ротштейн, Л.Кріцлан, 
Е.Квірінг та ін. На поч. 30-х рр. 
акад. мала бл. 100 дійсних чл., 
800 співробітників, 700 аспіран- 
тів, а також членів-кореспонден- 
тів. До складу акад. входили НДІ 
(зокрема, філософії, історії, літ. і 
мови, суспільствознавства, рад. 
буд-ва і права, світ. г-ва і світ. 
політики, економіки, аграрний), 
а також секції і комісії. У груд. 
1926 було створено Ленінгр. від- 
ня К.а. При акад. в 2-й пол. 1920 
-- поч. 1930-х рр. діяли т-ва: аг- 
рарників-марксистів, істориків- 
марксистів,  педагогів-маркси- 
стів, техніків-марксистів, сходо- 
знавців-марксистів та ін. Склад 
акад. не раз змінювався. Після її 
реорганізації (1932) в її системі 
залишились ін-ти: філософії, іс- 
торії (до 1934), літ. і мови, світ. 
г-ва і світ. політики, економіки, 
аграрний. Існували також секції 
та комісії. Академія та її устано- 
ви видавали свої періодичні орга- 
ни: «Вестник Коммунистической 
академий» (раніше -- «Вестник 
Социалистической академиий»), 
«Революция права», «Историк- 
марксист»; «Мировое хозяйство 
и мировая политика», «Борьба 
классов», «На аграрном фронте», 
«Международная летопись», «Ис- 
тория пролетариата СССР», «Про- 


бь зкономики», «Естествознаниє 
и марксизм», «Литература и ис- 
кусство», «Революция и нацио- 
нальности» та ін. Академія брала 
участь у конгресі істориків в 
Осло (1928; Норвегія), «Тижні 
радянських істориків» в Берліні 
(1923; Німеччина), Женевській 
міжнар. конф. з екон. статистики 
(1929; Швейцарія), сесії міжнар. 
істор. к-ту, Міжнар. барселонсь- 
кій конф. психотехніків (1930; 
Їспанія), Лондонському міжнар. 
конгресі з історії і техніки (Вели- 
ка Британія), Амстердамському 
конгресі соціально-екон. наук 
(1931; Нідерланди), Міжнар. мат. 
конгресі в Цюриху (Швейцарія), 
Міжнар. конгресі біологів у Ри- 
мі (Їталія; обидва 1932), 7-му 
Міжнар. конгресі істориків у 
Варшаві (1933) та ін. міжнарод- 


них конгресах, конференціях, 
симпозіумах. 
1936, згідно з постановою 


РНК СРСР і ЦК ВКП(б) (опубл. 
8 лют. 1936), К.а. була ліквідова- 
на. Її установи перейшли у відан- 
ня АН СРСР. 

Літ.: Ленин В.Й. О социалистиче- 
ской академий общественньтх наук. В 
кн. Ленин В.Й. Сочинения, т. 27. Б/м, 
б/р; Удальцов А.Д. Очерк истории Со- 
циалистической академиий (1918-- 
1922 тг.). «Вестник Социалистической 
академий», 1922, Хо 1; Деятельность 
Коммунистической академий при 
ЦИК СССР (К 10-летию ее существо- 
вания). М., 1928; Покровский М.Н. 10 
лет Коммунистической  академий. 
«Вестник Коммунистической акаде- 
мими», 1928, Мо 28; Декреть Советской 
власти, т. 2-3. М., 1959--64; Смир- 
нов И.С. Ленин и советская культура. 
М., 1960; Городецкий Е.Н. В.Й. Ленин 
и создание центров историко-партий- 
ной науки.  «Вопрось  историй 
КПСС», 1964, Мо 8. 


П.М. Бондарчук. 


КОМУНІСТИЧНА ПАРТІЯ ЗА- 
ХІДНОЇ УКРАЇНИ (КПЗУ; до 
жовтня  1923-- Комуністична 
партія Східної Галичини, 
КПСТГ). Утворена в лют. 1919 на 
1-й крайовій парт. конф. в м. 
Станіслав (нині м. Івано-Фран- 
ківськ). Об'єднала розрізнені під- 
пільні гуртки і групи, що 1918 -- 
на поч. 1919 виникли і діяли в 
містах Львів, Дрогобич, Станіслав, 
Стрий, Тернопіль, Калуш, Коло- 
мия та ін. (усього понад 180 чл. 
партії). Конф. обрала ЦК КПСГ, 
його очолив Карл Саврич (Мак- 
симович; уродженець с. Кукіль- 
ники, нині село Галицького р-ну 
Івано-Франк. обл.). 


Анексія Польщею спочатку 
Східної Галичини, а потім і Зх. Во- 
лині внесла істотні корективи в 
діяльність КПСГ. У Польщі діяла 
утворена в груд. 1918 Комуніст. 
робітн. партія (КРП Польщі), то- 
му постало питання про коорди- 
націю дій між КПСГ та КРП 
Польщі. Одна група чл. КПСГ 
наполягала на тому, щоб партія 
увійшла до складу КРП Польщі, 
ін. -- прагнула зберегти партійну 
окремішність. У січ. 1921 у тим- 
часовому ЦК КПСГ (обраний на 
1-й крайовій парт. конф. 1919 
ЦК був розгромлений поліцією 
вже у квітні того ж року) від- 
бувся розкол. Частина парт. ак- 
тиву, очолювана Ч.Гросеровою, 
К.Ціховським (Ясінським) та ін., 
яка виступала за злиття КПСГ з 
КРП Польщі, -- «каерпепівці», 
об'єдналася навколо виконкому 
КПСГ. ін. частина, яку очолили 
Й.Крілик (Васильків) і С.Сеник 
(Сирель), обстоюючи самостій- 
ність КПСГ, згуртувалася навко- 
ло ЦК КПСГ. 

Виконком Комінтерну (див. 
Інтернаціонал Комуністичний), до 
якого зверталися обидві керівні 
групи КПСГ, а також ЦК 
КП(О)У і ЦК КРП Польщі, ви- 
словився за об'єднання усіх ко- 
муніст. орг-цій Польщі. З ініціа- 
тиви виконкому Комінтерну в 
дні роботи його 3-го конгресу 
між КП(б)У ії КРПП 6 лип. 1921 
було підписано угоду, за якою 
КПСГ отримувала статус крайо- 
вої орг-ції КРП Польщі. 9 серп. 
цього ж року зусиллями ЦК КРП 
Польщі було створено об'єдна- 
ний тимчасовий ЦК КПСГ, до 
його складу увійшли Й.Крілик, 
Ч.Гросерова, Г. Іваненко (Бараба), 
С.Круликовський та ін. Об'єдну- 
валися зв'язки, тех. засоби, бю- 
джетні кошти. Однак завершити 
об'єднання не вдалося: 30 жовт. 
1921 після відкриття 1-го з'їзду 
КПСТ усі його учасники були за- 
арештовані. На поч. 1922 відно- 
вили свою діяльність обидва орг. 
центри КПСГ, зв'язок КПСГ з 
КРП Польщі знову порушився. 
Окрім розбіжностей у питаннях 
орг. характеру КПСГ і КРП 
Польщі мали різні підходи до ви- 
рішення аграрного і нац. питань. 
Обговорення цих питань на чер- 
говій конф. КПСГ 23 черв. 1923 
завершилося обранням об'єдна- 
ного ЦК КПСГ. До його складу 
увійшли  Й.Крілик,  А.Лангер 


(Длуський), Г.Михаць, С.Попель 
(Юрченко) та ін., усього 7 осіб. 

2-й з'їзд КРП Польщі (ве- 
рес.-жовт. 1923) вніс чіткість у 
програмні засади партії щодо аг- 
рарного та нац. питань. Зокрема, 
з'їзд схвалив вимогу конфіскації 
поміщицьких земель без викупу 
та передачі їх селянам. У нац. 
питанні з'їзд висловився за під- 
тримку трудящими Польщі бо- 
ротьби українців та білорусів за 
возз'єднання їх земель з рад. Ук- 
раїною і Білоруссю. З'їзд затвер- 
див статус КПСГ як крайового 
автономного загону КРП Польщі 
зі своїм ЦК і з правом скликати 
свої з'їзди та конференції Й 
розв'язувати політ. та орг. питан- 
ня згідно з рішеннями парт. з'їз- 
дів і відповідно до директив ЦК 
КРП Польші. КПСГ була пе- 
рейм. в КПЗУ. На лют. 1924 до 
складу КПЗУ входило 9 окруж- 
них організацій, що об'єднува- 
ли майже 1800 чл. партії, у т. ч. 
1326 українців, 227 євреїв, 146 
поляків. 

У жовт. 1925 відбувся 2-й 
з'їзд КПЗУ (на той час партія на- 
лічувала 3243 члена), він прохо- 
див під знаком більшовизації 
партії (засвоєння нею стратегії і 
тактики рос. комуністів) і схва- 
лив відповідний Статут партії. 

Обстоюючи ідею об'єднання 
західноукр. земель з ін. укр. зе- 
млями в складі УСРР, керівники 
та активісти КПЗУ уважно при- 
дивлялися до проблем екон., по- 
літ., держ.-нац. і культ. буд-ва в 
УСРР. Саме у зв'язку з оціню- 
ванням процесів, які мали місце 
в УСРР, у КПЗУ 1927 розпочала- 
ся гостра криза. В УСРР у цей 
час розпочалося згортання украї- 
нізації політики, активними про- 
відниками якої виступали націо- 
нал-комуністи (див. Націонал- 
комунізм), особливо Г.Гринько, 
О.Шумський, М.Скрипник та ін. 
Діяльність КП(б)У була поста- 
влена під нагляд ставленика 
Й. Сталіна, з квіт. 1925 тен. се- 
кретаря ЦК КП(б)У -- Л.Кагано- 
вича. На лютнево-березневому 
(1927) пленумі ЦК КП(б)У при 
розгляді змісту і темпів україніза- 
ції з ініціативи Л.Кагановича 
нарком освіти УСРР О.Шумсь- 
кий був звинувачений в націона- 
лізмі, пропонувалося «відкоман- 
дирувати» його з України. Проти 
такого рішення виступив (а при 
голосуванні -- утримався) секре- 
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тар Закордонного бюро допомо- 
ги КПЗУ, канд. учл. ЦК КП(С)У 
і член ЦК КПЗУ К.Саврич. 
О.Шумський мав тісні зв'язки з 
КПЗУ ще з часів своєї роботи 
представником УСРР у Польщі. 
Крім того, саме О.Шумський 
представляв Й.Сталіну делегацію 
КПЗУ після 2-го з'їзду КПЗУ 
(1925) і саме він тоді порушив 
перед Й.Сталіним питання про 
заміну Л.Кагановича на посту 
гтенсека ЦК КП(6)У М.Скрипни- 
ком, В.Чубарем або ж кимось ін. 
з українців. 

Виступ К.Саврича став пред- 
метом обговорення на пленумі 
ЦК КПЗУ у квіт. 1927 (м. Дан- 
циг, нині м. Гданськ, Польща) з 
участю представника виконкому 
Комінтерну М.Скрипника (Ми- 
колоса). 10 членів і кандидатів у 
члени ЦК КПЗУ, зокрема Ї.Ка- 
латинський, Б.Ковач (Ковальсь- 
кий), Й.Крілик, Р.Кузьма (Ту- 
рянський), П.Лешега, Й. ССкрипа 
(Вронський), М.Теслюк та ін., 
підтримали заяви К.Саврича, а 
Н.Шапіро (Сухий) і П.Мінц 
(Бренер) - | проект резолюції 
М.Скрипника, який вважав ви- 
ступ К.Саврича помилковим. 
Згаданий пленум утворив комі- 
сію у складі 9 осіб для з'ясування 
цієї справи у виконкомі Комін- 
терну й водночас дав директиву 
цій делегації: «І. На основі допо- 
віді і прочитаних тов. Миколо- 
сом матеріалів пленум ЦК КПЗУ 
не бачить націоналістичних збо- 
чень тов. Шумського. 2. Пленум 
ЦК КПЗУ вважає, що виступ 
тов. Максимовича на пленумі 
ЦК КП(б)У не порушує лінії 
КП(б)У в національній ділян- 
ці». Таку резолюцію пленуму 
М.Скрипник розцінив як розрив 
КПЗУ з Комінтерном, ВКП(б) і 
КП(б)У. 

Незважаючи на неодноразові 
обговорення питання розколу в 
КПЗУ на пленумах і нарадах у 
виконкомі Комінтерну, ЦК 
ВКП(о), ЦК КП(б)У, ЦК Кому- 
ніст. партії Польщі (КПП; до 
1925-- КРП Польщі), більшість 
членів ЦК КПЗУ та їхні при- 
хильники в партії були послідов- 
ними в обстоюванні директиви 
квітневого 1927 пленуму ЦК 
КПЗУ. Більшість членів ЦК 
КПЗУ не погодилася з тією оцін- 
кою, яка була дана в КП(б)У 
діяльності О.Шумського. На від- 
міну від керівного ядра КП(б)У, 


яке підтримало Л.Кагановича і 
затаврувало О.Шумського як на- 
ціоналіста 1, навіть, лідера націо- 
налістичного ухилу, більшість 
ЦК КПЗУ проявила особисту 
мужність-- Й.Крілик, Р.Кузьма, 
К.Саврич та ін. добре розуміли 
можливі наслідки своєї принци- 
повості. Вони першими серед 
діячів комуніст. партій, які вхо- 
дили до Комінтерну, повели рі- 
шучу й відверту боротьбу проти 
політики компарт.-рад. режиму 
СРСР. 

18 лют. 1928, за поданням ЦК. 
КПЗУ (меншості), ЦК КП(б)У та 
ЦК КПП, виконком Комінтерну 
своєю постановою виключив ке- 
рівників КПЗУ (більшості) Й.Крі- 
лика, Р.Кузьму та їх прихильни- 
ків з партії і Комінтерну. А бере- 
зневий 1928 пленум ЦК КП(б)У 
виніс вирок ЦК КПЗУ (більшо- 
сті); «ЦК КП(О)У з обуренням 
констатує факт зради групи Ва- 
сильківа- Турянського, що вчи- 
нили розлам КПЗУ на користь 
фашистській диктатурі Пілсудсь- 
кого». Уся попередня діяльність 
кер-ва КПЗУ переглядалася під 
кутом зору перманентної зради і 
націоналізму. 

Покласти край кризі, хоча б 
формально, мав 3-й з'їзд КПЗУ 
(черв.--лип. 1928). З політ. звітом 
на з'їзді виступав М. Попов -- 
заст. зав. від. агітації й пропаган- 
ди ЦК ВКП(б), кооптований пе- 
ред з'їздом до складу ЦК КПЗУ, 
а з орг. звітом -- Н.Шапіро. З'їзд 
пройшов під гаслами боротьби 
проти «розкольників- шумськіс- 
тів», не допущених до З'їзду. 
Кількість членів КПЗУ на той 
час зменшилася до 629 осіб. З'їзд 
обрав новий ЦК -- 15 чл. і 10 
канд. у чл. ЦК КПЗУ. Очолив 
партію М.Заячківський (Косар), 
він весною 1928 нелегально при- 
був до Львова з УСРР. У груд. 
1928 до складу ЦК КПЗУ був ко- 
оптований Г.Їваненко (Бараба). 
Були реорганізовані окружні, по- 
вітові та районні к-ти, відкрито 
парт. школи, налагоджено ви- 
дання газет, журналів та листі- 
вок, відновлено єдність «Сельро- 
бу» (Укр. сел.-робітн. соціаліст. 
об-ня, 1926--32 воно діяло ле- 
гально, хоча й перебувало під 
впливом комуністів), Комуні- 
стицчної спілки молоді Західної Ук- 
раїни. 

Будучи переконаними в без- 
підставності звинувачень О. Шум- 


ського, Й.Крілик і Р.Кузьма не 
раз зверталися до виконкому Ко- 
мінтерну та ЦК ВКП(б) з надією 
на об'єктивну оцінку проблеми. 
Однак виконком Комінтерну от- 
римував інформацію й пропози- 
ції щодо КПЗУ від ЦК КП(б)У, а 
пропозиції були однозначні -- 
Й. Крілик, Р.Кузьма, К.Саврич та 
їх прихильники як «шумськісти» 
не повинні працювати в КПЗУ. 
Й. Крілик у 2-й пол. 1930 прибув 
до СРСР і до 1933 працював в 
одному з вид-в у Харкові. Був за- 
арештований в «Української війсь- 
кової організації» справі 1933 й за- 
суджений до 10 років ув'язнен- 
ня, 1941 страчений. Група КПЗУ 
(більшості) ще певний час зали- 
шалася під впливом Р.Кузьми. У 
черв. 1930 Р.Кузьма і 70 його 
прихильників ще раз звернулися 
до ЦК КПЗУ Її ЦК КПП із про- 
ханням прийняти їх до партії, але 
даремно. 1932 Р.Кузьма прибув 
до Москви, працював у вид-ві 
Профінтерну. Проходив у тій же 
«справі» УВО, загинув 1940. 

1933 КПЗУ знову довелося 
переживати гостру кризу. Інфор- 
мація про насильницьку колек- 
тивізацію сільського  господар- 
ства, репресії та голодомор 1932-- 
1933 років в УСРР знайшла ши- 
рокий відгук у польс. сусп-ві, в 
т.ч. й серед українців. Політ. та 
громад. об-ня Польщі висловлю- 
вали рішучий протест проти по- 
літики  компарт.-рад. режиму 
СРСР та демонстрували свою со- 
лідарність і підтримку нас. УСРР. 
У такій ситуації тодішнє кер-во 
КПЗУ на чолі з М.Заячківським 
та Г.Їваненком було звинувачене 
в націоналізмі та зраді. Вони бу- 
ли оголошені замаскованими 
агентами Організації українських 
націоналістів. «Західна Украї- 
на, -- зазначалося на 4-му з'їзді 
КПЗУ (жовт.-листоп. 1934), -- 
стала в 1933 р. полем шаленої ан- 
тирадянської травлі, розпочатої 
за допомогою польського і ні- 
мецького фашизму всіма партія- 
ми української буржуазії - від 
крайнє фашистської ОУН--УВО, 
через УНДО і клерикалів, до 
УСРП і УСДП. Ця травля не зу- 
стріла негайної рішучої відсічі з 
боку КПЗУ, в керівництві якої 
була тоді недобита  агентура 
контрреволюційного націоналіз- 
му». М.Заячківський і Г.Їваненко 
були викликані в СРСР і знище- 
ні за тією ж сфабрикованою 


справою УВО. Репресовані були 
й сотні членів КПЗУ, що на той 
час перебували на тер. СРСР. 
Шляхом репресій у КПЗУ, які в 
КП(б)У, було покінчено з ідео- 
логією укр. націонал-комунізму, 
що в умовах нової економічної по- 
літики та українізації живила 
нац. відродження. 

Згортання політики україні- 
зації в УСРР, фізичний та мо- 
ральний терор проти її носіїв, го- 
лодомор 1932--33 в УСРР внесли 
істотні корективи в сприйняття 
нас. західноукр. земель більшо- 
вицького режиму в УСРР. Радя- 
нофільство, генератором якого 
виступала КПЗУ та орг-ції, що 
перебували під її впливом, втра- 
тило соціальний грунт. Реоргані- 
зована 4-м з'їздом, «очищена» 
органами держ. безпеки СРСР 
від носіїв ідеології націонал-ко- 
мунізму, КПЗУ не знаходила під- 
тримки у нас., перетворювалась 
на сектантську партію, протиста- 
вила себе всім ін. насамперед 
укр. націоналістичним та націо- 
нал-демократичним, партіям. 
Чисельно в КПЗУ та її кер-ві до- 
мінували тепер євреї та поляки. 
КПЗУ була перетворена в меха- 
нізм пропаганди та апологетики 
«успіхів» соціаліст. буд-ва в 
СРСР та інструмент боротьби 
проти «українського буржуазного 
націоналізму». 

1938 виконком Комінтерну 
ухвалив рішення про розпуск 
КПП, а в її складі КПЗУ та Ко- 
муніст. партії Зх. Білорусі як та- 
ких, кер-во в яких захопила во- 


рожа агентура. 
М.І. Панчук. 


КОМУНІСТИЧНА ПАРТІЯ РА- 
ДЯНСЬКОГО СОЮЗУ (КПРС). 
Вела початок своєї діяльності від 
марксистських гуртків, що діяли 
в Російській імперії наприкінці 
19 ст. Від П з'їзду РСДРП (1903) 
існувала як самостійна політична 
структура з власною  програ- 
мою та статутом. Її ідеологічні, по- 
літ. та орг. принципи були розро- 
блені В.Леніним. Від утворення 
мала назву Рос. соціал-демократ. 
робітнича партія (РСДРП), а з 
1917-- РСДРП (більшовиків) -- 
РСДРП(б). На МП з'їзді (1918) 
змінила назву - на Рос. кому- 
ніст. партію (більшовиків) -- 
РКП(б), на ХІМ з'їзді (1925) -- на 
Всесоюзну комуніст. партію 
(більшовиків)- ВКП(б). ХІХ 
з'їзд (1952) ухвалив нову назву -- 


ПІД КЕРІВНИЦТВОМ КОМУНІСТИЧНОЇ ПАРТІЇ 
ВПЕРЕД, ДО ПЕРЕМОГИ КОМУНІЗМУ! 


«Під керівництвом Комуністичної 
партії -- вперед, до перемоги 
комунізму» Плакат. Художниця 
К. Кудряшова. 1956. 


КПРС. Партія тричі приймала 
програми -- 1903, 1919 і 1961. У 
першій програмі проголосила 
своєю метою перемогу бурж.-де- 
мократ., а потім соціаліст. рево- 
люції й установлення диктатури 
пролетаріату. 1919, після Жов- 
тневого перевороту в Петрограді 
1917 ії завоювання політ. влади, 
висунула нову програму -- побу- 
дову соціалізму, 1961 на ХХП 
з'їзді була ухвалена програма по- 
будови комуніст. сусп-ва. 

істор. шлях КПРС охоплює 
період бл. 90 років. 

Після громадян. війни 1918-- 
20 комуніст. партія стає єдиною 
політ. партією як у РСФРР, так і 
в ін. рад. республіках (див. Кому- 
ністична партія України радянсь- 
кої доби). Це помітно загострило 
боротьбу всередині партії за вла- 
дні висоти. Лідерство В.Леніна 
тривало до його хвороби у 1922. 
Після смерті В.Леніна 1924 та пе- 
ріоду гострої внутрішньополіт. 
боротьби  утвердилось  кер-во 
Й. Сталіна. Жорстокі політ. ре- 
пресії 1930--40-х рр. завдали по- 
мітної політ. та моральної шкоди 
населенню країни. Наслідком 
сталінського управління став ре- 
жим культу особи. За парт. лідер- 
ства М.Хрущова (1953--64) було 
вчинено спробу реформувати по- 
літ. і соціально-екон. життя краї- 
ни у бік часткової демократиза- 
ції. В істор. літ. цей період одер- 
жав назву «відлига». Період по- 
літ. лідерства Л. Брежнєва (1964-- 
82) історики називають періодом 


застою та стагнації. У ці роки 
набули сили процеси бюрократи- 
зації верхівки партії (див. Бюро- 
кратизація суспільного життя), її 
відриву не тільки від нар. мас, а 
й від широких кіл рядових кому- 
ністів. Водночас сама партія (її 
членами були понад 20 млн осіб) 
набула чимало рис громад. орг- 
ції. Після Л.Брежнєва партією 
керували Ю.Андропов (1982--84) 
та К.Черненко (1984--85). Остан- 
нім лідером КПРС був М.Горба- 
чов (1985--91). 

Серпневі події 1991 в СРСР 
-- невдалий заколот 19--21 числа 
цього місяця, вчинений Держ. 
к-том з надзвичайного стану 
(рос. мовою -- Государственньй 
комитет по чрезвьчайному поло- 
жению; ГКЧП), фактично стали 
останніми в існуванні КПРС, ос- 
кільки після них союзна д-ва 
розпалася на 15 самостійних, су- 
веренних і незалежних країн, у 
кожній з яких повністю змінила- 
ся політ. система і почав створю- 
ватися новий сусп.-екон. лад 
(див. Акт проголошення незалеж- 
ності України). Нац. комуніст. 
партії в цих д-вах у чомусь є 
спадкоємицями КПРС, але самі 
по собі вони є ін. політ. партія- 
ми, які діють у зовсім ін. умовах 
(див. Комуністична партія Украї- 
ни доби незалежності). 

Офіційного повідомлення про 
зупинення діяльності КПРС не 
було. 

Нині існує політ. структура з 
назвою «Комуністична партія Ра- 
дянського Союзу». Вона прово- 
дить збори, має керівні органи, 
видає газ. «Гласность». Це не по- 
літ. партія в традиційному розу- 
мінні, а парт. міждерж. альянс, 
до нього входять кер. комуніст. 
партій колиш. рад. республік і 
представники деяких комуніст. 
угруповань. Офіц. статусу ніде, 
крім РФ, це об'єднання не має, а 
його робота поза межами Росії як 
самостійної орг-ції не прово- 
диться. 

АД. Пахарєв. 


КОМУНІСТИЧНА ПАРТІЯ 
СХІДНОЇ ГАЛИЧИНИ -- див. 
Комуністична партія Західної Ук- 
раїни. 


КОМУНІСТИЧНА ПАРТІЯ УК- 
РАЇНИ ДОБИ НЕЗАЛЕЖНО- 
СТІ, Комуністична партія Украї- 
ни. 26 серп. 1991 Президія ВР 
України видала Указ «Про тим- 
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часове припинення діяльності 
Компартії України» (див. Комуні- 
стична партія України радянської 
доби), а 30 серп. 1991-- Указ 
«Про заборону діяльності Ком- 
партії України». Початок стано- 
вленню КПУ був покладений на 
напівлегальній 20-й конф. Кому- 
ністичної партії Радянського Со- 
юзу (вона проходила у жовт. 1992 
в Москві). На цій конф. було ви- 
рішено реорганізувати КПРС у 
союз самостійних комуніст. пар- 
тій країн Співдружності Неза- 
лежних Держав. Після закінчен- 
ня конф. укр. делегація, до Якої 
входили 54 представники Ком- 
партії України радянської доби, 
сформувала орг. к-т з відновлен- 
ня діяльності КПУ. 

6 берез. 1993 в м. Макіївка 
відбулася Всеукр. конф. комуні- 
стів. На ній постало питання, чи 
відновлювати (і яким чином) під 
старою назвою, чи створювати 
під новою назвою комуніст. пар- 
тію в Україні. Було вирішено 
провести юридично необхідні за- 
ходи з інституалізації саме КПУ. 
14 трав. 1993 Президія ВР Украї- 
ни ухвалила рішення, в якому 
зазначалося, що «громадяни Ук- 
раїни, які поділяють комуністич- 
ні ідеї, можуть створювати пар- 
тійні організації у відповідності 
до чинного законодавства Украї- 
ни». Це рішення відкривало ле- 
гітимне поле для діяльності ко- 
муніст. орг-цій в Україні. 

19 черв. 1993 в Донецьку про- 
ходив 2-й етап Всеукр. конф. ко- 
муністів, на ньому було проголо- 
шено, що вона «конституюється 
як всеукраїнський форум комуні- 
стів -- з'їзд», правомочний про- 
голосити відновлення КПУ. Була 
ухвалена Декларація про відно- 
влення діяльності КПУ, в ній на- 
голошувалося, що нова партія є 
фактичною  правонаступницею 
Компартії України, що входила 
до складу КПРС. Крім того, було 
ухвалено звернення до Ген. се- 
кретаря ООН із засудженням 
укр. націоналізму, а також рішен- 
ня про вступ до Союзу комуніст. 
партій (СКП-КПРС). Першим 
секретарем КПУ був обраний 
П.Симоненко. 

Мін-во юстиції України від- 
мовило КПУ в реєстрації через її 
претензії на правонаступництво 
тієї КПУ, що була респ. орг-цією 
КПРС. Тоді кер-во партії шля- 
хом опитування делегатів 1-го 


з'їзду внесло відповідні зміни в 
статут, після чого Мін-во юстиції 
України зареєструвало партію 5 
жовт. 1993. Це дало можливість 
партії взяти участь у парламент- 
ських виборах 1994. На час вибо- 
рів заявлена чисельність членів 
КПУ становила 120 тис. осіб. За 
результатами виборів у берез. 
1994 партія отримала найбільшу 
депутатську фракцію (94 особи) і 
зайняла домінуючу роль у кер-ві 
парламенту і парламентських 
к-тах. На президентських вибо- 
рах, що відбувалися паралельно з 
парламентськими, П.Симоненко 
зняв свою кандидатуру на ко- 
ристь лідера Соціаліст. партії Ук- 
раїни (СПУ) О.Мороза, а в дру- 
гому турі партія підтримала 
Л. Кучму. 

Екон. підтримку КПУ надали 
т. зв. червоні директори -- керів- 
ники потужних пром. підпр-в, 
які робили ставку на відновлення 
провідної ролі держави в еконо- 
міці. КПУ вимагала повернення 
рад. політ. режиму («влада -- ра- 
дам депутатів трудящих») і відно- 
влення СРСР. Розуміючи, що лі- 
дер комуністів не має шансів бу- 
ти обраним Президентом Украї- 
ни, партія виступала за скасуван- 
ня цієї посади. Вона виступала 
також проти ринкових реформ, 
за припинення співпраці з між- 
нар. фінансовими інститутами -- 
Міжнародним валютним фондом 
та Світ. банком реконструкції і 
розвитку. 

Домінування у Верховній Раді 
України 2-го скликання (1994-- 
98) лівих сил (комуністів, соціа- 
лістів і Сел. партії України) 
спричинило протистояння зако- 
нодавчої та виконавчої гілок вла- 
ди. Компромісом у цій боротьбі 
спочатку стала Конституційна 
угода 1995, а потім -- Конститу- 
ція України 1996. Переважна біль- 
шість депутатів-комуністів голо- 
сувала проти Конституційної 
угоди, однак під час прийняття 
Конституції з 89 депутатів-кому- 
ністів «за» проголосували 29, 
«проти» -- 20, інші або були від- 
сутні, або утрималися, або не го- 
лосували. 

На І січня 1999 чисельність 
КПУ, за офіц. даними, станови- 
ла 142 тис. осіб. За результатами 
виборів до ВР України (берез. 
1998) мандат нар. депутата отри- 
мали 123 представники від КПУ 
(24,65 96 голосів, 1-ше місце з 30 


партій, які брали участь у вибо- 
рах). 84 депутати пройшли за 
парт. списком, 39-- у мажори- 
тарних округах. Комуністи очо- 
лили 6 парламентських к-тів. 
А.Мартинюк обійняв посаду 
заст. Голови ВР України. 

На президентських виборах 
1999 П.Симоненко зайняв у 1-му 
турі 2-ге місце (22,24 96), а в 2-му 
з великим відривом програв 
Л.Кучмі. Кількість членів партії 
почала зменшуватися (на кін. 
1990-х їх залишилося 80 тис. 
осіб). 

У лют. 2000 відбулася «окса- 
митова парламентська револю- 
ція»: не маючи можливості через 
саботаж спікера О.Ткаченка по- 
ставити на голосування питання 
про переобрання кер-ва ВР Ук- 
раїни, центристські і правоцен- 
тристські фракції, які здобули 
більшість у парламенті, перене- 
сли свою роботу в Укр. дім, де, 
незважаючи на відсутність у залі 
необхідної - згідно з регламен- 
том ВР-- для роботи сесії 2/3 
нар. депутатів, ухвалили низку 
важливих рішень -- від кадрових 
до ідеологічних. Зокрема, було 
скасовано держ. свято 7 і 8 ли- 
стоп. (річниця Жовтневого пере- 
вороту в Петрограді 1917). Ос- 
кільки укр. сусп-во не продемон- 
струвало тоді підтримки лівих 
сил, КПУ під загрозою розпуску 
парламенту і втрати значної кіль- 
кості мандатів погодилася з нас- 
лідками «оксамитової парламент- 
ської революції». 

Під час проведення опози- 
ційними силами акції громадян. 
спротиву під гаслами «За Україну 
без Кучми» (2000--2001) КПУ 
відмовилася від тактики єдиного 
фронту і проводила власні акції 
протесту. 

У груд. 2000 в Києві було про- 
ведено з'їзд комуністів-депутатів 
представницьких органів влади 
України, на ньому було проголо- 
шено створення Всеукр. об-ня 
комуністів-- депутатів рад «За 
соціальну справедливість і наро- 
довладдя». На думку його органі- 
заторів, це об'єднання мало «за- 
воювати довіру, авторитет і під- 
тримку Компартії з боку широ- 
ких мас». Методи, які пропону- 
валися для цього («усунення вла- 
ди капіталу та формування соціа- 
лістичних виробничих  відно- 
син»), явно не відповідали про- 
відним тенденціям розвитку укр. 


сусп-ва і робили заявлені цілі де- 
магогічними. 

27 груд. 2001 Конституційний 
Суд України виніс рішення про 
визнання неконституційними ука- 
зів Президії ВР України про 
заборону Комуніст. партії Украї- 
ни, зареєстрованої Мін-вом юс- 
тиції УРСР 22 лип. 1991. У трав. 
2002 відбувся об'єднавчий поза- 
черговий з'їзд обох комуніст. 
партій України -- тієї, що була 
зареєстрована 22 лип. 1991, і тієї, 
що була зареєстрована 5 жовт. 
1993. Під час з'їзду кер-во КПУ 
заявило, що партія є повноваж- 
ною правонаступницею КП(б)У 
-- КПУ, утвореної 12 лип. 1918. 

За результатами парламентсь- 
ких виборів 2002 КПУ вже не 
могла створити найбільшої фрак- 
ції (по багатомандатному округу 
вона отримала 59 депутатських 
мандатів; по мажоритарних окру- 
гах-- ще 5, загалом -- 64 ман- 
дати). 

У рамках підготовки до пре- 
зидентських виборів 2004 в партії 
розгорнулася боротьба за зміну 
кер-ва. На посаду 1-го секретаря 
ЦК претендував лідер крим. ко- 
муністів Л.Грач. Однак позачер- 
говий парт. з'їзд підтримав кан- 
дидатуру П.Симоненка. 

У виборчій кампанії 2004 у 
першому турі голосування П.Си- 
моненко зайняв  4-те місце 
(4,97 95). Під час Помаранчевої 
революції кін. 2004 кер-во КПУ 
оцінювало протистояння В.Ющен- 
ка і В.Януковича як конфлікт 
двох олігархічних угруповань. 

Після президентських вибо- 
рів 2004 КПУ опинилася у склад- 
ній ситуації. Виконавча влада 
взяла жорстку лінію на витіснен- 
ня КПУ з політики, окрім того в 
ході президентських виборів 
склався союз «помаранчевих» з 
другою впливовою лівою силою 
-- СПУ. Водночас комуністів з 
електорального поля істотно по- 
тіснила Партія регіонів України, 
відбулося звуження соціальної та 
екон. бази КПУ. 

За результатами виборів до 
ВР України в берез. 2006 (3,66 96, 
5-те місце) КПУ отримала 21 
мандат. 

7 липня 2006 КПУ разом з 
Партією регіонів України та 
СПУ створила Антикризову коа- 
ліцію. Це дало їй можливість от- 
римати головування у двох пар- 
ламентських к-тах і відновити 


А.Мартинюка на посаді першого 
заст. голови ВР України. 
3-поміж інших політ. партій 
КПУ 2006 мала найбільш розви- 
нуту структуру первинних орг- 
цій по всій Україні, однак з різ- 
ким перепадом їх чисельності по 
регіонах країни (мінімальна на 
зх. більша на сх. і максимальна 
на пд.). На 2005 у партії налічу- 
валося 96 тис. осіб. Офіц. друко- 
ваним органом є газ. «Комуніст». 

КПУ намагається активно 
впливати на громад. оцінку дис- 
кусійних сторінок вітчизн. історії 
рад. доби, дотримуючись оцінок, 
характерних для рад. історіогра- 
фії. Партія виступає проти на- 
дання держ. статусу ветеранам 
Української повстанської армії, 
вважаючи їх «фашистсько-ні- 
мецькими колабораціоністами» і 
позитивно оцінює нац. політику 
рад. влади. 

Літ.: Яблонський В. Сучасні полі- 
тичні партії України: Довідник. К., 
1996; Яблонський В., Латко Я. Сучасні 
політичні партії України. К., 1999; 
Здіорук С., Бичек В. Проблеми функ- 
ціонування політичних партій Украї- 
ни в системі владних відносин. К., 
2001. 


В.В. Головко. 


КОМУНІСТИЧНА ПАРТІЯ УК- 
РАЇНИ РАДЯНСЬКОЇ ДОБИ, 
Комуністична / партія України 
(КПУ; до 1952-- Комуністична 
партія (більшовиків) України -- 
КП(9)У) - респ. орг-ція Комуні- 
стичної партії Радянського Союзу. 
Здійснювала кер-во усіма галузя- 
ми життєдіяльності Української 
Радянської Соціалістичної Респу- 
бліки, згідно з політ. директивами 
КПРС. ІЇдеологічною платфор- 
мою КПУ був марксизм-лені- 
нізм, орг. принципом -- демо- 
крат. централізм (див. Демокра- 
тичного централізму принцип), 
програмною метою -- побудова 
соціаліст. і комуніст. сусп-ва. 
Норми внутр. життя визначалися 
статутом КПРС. 

Веде початок від комітетів та 
осередків Російської соціал-демо- 
кратичної робітничої партії 
(РСДРП), що наприкінці 19 ст. 
діяли на укр. землях, які входили 
до складу Російської імперії. 1903 
РСДРП поділилася на більшови- 
ків та меншовиків. Після Лютне- 
вої революції 1917 почалося 
швидке зростання чисельності 
більшовицьких орг-цій, особливо 
в пром. центрах (у т. ч. й укр.) - 


з 7 тис. чл. у квіт. до 50 тис. у 
жовт. 1917. Потреби координації 
партійної діяльності та боротьби 
за владу на місцях зумовили 
утворення на укр. землях у лип. 
1917 двох обласних парт. об'єд- 
нань-- Пд.-Зх. краю та Донець- 
ко-Криворізького басейну. 
Проблема заснування єдиної 
всеукр. орг-ції більшовиків ре- 
ально постала після Жовтневого 
перевороту в Петрограді 1917 та 
утворення Української Народної 
Республіки. Однак у відповідь на 
проявлену ініціативу київ. пар- 
тійців ЦК РСДРИП(б) висловився 
проти «окремої партії українсь- 
кої, як би вона не називалася, 
яку б програму не приймала». 
Навіть коли у груд. 1917 було 
проголошено рад. Укр. Нар. Рес- 
публіку та утворено тимчасовий 
уряд -- Народний секретаріат і 
довелося визнати рад. Україну як 
«одиницю, що самовизначалася», 
ЦК РСДРП(б) іще раз підтвер- 
див старий принцип парт. об'єд- 
нання більшовиків України: «на 
правах районної (місцевої, обла- 
сної по суті справи) організації». 
Лише докорінна зміна політ. си- 
туації після введення на укр. зе- 
млі нім.-австрійс. військ (див. 
Австро-німецьких військ контроль 
над територією України 1915) 
знову актуалізувала питання про 
всеукр. партоб'єднання. Воно 
стало предметом розгляду Таган- 
розької наради у квіт. 1918. Се- 
ред провідних парт. та рад. пра- 
цівників з України виявилися іс- 
тотні розходження в поглядах на 
тактику революц. боротьби та 
форми парт. буд-ва. «Ліві» (кия- 
ни) обстоювали необхідність 
збройного повстання проти ав- 
стро-нім. військ. властей та геть- 
ман. режиму (А. Бубнов, С. Косіор, 
Я. Гамарник та ін.). «Праві» (кате- 
ринославці) виступали з більш 
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«Товарищи работниць"! 
Идите в рядь 
Коммунистической 
партиий». 

Плакат. 1920. 
Художник 

О. Хвостенко-Хвостов. 
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поміркованих позицій зміцнення 
комуніст. підпілля та викори- 
стання легальних форм боротьби 
(Е.Квірінг, Я.Епштейн, В.Аверін 
та ін.). М.Скрипник та ін. учасни- 
ки наради зайняли проміжну по- 
зицію (їх назвали «центром»). 

При обговоренні питання 
про партію було внесено два 
проекти резолюцій. «Праві» 
(Е.Квірінг) пропонували створи- 
ти автономну компартію, підпо- 
рядковану «спільному ЦК і з'їз- 
дам Російської комуністичної 
партії». Проект М.Скрипника 
передбачав утворення самостій- 
ної КПУ, «зв'язаної з РКП через 
міжнародну комісію (ШІ Їнтерна- 
ціонал)». Цей проект був підтри- 
маний «лівими» і набрав біль- 
шість голосів. Партія стала нази- 
ватися Комуніст. партією (біль- 
шовиків) України. 

Рішення Таганрозької нара- 
ди про утворення самостійної 
КП(0)У не відповідало установ- 
кам ЦК РКП(б) щодо принципів 
парт. буд-ва в нац. районах. Тому 
ЦК РКП(б) й особисто В.Ленін 
вжили заходів, щоб ця ухвала не 
була підтримана установчим 3'"1з- 
дом більшовиків України, що 
проходив у Москві в лип. 1918. 
Його делегати представляли 4364 
комуністів, які працювали в 40 
підпільних парторг-ціях та осе- 
редках. Однак після гострої по- 
леміки з'їзд ухвалив: утворити 
автономну в місц. питаннях 
КП(О)У, яка входить у РКП(б) і 
«підпорядковується у питаннях 
програмних загальним з'їздам 
Російської комуністичної партії і 
в питаннях загальнополітичних 
-- ЦК РКП». За це рішення про- 
голосувало 33 делегати, проти -- 
5 і утрималися -- 16. З'їзд обрав 
ЦК КП(б)У, який очолив Г.Пя- 
таков. 

З метою запобігання сепара- 
тистським тенденціям у компарт. 
буд-ві МП з'їзд РКП(б) у берез. 
1919 ухвалив спец. резолюцію, в 
якій існування рад. республік в 
Україні, Латвії, Литві та Білорусі 
фактично визнавалося тимчасо- 
вим. Наголошувалося на необхід- 
ності функціонування єдиної 
централізованої комуніст. партії. 
При цьому було визначено й ста- 
тус компартій рад. республік: 
«Центральні комітети українсь- 
ких, латиських, литовських ко- 
муністів користуються правами 


обласних комітетів партії і ціл- 
ком підпорядковані ЦК РКП». 

Тим часом серед більшовиків 
України набули поширення по- 
гляди, опозиційні декретованим 
ЦК РКП(б) принципам парт. 
буд-ва. Виходячи з права укр. на- 
роду на незалежну рад. д-ву, 
окремі діячі КП(6)У відстоювали 
самостійність укр. компартії. 
В.Шахрай та С.Мазлах 1919 вида- 
ли брошуру «До хвилі. Що дієть- 
ся на Україні і з Україною», яка 
фактично стала ідейною плат- 
формою укр. націонал-комунізму. 
Автори брошури були виключені 
з партії. Однак з аналогічних по- 
зицій виступила й ін. група парт- 
працівників (Г.Лапчинський, 
П.Ї. Попов, Я.Ландер та ін.). ЦК 
РКП(б) кваліфікував такі дії як 
націоналістичні й розкольницькі, 
а їх провідникам оголосив дога- 
ну. Поповнення КП(б)У лівими 
елементами укр. соціаліст. партій 
(укр. соціал-демократами -- не- 
залежними -- та укр. соціал-ре- 
волюціонерами -- боротьбиста- 
ми) збільшило коло прибічників 
серед укр. більшовиків націонал- 
комуніст. поглядів. 

Спираючись на військ. сили 
РСФРР, КП(б)У вдалася до вирі- 
шення завдання встановлення та 
зміцнення рад. влади на укр. 3е- 
млях. Цим цілям були підпоряд- 
ковані рішення її з'їздів та струк- 
тура її керівних органів. П з'їзд 
КП(б)У в жовт. 1918 із складу 
ЦК виділив закордонне бюро -- 
свій представницький орган і ви- 
конавче бюро, яке працювало на 
окупованій австро-німецькими 
військами тер. Секретарем ЦК 
став Е.Квірінг. Після ПІ з'їзду 
КП(О)У (берез. 1919) були обрані 
політ. і орг. бюро ЦК, що більше 
відповідало статусові правлячої 
партії. Секретарем ЦК знову був 
обраний Г.Пятаков. В умовах 
окупації укр. земель денікінськи- 
ми військами (див. Денікіна ре- 
жим в Україні 1919-1920) ЦК 
РКП(б) розпустив керівні органи 
КП(о)У. Роль координатора не- 
легальної роботи на укр. землях 
виконувало Зафронтове бюро ЦК 
КП(б) України. З початку звіль- 
нення України від білогвардійців 
було створено тимчасове політ- 
бюро ЦК КП(б)У. У груд. 1919 
ЦК РКП(б) спец. постановою 
«Про завдання Радянської влади 
на Україні» вніс корективи до 
своєї політ. лінії, здійснивши іс- 


тотні поступки в нац. та земель- 
ному питаннях. Ще раніше була 
піддана критиці позиція КП(б)У 
щодо неможливості співпраці 3 
«дрібнобуржуазними партіями». 
Ці заходи були спрямовані на за- 
воювання більшовиками  під- 
тримки з боку укр. селянства. 

Під час 4-ї конф. КП(С)У в 
берез. 1920 (на період 1920--24 
вищими органами респ. орг-ції 
стали конференції) відбулася го- 
стра боротьба демократичного 
централізму групи («децистів») 
проти жорсткої лінії ЦК РКП(б) 
на централізацію внутр. життя 
партії, кер-ва радами, єдинона- 
чальності на підпр-вах тощо. Не 
діставши підтримки на 8-й конф. 
РКП(б), що відбулася в грудні 
1919, представники «децистів» 
здобули більшість на конферен- 
ції КЛ(О)У. Однак обраний деле- 
гатами Центр. к-т був розпуще- 
ний. ЦК РКП(б) призначив тим- 
часовий ЦК, зі складу якого були 
виділені політбюро та оргбюро. 
Секретарем ЦК був обраний 
С.Косіор. 

5-та конф. КП(б)У в листоп. 
1920 розглянула першочергові 
завдання госп. буд-ва. Навколо 
звіту ЦК розгорнулася гостра по- 
леміка, але загалом його робота 
була визнана задовільною. Кон- 
ференція обрала ЦК і Контроль- 
ну комісію КП(6)У. На пленумі 
ЦК були визначені склади політ- 
бюро, оргбюро і секретаріату. 
1-м о секретарем було обрано 
В.Молотова, 2-м -- Д. Лебедя. 

У роки громадян. війни ЦК. 
КП(б)У обирався пересічно в 
складі 15--17 членів і 3--15 канд. 
у члени ЦК. До складу політбю- 
ро ЦК входило 5 членів і 3 кан- 
дидати, до оргбюро -- 3--5 осіб. 
У залежності від умов роботи 
формувалася й структура апарату 
ЦК. У його складі працювали 
відділи: загальний, орг., обліко- 
во-розподільчий, агітаційно-про- 
пагандистський, залізничний, 
військ., з роботи на селі, серед 
жінок та ін. 

Кількісний склад КП(б)У 
змінювався залежно від військ.- 
політ. ситуації в Україні. Най- 
повніші дані зафіксовані на час 
проведення з'їздів та конферен- 
цій КЛ(О)У. Ці дані такі: П з'їзд 
(жовт. 1918) -- 9 тис. чл.; ПІ з'їзд 
(берез. 1919)-- 23 тис.; 4-та 
конф. (берез. 1920)-- 30 тис.; 
5-та конф. (листоп. 1920) -- 75 тис. 


членів партії. Остання цифра 
зумовлена наявністю на тер. 
УСРР великої кількості комуні- 
стів у частинах Південного фрон- 
ту та Укр. трудової армії. У мир- 
них умовах чисельність більшо- 
вицьких орг-цій в УСРР дина- 
мічно зростала, а під час військ. 
дій значно зменшувалася. Напр., 
восени 1919 до лав Червоної ар- 
мії (див. Радянська армія) влило- 
ся понад 20 тис. членів КП(б)У. 
1920 на польс., врангелівський 
фронти, боротьбу з «бандитиз- 
мом», для продовольчої справи 
за партмобілізаціями було напра- 
влено майже 19 тис. комуністів. 
Одночасно ЦК РКП(б) надсилав 
до УСРР членів партії з центр. 
губерній Росії. Так, після розпу- 
ску «децистського» ЦК в респу- 
бліку прибуло понад тисячу ко- 
муністів, значна частина яких 
призначалася на відповідальні 
посади в парт., рад., госп. орга- 
нах. Зокрема, голова Нижего- 
родського губвиконкому В.Мо- 
лотов спочатку очолив Донец. 
губком, а потім і ЦК КП(б)У. 
КП(о)У також поповнювалася за 
рахунок вибулих з ін. партій. 
Навесні 1920 внаслідок самороз- 
пуску Української комуністичної 
партії (боротьбистів) 4 тис. її 
членів влилося до КП(б)У. Ліде- 
ри партії Г.Гринько, В. Блакитний, 
П.Любченко, О.Шумський зайня- 
ли високі посади в компарт.-рад. 
апараті УСРР. Велика кількість 
комуністів загинула на фронтах 
та в підпіллі, зокрема -- члени 
ЦК КП(б)У Ш.Грузман, В.Клоч- 
ко, іКрейсберг,  П.Слинько, 
П.Ровнер. 

Після завершення громадян. 
війни КП(С)У виступила гол. 
владною структурою, вона здій- 
снювала кер-во всіма галузями 
життя республіки. Не сприйняв- 
ши спочатку ідей нової економіч- 
ної політики, ЦК КП(б)У згодом 
зосередив усю орг. і політ. робо- 
ту на піднесенні сільгоспвироб- 
ництва, відбудові держ. пром-сті, 
налагодженні транспорту, органі- 
зації фінансів тощо. Після вхо- 
дження до складу СРСР УСРР 
втратила рештки суверенітету. 
ЦК КП(б)У і РНК УСРР діяли за 
політ. і госп. рішеннями союзно- 
го центру. 

1920--1930-ті рр. були позна- 
чені істотними змінами в кількіс- 
ному, соціальному та нац. складі 
КП(б)У. З 75 тис. членів у 1921 
вона зросла до 231 тис. в 1929. У 


зв'язку із смертю В.Леніна 1924 
було прийнято кандидатами у 
члени партії 31,5 тис. осіб. Со- 
ціальний склад КП(б)У у 1923 
був такий: 52,3 96 -- робітники 
(за походженням -- 13,1), 3,4 -- 
селяни, 24,7 -- службовці, 16,6 96 
-- інші. На жовт. 1933 ці показ- 
ники становили відповідно -- 
70,4, 23,0; 6,3 96. 

1921 у складі КП(б)У перебу- 
вало 7560 членів з ін. партій 
(18 96). Цього ж року під час чер- 
гової парт. чистки майже поло- 
вина з них була виключена. За 
партпереписом 1922 їх залиши- 
лося 9 95, з них велику частку 
складали колиш. соціал-демокра- 
ти (меншовики). Їз 4 тис. бороть- 
бистів -- найпослідовнішої на- 
ціонал-комуніст. течії -- залиши- 
лося лише 118 осіб. Загалом 
1921 з КП(б)У було «вичищено» 
22,5 96 членів. Чистки стали тра- 
диційною формою позбавлення 
не стільки кар'єристичних еле- 
ментів, що ринули в правлячу 
партію, скільки інструментом 
розправи з інакодумцями. Осо- 
бливого поширення вони набули 
1929--33, коли в ході чисток, об- 
міну документів, репресій було 
виключено бл. 78 тис. чл. партії. 

Кер-во РКП(б) усвідомлюва- 
ло важливість підтримки влади 
корінним нас. союзних респу- 
блік. ХП з'їзд РКП(б) у квіт. 1923 
ухвалив рішення про коренізацію 
парт. і держ. апарату (див. Полі- 
тика коренізації), розвиток нац. 
к-р. Великорос. шовінізм було 
визнано гол. небезпекою. Прове- 
дення українізації політики зу- 
стріло спротив не тільки русифі- 
кованої частини КП(б)У, а й 
окремих керівних працівників. 
Зокрема, 2-й секретар ЦК 
КП(б)У Д.Лебідь зробив спробу 
обгрунтувати спротив теоретично 
(«боротьби двох культур» теорія). 
Гол. орг. центром українізації 
став Наркомос УСРР, очолюва- 
ний національно орієнтованими 
комуністами (Г.Гринько, О.Шум- 
ський, М.Скрипник). 

Українізація сприяла корені- 
зації влади. Питома вага україн- 
ців у КП(б)У збільшилася з 23 96 
у 1923 до 53 у 1929 і 63 5 -- у 
1940. Наприкінці 1920-х рр. чи- 
сельність українців в апараті 
держ. органів складала майже по- 
ловину. 1930 україномовна преса 
становила 89, а книга -- 80 96. На 
поч. 1930-х рр. за постановою 
ЦК ВКП(б) процес українізації 


поза межами УСРР був перерва- 
ний, а гол. адепта її масштабного 
проведення М.Скрипника підда- 
но політ. гонінням. 

У міжвоєн. період відбуло- 
ся 12 конференцій та з'їздів 
КП(б)У: конференції на правах 
з'їздів-- 6-та (груд. 1921), 7-ма 
(квіт. 1923), 8-ма (трав. 1924); 
з'їзди -- ІХ (груд. 1925), Х (ли- 
стоп. 1927), ХІ (черв. 1930), ХП 
(січ. 1934), ХПІ (трав.--черв. 
1937), ХІМ (трав. 1938), ХМ (трав. 
1940); конференції -- 1-ша (жовт. 
1926), 2-га (берез. 1929), 3-тя 
(лип. 1932). У порядку денному 
з'їздів та конференцій поряд з 
традиційними звітами ЦК та 
ЦКК КП(б)У гол. місце займали 
питання розвитку пром-сті, ко- 
лективізації сільського господар- 
ства, виконання п'ятирічних 
планів. Лише один раз розгляда- 
лися завдання культ. буд-ва. 

Ще більш завантажені госп. 
тематикою були пленарні засі- 
дання ЦК КП(б)У. На пленумах 
ЦК ухвалювалися постанови що- 
до розвитку окремих галузей 
пром-сті -- вугільної, металургій- 
ної, енергетичної та с. госп-ва -- 
колективізації, посівних, зби- 
ральних і, особливо, хлібозаготі- 
вельних кампаній тощо. Значна 
частина постанов дублювала рі- 
шення союзних органів. Питання 
внутрішньопарт. життя відійшли 
на другий план. 

Й. Сталін активно використо- 
вував КП(б)У для боротьби про- 
ти внутрішньопарт. опозицій, 
розгрому його особистих опо- 
нентів у кер-ві РКП(б). І-ша 
Всеукр. конф. КП(б)У (1926) та 
Х з'їзд КП(С)У (1927) засудили 
троцькістсько-зінов'євський блок 
(див. Л. Троцький, Г.Зінов єв). По- 
літбюро ЦК та президія ЦКК 
КЛП(О)У в лют. 1929 вимагали від 
ЦК РКП(б) покласти край спро- 
бам М. Бухаріна, О.Рикова, М.Том- 
ського «трясти партію». ХІ з'їзд 
КП(С)У (червень 1930) схвалив 
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ТП. Любченко, 

С. Косіор та 

Г. Петровський серед 
делегатів ХІ з їзду 
КП(ОУ. Харків, 

10 червня 1930. 
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розгром правоопортуністичного 
ухилу в партії. 

Політбюро ЦК КП(б)У стало 
вищим постійно діючим ком- 
парт.-рад. органом, який вирішу- 
вав найважливіші питання політ., 
екон., госп. життя, зносин з ЦК 
РКП(б) тощо. До його складу 
здебільшого входили найвищі 
посадові особи в ЦК КП(б)У, 
РНК УСРР, ВУЦВК, Державно- 
му політичному управлінні УСРР, 
Укр. військ. округу (від 1935 -- 
поновленого Київського військо- 
вого округу). Їх кількість колива- 
лася: членів політбюро було 7-- 
12, кандидатів - 2--8. На поч. 
1920-х рр. провідну роль у політ- 
бюро ЦК займали голова РНК та 
голова ВУЦВК, пізніше (після 
відкликання з УСРР Х.Раков- 
ського) першість закріпилася за 
секретарями ЦК, особливо з 
приходом 1925 Л.Кагановича. 
КП(б)У єдина серед респ. парт- 
орг-цій мала політбюро ЦК, а 
1-ші (ген.) секретарі ЦК КП(б)У 
незмінно входили до політбюро 
ЦК РКП(О)-ВКП(б)--КПРС. 

Оргбюро ЦК опікувалося пе- 
реважно питаннями внутрішньо- 
парт. життя та кадрового забез- 
печення парт., держ., рад., проф- 
спілкових, комсомольських орга- 
нів. До його складу входили се- 
кретарі ЦК та завідуючі провід- 
ними відділами. Кількість членів 
оргбюро становила від 4 до 15; 
кандидатів -- 1-5. 

У серед. 1920-х рр. в СРСР 
сформувалася система номенкла- 
тури керівних кадрів, призначен- 
ня і звільнення яких здійснюва- 
лося лише за відповідним пого- 
дженням. Вона стала потужним 
інструментом тотального впливу 
на всі сфери життєдіяльності 
сусп-ва. До номенклатури ЦК 
ВКП(б) входили секретарі ЦК та 
обкомів, наркоми, керівники ве- 
ликих пром. підпр-в та ін. поса- 
довці. ЦК, обкоми, міськкоми, 
райкоми КП(б)У мали власну 
номенклатуру кадрів. 

По суті номенклатура стано- 
вила собою добре структуровану 
компарт.-рад. еліту, яка поступо- 
во перетворилася на автономну 
соціальну касту, відірвану від на- 
роду, денаціоналізовану менталь- 
но і зомбовану догматами кому- 
нізму. Саме вона була гол. зна- 
ряддям тривалого панування ко- 
муніст. режиму в УРСР. На поч. 
1934 з 453 тис. членів і кандида- 


тів у члени КП(6)У кадри парт- 
працівників складали 78 тис. осіб. 

Структура апарату ЦК КП(б)У 
постійно змінювалася, переходя- 
чи від функціонального до га- 
лузевого принципу. Упродовж 
1920-х рр. це були відділи: орг.- 
інструкторський, обліково-роз- 
подільчий, агітаційно-пропаган- 
дистський, з роботи серед жінок, 
істпарт. 1928 створюється від. з 
роботи на селі. Від 1930-х рр. по- 
чинає формуватися суто галузева 
структура, спочатку сектори, а 
потім і відділи. 1941 з 18 відділів 
15 були вузькогалузевими: вугіль- 
ної, металургійної, авіаційної, 
нафтової, машинобудівної, лег- 
кої пром-сті тощо. Планова еко- 
номіка вимагала централізовано- 
го командного управління. 

ЦК КП(б)У в 1920--30-х рр. 
очолювали секретарі: 1-ші - 
В.Молотов (листоп. 1920 -- берез. 
1921); Ф.Кон (берез. -- груд. 1921); 
Д.Мануїльський (груд. 1921 -- 
квіт. 1923); Е.Квірінг (груд. 1923 
-- квіт. 1925); генеральні -- Л.Ка- 
ганович (квіт. 1925 -- серп. 1928); 
С.Косіор (лип. 1928 -- січ. 1938); 
1-й -- М.Хрущов (січ. 1938 -- 
груд. 1949). Їх обрання (призна- 
чення) контролював ЦК РКП(б), 
особисто Й.Сталін. В.Молотов 
розглядався як з альтернатива 
представникам «лівих» і «правих» 
в КПЛ(О)У, котрі в 1918 - 1920-х 
рр. почергово керували ЦК. 
Л.Каганович був направлений в 
УСРР у відповідальний період 
боротьби Й.Сталіна з Л.Троць- 
ким, М.Хрущов -- після фактич- 
ного розгрому ЦК КП(б)У. Жод- 
ного українця серед 1-х (ген.) се- 
кретарів ЦК КП(б)У аж до поч. 
1950-х рр. не було. 

ЦК КП(б)У виступив актив- 
ним реалізатором сталінської по- 
літики «соціалістичної перебудо- 
ви села». Насильницькі методи 
суцільної колективізації, масове 
розкуркулення, депортації десят- 
ків тисяч сел. родин призвели до 
дезорганізації сільгоспвиробниц- 
тва. Нав'язані республіці ЦК 
РКП(б) надмірні плани хлібоза- 
готівель, репресивні методи їх 
виконання, тотальне вилучення 
продовольчих запасів стали при- 
чиною наймасштабнішого голо- 
ду, який забрав мільйони людсь- 
ких життів (див. Голодомор 1932-- 
1933 років в УСРР). 

Керівництво УСРР (С.Косі- 
ор, В.Чубар, Г.Петровський) не 


виявило політ. і моральної волі 
до опору терору голодом серед 
укр. селянства і стало фактичним 
організатором цієї трагедії. Па- 
сивний спротив хлібозаготівлям з 
боку окремих райкомів та парт- 
осередків був рішуче зламаний 
експедиціями в УСРР Л.Кагано- 
вича та В.Молотова, направлен- 
ням у республіку на постійну ро- 
боту П.Постишева. Були органі- 
зовані суд. процеси над керівни- 
ками окремих районів, тисячі 
комуністів засуджені й вислані 
за межі УСРР. Тільки 1933 з 
КП(б)У було виключено 45 тис. 
осіб -- за «антипартійну», «опор- 
туністичну», «контрреволюційну» 
діяльність. 

1936--37-х рр. масові репресії 
в республіці призвели до змен- 
шення чисельності КП(б)У на- 
половину. Майже повністю були 
знищені члени вищого кер-ва 
КП(б)У. Їз 62 членів ЦК, обра- 
ного ХП з'їздом КП(б)У (лип. 
1937), були репресовані 56, з 11 
членів політбюро -- 10, а загалом 
з 69 членів і канд. у члени політ- 
бюро ЦК, які обиралися 1919-- 
39, - 46. 

З приєднанням до УРСР 1939 
західноукр. земель було утворено 
6 нових обкомів КП(б)У. Насад- 
ження рад. влади супроводжува- 
лося репресіями та депортаціями 
місц. нас. Загалом з 1938 по 1940 
чисельність КП(б)У зросла на 
82,3 96 і становила 521 тис., тоб- 
то досягла рівня 1932. У її складі 
було: 63,1 96 українців, 19,1 -- 
росіян, 13,4-- євреїв, 44 -- ін- 
ших. У структурі КП(б)У налічу- 
валося 23 обкоми, 77 міськкомів, 
814 райкомів партії, 33275 пер- 
винних парторг-цій. 

На початку Великої вітчиз- 
няної війни Радянського Союзу 
1941--1945 з 564,5 тис. членів 
КП(б)У понад 236 тис. (42,9 96) 
були призвані до Червоної армії. 
Десятки керівних парт. праців- 
ників стали членами та уповно- 
важеними військ. рад фронтів і 
армій. Велика робота проводила- 
ся парт. керівниками з перебазу- 
вання пром. підпр-в у тилові ра- 
йони країни. ЦК та місц. к-ти 
КП(б)У займалися організацією 
парт. підпілля та партизан. руху. 
Протягом 1941--44 на окупова- 
ній тер. УРСР діяли 22 підпіль- 
них обкоми, понад 200 міськрай- 
комів, 3,5 тис. орг-цій і груп, в 
яких брали участь понад 100 тис. 


комуністів, комсомольців і без- 
партійних. Для координації дій 
більшовицького підпілля в жовт. 
1942 був утворений підпільний 
ЦК КП(С)У у складі 17 осіб, у 
т. ч. членів політбюро ЦК М. /ре- 
чухи, Л.Корнійця, Д.Коротченка. 
Одночасно апарат ЦК КП(б)У 
займався організацією агітацій- 
но-пропагандистської роботи. За 
лінію фронту було перекинуто 
400 млн примірників листівок, 
газет, брошур. Із листопада в Са- 
ратові (нині місто в РФ) працю- 
вала короткохвильова радіостан- 
ція імені Тараса Шевченка, а в 
Москві -- радіостанція «Радян- 
ська Україна». На окупованій тер. 
України діяли 60 з'єднань 12 тис. 
партизан. загонів, об'єднуючи 
сотні тисяч патріотів. 13,6 96 пар- 
тизан складали члени та канд. в 
чл. партії. За роки війни КП(б)У 
втратила половину свого складу. 
Загинули члени політбюро ЦК 
КП(б)У М.Бурмистенко, П.Лю- 
бавін, десятки секретарів обко- 
мів, міськкомів і райкомів партії. 
Після війни і в наступні деся- 
тиліття кількість членів КПУ по- 
стійно зростала -- від 320,3 тис. в 
1946 до 3,3 млн на поч. 1990-х рр. 
Питома вага робітників за цей 
час збільшилася з 34,2 до 46,0, 
селян -- зменшилася з 15,8 до 
14,8, а службовців-- з 56,0 до 
39,2 965. До КП(6)У/КПУ входили 
представники понад 100 націо- 
нальностей і народностей. На 
поч. 1990-х рр. українці склада- 
ли 67,0, росіяни -- 27,3, ін. - 5,7 96. 
Залежно від чисельності 
КП(б)У визначався й склад ЦК 
та ревізійної комісії: 1949 (відпо- 
відно) 77 членів і 46 кандидатів 
ЦК і 21 чл. ревізійної комісії; 
1990 -- 273 чл. ЦК і 40 чл. реві- 
зійної комісії. У верес. 1952 
структура виконавчих органів 
ЦК КПУ зазнала зміни. Замість 
політбюро було обрано бюро (з 
жовт. 1953 -- президія), оргбюро 
було ліквідоване, а його функції 
передані секретаріатові ЦК. Із 
1966 президія ЦК знову була пе- 
рейм. в політбюро. Кількісний 
склад: пересічно 9--11 чл., 4-7 
канд., секретарів ЦК - 6-7. 
Структура апарату ЦК КПУ 
визначалася постановами ЦК 
КПРС і будувалася за галузевим 
принципом. У 1940--50-х рр. ча- 
стина відділів шляхом об'єднан- 
ня була укрупнена. За рішенням 
листопадового (1962) пленуму 


ЦК КПРС про перебудову струк- 
тури парт. і рад. органів при Пре- 
зидії ЦК КПУ було утворено два 
бюро: з кер-ва пром-стю і буд- 
вом (7 галузевих відділів); з кер- 
ва с. госп-вом (3 галузевих відді- 
ли). Кожна структура мала окре- 
мий ідеологічний відділ. 

Після усунення М.Хрущова 
від влади парт. і рад. органи в ли- 
стоп. 1964 були об'єднані. У 
черв. 1965 у складі апарату ЦК 
КПУ діяло 13 відділів, з яких 10 
були суто галузевими. До 1988 
кількість структурних підрозділів 
ЦК досягла 18, а відповідальних 
працівників понад 400 осіб. 

Мережа місц. парт. к-тів виз- 
началася змінами в адм.-тер. по- 
ділі УРСР. У 1948 і 1988 обкомів 
КПУ налічувалося 25, міськкомів 
відповідно -- 82 і 138; міськ. рай- 
комів -- 82 і 123; сільс. райкомів 
764 і 442. Первинних парторг- 
цій - 44,2 і 71,3 тис. 1975 Київ. 
міськкому партії були надані 
права обкому. У серед. 1980-х рр. 
з 3,2 млн членів КПУ бл. 887 тис. 
складав виборний актив -- від 
членів ЦК до партгрупоргів. 

1949, після дев'ятирічної пе- 
рерви, відбувся черговий ХУІ 
з'їзд КП(б)У. Відтоді внутріш- 
ньопарт. життя КП(б)У позначе- 
не регулярним проведенням з3'їз- 
дів: раз на 2--3 роки в 1950-х 1 
регулярно кожні п'ять років у 
1960--80-х рр.: (ХМІ -- січ. 1949; 
ХМ -- берез. 1954; ХІХ -- січ. 
1956; ХХ (позачерговий) -- січ. 
1959; ХХІ-- лют. 1960; ХХП -- 
верес. 1961; ХХПІ -- берез. 1966; 
ХХІУ -- берез. 1971; ХХУ -- лют. 
1976;  ХХМІ-- лют. 1981; 
ХХМІП -- лют. 1986; ХХМИ (1-й 
етап) -- черв. 1990, 2-й етап-- 
груд. 1990). 

Порядок денний з'їздів виз- 
начався становищем КПУ як 
складової шмчастини правлячої 
держ. партії. Крім традиційних 
звітів і виборів ЦК і ревізійної 
комісії, обов'язковим було пи- 
тання про директиви чергових 
п'ятирічних планів. Обговорюва- 
лися також проекти програми і 
статуту КПРС. Прийняття їх 
ХХИП з'їздом КПРС офіційно 
закріпило  керівне становище 
партії в політичній системі рад. 
сусп-ва. 

При незмінному декларуван- 
ні КПРС принципів колегіально- 
сті повновладдя 1-х секретарів 
ЦК КП(б)У в республіці було 


необмеженим. М.Хрущов, крім 
того, з 1944 обіймав ще й посаду 
голови РНК УРСР. Він зосере- 
див у своїх руках всі владні важе- 
лі, спираючись у першу чергу на 
апарат ЦК КП(б)У. З осені 1943 
й до серед. 1947 політбюро ЦК 
провело лише 6 засідань. Осн. зу- 
силля парторг-цій у складних пі- 
слявоєн. умовах були зосередже- 
ні на відбудові пром. підпр-в, 
колгоспів та радгоспів, закладів 
освіти і к-ри. Значна увага приді- 
лялася встановленню рад. влади 
у звільнених районах Західної Ук- 
раїни, де діяли розгалужене під- 
пілля Організації українських на- 
ціоналістів і військ. підрозділи 
Української повстанської армії. 
Відповідно до постанови ЦК 
ВКП(б) в структурі апарату ЦК 
КП(9)У 1945 був ств. спец. відділ 
для роботи в зх. областях. На цей 
час туди було направлено 48 тис. 
парт. і рад. працівників. 

Упродовж 2-ї пол. 1940-х рр. 
боротьба проти «українсько-ні- 
мецьких фашистів», «буржуазних 
націоналістів» була одним з гол. 
напрямів діяльності ЦК КП(б)У. 
Вона проводилася шляхом вій- 
ськових дій, депортацій нас., 
примусової радянізації та колек- 
тивізації, знищення Української 
греко-католицької церкви. Водно- 
час у пром-сть та с. госп-во ре- 
гіону вкладалися значні кошти, 
направлялися обладнання, техні- 
ка, спеціалісти. ЦК КП(Сб)У дбав 
про зміцнення місц. парторг-цій. 
На початок 1947 їх було 4 тис. 
(60 тис. чл.), а в 1953 -- 8 тис. 
(85 тис. чл. партії). 

Неврожай 1946 у поєднанні з 
виконанням планів хлібопоста- 
вок призвів до масового голоду в 
Україні (див. Голод 1946--1947 
років в УРСР). Настійні звернен- 
ня М.Хрущова до ЦК ВКП(б) 
щодо зменшення обсягу хлібоза- 
готівель і надання допомоги рес- 
публіці дратували Й.Сталіна. У 
берез. 1947 І-м секретарем ЦК 
КЛП(О)У був призначений Л.Кага- 
нович. Цього року УРСР викона- 
ла план хлібозаготівель | на 
101,3 9. Жорсткими методами 
Л.Каганович намагався вирішу- 
вати проблеми не лише госп., а й 
духовного життя. ШПосилилася 
боротьба проти «українського 
буржуазного націоналізму», по- 
чалося гоніння на відомих пись- 
менників, науковців, зокрема іс- 
ториків І.Крип'якевича, М.Пе- 
тровського та ін. У кін. 1947 
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Президія 
ХХИ з їзду КПУ. 
10 лютого 1981. 


Л.Каганович був відкликаний з 
УРСР, а ЦК КП(б)У знову очо- 
лив М.Хрущов, залишивши по- 
саду голови уряду. Наступні два 
роки він енергійно займався від- 
будовою пром-сті та с. госп-ва. 
Гол. темою пленумів ЦК і засі- 
дань політбюро ЦК було збіль- 
шення вир-ва зерна та продукції 
колгоспного тваринництва. Ухва- 
лювалися й сумнівні рішення, 
напр., про виселення з УРСР осіб, 
які «ведуть антигромадський, па- 
разитичний спосіб життя» (лют. 
1948). У груд. 1949 М.Хрущова 
перевели на роботу до Москви. 

Першим секретарем ЦК 
КП(О)У став Л. Мельников. У його 
діяльності пріоритетними зали- 
шалися проблеми с.-г. вир-ва. Із 
23 питань, які обговорювалися 
на пленумах ЦК, 13 були присвя- 
чені саме даній тематиці. Це не 
випадково, адже республіка була 
гол. «житницею» СРСР, а вчасне 
виконання планів хлібозаготівель 
залишалося одним з гол. критері- 
їв оцінки роботи ЦК КП(б)У. 
Багато уваги приділяв Л.Мельни- 
ков розвитку важкої пром-сті, 
паливно-енергетичного комплек- 
су. Тільки буд-ву Каховської ГЕС 
було присвячено 13 постанов ЦК. 
КП(О)У і РМ УРСР. 

Водночас ідейно-політ. робо- 
та ЦК КП(б)У, парт. к-тів спря- 
мовувалася на боротьбу проти 
«ідейних перекручень» у літ. та 
мист-ві. Зокрема, нищівній кри- 
тиці були піддані: В.Сосюра за 
вірш «Любіть Україну», М.Риль- 
ський за «серйозні ідеологічні по- 
милки», К. Данькевич за «серйозні 
недоліки в музиці», О.Довженко, 
Ю.Яновський, Л.Первомайський 
та ін. за «рецидиви буржуазного 
націоналізму». До цього додалася 
кампанія з викриття «безродних 
космополітів». 

Політ. кар'єра Л.Мельникова 
була обірвана зусиллями Л. Берії, 
який у боротьбі з М.Хрущовим 


намагався ізолювати його при- 
бічників. Президія ЦК КПРС у 
трав. 1953 інкримінувала Л.Мель- 
никову «грубе викривлення ле- 
нінсько-сталінської національної 
політики» в зх. областях УРСР, 
нетерпимість до критики, прояви 
вождизму тощо. Він був відпра- 
влений на дипломатичну роботу. 
Наступними керівниками ЦК 
КПУ були О.Кириченко (черв. 
1953 -- груд. 1957) і М.Підгорний 
(груд. 1957 -- лип. 1963). Поява 
на цій посаді перших етнічних 
українців та переважання їх у по- 
літбюро ЦК означали вихід на 
політ. арену генерації власне укр. 
компарт. еліти. (Секретарем ЦК 
була обрана О.Їващенко -- пер- 
ша і єдина жінка на посаді тако- 
го рівня.) Їхня праця припадає 
на добу хрущовської «відлиги», 
яка позначена викриттям культу 
особи Й.Сталіна, лібералізацією 
сусп. життя, реабілітацією жертв 
політ. репресій. Упродовж 1950-х 
рр. у республіці було переглянуто 
справи 5,5 млн осіб, які були на 
обліку репресивних органів. 
Значна частина їх була реабіліто- 
вана. Проте поза процесом реабі- 
літації залишалися всі, хто підоз- 
рювався в націоналізмі. 
Розпочалося духовно-культ. 
відродження: виходили раніше 
заборонені твори укр. митців, у 
літ. влилося молоде покоління, 
яке дістало назву «шістдесятни- 
ки». 1960 видання укр. книжок 
досягло 60 965. Одночасно продов- 
жувалися утиски і переслідуван- 
ня інакодумців. Протягом 1954-- 
59 за «антирадянську діяльність» 
до суд. та ін. відповідальності 
притягнено бл. 3,9 тис. осіб. 
УРСР стала першим поліго- 
ном хрущовських реформ, які 
сприяли децентралізації упра- 
вління пром-стю. У республіці 
функціонувало 1Ї рад народного 
господарства. За 1957--65 обсяг 
пром. вир-ва зріс у 2,2 раза. Во- 
люнтаристські (див. Волюнта- 
ризм) методи інтенсифікації сіль- 
госпвиробництва призвели в кін- 
цевому підсумку до спаду вир-ва 
зернових і продукції тваринниц- 
тва. Інтегрована в загальносоюз- 
ну систему УРСР не могла ско- 
ристатися здобутками екон. лібе- 
ралізації. Тільки 1959--61 вона 
віддала до держ. бюджету майже 
14 95 нац. доходу, який нічим не 
був відшкодований. Внутрішньо- 
парт. життя КПУ цього періоду 


позначене не лише певною демо- 
кратизацією, а й культивуванням 
ейфорично-утопічних планів ко- 
муніст. буд-ва, моделі загально- 
нар. д-ви, «обгону» Америки, 
пов'язаних з прийняттям нової 
програми КПРС. О.Кириченко і 
М Підгорний підтримували М.Хру- 
щова і дістали посади у вищому 
парт.-держ. кер-ві СРСР. 

П.Шелест, який очолив ЦК 
КПУ 1963, був більш схильний 
до відстоювання екон. інтересів 
республіки, сприяв нац.-культ. 
розвитку, настільки це було мо- 
жливо в умовах ліквідації наслід- 
ків хрущовської «відлиги». Саме 
це було використано для усунен- 
ня його з посади в 1972. 

Наступником П.Шелеста 
став В.Щербицький, тісно пов'я- 
заний з Л.Брежнєвим. Він обій- 
мав посаду керівника ЦК КПУ 
18 років. Тривала праця головою 
уряду, енергійність і вимогли- 
вість, поєднані з підтримкою ЦК. 
КПРС, сприяли зміцненню його 
авторитету. У 1970-ті рр. УРСР 
досягла позитивних здобутків 
в економіці, соціальній сфері, 
культ. буд-ві. Проте згодом у рес- 
публіці, як і в цілому в СРСР, 
почали знижуватися темпи екон. 
росту, продуктивності праці, 
нац. доходу тощо. Очолюваний 
В.Щербицьким ЦК КПУ не міг 
вийти за межі загальнопарт. рі- 
шень, союзних госп. механізмів і 
управлінських рішень. У духов- 
ній сфері посилилися тенденції 
до русифікації, звуження сфери 
вжитку української мови. Активі- 
зувалися гоніння учасників диси- 
дентського руху (див. Дисидент- 
ський рух 1960-- 1980-х років в Ук- 
раїні). Відчутного удару по авто- 
ритету В.Щербицького і ЦК 
КПУ завдала Чорнобильська ка- 
тастрофа 1956, виявивши пов- 
ну залежність їх від Москви, нез- 
датність до рішучих дій в екстре- 
мальній ситуації. В.Щербицький 
не сприйняв реалій процесів пе- 
ребудови, намагався організувати 
спротив розвитку гласності і 
плюралізму, діяльності нових 
громад. об'єднань. Посаду зали- 
шив з дозволу ЦК КПРС у верес. 
1989. 

Новим керівником ЦК КПУ 
став В.Івашко, якого рекоменду- 
вав М.Горбачов. Це була перша в 
історії КПУ спроба обрати секре- 
таря ЦК на альтернативній осно- 
ві. З 181 члена ЦК за В.Ївашка 


проголосували -- 136, за С.Гурен- 
ка-- 43. У цей період ЦК нама- 
гався зупинити негативні тенден- 
ції внутрішньопарт. життя: па- 
діння дисципліни, єдності, роз- 
рив між «верхами» і «низами». 
Реагував ЦК і на вимоги гро- 
мадськості щодо відновлення іс- 
тор. правди. В.Ївашко підтримав 
розширення доступу до архівів 
КПУ, зокрема публікацію доку- 
ментів про голодомор 1932--33 в 
УСРР. 4 берез. 1990 В.Ївашко був 
обраний Головою Верховної Ра- 
ди УРСР, а в червні залишив 
посаду 1-го секретаря ЦК КПУ, 
щоб стати заст. генерального се- 
кретаря ЦК КПРС. 

Останній 1-Й секретар ЦК 
КПУ С.Гуренко був обраний у 
черв. 1990 безпосередньо з'їздом 
в умовах реальної альтернативи 
(10 кандидатів). ЦК поповнився 
молодими комуністами, до політ- 
бюро ЦК були обрані виробнич- 
ники, представники наук. інтелі- 
генції. Більше ніж наполовину 
скоротився апарат ЦК. Відстою- 
ючи єдність КПРС, С.Гуренко 
одночасно висловився за суве- 
ренізацію КПУ, необхідність 
власного статуту. Новий статут 
КПУ був прийнятий 2-м етапом 
ХХМПЇ з'їзду КПУ (груд. 1990) 
і зареєстрований Мін'юстом 
УРСР 22 лип. 1991. ЦК КПУ до- 
велося працювати в надзвичайно 
складних умовах наростання со- 
ціально-політ. напруженості, ан- 
тикомуніст. настроїв, згуртуван- 
ня опозиції. Парторг-ції були де- 
моралізовані, авторитет КПУ 
стрімко падав. 1990 її залишили 
220 тис. членів. 

19 серп. 1991 секретаріат ЦК. 
КПУ одержав з Москви шифро- 
граму з вимогою підтримати дії 
Держ. к-ту з надзвичайного стану 
(рос. мовою -- Государственньй 
комитет по чрезвьічайному поло- 
жению; ГКЧП), яку продублював 
на адресу обкомів партії. Проте 
вже наступного дня її відкликав, 
а 22 серп. політбюро ЦК засуди- 
ло «авантюрну спробу державно- 
го перевороту». 

24 серп. 199| ВР УРСР кон- 
ституційною більшістю ухвалила 
Акт проголошення незалежності 
України. 26 серп. Президія ВР 
України призупинила, а 30 серп. 
заборонила КПУ на підставі то- 
го, що «керівництво компартії 
України своїми діями підтримало 
державний переворот». 


КПУ мала власні друковані 
органи: газети  «Коммунист», 
«Радянська Україна», «Правда 
Украйнь»; журнали «фільшовик 
України», «Літопис революції», 
«Комуніст України», «Під прапо- 
ром ленінізму»; друковані органи 
місц. парткомітетів. Діяли Вища 
парт. школа, Їн-т історії партії 
(див. Інститут історії партії при 
ЦК Компартії України -- філіал 
Інституту  марксизму-ленінізму 
при ЦК КПРС), Музей Леніна, 
вид-во, мережа будинків політос- 
віти, ун-тів марксизму-ленінізму, 
архів. установ. Зареєстрована 
Мін'юстом УРСР 22 лип. 1991 
КПУ була відновлена у трав. 2002 
(див. Комуністична партія Украї- 
ни доби незалежності). 

Літ. Волін М. Історія КП(б)У в 
стислому нарисі. Х., 1931; Комуні- 
стична партія України в резолюціях і 
рішеннях з'їздів, конференцій і пле- 
нумів ЦК, т. 1-2. К., 1976--77; Нари- 
си історії Комуністичної партії Украї- 
ни. К., 1977; Майстренко І. Історія 
Комуністичної партії України. Б/м, 
1979; Комуністична партія України в 
цифрах. К., 1988; Про минуле -- зара- 
ди майбутнього. К., 1989; Маршрута- 
ми історії. К., 1990; Сторінки історії 
Компартії України: запитання і відпо- 
віді. К., 1990; Комуністична партія 
України: з'їзди і конференції. К., 
1991; Політичний терор і тероризм в 
Україні. К., 2002; Політична історія 
України. ХХ століття, т. 2-4, 6. К., 
2003; Лозицький В. Політбюро ЦК 
Компартії України: історія, особи, 
стосунки (1918--1991). К., 2005. 

Р.Я. Пиріг. 


КОМУНІСТИЧНА СПІЛКА 
МОЛОДІ ЗАХІДНОЇ УКРАЇНИ 
(КСМ3ЗУ; до жовт. 1923 -- Кому- 
ністична спілка молоді Східної 
Галичини) -- комуніст. молодіж- 
на орг-ція на західноукр. землях, 
що входили до складу Польщі. 
Утворена в жовт. 1921 на І-й 
конф. в Станіславі (нині м. Іва- 
но-Франківськ). Від 1923 поши- 
рила свою діяльність і на ін. ре- 
гіони (Волинь, Холмщину, Підляш- 
шя, Полісся), перейменована на 
КСМЗУ. Працювала під безпосе- 
реднім кер-вом Комуністичної 
партії Західної України (КПЗУ) 
та в тісній взаємодії з нею. Чл. 
КСМЗУ допомагали КПЗУ орга- 
нізовувати масові акції, розпов- 
сюджувати комуніст. літ. тощо. 
Організаційно входила до складу 
Комуніст. спілки молоді Польщі 
(КСМП) на правах автономної 
організації. Мала тісні зв'язки з 
Ленінською комуністичною спіл- 
кою молоді України. Бюро ЦК 


ЛКСМУ 13 січ. 1926 затвердило 
відповідальними за окружні орг- 
ції КСМЗУ відповідні окружні 
орг-ції своєї спілки, які постійно 
надавали матеріальну та фінансо- 
ву допомогу своїм підшефним. 
Територіально західноукр. землі 
в складі Польщі було поділено на 
кілька округів на чолі з окружни- 
ми к-тами, створено повітові й 
районні к-ти. Основою спілки 
були первинні к-ти. Чл. КСМЗУ 
створювали молодіжні фракції в 
профспілках, масових культ.-ос- 
віт. спортивних та ін. легальних 
орг-ціях. Роботою спілки керував 
ЦК (містився у Львові). Членами 
КСМЗУ були юнаки та дівчата 
віком 14--23 років. Спілці підпо- 
рядковувалася піонерська орг- 
ція, до якої входили діти до 14 
років. 5--16 груд. 1931 під Харко- 
вом відбувся 1-й з'їзд КСМ3ЗУ, на 
ньому були представлені 24 деле- 
гати від 2,5 тис. чл. спілки. 1-м 
секретарем ЦК КСМ3ЗУ було об- 
рано колишнього секретаря ЦК 
ЛКСМУ В.Пересаду. Кількісний 
склад КСМЗУ не був постійний 
(на поч. 1935 -- бл. 4 тис., на кін. 
1936 -- бл. 9 тис. чл.). Спілка ви- 
давала підпільні та легальні газе- 
ти «Наш стяг», «Спартак», «Мо- 
лодий  пролетар», «Молодий 
Спартак», «Комсомолець Захід- 
ної України», ж. «Сяйво» та ін. 

Припинила свою діяльність 
улітку 1938 після того, як були 
розпущені Комуністична партія 
Польщі та КПЗУ. 

Літ. Гірняк С. І з'їзд комсомолу 
Західної України. Х.--Одеса, 1933; 
Маланчук В.Ю. Бойовий шлях комсо- 
молу Західної України. К., 1959; Твер- 
дохліб В.Ю. Молодь Західної України 
у боротьбі за возз'єднання (1919-- 
1939). Львів, 1983. 

В.І. Прилуцький. 


КОМУНІСТИЧНА ЮНАЦЬКА 
СПІЛКА (КЮС) -- молодіжна 
орг-ція, що орієнтувалася на Ук- 
раїнську комуністичну партію (б0- 
ротьбистів). Місц. орг-ції КЮС 
виникли наприкінці 1919. В лют. 
1920 відбувся Всеукр. з'їзд КЮС, 
він прийняв статут, низку про- 
грамних документів, обрав ЦК. 
Спілка займалася, гол. чин., агі- 
таційною та орг. діяльністю. У 
Чернігові видавався її журнал, во- 
на мала свою сторінку в газ. 
«Пролетарська правда» -- органі 
Харків. губкому УКП (боротьби- 
стів). Її ЦК розташовувався в Ки- 
єві. КЮС налічувала бл. 15 тис. 
чл., гол. чин., сел. та учнівської 


«УНІ 


КОМУНІСТИЧНА 


518 


КОМУНІСТИЧНИЙ 


молоді. 24 квіт. 1920, незважаючи 
на незгоду значної частини Її 
членів, було підписано умови 
об'єднання КЮС із комсомолом. 
Після зайняття польс. військами 
та Армією Української Народної 
Республіки (травень 1920) Києва 
(див. Польсько-радянська війна 
1920) спілка припинила свою 
діяльність. 

Літ: Окулик М. КЮС. «Юноше- 
ское движениє», 1924, Ме 2; Прилуць- 
кий В.І. Небільшовицькі молодіжні 
об'єднання в УСРР в 20-ті роки. К., 
1993. 


В.І. Прилуцький. 


КОМУНІСТИЧНИЙ УНІВЕР- 
СИТЕТ ЇМЕНІ АРТЕМА -- навч. 
заклад в УСРР, що готував кадри 
для парт., профспілкових і рад. 
органів. Створений у Харкові 
Ї квіт. 1922 на базі реорганізованої 
ВПШ ЦК КП(б)У в складі двох 
відділів: основного і лекторсько- 
го. Згодом були відкриті ще два: 
журналістський і підготовчий. 
Термін навчання - 3 роки. Ва- 
жливою умовою прийому на нав- 
чання була наявність стажу прак- 
тичної роботи на вир-ві, у парт. 
чи рад. апараті, а також перебу- 
вання в партії: за умовами при- 
йому 1922 -- необхідно було мати 
один рік стажу, 1926 -- не менше 
5 років. При ун-ті діяли річні 
курси для керівних працівників. 
Від 1928 ун-т видавав ж. «Заоч- 
ний комуністичний університет». 

Провідне місце в навч. про- 
грамах посідали теми: історія ре- 
волюц. рухів в Росії, Україні, Га- 
личині й Польщі, країнах Зх.; іс- 
торія сусп.-екон. формацій; рад. 
буд-во; політика комуніст. партії 
в галузі економіки; історія партії 
й нац. питання; історія проф- 
спілкового руху; істор. матеріа- 
лізм, основи марксизму-ленінізму. 

7 жовт. 1932 реорганізований 
у Вищу комуніст. с.-г. школу. 

Літ.: Комаренко Н.В. Установи іс- 
торичної науки в Українській РСР 
(1917--1937 рр.). К., 1973; Розвиток 
історичної науки на Україні за роки 
Радянської влади. К., 1973; Дибро- 
ва С.С. У истоков историко-партий- 
ной науки на Украине. К., 1984. 


Г.С. Брега. 


КОМУНІСТИЧНІ СУБОТНИ- 
КИ -- одна з орг. форм втілення 
більшовиками в життя ідеї про 
необхідність розвитку в людей 
потреби в комуніст. (безоплат- 
ній) праці. До засобів комуніст. 
виховання трудящих, крім К.с., 


входили: ударництво, стаханов- 
ський рух, рух «за комуністичну 
працю» (з 1958; див. Комуністич- 
ної праці бригади). Перший К.с. 
відбувся в суботу 12 квіт. 1919 в 
депо Москва-Сортувальна. Він 
проводився під гаслом «Мобілі- 
зація трудящих на боротьбу з 
розрухою». Перший в Україні 
К.с. відбувся 11 січ. 1920 в м. 
Харків. Метою його проведення 
було підняття з руїн вироб. 
підпр-в. Досить швидко К.с. на- 
були значного поширення. Тіль- 
ки в квіт. 1921 в Юзівському (ни- 
ні Донец.) р-ні їх було проведено 
500, у них взяли участь бл. 70 
тис. робітників. 

Від 1970 і до кін. рад. періоду 
в Україні щорічно в 2-й пол. квіт. 
проводилися Всесоюзні ленінські 
комуніст. суботники, присвячені 
дню народження В.Леніна. 

Літ: Ленин В.Й. От разрушения 
векового уклада. В кн. Ленин В.Й. 
Полноєе собраниє сочинений, т. 39. 
М., 1955; Маркс К. Критика Готской 
программь. В кн. Маркс К. Сочине- 
ния, т. 3. М., 1955; Философсокий зн- 
циклопедический словарь. М., 1984. 


Л.В. Низова. 


КОМУНІСТИЧНОЇ ПРАЦІ 
БРИГАДИ (КПБ) -- вироб. під- 
розділи, яким за досягнуті високі 
показники в праці, організова- 
ність і колективну згуртованість 
присвоювали звання «комуні- 
стичних». Ініціатива виокрем- 
лення з-поміж інших вироб. під- 
розділів КПБ з'явилася восени 
1958 у ході здійснюваного під па- 
тронатом КПРС змагання на 
честь ХХІ з'їзду КПРС. З нею 
виступила комсомольська моло- 
діжна бригада В.Станилевича те- 
пловозоремонтного цеху депо 
Москва-Сортувальна. В лют. 
1959 у СРСР звання КПБ вибо- 
рювали 35 тис. бригад, у т. ч. 10 
тис. в УРСР. Вперше в СРСР 
звання КПБ було присвоєно 
бригаді--ініціаторові руху 21 ли- 
стоп. 1958. Після ХХІ зізду 
КПРС у цей рух включилися не 
тільки бригади, а й цехи і цілі 
підпр-ва. 3 метою поширення 
досвіду змагань у Києві (1960) бу- 
ло проведено респ. нараду, в ній 
взяли участь представники бл. 10 
тис. колективів. Пізніше в Москві 
було проведено кілька Всесоюз- 
них нарад учасників руху. 1967 в 
УРСР обговорювалися звіти бри- 
гад й ударників комуніст. праці 
на зборах робітників і колгос- 
пників. Було встановлено єдине 


в країні «свідоцтво про при- 
своєння звання колективу кому- 
ністичної праці», нагрудний знак 
«Ударник комуністичної праці» і 
вимпел для бригад, дільниць, це- 
хів, ферм. 

На відміну від системи заохо- 
чень стаханівського руху 1930-х 
рр., де у першу чергу були задія- 
ні матеріальні чинники (вища 
оплата праці, поліпшення житло- 
вих умов стаханівців), система 
заохочень руху КПБ була менш 
матеріально орієнтованою. Перед 
учасниками руху ставилося зав- 
дання подавати приклад у роботі, 
поведінці та виявляти високу сві- 
домість у боротьбі за т. зв. кому- 
ніст. прийдешнє (дбати про пе- 
ревиконання вироб. завдань). 
Вони мали досягати не тільки 
високої продуктивності праці, а 
й успіхів у підвищенні загально- 
освіт., професійно-тех. і культ. 
рівня та в комуніст. вихованні чл. 
колективу. Водночас партійні ор- 
гани постійно намагалися «при- 
скорити» рух, що призвело до то- 
го, що звання КПБ почали при- 
своювати поспіхом, а зобов'язан- 
ня, які брали на себе бригади, 
досить часто не мали належної 
конкретики. У процесі руху на 
громад. засадах створювалися 
групи екон. аналізу, ради новато- 
рів, школи передового досвіду. 
Усе це прирекло рух на поступо- 
ве й незворотне згасання. 

Літ.: Літопис комуністичного бу- 
дівництва. Хроніка подій на Україні 
(1961--1962). К., 1964; Кривонос П.Ф. 
Столичная магистраль Украийнь. К., 


1970; Шляхами комсомольської сла- 
ви. К., 1979. 


О.Н. Кубальський, П.П. Панченко. 


КОМ'ЯГА -- безщоглове річкове 
судно водотонажністю 30--70 т, 
мало прямокутний дерев'яний 
корпус (шириною до 10 м, дов- 
жиною до 24 м), неглибоку по- 
садку й обслуговувалося коман- 
дою з 7--12 веслярів. Буд-во К. 
та їх використання як транспорт- 
ного засобу набуло поширення 
на укр. землях в 16--17 ст. К. з 
товарами курсували водними ар- 
теріями в межах укр. земель; їх 
широко використовували також 
для обслуговування експортної 
торгівлі. Їз розташов. на р. Зх. 
Буг (прит. Вісли) портів К. 
транспортували сплавним спосо- 
бом у польс. мор. порт Гданськ 
великі партії товарів, насамперед 
збіжжя, а також продукцію про- 
мислів (див. Буди поташні). 

П.М. Сас. 


Список основних скорочень 7 


А 


авіац. -- авіаційний 

австрал. -- австралійський 

австрійс. -- австрійський 

австро- -- австро-угорський 

угор. 

адм. -- адміністративний 

адм.-тер. -- адміністративно-територі- 
альний 

АЕС -- атомна електростанція 

азерб.  -- азербайджанський 

азіат. -- азіатський 

акад. -- академія 

акад. -- академік 

амер. -- американський 

АН -- Академія наук 

англ. -- англійський 

антич.  -- античний 

АН України -- Академія наук України 
(від 1991) 

а. о. -- автономна область 

ап. -- апостол 

АПК -- аграрно-промисловий 
комплекс 

АПН -- Агентство преси «Новини» 

АР -- Автономна Республіка 

араб. -- арабський 

арк. -- аркуш 


АР Крим-- Автономна Республіка Крим 
АРСР  -- Автономна Радянська 

Соціалістична Республіка 
артилер. -- артилерійський 


археогр. -- археографічний 

археол. -- археологічний 

архів. -- архівний 

архіт. -- архітектор (з прізвищем) 
архіт. -- архітектурний 

арх-ра | -- архітектура 


АСЕАН -- Асоціація держав Півден- 
но-Східної Азії 


асоц. -- асоціація 

АСУ -- автоматична система 
управління 

АТ -- акціонерне товариство 

афг. -- афганський 

афр. -- африканський 


х Складні терміни, до яких входять 
слова із цього списку, також можуть ско- 
рочуватись, напр.: всеукр., укр.-рос. і т. п. 


Б 


балт. -- балтійський 

банк. -- банківський 

бас. -- басейн (з назвою річки) 
бельг.  -- бельгійський 

берез. | -- березень 

бібл. -- біблійний 

білорус. -- білоруський 

б-ка -- бібліотека 

бл. -- близько (з числом) 
бл.-сх.  -- близькосхідний 


Бл. Схід -- Близький Схід 

б/м -- без місця видання 

болг. -- болгарський 

б/р (б/г) -- без року видання (рос. -- 
без года издания) 

брацлав. -- брацлавський 


брит. -- британський 

бронз.  -- бронзовий 

БСЗ -- Велика радянська енци- 
клопедія (рос. -- Большая 
советская знциклопедия) 

буд. -- будівельний 

буд-во  -- будівництво 

бурж. -- буржуазний 

бюл. -- бюлетень 

В 

в. -- випуск (з цифрою) 

в. -- вік 

ВАК -- Вища атестаційна комісія 


ВАСГНІЛ -- Всесоюзна академія 
сільськогосподарських наук 


ім. Леніна 

ВАТ -- відкрите акціонерне 
товариство 

ВВП -- валовий внутрішній продукт 

ВДНГ  -- Виставка досягнень 
народного господарства 

вел. кн. -- великий князь 

верес. | -- вересень 

вид. -- видання 

вид-во  -- видавництво 

ВИЖ -- «Військово-історичний 


журнал» (рос. -- «Военно- 
исторический журнал») 


визвол. -- визвольний 

викл. -- викладач 

виконком -- виконавчий комітет 
вип. -- випуск 

вир-во  -- виробництво 

вироб.  -- виробничий 

від. -- відділ 

від-ня  -- відділення 


відп. 
візант. 
військ. 
він. 
вірм. 
вітчизн. 
ВКП(б) 


ВЛКСМ 


ВМС 
вмМФ 
Вни 


внутр. 
в.о. 
воєн. 
воєнком 
волин. 
ВПК 


впш 
ВР 
ВУАН 
вул. 
ВУЦВК 


ВУЧК 


ген. 
Генштаб 
геогр. 
геол. 
герм. 
ГЕС 
гетьман. 
ГЕУ 


відповідальний 
візантійський 

військовий 

вінницький 

вірменський 

вітчизняний 

Всесоюзна комуністична 
партія (більшовиків) 
Всесоюзна ленінська 
комуністична спілка молоді 
військово-морські сили 
військово-морський флот 
валовий національний 
продукт 

внутрішній 

виконуючий обов'язки 
воєнний 

воєнний комісар 
волинський 
воєнно-промисловий 
комплекс 

Вища партійна школа 
Верховна Рада 
Всеукраїнська академія наук 
вулиця (з назвою) 
Всеукраїнський центральний 
виконавчий комітет 
Всеукраїнська надзвичайна 
комісія (рос. - Всеукра- 
инская чрезвьшчайная ко- 
миссия) 

Всесоюзна центральна рада 
професійних спілок 

вища школа 


гора (з назвою) 

гектар (з числом) 
газета (з назвою) 
Генеральна Асамблея 
Організації Об'єднаних 
Націй 

гвардійський 
господарство 

генерал (з прізвищем) 
генеральний 
Генеральний штаб 
географічний 
геологічний 
германський 
гідроелектростанція 
гетьманський 
Географічна енциклопедія 
України 


г-зія -- гімназія 

гол. -- ГОЛОВНИЙ 

голл. -- голландський 

гол. н. с.-- головний науковий 
співробітник 

гол. чин.-- головним чином 

госп. -- тосподарський 

ГПУ -- Державне політичне 


управління (рос. -- Госу- 
дарственное политическоє 


управление) 
грец. -- грецький 
грн. -- гривня 
громад. -- громадський 
громадян. -- громадянський 
груд. -- грудень 
грузин. -- грузинський 
губ. -- тубернія 
губком  -- губернський комітет 
Гулаг -- Державне управління 


таборів (рос. -- 
Государственное управлениє 
лагерей) 


Д 


ДА -- Державний архів 
дат. -- датський 

д-ва -- держава 
демократ.-- демократичний 
департ. -- департамент 
держ. -- державний 


Держ. премія в галузі н. і т. -- Державна 
премія в галузі науки 


і техніки 
Дж. -- джерела (в бібліографії) 
д-зія -- дивізія 
див. -- дивіться, дивись 
дир. -- директор 
дис. -- дисертація 


ДІНАУ -- Державне інформаційне 
агентство України 

дніпроп. -- дніпропетровський 

добр. т-во -- добровільне товариство 


дол. -- долар 

донец.  -- донецький 

доц. -- доцент 

ДП -- табір для переміщених осіб 

ДПУ -- Державне політичне 
управління 

д-р -- доктор 

драм. -- драматичний 


д-р воєн. н. -- доктор воєнних наук 

д-р екон. н. -- доктор економічних наук 

д-р істор. н. -- доктор історичних наук 

д-р пед. н. -- доктор педагогічних наук 

д-р психол. н. -- доктор психологічних 
наук 

д-р тех. н. -- доктор технічних наук 

д-р філол. н. -- доктор філологічних 
наук 

д-р філос. н. -- доктор філософських 
наук 

д-р юрид. н. - доктор юридичних наук 


екон. -- економічний 

енцикл. -- енциклопедія 

БОМ -- електронно-обчислювальна 
машина 

естон. | -- естонський 


етногр. -- етнографічний 
БУ -- Енциклопедія 
українознавства 


ЄБРР  -- Європейський банк 
реконструкції та розвитку 

єврейс. -- єврейський 

європ.  -- європейський 

єгип. -- єгипетський 

ЄС -- Європейський Союз 

Ж 

ж. -- журнал (з назвою) 

житомир. -- житомирський 

жін. -- жіночий 

жовт. -- жовтень 

жовтн. -- жовтневий 

З 

зав. -- завідувач, завідуючий (при 
назві установи чи посади) 

заг. -- загальний 

заг.-освіт. -- загальноосвітній 

закарп. -- закарпатський 


замполіт -- замісник командира з по- 
літичної частини 


зап. -- записки (у значенні «науко- 
ві праці») 

запоріз. -- запорізький 

запороз. -- запорозький 


засл. арт.-- заслужений артист 

засл. діяч -- заслужений діяч 

мист-в мистецтв 

засл. діяч н. -- заслужений діяч науки 
засл. діяч -- заслужений діяч науки і 


н. і т. техніки 

засн. -- засновник 

заст. -- заступник 

ЗАТ -- закрите акціонерне това- 
риство 

зат. -- затока (з назвою) 

зб. -- збірник, збірка 

з-д -- завод 

зібр. -- зібрання 

ЗМІ -- засоби масової інформації 

ЗНТШ  -- «Записки Наукового това- 
риства імені Шевченка» 

зовн. -- зовнішній 


ЗОУНР -- Західна область Української 
Народної Республіки 


ЗС -- Збройні Сили 

ЗУНР  -- Західноукраїнська Народна 
Республіка 

зх. -- захід 

зх. -- західний 

І 

ЇА -- інформаційне агентство 

івано-  -- івано-франківський 

франк 

ізраїл.  -- ізраїльський 

іл. -- ілюстрація 

ім. -- імені 

МІС -- «Історія міст і сіл» (у 
бібліографії) 

імп. -- імператор, імператриця (з 


іменем) 


ін. -- інший 

інд. -- індійський 

інж. -- інженер 

іноз. -- іноземний 

ін-т -- інститут (навчальний або 


науковий заклад) 
інтернац.-- інтернаціональний 


істор. -- історичний 

італ. -- італійський 

Кк 

Кк. -- Київ (рос. - Киев; у бі- 
бліографії) 

кавалерійс. -- кавалерійський 

кавказ. -- кавказький 

казах. | -- казахський 

кам. -- кам'яний 

канад.  -- канадський 

канд. -- кандидат, кандидатський 

канд. воєн. н. -- кандидат воєнних 
наук 

канд. екон. н. -- кандидат економічних 
наук 

канд. істор. н. -- кандидат історичних 
наук 

канд. пед. н. -- кандидат педагогічних 
наук 

канд. психол. н. -- кандидат психоло- 


гічних наук 


канд. філол. н. -- кандидат філологічних 
наук 

канд. філос. н. -- кандидат філософ- 
ських наук 

канд. юрид. н. -- кандидат юридичних 
наук 

канів. | -- канівський 

капіталіст. -- капіталістичний 

катериносл. -- катеринославський 

катол.  -- католицький 

каф-ра -- кафедра 

КБ -- конструкторське бюро 

кв. -- квадратний 

квіт. -- квітень 

КДБ -- Комітет державної безпеки 

кер. -- керівник 

кер-во  -- керівництво 

київ. -- КИЇВСЬКИЙ 

киргиз. -- киргизький 

китайс. -- китайський 

кін. -- кінець (при цифрах) 


кіноф-м -- кінофільм 

кіровогр.-- кіровоградський 

кл -- Коротка літературна енци- 
клопедія (рос. -- Краткая 
литературная знциклопедия) 


км -- кілометр 

км? -- кілометр квадратний 

Км -- Кабінет Міністрів 

кн. -- книга (з назвою) 

кн. -- князь, княгиня (з іменем чи 
прізвищем) 

козац.  -- козацький 

кол. авт. -- колектив авторів 

колг. -- колгоспний 

колгосп -- колективне господарство 

колиш. -- колишній 

команд. -- командувач 


комбриг -- командуючий бригадою 
комуніст. -- комуністичний 
комбіди -- комітети бідноти 


Комінтерн -- Комуністичний Їнтерна- 


ціонал 
комнезами -- комітети незаможних се- 
лян 
конг. -- конгрес 
константиноп. -- константинопольський 
конф.  -- конференція 
концтабір -- концентраційний табір 
кооп. -- кооперативний 
коп. -- копійка 
королів. -- королівський 
косміч. -- космічний 


КП(б)У -- Комуністична партія 
(більшовиків) України 


КПЗУ  -- Комуністична партія 
Західної України 
КПРС  - Комуністична партія 


Радянського Союзу 


КПСГ  -- Комуністична партія 
Східної Галичини 

КПУ -- Комуністична партія 
України 

к-ра -- культура 

крайком -- крайовий комітет 

крб. -- карбованець (з числом) 

крим. -- кримський 


кримськотатар. -- кримськотатарський 

КСМ -- Комуністична спілка молоді 

КСМУ -- Комуністична спілка молоді 
України 

КСМ3ЗУ -- Комуністична спілка мо- 
лоді Західної України 


КСП -- колективне сільськогоспо- 
дарське підприємство 

к-т -- комітет 

культ.  -- культурний 

КУН -- Конгрес українських на- 
ціоналістів 


Л. -- Ленінград (рос. -- Ленин- 
град; у бібліографії) 

лат. -- латинський 

латв. -- латвійський 

латис.  -- латиський 

ленінгр. -- ленінградський 

лип. -- липень 

листоп. -- листопад 

ЛитОв.  -- ЛИТОВСЬКИЙ 

лівобереж. -- лівобережний 

літ -- література, літературний 


ЛКСМУ -- Ленінська комуністична 
спілка молоді України 


ЛНБ -- Львівська наукова бібліотека 


ім. В. Стефаника 
«ЛНВ»  -- «Літературно-науковий 


вісник» 
«ЛУ» -- «Літературна Україна» 
лубен.  -- лубенський 
луган.  -- луганський 
львів. -- львівський 
лют. -- ЛЮТИЙ 
лютн. -- лютневий 
М 
м -- метр 
м. -- місто (з назвою) 


м. -- море (з назвою) 


М. -- Москва (у бібліографії) 
МАГАТЕ -- Міжнародне агентство з 
атомної енергії 


макс. -- максимальний 
мал. -- Малюнок 
мат. -- математичний 


маш.-буд. -- машинобудівний 


МВС -- Міністерство внутрішніх 
справ 

МВФ -- Міжнародний валютний 
фонд 

МГБ -- Міністерство державної 
безпеки (рос. -- Министер- 
ство государственной 
безопасности) 

мед. -- медичний 

медсестра -- медична сестра 

мех. -- механічний 

МЗС -- Міністерство закордонних 
справ 


миколаїв. -- миколаївський 
миргород. -- миргородський 


мист-во -- мистецтво 

міжнар. -- міжнародний 

мін-во  -- міністерство (з назвою) 

місц. -- місцевий 

міськ. | -- міський 

міськвиконком -- міський виконавчий 
комітет 

міськком -- міський комітет 

міськрада -- міська рада 

м-ко -- містечко (з назвою) 

млн -- мільйон 

млрд -- мільярд 

м.н.с. -- молодший науковий спів- 
робітник 

МОЗ -- Міністерство охорони здо- 
ров'я 

молдав. -- молдавський 

МОЛДОВ. -- МОЛДОВСЬКИЙ 

МОНГОЛ. -- МОНГОЛЬСЬКИЙ 

мор. -- морський 

моск. -- МОСКОВСЬКИЙ 

Мп -- мале підприємство 

МТС -- машинно-тракторна станція 

муз. -- музичний 

ма -- Музична енциклопедія 
(рос. -- Музькальная зн- 
циклопедия) 


Н 


н. -- народився 
навч. -- навчальний, навчався 
навч. р. -- навчальний рік 


НАН України -- Національна академія 
наук України (з 1994) 

напр. -- наприклад 

нар. -- народний 

нар. арт. - народний артист 

нар.-госп. -- народногосподарський 


нарком -- народний комісар 

наркомат -- народний комісаріат 

Наркомос -- Народний комісаріат 
освіти 

Наркомфін -- Народний комісаріат 
фінансів 

нас. -- населення 

НАТО  -- Організація Північноат- 


лантичного договору (МАТО) 


наук. 
нац. 
нач. 
НБУ 


НБУВ 


н.д. 
нді 
НДР 


н.е. 
невід. 
неп 
ніжин. 
нім. 
НКВС 


науковий 

національний 

начальник 

Національний банк Укра- 
їни 

Національна бібліотека 
України ім. В.Вернадського 
науково-дослідний 
науково-дослідний інститут 
Німецька Демократична 
Республіка 

нова ера, наша ера 
невідомий, невідомо 

нова економічна політика 
ніжинський 

німецький 

Народний комісаріат 
внутрішніх справ 


новгород. -- новгородський 


норвез. 
НРБ 
НРУ 
н.с. 

н. ст. 


НнтшШ 


одес. 
оз. 
ок 
оо. 


(910151 


Оп 
ОПЕК 


опубл. 
орг. 
орг-ція 
освіт. 
осман. 
осн. 


ОУН 
ОУН(б) 
ОУН(м) 


офіц. 


парт. 


норвезький 

Народна Республіка Болгарія 
Народний рух України 
науковий співробітник 
новий стиль 

Наукове товариство 

імені Т. Шевченка 


отець (з іменем) 
Організація американських 
держав 

Об'єднані Арабські Емірати 
Організація африканської 
єдності 

обласний комітет 

область (з назвою) 
обласний центр 
об'єднання (при назві) 
Організація з безпеки та 
співробітництва в Європі 
острів 

Об'єднане державне по- 
літичне управління 
одеський 

озеро (з назвою) 
організаційний комітет 
отці 

Організація Об'єднаних 
Націй 

орендне підприємство 
Організація країн-експор- 
терів нафти 
опублікований 
організаційний 
організація (з назвою) 
освітній 

османський 

основний 

Організація українських 
націоналістів 

Організація українських 
націоналістів (бандерівців) 
Організація українських 
націоналістів (мельниківців) 
офіційний 


помер 
партійний 


парти-  -- партизанський 

зан. 

партшкола -- партійна школа 

Пг. -- Петроград 

пд. -- південь 

пд. -- південний 

пд.-зх.  -- південно-західний 

пд.сх. -- південно-східний 

пед. -- педагогічний 

пер. -- переклад 

перейм. -- перейменований 

пере- -- переяславський 

яслав. 

петерб. -- петербурзький 

петрогр. -- петроградський 

п-ів -- півострів 

підпр-во -- підприємство 

піх. -- піхотний 

пл. -- площа (з цифрою) 

пн. -- північ 

пн. -- північний 

пн.зх. -- північно-західний 

пн.-х. -- північно-східний 

ПНР -- Польська Народна Респуб- 
ліка 

пов. -- повіт (з назвою) 

пол. -- половина 

політ. | -- політичний 

політбюро -- політичне бюро 

політпра- -- політичний працівник 

цівник 

політуп- -- політичне управління 

равління 

полк. -- полковник (з прізвищем) 

полтав. -- полтавський 

польс.  -- ПОЛЬСЬКИЙ 

пом. -- помічник 

поч. -- початок 


правобереж. -- правобережний 
правосл. -- православний 


прибл. -- приблизно 

прим.  -- примірник 

прит. -- притока (з назвою) 

прізв. -- прізвище 

пров. -- провінція 

пров. н. с. -- провідний науковий спів- 
робітник 

пролет. -- пролетарський 

пром.  -- промисловий 

пром-сть-- промисловість 

проф.  -- професор 

профспілка -- професійна спілка 

псевд.  -- псевдонім 

Псков.  -- ПСКкОвСьЬкиЙ 

ПСРЛ  -- Повне зібрання руських 


літописів (рос. -- Полное 
собрание русских лето- 


писей) 
ПТУ -- професійно-технічне учи- 
лище 
Р 
р. -- рік (з числом) 
р. -- ріка (з назвою) 
рабовласн. -- рабовласницький 
рад. -- радянський 
радгосп -- радянське господарство 
райви-  -- районний виконавчий 
конком комітет 


райком -- районний комітет 
райцентр-- районний центр 


РАН -- Російська академія наук 

РАТАУ  -- Радіотелеграфне агентство 
України 

РВР -- Революційна Військова Рада 

Р. г. -- редакційна група 

ревком  -- революційний комітет 


революц.-- революційний 


ревтри- -- революційний трибунал 
бунал 
ред. -- редактор, редакційний 


редколе- -- редакційна колегія 
гія 


реж. -- режисер 

РЕЇУ -- Радянська енциклопедія 
історії України 

реліг. -- релігійний 

респ. -- республіканський 

рим. -- римський 

рис. -- рисунок 

рівнен. -- рівненський 

РКП(О) -- Російська комуністична 
партія (більшовиків) 

РКЦ -- Римо-католицька церква 

РМ -- Рада Міністрів 

р-н -- район 

р.н. невід. -- рік народження невідо- 
мий 


р.н.ір.с. -- рік народження і рік 
невід. смерті невідомі 
РНК, Раднарком -- Рада Народних 


Комісарів 

робітн. -- робітничий 

розташов. -- розташований 

рос. -- російський 

РОСТА -- Російське телеграфне 
агентство 

РПЦ -- Російська православна 


церква (рос. -- Русская 
православная церковь) 

рр. -- роки 

РРФСР -- Російська Радянська Фе- 
деративна Соціалістична 
Республіка 

РСДРП(б) -- Російська соціал-демокра- 
тична робітнича партія 
(більшовиків) 

р. с. невід. -- рік смерті невідомий 


РСР -- Радянська Соціалістична 
Республіка 

РСФРР -- Російська Соціалістична 
Федеративна Радянська 
Республіка (до 1937) 

РСЧА  -- Робітничо-селянська чер- 
вона армія 

РТС -- ремонтно-технічна станція 

руб. -- рубель, рублі 

румун. -- румунський 

РУП -- Революційна українська 
партія 

рус. -- руський 

РФ -- Російська Федерація 

С 

с. -- село (з назвою) 

Гой -- сторінка (з цифрою) 

СБУ -- Служба безпеки України 

св. -- СВЯТИЙ 


світ. -- світовий 

СВУ -- Спілка визволення України 

СВз -- Радянська військова енци- 
клопедія (рос. -- Советская 
военная знциклопедия) 


с.-т. -- сільськогосподарський 

с. госп-во -- сільське господарство 

СД -- Служба безпеки Німеччини 
с.-д. -- соціал-демократичний 

сел. -- селянський 

серед.  -- середина 


Серед. Азія -- Середня Азія 

серед. шк. -- середня школа 

серп. -- серпень 

СИзЗ -- Радянська історична ен- 
циклопедія (рос. -- Совет- 
ская историческая знци- 


клопедия) 
сільрада -- сільська рада 
сільс. -- сільський 
січ. -- січень 
сканд.  -- скандинавський 
скіф. -- скіфський 
скульп. -- скульптор (з прізвищем) 
словац. -- словацький 
слов'ян. -- слов'янський 
смт -- селище міського типу 
СНД -- Співдружність Незалежних 
Держав 


соц. -- у назві Герой Соц. Праці -- 
Герой Соціалістичної Праці 


соціаліст. -- соціалістичний 


СПб. -- Санкт-Петербург (у бібліо- 
графії) 

С.-Петербург -- Санкт-Петербург 

спец. -- спеціальний 

спецслужба -- спеціальна служба 

співавт. -- співавтор, співавторство 

СРР -- Соціалістична Радянська 
Республіка 

СРСР -- Союз Радянських Соціа- 
лістичних Республік 

(его -- Охоронні загони Націо- 
нал-соціалістичної робіт- 
ничої партії Німеччини 

ст. -- станція (з назвою) 

ст. -- стаття (з назвою) 

ст. -- століття (з цифрою) 

ст. -- ступінь 

стат. -- статистичний 

ств. -- створений 

ст. викл. - старший викладач 

ст. н.с. -- старший науковий 
співробітник 

стрілец. -- стрілецький 

ст. ст. | -- старий стиль 

суд. -- судовий 

сум. -- сумський 

сусп. -- суспільний 

сусп-во -- суспільство 

СФРЮ  -- Соціалістична Федеративна 
Республіка Югославія 

сх. -- схід 

сх. -- східний 

сш -- середня школа (з номером) 

США  -- Сполучені Штати Америки 


с-ще -- СеЛИЩе 


т 


т. - 
т ри 
табл. - 
тадж. -- 
танк. - 
танц. м 
ТАРС  - 


татар. | -- 
тв. -- 
т-во -- 
т.д. -- 
теор. -- 
тер. -- 
терноп. -- 
тех. -- 
т. ЗВ. -- 
тис. -- 


т. ін. - 
ТОВ -- 


торг. -- 
трав. -- 
ТРК -- 
ТУП -- 


укр. то 
укріпрайон 
УкрРОСТА 


УЛЕ - 


том, томи (з цифрою) 
тонна 

таблиця 

таджицький 

танковий 
танцювальний 
Телеграфне агентство Ра- 
дянського Союзу 
татарський 

твори 

товариство 

так далі 

теоретичний 

територія 
тернопільський 
технічний 

так званий 

тисяча, тисячний, 
тисячоліття (з цифрою) 
та інше, таке інше 
товариство з обмеженою 
відповідальністю 
торговельний 

травень 
телерадіокомпанія 
Товариство українських 
поступовців 

турецький 
туркменський 

тому числі 


Українська академія наук 
Українська автокефальна 
православна церква 
Українська вільна академія 
наук 

Українська військова ор- 
ганізація 

Управління внутрішніх 
справ 

Український вільний уні- 
верситет 

Українська Галицька армія 
Українська греко-католиць- 
ка церква 

угорський 

узбецький 

«Український історичний 
журнал» 

Українська комуністична 
партія 

український 

-- укріплений район 

-- Всеукраїнське бюро 
РОСТА 

Українська літературна 
енциклопедія 

уманський 

Українська національна 
асамблея 

Українське національне 
інформаційне агентство 
«Новини» 

Українська Народна Рес- 
публіка 


УНРА  -- Українська народно-рево- 


люційна армія 


УНСО  -- Українська національна 
самооборона 

ун-т -- університет 

УПА -- Українська повстанська 
армія 

УПСР  -- Українська партія 
соціалістів-революціонерів 

УПСФ  -- Українська партія соціаліс- 


тів-федералістів 

УПЦ КП -- Українська православна 
церква Київського патрі- 
архату 

УПЦ (МП) -- Українська православна 
церква (Московського пат- 


ріархату) 


УРДП  -- Українська революційно- 
демократична партія 

УРЕ -- Українська радянська ен- 
циклопедія 

УРЕС  -- Український радянський 
енциклопедичний словник 

УРСР  -- Українська Радянська 
Соціалістична Республіка 

УСГЕ  -- Українська сільськогос- 


подарська енциклопедія 
УСДРП -- Українська соціал-демо- 
кратична робітнича партія 


УСПП  -- Українська спілка проми- 
словців та підприємців 

УСРП  -- Українська соціалістично- 
радикальна партія 

УСРР  -- Українська Соціалістична 
Радянська Республіка 

УСС -- Українські січові стрільці 

УЦР -- Українська Центральна Рада 

уч-ще | -- училище 

Ф 

фастів. -- фастівський 

фашист. -- фашистський 

феод. -- феодальний 


фіз.-мат. -- фізико-математичний 
фіз.-хім. -- фізико-хімічний 


філол.  -- філологічний 

філос.  -- філософський 

ф-ка -- фабрика 

франц. -- французький 

ФРН -- Федеративна Республіка 
Німеччина 

ф-т -- факультет 

Х 

Х. -- Харків (у бібліографії) 

х. -- хутір (з назвою) 

харків. -- харківський 

херсон. -- херсонський 

хм -- художній музей 

хмельн. -- хмельницький 

хозар.  -- хозарський 

христи- -- християнський 

ян. 

худож. -- художник (з прізвищем) 

худож. -- художній 


Ц 


ц -- центнер (з числом) 


ЦВК -- Центральний виконавчий 
комітет 

ЦВФ -- Центральний визвольний 
фронт 


ЦДАМЛМ -- Центральний державний 
архів-музей літератури і 


мистецтва 

ПДІА | -- Центральний державний 
історичний архів 

центр.  -- центральний 

церк. -- церковний 

ЦК -- Центральний комітет 

ЦНБ -- Центральна наукова бі- 
бліотека 

цо -- Центральний орган 

ЦР -- Центральна Рада 

ЦСУ -- Центральне статистичне 
управління 

чЧ 

ч. -- частина 

ЧАЕС  -- Чорнобильська атомна 
електростанція 

час. -- часопис (з назвою) 

чв. -- чверть 

черв. -- червень 

черкас. -- черкаський 

чернів. -- чернівецький 

чк -- Надзвичайна комісія 
(рос. -- Чрезвьічайная 
комиссия) 

черніг. -- чернігівський 

чл. -- член 

чл.-кор. -- член-кореспондент 

чол. -- чоловічий 

чорномор. -- чорноморський 

ЧСР -- Чехословацька Республіка 
і Чехо-Словацька 
Республіка 

Ш 

швед. -- шведський 

шк. -- школа 

шт. -- штат (з назвою) 

Щ 

щотиж. -- щотижневик, щотижневий 

Ю 

ювіл. -- ювілейний 

югосл.  -- югославський 

ЮЕ -- Юридична енциклопедія 


ЮНЕСКО -- Комісія Організації Об'- 
єднаних Націй з питань 
освіти, науки і культури 

ЮНІДО -- Організація індустріаль- 
ного розвитку при Органі- 
зації Об'єднаних Націй 


(ОМІ0О) 
юрид.  -- юридичний 
Я 
япон. -- ЯПОНСЬКИЙ 


Основні правила уніфікації опису Основні умовні 
видань, поданих у списках творів позначення на картах ЕТУ 
та літератури до статей енциклопедії 


АДМІНІСТРАТИВНІ КАРТИ 
ЗВ ; ; СУЧАСНИХ РЕГІОНІВ УКРАЇНИ 
азва джерела подається мовою і графікою 


оригіналу. НАСЕЛЕНІ ПУНКТИ 
ЗА КІЛЬКІСТЮ ЖИТЕЛІВ 
більше 1 000 000 
е Основна назва та відомості, що відносяться до назви, 500 000--1 000 000 
даються без скорочень. є 100 000--500 000 
50 000--100 000 
10 000--50 000 
менше 10 000 
ЗА ТИПОМ ПОСЕЛЕННЯ 
СЕВАСТОПОЛЬ | міста державного підпорядкування 
МУКАЧЕВЕ | міста республіканського (Автономна 
Республіка Крим) та обласного 
е При посиланні на одне і те саме джерело, якщо воно підпорядкування 
сусіднє, пишемо: Там само. БОЯРКА | інші міста 
бука | селища міського типу 
сумміжа | Сільські пПОСелЛенНяЯ 


е Розташування хронологічне (за роками видань). 


е Якщо твори одного й того самого автора (авторів) 
ідуть підряд, то замість прізвища пишемо: Його ж, - 
Її ж, Їх же (2 автори). о 


е Видання 3-х авторів описуються так: прізвище першого 
автора та ін. (або: и др. -- в рос. виданнях; еї аї. -- 
у виданнях латиницею). 


е Якщо назва наступного джерела повністю повторює 
назву попереднього, пишемо: Те саме. 


ЗА АДМІНІСТРАТИВНИМ 
е Якщо повна назва періодичного видання є у «Списку ЗНАЧЕННЯМ 
основних скорочень», дається її скорочений варіант, київ | столиця України 


наприклад: УЇЖ, ЗНТШ. ЛУГАНСЬК | столиця Автономної Республіки Крим, 


центри областей 


е Опис періодичного видання та видань, що 7 є 
БРОВАРИ центри раийонів 


продовжуються: 3 : і ; 
-- «Назва», рік, Мо; лювимівка" | віддалені частини міст 
-- «Назва», рік, вип.; КОРДОНИ Ї МЕЖІ 
-- «Назва», рік, т. сад ацданнй держав 
-- спарені номери: 5/6, більше двох номерів у одному цидаваланіах - Автономної Республіки Крим, 
виданні: 5--7. областей, міст державного 
е Опистазтти (1 підпорядкування 


районів, міст республіканського 
(Автономна Республіка Крим) 
та обласного підпорядкування 


-- «Назва», рік, число, місяць (скорочено). 


е В описі статей, опублікованих у збірках, після назви 
статті пишемо: В кн.: 


й ШЛЯХИ 
» Багатотомні видання | (1, ; 5 
-- Автор, назва, т. 1--10. К., 1986--96; о і 
окремий том: 
-- Автор, назва, т. 5. К., 1990. ІСТОРИЧНІ КАРТИ 
е Декілька місць видань: К.--Львів- Торонто; НАСЕЛЕНІ ПУНКТИ 
е Скорочення назв міст: ЧИПИРИНАМИ. СТОЛИЦІ Дер НВ 
і львів (0 центри адміністративно- 
нн Приукм (9. територіальних одиниць 
М я уза Нмфей 9. інші населені пункти 
Тібо сез Петроврад: КОРДОНИ Ї МЕЖІ 
СПб. -- Санкт-Петербург; паніні держав ; 
Х. -- Харків. 73737 адміністративно-територіальних 
одиниць 
НАЗВИ 


РІЧ ПОСПОЛИТА держав 
Волинська губернія  адміністративно-територіальних 
одиниць 
поділля історичних областей, земель 
СКІФИ народів і племен 
вали 
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